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Սու/թան ական Բ՛ուրքիւս չում պատմագրությունը, ինչպես գի. 
տության այլ բնագավառները, զուրկ էին զարգացման անհրաժեշտ 
պայմաններից։ XX դ. առաջին քառորդում թուրք պատմաբանները 
որոշ փորձեր արին գիտության այգ բնագավառը զարգացնելու 
համար։ Կազմակերպվեց «Օսմանյան պատմության էնջյումենըյս 
( T a r i h i O s m a n i E n c ü m e n i j . որի օրգան՝ «Օսմանյան պատմու-
թյան էնջյումենի Ժուռնալ »-ի ( T a r i h i O s m a n i E n c ü m e n i j M e c -
muaSl ) շուրջը հավաքվեցին ժամանակի հայտնի թուրք պատմաբան-
ները։ Կարելի է ասել, որ այգ ժամանակ հիմք դրվեց պատմության 
գիտահետազոտական մեթոդին։ 

Սակայն ժամանակակից թուրք պատմագրությունը նոր թափ 

ստացավ 1930-ական թվականներից հետո,. երբ Քեմալ Աթաթյուրքի 

ղեկավարությամբ հիմնվեց թուրքական Պատմության ուսումնա-

սիրության Ընկերությունը ( T ü r e Tarihü T e t k i k Cemiyet i )> որը հե-

տագայում կոչվեց թուրքական Պատմության Ընկերություն (Türk 

T a r i h K u r u m u , ) ՛ 

Թուրքական Պատմության Ընկերությունը գիտահետազոտա-

կան կազմակերպություն է և վայելում է կառավարության լայն 

աջակցությունը։ թուրքական Պատմության Ընկերությունը իր 

շուրջն է հավաքել պատմության բնագավառի գրեթե բոլոր թուրք 

գիտնականներին։ Ընկերությունը իր հինգ կոնգրեսներում լսել և 

քննարկել է թուրքական պատմության, արիւեոլոգիայի և գրակա-

նության վերաբերյալ բազմաթիվ գիտական զեկուցումներ և հա-

ղորդումներ՝ թուրք և օտար մ ասն ադե սուերի կողմից։ 
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Թուրքական Պատ մ ութ յան Ընկեր ութ յան առաջին կոլեկտիվ աշ-
խատությունը լորս հատորից կազմված «Պատմությունն» է (ТапЬ)1г 
որի մեջ տրված են համառոտակի թուրքական և ընդհանուր պատմու-
թյան հիմնական գծերը։ Ընկերությունը ձեռնարկել է կազմելու նաև 
«թուրքական պատմության հիմնական գծերը» (erTürk T a r i h i a n Л 
h a t l a r i - " ) ընդարձակ աշխատությունը, որի համար աշխատում են 
մեծ թվով թուրք պատմաբաններ։ Արդեն լույս են տեսել բազմաթիվ 
գիտական աշխատություններ, թուրք պատմաբաններ՝ Ոլզոլնչար-
շըլիի, Շեմսետտին-Գյունալթայի, Հիքմ եթ֊Բայուրի, Աֆեթ Ինանի, 
•Րեովւրյուլռւ֊Զադեի և այլ հեղինակների մենագրությունները, 
որոնք պետք է հիմք ծառայեն հիշյալ աշխատության համար։ 

Թուրքական Պատմության Ընկերության անդամների, Ստամ-
բուլի և Անկարայի համալսարանների հումանիտար գիտություննե-
րի ամբիոնների պրոֆեսորների և այլ գիտական աշխատողների գ1>-
տահ ետ ազոտ ական աշխատությունների հիշատակության արժանի 
նոր և բնորոշ կողմը, Թուրքիայի հարուստ արխիվային նյութերի և 
դոկումենտների լայն մասշտաբով ուսումնասիրության և օգտա-
գործման փ՛աստն է, մի բան, որն անցյալում շատ սահմանափակ է 
եղել։ 

Թուրք պատմագիրներն ու տարեգիրները անցյալոլմն էլ որոշ-
լափով օգտագործել են պետական֊ պաշտոն ական (արքունական)• 
դոկումենտները։ Սակայն հատկապես արխվփային նյութերի ու դո-
կումենտների հավաքումը, դասավորումն և օգտագործումը, կազ֊ 
մակերպված ձևով սկսվել է թուրքական ռեսպուբլիկայի ստեղծու-
մից հետո, երբ Աթաթյուրքի անմիջական ղեկավարությամբ կազ-
մակերպվեց թուրքական Պետական ՛Արխիվը։ 

Արխիվային նյութերի և գոկոլմենտների բազմակողմանք 
ուսումնասիրության հիման վրա, ինլպես իրավամբ նշում են ժա-
մ ան ա կա կից թուրք պատմ աբաննելսւ ու տնտեսագետները, հնարա-
վոր և անհրաժեշտ ,է գրել Թուրքիայի պատմությունը նոր և գիտա-
կան հիմունքներով, ուսումնասիրել և լուսաբանել Օսմանյան Կայսը-
րության և նրա կազմի մեջ մտնող երկրամասերի սոցիալ-տնտե-
սական կյանքը՝ իր բոլոր կողմերով։ 

Սակայն Թուրքիայում այս խնդիրը իրապես կենսագործվում է 
ո լ գիտական հիմունքներով։ 

Թուրքական Պատմության Ընկերությունը հենց սկզբից իր գոր-
ծունեության հիմք և ղեկավարող սկզբունք ընդունեց «թրքությունը», 

1 cTarihi-^ I «ա«». սլա ը ունակում է նախասլաամ ական և Հէն մամ ա-
նակնեոի f II Հաւ/?. մի9ին դարերի, I I I ? ա ա . նոր ժամանակների, I V Հատ որ շ. 
Թուրքական Ռեսսլուրլիկայի սլատմությունըէ 
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կամ «թուրքիզմը» (<rTürk?ü!ük^, այսինքն պանթոլրքիզմի, թուր֊ 
/>ական նացիոնալիզմի և շովինիզմի գաղափարների բազմակողմա-
նի զարգացումը և .արմատավորումը պետական֊հ աս արա կական, 
դրական-գի տա կան օրգաններում ե թուրք ժողովրդի ազգային դաս-
տիարակության գործում t 

Սրա հետևանքով Թուրքիա յոլմ հնարավորություն ստացան 
գրելու, և հրատարակելու միայն բոլրժուական մոլի նացիոնալիզմով 
ներծծված գիտնականները և անասելի ծանր դրության մեջ դրվեցին 
պրոգրեսիվ, դեմոկրատական, օբյեկտիվ մոտեցում ունեցող մտա-
վորականները, որոնց ելույթը համարյա թե բացառված Է ժամանա-
կակից Թուրքիա յումէ 

Միանգամայն պարզ Է, որ այսպիսի պայմաններում չափա-
զանց դժվարացել Է ընդհանրապես դեմոկրատական տարրերի գոր-
ծունեությունը և աշխատավոր մասսաների դաստիարակության ՚կ։ա. 
րևոր բնագավառը գտնվում Է բուրժուական նացիոնալիստների ձեռ-
քում։ Այս ասպարեզում բավական աննախանձելի դեր են կատա-
րում նաև թուրք ;պատմաբանները։ 

Թուրքական Պատմության Ընկերությունը իր երեք տասնամյա 
գործունեության ընթացքում կազմել և հրատարակել Է բազմաթիվ 
•աշխատություններ, որոնց թվում վերևում հիշված «Պ ատմ ությոլնյ) 
( « T a r i h » ) կոլեկտիվ աշխատությունը չորս հատորով, որը հանդի-
սանում Է թուրք պատմության ուղեցույցը և որի մեշ տրվում Է 
այդ պատմագրության հիմնական կոնցեպցիան՝ аթրքությունը3)։ 

«Թարիհ»֊ի հեղինակներ՝ Ընկերության ներկայացուցիչները և 
«թրքության» իդեոլոգները փորձում ,եէն «ապացուցելa, որ թ ո ւ ր ք ե ր ը 
Ii ա ն դ ի սսւ նու մ ե ն ա շ խ ա ր հ ի ա մ ե ն ա հ ն ա դ ո ւ յ ն ժ ո ղ ո վ ո ւ ր դ ը , ա շ խ ա ր հ ի 
ս ւ մ ե ն ա հ ն ա դ ո ւ յ ն կ ո ւ լ տ ո ւ ր ա յ ի հ ի մ ն ա դ ի ր ն ե ր ը և տ ա ր ա ծ ո ղ ն ե ր ը : 

«Թարիհտ-ի IV հատորի սկզբում կարգում ենք՝ <rՄարդկու֊ 
թյան պա՛տմության ՛մեշ երբեք գոյություն չի ունեցել թուրքերի 
նման բազմաթիվ և մեծ պձտությյւսեներ ստեղծող մի ցեղ։ Թուր-
քերն են հիմնել Ասիայոլմ և Եվրոպայոլմ վւշխանոլթյուննե րի, թա-
գավորությունն երի և կայսրությունների մեծ մասըւ»'։ 

«Թարիհ»~ի հեղինակները ճգնում են ապացուցել այն միտքը, 
որ իբր թե մ ա ր դ կ ա յ ի ն հ ա ս ա ր ա կ ո ւ թ յ ո ւ ն ը ո ւ կ ո ւ լ տ ո ւ ՛ ր ա յ ի պ ա տ մ ո ւ -
թ յ ո ւ ն ը սկսվում Է թուրքերով։ Այգ միտքը կարմիր թելի նման անց-
նում Է «Թարիհտ֊ի բոլոր չորս հատորներում։ 

Թուրքական Պատմության Ընկերության և Թուրքիայի Էոլ-

1 «Tarih», с. 4, տ. 1. 
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սավորության մինիստրության կողմից 1932 թ. կազմակերպված 
թուրքական պատմության առաջին կոնգրեսում Լուսավորության 
մինիստր էսադ բեյը իր բացման ճառում, նշելով «Թարիհ»-ի. 
ի բ ր և թուրքական և ընդհանուր պատմության նոր դասագրքի մեծ 
ու բացառիկ դաստիարակչական նշանակությունը, ասաց հետևյալը. 
erԱյլ վայրերում, երբ մարդիկ ապրում էին դեռևս անտառներում և 
քարայրներում, Մ իջին Ասիայում թուրքերը պարապում էին ատաղ-
ձի և մետաղների մշակությամբ, նրանք ընտելացրել էին կենդանի-
ներին և հողամշակությամբ էին պարապում... Միջին Ասիայից տե-
ղափոխվելուց հետո, նրանք տարածեցին քաղաքակրթությունը և 
այդպիսով հիմք դրին Ասիայում չինական և հնդկական քաղաքա-
կրթություններին, իրենց նվիրական հայրենիք դարձած Անատո֊ 
լիայում՝ էթիների, Մի ջ ա դետքում՝ Սումերների և էլամների, և վեր-
ջապես եգիպտական, միջերկրածովային ևհռոմեական քաղաքակլ՛ր-
թություններին և այդ կերպով այսօր բարձր քաղաքակրթության 
հասած Եվրոպային ազատեցին քարայրային կյանքից... Բոլոր 
դարաշրջաններում հրաշքներ ստեղծող թուրք ազգը, այս նոր դարա-
շրջանում էլ, ստեղծելով իր ռեսպուբլիկական կառավարությունը, 
վարչական, քաղաքական և հասարակական քաղաքակրթության 
ասպարեզներում uijijuiurfiji ա մ ե ն ա մ ե ծ ռ և ո լ յ ո ւ ց ի ա ն է ի ո ս կ ա -
նսւցրելտ՚է 

Լուսավորության մինիստրի ճառում Արտահայտված մտքե-
րը հիմնավորելու համար Թուրքիայի պատմության առաջին և 
հետագա չորս կոնգրեսներում կարդացվել և լսվել \են բազմա-
թիվ զեկուցումներ թուրք գիտնականների և պատմաբանների կող-
մից։ Թուրքական Պատմության Ընկերության ղեկավարներից՝ մոլի-
պանթուրքիստ Աֆ ե թ ֊ խան ումը իր ճառում այգ մասին ասաց, <rԱյ-
սօրվա թուրքի զավակները գիտեն և ուրիշներին պիտի հասկացնեն, 
որ թուրքերը սերում են ոչ թե 400 վյրանով աշիրեթից, այլ 10 հա-
զար տարի առաջ գոյություն ունեցող արիական բարձր ցեղից և 
պատկանում են մեծ ընդունակությունների տեր մի ազգության»2։ 

Պրոֆ. Սատրի Մակսուտի Արսալը իր «Մարդկային պատմու-
թյան մեջ թուրքական ցեղի դերը» թեմայ՛ով զեկուցման մեջ ասաց. 
(ГՄարդկային պատմության մեջ ոչ մի ցեղ թուրքերի նման պետու-
թյուններ ստեղծելու ընդունակություն ցույց չի տվել»։ Հիշելով, որ 

1 Biiinci Türk Tarih Kongresi , Maarif vekaleti ve Т. T. Tetkik Cemi 
ycti tarafindan tertib edilmsitir. Konferanslar, Müzakere zabitlari (Ընդգծում-
ները մերն են)։ 

տ A/et Hanim (Afet Inan), Birinci Türk Tarih Kongrcsi ,s .31. 
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դա։/ով! արար պետությունն երր ոչնչացրել են իրենց հպատակ կո-
ղովուրդներից շատերին, նա ասում է՝ «Իրենց հպատակ ժողովուրդ֊ 
ների նկատմամբ թուրքերի վարած քաղաքականությունը ոչ մի ժա-
մանակ մ ա հ ա ց ո ւ չի եղել... Թուրքական քաղաքակրթությունը ա պ -
ր ե ց ն ո ղ քաղաքակրթություն է եղել։ Թուրքերը ոչ մի ժամանակ որևէ 
աղգի նկատմամբ բռնություն չեն գործել,.., եթե այդ ազգը հպա-
տակվել է օրենքին։ Ոչ մի ժամանակ թուրք տիրակալները հպա-
տակ ազգերին չեն պարտագրել իրենց կրոնը... Պ ս ւ տ մ ա կ ա ՚ ձ հ ը շ -
մ ա ր տ ո ւ թ յ ո ւ ն ն Լ ր ը ճ ա ն ա չ ո ղ ա շ խ ա ր հ ի բ ո լ ո ր մ ա ր դ ի կ պ ա ր տ ա վ ո ր ե ն 
գ լ ո ւ խ խ ո ն ա ր հ ե լ թ ո ւ ր ք ի հ ո յ ա կ ա պ և փ ա ո ա վ ո ր պ ա տ մ ա կ ա ն դ ե ր ի 
ш л ш р ' : 

Այստեղ պատմական իրողությունները և փաստերը խեղա-
թյուրված և նենգափոխված են։ Դարեր շարունակ տևող և ամբողշ 
աշխարհին քաշ հայտնի դաժան թուրքական քաղաքականությունը, 
մասնավորապես իրենց հպատակ փոքր ազգությունների նկատ-
մամբ, ցույց է տրված և գնահատված իբրև թուրքերի վեհանձն,, 
<гապրեցնողX, մարդասիրական քաղաքականություն։ 

Մի հոդվածի սահմանում հնարավոր չէ ավելի մանրամասն 
խոսել ժամանակակից թուրք պատմաբանների և գիտնականների 
նույն ոգով ետ նույն ձգտումներով շարադրված «գիտականս զեկու-
ցումների և աշխատությունների մասին։ Կարծում ենք վերևում հիշ-
վածներն էլ բավական ,են մեր ընթերցողներին ցույց տալու, որ 
ժ ա մ ա ն ա կ ա կ ի ց թ ո ւ ր ք պ ա տ մ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը ֆ ա լ ս ի ֆ ի կ ա ց ն ո ւ մ Է ո չ 
մ ի ա յ ն Թ ո ւ ր ք ի ա յ ի , ա յ լ ն ա և հ ա մ ա շ խ ա ր հ ա յ ի ն պ ա տ մ ո ւ թ յ ո ւ ն ը : 

Համաշխարհային պատմության մեշ բոլոր կուլտուրական Կո-
ղովուրդների պատմությունը բավականաչափ ուսումնասիրված է և 
ցույց է տրված յուրաքանչյուր ժողովրդի տեղն ու դերը մարդկային 
քաղաքակրթության մեջ։ Ուստի ակնհայտ և պարզ է, թե ինչաստի-
ճանի շինծու են թուրք գիտնականների կոնցեպցիաները։ Նույնպես 
ակնհայտ և պարզ է, որ թուրքական պատմագրության ապարդյուն 
փորձերը՝ հ ա մ ա շ խ ա ր հ ա յ ի ն ա ռ ա ջ ն ո ւ թ յ ա ն Լ մ տ ա ց ա ծ ի ն կ ո ւ լ տ ո ւ ր ա -
կ ա ն գ ե ր ա զ ա ն ց ո ւ թ յ ո ւ ն ձ ե ո ք ք ե ր ե լ ո ւ հ ա մ ա ր , գ ի տ ա կ ա ն ո ր ե ն հ ի մ -
ն ա վ ո ր վ ա ծ չ ե ն : 

Պ աձթուրքիստ թուրք պատ մ արաններն ու գիտնականները 

իրենց ելույթներում և աշխատություններում խոսում են նաև հայ, 

1 Prof, Sadri Maksudi Arsal, iKincl Türk Tarih kongresi, s. s. 1062, 
1074, 1092 (ԸնգգձուՅեերշ մերն են)։ 
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վրացի և այլ ժողովուրդն երի մասին, նենգափոխելով նրանց պատ-
մական անցյալը։ 

Գիտնականի և պետական գործիչի հռչակ վայելող և բեղմնա-
վոր գրչի տեր պրոֆ. Քեոփրյոլլու-Զագե Ֆոլաղը «Թուրք գրակա-

նության ընդհանուր ակնարկ» թեմայով զեկուցման մեջ, խոսելով 
թուրքերին դրացի ազգերի՝ հայերի, վրացիների, բուլղարների, 
հունգարացիների, ուկրաինացիների, սերբերի և այլ ազգերի գրա-
կանության և երաժշտության վրա թուրքական գրականության, 
մասնավորապես ժողովրդական բանահյուսության և երաժշտության 
ունեցած ուժեղ ազդեցության մասին, նշում է. кնախապատմական 
և ա ռաշին դարերի պատմությամբ զբաղվող ֆրանսիացի գիտնա-
կան J a c q u e s d e M o r g a n - f » առաջին համաշխարհային պատերազմի 
,վերջում, հայերին պաշտպանն լու նպատակով գրել էր «ձայ ժողո-
ւլըրղի պատմությունը» ( H i s t o i r e d u peup le a rmenien j j որի մեջ հայ 

•բանաստեղծների երկերին և հատկապես հայ էպոսին Հոմերոսի հետ 
համեմատելու աստիճան արժեք էր ընծայել։ D e Morgan- / r վերո-
հիշյալ սխալ կարծիքը համաշխարհային պատերազմի ժամանակ 
գրեթե բոլոր գիտնականների մոտ աչքի զարնող մոլեռանդ հայրե-
նասիրության մտայնության արտահայտություններ և,ուրիշ ոչինչJ>'t 
Պրոֆ. Քեոփրյուլուն, ի պատասխան Մորգանի, ասում է, որ իր եր-
կարատև ուսումնասիրություններից հետո նա գտնում է, որ « Հայ 
բանաստեղծների երկերը թուրքական սազի բանաստեղծների (S&Z 
Sa i r le r i ) պարզ ընդօրինակումն են» (taklid)*։ Թուրք գիտնականի 
այս ելույթը անհիմն է և վրդովեցուցիչ։ Մեզ թվում է, ,որ Քեո-
փըրյուլուն այս հարցում հայ գրականությոմւը նսեմացնելու և 
պանթոլրքիստների ազգային սնապարծությանը ծառայելու նպա-
տակն է հետապնդում։ 

«Թուրքիզմին» հարող պատմաբանները նույնպիսի նենգամիտ 
և թշնամական ձգտումներով խոսում են նաև վրացական ժո ղովըր-
դի պատմության և կուլտուրայի մասին, ֆալսիֆիկացնելով դարա-
վոր պատմություն, պետականություն ու բարձր կուլտուրա ունեցող 
այդ ժողովրդի անցյալը, պատ՛մական հանրահայտ փաստերն ու 
իրողությունները։ 

«Թուրքիզմի» իդեոլոգներից՝ պատմաբան Ի. Հ. Գանիշմենդը 
XVI դ. սկսած թուրք-ի բանա կան պատերազմական գործողաա-
թյունների կապակցությամբ, խոսելով Վրաստանի և վրաց ժող ո ֊ 

1 Prof, Köpraiüzade Fuad, »Türk edebiyatma ümumi bir b a k i ' , Birin-
ti Т. T. Kongresi, sah. 320. 

3 . Նույն տեղում։ 
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վըրդի մասին, գրում է. ЯГՍոսկ պայմանական անունով Վրասսւան 
կոչված երկիրը fsaha— տարածություն), իր աշխարհագրական 
դիրքով, տարածվում է Շիր վանի և Դազստանի արևմուտքից մինչև 
Սև ծովի եզերքը... Քրիստոսի ծննդյան թվականի սկզբից մինչև 
Հիջրեթի XVI դ. օղուզների, խազարների, սելջուկների, ավելի 
ուշ՝ Ակ֊Կոյունլու թուրքերի, հռոմեացիների, բյոլզանդացիների. 
արաբների, պարսիկների և մոնղոլների արշավանքներին ենթարկ-
ված Վրաստանը, ամբողջ պատմության ընթացքում, մեծ ազգերի և 
պետությունների ազդեցության և իշխանության ենթակա է եղել. 
վ ր ա ց ի ա զ գ ը ո չ մ ի ժ ա մ ա ն ա կ ա ն կ ա խ ք ա ղ ա ք ա կ ր թ ո ւ թ յ ո ւ ն չ ի կ ա -
ր ո ղ ա ց ե լ ս տ ե ղ ծ ե լ : Սոսկ պատմական տեսակետից «Վրաստանյ 
կոչված երկիրը (տարածությունը) Իրանի, Բյուզանդիայի, արա-
բական և թուրքական պետությունների քաղաքակրթության, կրոնա-
կան և կուլտուրական ազդեցության տակ է մնացել, մշտական և 
տևական ազգային միություն չի կարողացել ստեղծել, հատկապես 
Օսմանյան պատմության հետ կապված ժամանակաշրջանում՛ 
XIII—XV գդ. բաժանված է եղել մի շարք թագավորությունն երի և 

իշխանությունների... Թուրքական բանակը Վրաստան էր գնում ոչ 
որպես նրա իրավունքները ոտնահարող ուժл1։ Դանիշմենդի ասելով 
«1578 թ. թուրք-ի բանական պատերազմի ժամանակ, թուրքական 
բանակը Վրաստանը գրավելուց անմիջապես հետո, երկրռւմ վար-
չություն կազմակերպեց, ստեղծեց լրիվ կարգ ու կանոն և բացար-
ձակ անդորրություն, որի հետևանքով լեոներում ապաստանած 
բնակիչները վերադարձան իրենց օջախներըՆ։ 

Այս բոլորից հետո Գանիշմենդը ավելացնում է, որ թուրքական 
բանակը Վրաստանը փրկեց անարխիայից և շինարարական աշխա-
տանքներ սկսեց ոչ միայն մայրաքաղաքում, այլ ամբողջ երկրռւմ 
(բերդեր, ճանապարհներ, կամուրջներ և այլն)։ 

Թուրքական Մեջլիսի նախկին նախագահ գեներալ Ալի֊Ֆուագ 
Զ՚եբեսոյն, իր հուշերում խոսելով Անդրկովկասում թուրքական նվա-
ճումների մասին, Դանիշմենդի նման նենգափոխելով և ֆալսիֆի֊ 
կացնելով պատմական դեպքերը, պնդում է, որ թուրքական ենիչե-
րիների ավազակային բանդաները իբր թե Վրաստանում, հատկա-
պես վյբաց ժողովրդի համար կյանքի իդեալական պայմաններ 
ստեղծեցին։ հոսելով 1578 թ. թ ուրքա-իրանա կան պատերազ-
մում օսմանցիների Չըլդրի հաղթանակի մասին, նա ասում է, 

1 I. H. Danismend, «Izahli osmanli tarihi kronolojisi», Istanbul, 1950, 
c. III sah. 1 3 - 1 7 մերն է)։ 
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„ր իբր «թուրքական իշխանության շրշանը վրացի ժողովրդի կյան֊ 

քում ամենաերշանիկ շրշանը եղավ.в1» 

Ահա այսպես է ներկայացվում Օսմանյան Կայսրության նվա-

ճողական քաղաքականությունը Անդրկովկասում թուրք պատմա-

բանների կողմից։ 
Ինչքան էլ թուրք ֆալսիֆիկատորները փորձեն իդեալականաց-

նել թուրքական ենիչերիների բարբարոսական արարքները, նրանք 
չեն կարող հերքել այն ճշմարտությունը, որ թուրքական արշա-
վանքների հետևանքով հողին էին հավասարվում հազարավոր գյու-
ղեր և քաղաքներ, կողոպտվում և թալանվում էին նյութական և 
կուլտուրական անթիվ հարստություններ, գերության էին քշվում֊ 
տարվում հարյուր հազարավոր խաղաղ բնակիչներ։ թուրքական լծի 
տակ ընկած վրացի, հայ, ինչպես նաև այլ կովկասյան ժողովուրդ֊ 
ների համար այդ պատմական կատաստրոֆը, երկար Ժամանակ ար֊ 
գելակեց նրանց տնտեսական ու կուլտուրական զարգացումը2» 

Վերշին տարիներս «Թարիհ»֊ի և պան թուր քիստ պատմաբան-
ների գաղափարներով ոգեշնչված մի քանի հեղինակներ հատկա-
պես զբաղվել են Հայ ժողովրդի պատմությամբ։ 

Հայ ժողովրդի նկատմամբ այդ հետաքրքրությունը բացատըր֊ 
վում է ոչ թե նրանով, որ այգ հեղինակները ուզեցել են ոլսումնա-
սիրել թուրքական դաժան լծի տակ դարեր շարունակ տառապած 
Արևմտյան Հայաստանի, հայ ժողովրդի կարևոր հատվածի պատ-
մությունը, այլ նրանով, որ նրանք իբր ցանկանում են «գիտակա-
նորեն ու պատմականորեն հիմնավորել» թուրք կառավարող շըր-
շանների դարեր շարունակ տարվող քաղաքականությունը հայ ժո-
ղովրդի նկատմամբ։ 

Մենք անհրաժեշտ ենք համարում մեր ընթերցողներին համա-
ռոտ ակի ծանոթացնել վերքին տասնամյակում Թոլրքիայում լույս 
տեսած հատկապես երկու աշխատության հետ, որոնք ամբողջովին 
նվիրված են Հայաստանին և հայ ժողովրդին։ Այդ գրքերից հատ-
կանշանական է էսադ Ոլրասի «Հայերը պատմության մեջ և հայ֊ 
կական հարցը»3 անունով ստվարածավալ աշխատությունը։ Երկ-
րորդը՝ 3. Չարքի «Հ այերը Թուրքիայի պետ ական ծառայության 
մեշ»Հ աշխատությունն է։ 

1 Alt Fand Cebesoy, »S iyasI hatiralarj , cVatan» gazetesl, 13 nisan 
1954. 

1 St и Всемирная история, т. IV, М. 1958. стр. 544. 
« ո l . £ s a t U r a s ՝ 'Tar ihte Erineniler ve Ermeni meseles l j , Ankara, 1950, 
785 sahife. 

ы j g ^ - $ a r k > «Türk devleti hixmetinde Ermtniler* (1453—1953), Islan-
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0 անոթանա/ով այս յուրահատուկ «գիտական» աշխատություն֊ 
ների րովանգակոլթյանը և նրանց հեղինակների հետապնդած նպա-
տակներին, դժվար չէ եզրակացնել, որ էսադ Ոլրասն ու Չարքը այդ 
«ուսումնասիրությունները» գրել են ոչ թե իրենց անհատական նա-
խաձեռնությամբ և միջոցներով, այլ այգ աշխատանքը նրանք կա-
տարել են թուրքական ղեկավար շրջանների հատուկ հանձնարարու-
թյամբ, նրանց նյութական և բարոյական օժանդակությամբ։ 

էսադ Ուրասը, մանրամասնորեն «ուսումնասիրելով» հայ ժո-
ղովրղի պատմությունը հնագույն ժամանակներից մինչև մեր օրերը, 
վարձում է հանրագումարի բերեք տարբեր ժամանակներում և 
տարբեր առիթներով թուրք պետական ղեկավարների, գիտական 
հիմնարկների և պատմաբանների հայատյաց, թշնամական մտքերն 
ո։ տեսակեսւները, նենգափոխել և ֆալսիֆիկացնել հայ ժողովրդի 
պատմությունը և նրա կուլտուրան ամբողջությամբ վերցված։ 

էսադ Ուրասը ճգնում է «ապացուցել» որոշակի մտքեր Ոլ տե-
սակեաներ, որոնք կարելի է ամփոփել և ձևակերպել հետևյալ կերպ՝ 
հ ա յ ժ ո ղ ո վ ո ւ ր դ ը ո չ մ ի ժ ա մ ա ն ա կ և. ո չ մ ի տ ե ղ չ ի ո ւ ն ե ց ե լ ի ր ս ե փ ա -
կ ա ն ե ր կ ի ր - հ ա յ ր ե ն ի ք ը , « Հ ա յ ա ս տ ա ն կ ո չ վ ա ծ ե ր կ ի ր ը » 1 չ ի ո ւ ն ե ց ե լ ի ր 
ո ր ո շ ա կ ի և տ և ա կ ա ն ս ա հ մ ա ն ն ե ր ը , հ ա յ ե ր ը չ ե ն ո ւ ն ե ց ե լ պ ե տ ա կ ս ւ -
ճ ո ւ ր յ ո ւ ն , և ո չ մ ի ժ ա մ ա ն ա կ ա ն կ ա խ չ ե ն ե ղ ե լ : Հ ա յ ե ր ի ծ ա գ մ ա ն ո ւ 
զ ա ր գ ա ց մ ա ն մ ա ս ի ն ե ղ ա ծ տ ե ղ ե կ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր ը ս ո ս կ ա ո ա ս պ ե լ ն ե ր 
ե ն . հ ա յ ե ր ի կ ո ւ լ տ ո ւ ր ա ն ( գ ր ա կ ա ն ո ւ թ յ ո ւ ն ը , պ ա տ մ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը , լ ե -
զ ո ւ ն . ա ր ւ յ Լ ս տ ը և ա յ լ ն ) զ ո ւ ր կ ե ն ի ն ք ն ո ւ ր ո ւ յ ն ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց և գ ի տ ա -
կ ա ն ա ր ժ ե ք ի ց , ա յ ղ կ ո ւ լ տ ո ւ ր ա ն դ ր ա ց ի : ժ ո ղ ո վ ո ւ ր դ ն ե ր ի , և մ ա ս ն ա -
վ ո ր ա պ ե ս թ ո ւ ր ք ժ ո ղ ո վ ր դ ի , կ ո ւ | ս ւ ո լ ր ւ ս ն ե ր ' ի ը ն դ օ ր ի ն ա կ ո ւ մ ն ո ւ 
^ կ ր կ ն ո ւ թ յ ո ւ ն ն է . . . 

Կարելի էր դեռևս շարունակել էսադ Ոլրասի ամբողջ աշխա-
տության մեջ կարմիր թելի պես անց կացված այս յուրահատուկ 
.տեսակեսւները, կամ ինչպես ինքն է ասում «անկողմնակալ» դիր-
քավորումը՝ Հայաստանի և հայ ժողովբդի մասին։ Սակայն կարծում 
ենք, վերևում հիշվածներն էլ որոշակի գաղափար կտան մեր ըն-
թերցողներին, որ այստեղ գիտականսւթյսA նշույլ անգամ չկա և 
•այս բոլորը արվում են հետին նպատակների համար։ 

էսադ Ուրասը և նրան ոգեշնչող «թրքության» ջատագովները 
փորձում \են ապացուցել, որ «պատմության օրրանը հանդիսացող 
Անատոլիան» անհիշատակ ժամանակներից եղել է և մնում է թըր֊ 

1 էսադ Ուրասն к այլ թուքք շովինիստներ Հայաստան տերմինը փո-

խարինել են էՀայաատան կոչվաi երկիր» տերմինով ( c E r m e n l s t a n d e d l k l e r i 

ü l k e j j . 
8 8 7 ՜ 



քության մայր հայրենիքը (ала y u r t ) • Նրանք նման անհիմն փաս-
տարկումով փորձում են ժխտել Արևելյան Անատոլիայում հայժողո-
վըրդի հայրենիքի՝ պատմական Հայաստանի գոյությունը։ էսաւլ 
Ուրասը, <r Թարիհ»-ի հեղին՛ակները, Թուրքական Պատմության 
Ընկերությունը և առհասարակ թուրք պատմաբաններն ու աշխար-
հագրագետները կարծում են, որ իրենց տպագրած գրքերում т 
քարտեզներում Հ ա յ ա ս տ ա ն , Հ ա յ կ ա կ ա ն լ Լ ո ն ա ? խ ս ւ ր ն , Ա ր ա ր ա տ և 
նման ամբողջ աշխարհի կողմից ընդունված և գործածվող տերմին-
ները և անունները հանելով, այդ տերմիններին և անուններին հա-
մապա՛տասխանող պատմական իրողություններն էլ պատմությունից 
կջնջվեն և, ինչպես կարծում է էսադ Ուրասը, « Հ ա յ ա ս տ ա ն ը կ մ ն ս ՛ 
ա շ խ ա ր հ ա գ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ի ց փ ո խ ա ն ց վ ա ծ պ ա ր զ մ ի հ ի շ ո ղ ո ւ թ յ ո ւ ն » ' : 

էսադ Ուրասը մանրամասնորեն զբաղվում է Թուրքիայում և 
հատկապես Արևմտյան Հայաստանի հայաբնակ վիլայեթներում հայ 
ազգաբնակության թվական տվյալների հարցով, հիշելով բազմաթիվ 
վիճակագրական թվեր թուրքական պաշտոնական, հայ և օտար աղ-
բյուրներից։ Այդ հարցումն էլ էսադ Ուրասը իր հետապնդած նպա-
տակում «հետևողակւան» է։ Նա մերժելով բազմաթիվ հայ և օտար-
վստահելի աղբյուրների հա յերի թվի մասին տվյալները, առաջ է քա-
շում և կանգ առնում թուրքական պաշտոնական վիճակագրություն-
ների վրա, որոնցում թուրքական կառավարությունը հայտնի քաղա-
քական նկատառոլմներովւմիշտ ՛աշխատել է հայերի թիվը շատ պա-
կաս ցույց տալ ամբողջ Օսմանյան Կայսրության մեջ և հատկապես 
հայկական վիլայեթներում։ էս,ա՚գ Ուրասը, օգտվելով 1911— 
1912 թթ. թուրքական պաշտոնական վիճակագրության տվյաւնե-

րից, Թուրքիա յում հայերի թիվը ընդունում է 1.161.000 մարդ /, 
եզրակացնում. «Հայերը ոչ մի տեղում, նույնիսկ Բիթլիսի, Վանի, 
էր գրումի վիլայեթներում մեծամասնություն չեն կազմել. Սիվա֊ 
и ում, ուր հայերը ամենամեծ թիվն ունեին, դարձյալ մուսուլման-
ների թիվը 840.000 մարդ էր, իսկ հայերի՝ 170.000 մարդ, այսին-
քըն 15 %։ Մի վիլայեթ, մի սանջակ, նույնիսկ մի նահիյե չկա, ուր 
հայերը մեծամասնություն կազմեին**։ 

Ինչպես այլ հարցերում, հայերի թվի հարցում էլ թուրք ֆալ-
սիֆիկատորները փորձում են անտեսել հայ և օտար աղբյուրների՛ 
արժանահավատ տվյալները։ Այսպես, ֆրան՛սիացի հայտնի հեղի-
նակ Ելիզե-Ռեկլյուի տվյալներով հայերի թիվը Արևմտյան Հայաս֊ 

1 E«al Uras, sah. II. (Ընդգծումները մերն են)։ 
3 Esat Uras. s . 145-147 . 
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1«անում՝ 2.520.000 մարդ էր'։ Ռուս ուսումնասիրողներից Վ. Ն, 3>ի-
ւիպովի տվյա/ներով՝ 2.500.000 մարդ*, Պրոֆ. Լեոն իր гՀայոց հար. 
,յի վավերագրերում» (Էջ 87) Կ. Պոլսի հայոց պատրիարքարանի 
ւա/յա/ներով, 1882 թ. հայերի թիվը Արևմտյան Հայաստա-
նում և. Թուրքիայի այլ մասերում 2.660.000 մարդ Է հաշվում, որը 
բաժանված Էր հետևյալ կերպով. Վանի վիլայեթում՝ 400.000, Էրզը-
րումի վիլայեթում՝ 280.000, Բիթյիսի վիլայեթում՝ 250.000, Սիվա-
սի վիրսյեթում՝ 280.000, Դիարրեքիրի վիլայեթում՝ 150.000, Խար֊ 
րերտի վիլայեթում՝ 270.000։ Այսպիսով ստացվում Է Արևմտյան 
Հայաստանում՝ 1.630.000, Կի/իկիայում ավելի քան 330.000, Ասիա. 
կան Թուրքիայի այ/ մասերում՝ 455.000, Եվրոպական Թոլրքիա-
յում՝ 195.000 մարդ3, 

Թուրքական կառավարությունը, հատկապես Արևմտյան Հա-
յաստանում հայերի թիվն արհեստականորեն պակասեցնելու նպա-
տակով, քանիցս փոփոխության Էր ենթարկել Արևմտյան Հայաս-
տանի մեշ մտնող վիլայեթների վարչական բայանումր։ Վիլայեթ-
ների և սանջակների վերաբաժանումը կատարվում Էր այն հաշվով, 
որ հայկական մեծամայ/նոլթյունը բաժանվի տարրեր ազգություն-
ների մեջ (թուրք, քուրդ և այլն)։ Սակայն չնայած այդ և նման վար-
չական միջոցառումներին, հայերը Արևմտյան Հայաստանում շա-
րունակում Էին մեծամասնություն կա զմեր Այսպես, 1912 թ., 
Կ. Պոլսի պատրիարքարանի տվյալների համաձայն, հայա-

բնակ վեց վիլայեթներում հայերը կազմում Էին ազգաբնակության 
38,9 %, թուրքերը՝ 25,4 %, քուրդերը՝ 16,3 %, մնացած ժողովուրդ-
ները՝ 19,4 %, 

Այնուհետև թուրք պատմաբանները կրկնում են ժամանակա-
կից թուրք պետական ղեկավար շրջանների այն միաբերան պնդու-
մը, որ իբր թե ճ ա յ ե ր ը Թուրքիայոնմ մ շ տ ա պ ե ս ապրել են լսւվա-
i p i i j t պ ա յ մ ա ն ն ե ր ո ւ մ : Ա յ դ հարցի պատմական ուսումնասիրության 
և պրոպագանդային Է նվիրված վերոհիշյալ 3. Չարքի «Հայերը 
թուրքական պետական ծառայության մեջձ ՛Աշխատությունը: Այո 

1 t ; | | i q b - ( b b l ) | j n i j Լապիսս, ան, Հայաստան և ՛Բուրդի „տան, Վաղարշա-

պատ, 1853, Էչ 70։ 
2 В. Н. Филипов, Военное обозрение Азиатской Турции. 1831, см 

ЦГВИА, ф. 450, л. 533, л. 47. 
3 Population armenienne de 1а Tuiquie avant 1a guerre. Statistiques 

etablies par le Patriarcal armenien de Constantinople. Paris, 1920, p. 9. 
SU и նաև Մ. Գ. "Սերսիսյսւն, €^այ մոզովրգէ ազատագրական պ այքարր 

թուրքական բռնապետության դեմ՝ 1850—1800 թթ.» Երետն, 1055 թ. 
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աշխատությունը լույս է տեսել Ստամբուլի՝ թուրքերի կողմից 
գրավման 500 ամ յակի կապակցությամբ։ 

3. Չարքը իր աշխատության մեչ Ստամբոլլոլմ և ս.յլ մեծ քա-
ղաքներում ապրող և թուրքական պետական ծառայության մեջ 
բարձր աստիճանի հասած մի քանի տասնյակ ամիրաների, սարաֆ-
ների և վաճառականների օրինակով, որոնք պատկանում էին վեր-
նախավին և անտարակույս շատ լավ էին ապրում, փորձում է իր 
ընթերցողներին համոզել, ՛որ Թոլրքիայում բոլոր հայերը ապրում 
էին լավագույն պայմաններում, վայելում էին լայն իրավունքներ և 
ունեին մեծ առանձնաշնորհումներ։ Սրանով Չարքը, էսադ Ուրասը և 
պատմության մյուս ֆալսիֆիկատորները փորձում են «ապացուցել», 
որ հայերը բոլորովին կարիք չունեին պայքարելու իրենց գրությունը 
բարվոքելու և հայկական վիլայեթներում բարենորոգումների պա-
հանջն եր առա շ քաշելու համար։ 

Մեր կողմից նշված թուրք հեղինակները ավեէի հեռու տանող 
նպատակներ են հետապնդումյ Փորձելով արդարացնել թուրքական 
տիրող շրջանների կողմից հայերի նկատմամբ կատարված գազա-
նությունները, նրանք առաջ են քաշում մի այսպիսի անհիմն միտք, 
որ ՛իբր հայերի բացարձակ մեծամասնությունը, թե անցյալում և 
թե ներկայում, միշտ գոհ է եղել թուրքական կառավարոլթյոմյից ե 
նրա ազգային քաղաքականությունից, որ միայն հայերի շատ ան-
նշան վոոքրամասնոլթյունն է արտահայտ՛ել իր դժ գոհությունը երկ-
րռւմ գոյություն ունեցող գրությունից։ Ըստ էսադ Ուր,ասի՝ «՛Այդ 
չնչին փոքրամասնությոմւը այն հայերն են, որձնք գործելով ի 
վնաս Թուրքիայի անկախության, ձգտել են օտար միջամտություն-
ներ առաջ բերել և հրապարակ են հանել ինչ-որ . «հայկական 
հարց»։ Այդ կարգի հայերը (ազգային գործիչներ, քաղաքական 
պարտիաների ղեկավարներ), «օգտվելովհայ ժողովրդի վրա իրենց 
ունեցած ազդեցությունից, նրա բոլոր դժբախտությունների պատ-
ճառ են հԽնդիսսսցել»1։ 

Ինչպես տեսնում Անք, էսադ Ուրասը թուրքական բռնակալու-
թյունից ա՛զատվելու համար հայ ժողովրդի մղած պայքարը վերա-
գրում է Կ. Պուլսի հայ հոգևորականության ղեկավար շրջաններին, 
հնչակյան և դաշնակ կոմիտեներին։ Դրանով նա խեղաթյուրում և 
նենգափոխում է Արևմտյան Հայաստանում հայ ժողովրդական մաս-
սաների Iայն անհաշտ պայքարը, որը նրանք մղում էին թուրքական 
բռնակալության դեմ իրենց ազատագրության համար։ 

I 

1 Esat Uras, sah. IV. 
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Դրանով էսադ Ուրասը, Չարքը և ուրիշներ ուզում են ցու/զ 
տաշ, որ Թուրքիա չում չի եղել և չէր կարող լինել աղգային֊աղա-
տազրական շարժում, որ հայկական հարը գոյություն չի ունեցել 
այդ հարցը հորինվել է հայ քաղաքական կազմակերպությունների և 
որոշ գործիչների կողմից, որ հայկական հարցի բարձրացման հա-
մար համապատասխան պայմաններ չեն եղել, քանի որ հայերր 
Ի ուրքիայոլմ ապրում էին լավագույն պայմաններում և վայելում 
լայն իրավունքներ։ 

Հայտնի է, որ այգ аտեսակետըЯ փորձում են պաշտպանել ոչ 
միայն էսադ Ոլրասր, Չարքը, այլ նաև Հիքմեթ-Բա յուրը՝ г Շեմսեդ-
ղին-Գյունալթայը, •Բեոփբյուլոլ֊Ֆուադը, Սադրի Մակսոլտի-Արսա-
1ր* և ուրիշներ։ 

Թուրք պատմաբանները երկի մոռանում են, որ ամբողջ աշ-
խարհին քաջ հայտնի են թուրքական սուլթանների ֆեոդալական-
րոնապետական, ասիմիլյա-տորական ռեժիմը, սիստեմատիկորեն 
կազմակերպված հայերի մասսայական ջարդերը, որոնց հետևան-
քով Արևմտյան Հայաստանի ազգաբնակությունը ենթարկվեց ֆի-
զիկական, ոչնչացման։ 

Հայերի նկատմամբ թուրքական կառավարության գաղանոլ-
թյուններլ։ արդարացնելու համար էսադ Ուրասը իր գրքի հարյուրա-
վոր էջերում խոսում է դաշնակցական կոմիտեների և որոշ ազգայ-
նական կազմակերպությունների գործունեության մասին, որոնք 
իրենց ավանտյուրիստական, իմպերիալիստական տերությունների 
միջամտության վրա հենվող քաղաքականությամբ առիթ տվին 
թուրքական ղեկավար շրջաններին էլ ավելի ուժեղացնելու հայերի 
նկատմամբ կատարվող բարբարոսությունները։ Պատահական չէ, որ 
էսադ Ուրասը, նենդափոխելով հանրահայտ պատմական դեպքերը, 
սուլթանական կառավարության կողմից կազմակերպված հա/կա-
կան ջարդերը չարամտորեն կապում է վերոհիշյալ կազմակերպու-
թյունների գործունեության հետ։ Բանը հասել է այնտեղ, որ էսադ 
Ուրասը նույնիսկ հայ ժողովրդի աղգա յին-лш զա տա գրական պայքա-
րի այնպիսի հերոսական և փառավոր էջերը, ինչպիսիք են Զեյթունի 
1862 թ. ապստամբությունը, Մ ուշք,ւ 1863 թ. ապստամբությունը, 
Չարսանջաքի 1875 թ. ապստամբությունը, Զեյթունի 1875 թ. 
և 1884 թ. ապստամբոլթյոլններր կապում է դաշնակ և հնչակյան 

> S B . նրա ա չ ի ա ա ռ ւ թ յ ո ւ ն ր ՝ »Türk inkllah tarihi». 
* Süu նրա ղեկռցաւմր՝ «Ikinci Türk Tarih kongresi» s . s . 1062, 1074, 

1092. 
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կոմիտեների գործունեության ձետ, մինչդեռ փաստ է, որ նշվաi 

կոմիտեները այղ թվականներին դեռևս գոյություն չունեինւ 

Հայտնի է, որ արևմտահայերի ազգային ֊աղա տա դրա կան 

•արժմաՆ արտահայտություններից մեկն էլ եղել է հայերի ակտիվ 

մասնակցությունը և օժանդակությունը ռուս-թուրքական պատե-

րազմներում (1853—1856 թթ. և 1877—1878 թթ.), որովհետև հայ 

ժողովրդական մասսաները ռուսական բանակի վրա նայում էին 

իբրև իրենց ազատարարի։ 

Այդ բոլոր պատմական իրողությունները վկայում են, որ դեռևս 

հայկական կոմիտեների (պարտիաների) կազմվելուց շատ ,առաջ. 

XIX դ. 50—60-ական թվականներին, Արևմտյան Հայաստա-

նում հայ ժողովրդի ազատագրական շարժումը ընղհանուր բնույթ 

ստացավ և վերածվեց ազգային ֊՛աղա տա գրակ ան շարժման սուլթա-

նական բռնապետության դեմг 

Արևմտյան Հայաստանի ազգա յին-ա զա տա գրական շարժումը 

շարունակվեց և հետագա տարիներին։ 

Սակայն հայտնի է, որ սուլթանական կառավարության հայրերի 

նկատմամբ հետապնդած քաղաքականությունը հայ ժողովրդի ազ-

գա յին-ա զա տ ա գրա կան շարժման հետևանքն ու արդյունքը չէ։ Այղ 

քաղաքականությունը շատ որոշակի ևցինիկորեն բնորոշել էր գեռևւ, 

անցյալ դարի վերջին քառորդին մեծ հողատեր, հայտնի պետական 

գործիչ և անգլոֆիլ Քամ իլ փաշան։ Հիշելով Եվրոպական Թուրքիա -

յում ոչ-մուսոլլման ժողովրդական ազատագրական շարժում-

ների և եվրոպական պետությունների միջամտության մասին, Մեծ 

վեզիր Քամիլ փաշան ասում էր. а...Եթե Եվրոսլիո մասին մեր ծոցը 

օձ սնուցինք, պետք չէ, որ նույն հիմարությունն ընենք մեր Ասիա-

կան Տաճկաստանի մեջ. խելոքությունը ջնջել վերցնել է այն ամեն 

տարերքը, որ օր մը կրնան մեզ նույն վտանգը ծնանե/ և օտարին 

ձեռն մ խութ յան առիթ և գործիք լինել։ 

Հիմա, այսօր գոնե, Անգլիո շահերն կպահանջեն, որ Փոքր Ասի,, 

(մենք և Անգլիան Հայաստան բառը ոչ միայն չենք ճանչեր, .այլ այդ 

անունը հնչող կզակները պետք է ջախջախենք) մեր ունեցած եր-

կիրները ազատ մնան օտարին մ իջա մ տութենեն և միջամտության 

ամեն առիթներեն. ուստի ՛այգ սուրբ նպատակին համար պետք է և 

պետական իրավունքը կպահանջե որ որևիցե կասկածեի, տարրը 

անհետ ընենք, որպեսզի ապագան ապահովենք. ուրեմն այդ հայ 

ազգը վերացնելու, անհետ և անճետ ընելու ենք։ Եվ այդ ի գլուխ 

հանելու համար բան չի պակասիր մեղ, ամեն գործիք պատրաստ 

ունենք — կուսակալ, զասգավոր, հարկահան, ոստիկան, վերջապւեււ 
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ամենայն .ինչ. կրոնական պատերազմ մը կհրատարակենք և դաւ֊ 
րին պատերազմ այնպիսի ազգի մը դեմ՝ որ ոչ զենք ունի, ոչ զին-
վորություն և ոչ պաշտպան... Եվ եթե այդ հայ ազգը բնաջինջ լինի 
ե քրիստոնյա Եվրոպան կրոնակից մը փնտոե և չի գտնե Տաճկա-
կան Ասի ո մեշ, կթողու զմեզ հանգիստ և այն ատեն կզբաղվենք 
ներքին գործերով և բարեկա րգոլթյամ բք.,.»ճ ։ 

Կասկածից դուրս է, որ աբդուլհամիդյան պարբերական չար-
դերի, Ադանայի եղեռնի և վերջապես 1915—1916 թթ. հայ ժողո-
վյըրդի վերջնական ֆիզիկական ոչնչացման հրեշային ծրագիրը 
մշակվել և պատրաստվել էր դեռևս անցյալ դարի վերջին քառոր-
դում։ Հայ ժողովրդի ոչնչացման Քամիլ փաշայի մշակած այդ հրե-
շային ծրագիրը, •անտարակույս, նրա անհատական մտահղացումը 
չէ, դա սուլթանական Թուրքիայի ղեկավար շրջանների ծրագիրն է 
եղել, որն իրականացվել ,է սուլթան Աբդուլ-Համիգի և նրա շովի-
նիստական քաղաքականությունը շարունակող Իթթիհատական կա-
ռավարության կողմից։ 

Իսկ (Гանկողմնակալя պատմաբան էսադ Ուրասը, փորձելով 
քողարկել թուրքական ղեկավար շրջանների վաղուց հետապնդած 
նպատակը՝ Արևմտյան Հայաստանում և առհասարակ Թուրքիա֊ 
յում հայերին ոչնչացնելու հրեշային ծրագիրը, հատկապես 1894— 
1896 թթ., 1909 թ. ջարդերը և վերջապես 1915—1916 թթ. 

ւսմրողշ աշխարհին հայտնի եղեռնը, պնդում է, որ այդպիսի 
ջարդեր չեն եղել, որ «թուրքերի կողմից վեց հարյուր հաղար, 
ութ հարյուր հազար և նույնիսկ մեկ միլիոն հայեիի սպանվե-
1ու մասին բազմաթիվ հեղինակների գրածները իրականության հետ 
ոչ մի կապ չունեն, որ այդ բոլորը առասպելներ են, ընդհակառակն 
հայերի կողմից սպանված մուսուլմանների թիվը ավելի է, քան վե֊ 
րեև հիշված թվերը*?։ 

Թուրք ֆալսիֆիկատորները ձգտում են հայկական ջարդերի 
պատասխանատվությունը բարդել նաև ցարական Ռուսաստանի 
վրա։ Այդ միտքը պրոպագանդվում է թե' գրականության մեջ և թե 
պարբերական մամուլում։ Այսպես, օրինակ՝ վերջերս < r V a t a n J > թեր-
թում զետեղված է թուրք հայտնի ժուռնալիստ Ահմեդ էմին Յալմանի 
զրույցը դաշնակ պարագլուխներից մեկի՝ Տիգրան Թոսպատփ հետ։ 
Թուրքական շովինիստ Յալմանը և դա շն ակ֊ վարձկալ Տիգրան Թոս-
պատը Բեյրութում տեղի ունեցած մտերմական զրույցի ժամանակ 
շոշափում են նաև հայ-թուրքական հարաբերությունների հարցը, 

1 էՓսրձ», աղգսւյին և գրականական միամսյա Հանգես, Տփիիսւ 
1870 թ. № 7—8, Էչ 204—300. 

2 F.sai Uras, տ. 617. 
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ձևացնելով իրենց հարյուր հազարավոր Հայ նահատակների «ցա-
վակիցներ»։ նրանք եղեռնի ամբողջ պատասխանատվությունը 
գցում են ցարական Ռուսաստանի վրա, դրանով իսկ արադարաց-
նելով այդ մեծ տրագեդիայի անմիջական մեղավորներին և իրենց 
քաղաքականությամբ եղեռնին նպաստող հայ ժողովրդի ոխերիմ 
թշնամի դաշնակներին։ Յալմանը զրույցի ընթացքում շեշտում է, որ 
ցարական Ռուսաստանը «իր նվաճողական նպատակների համար, 
հայերին .իբրև միջոց ,էր օգտագործում, կազմակերպում էր կոմի-
տեներ և ձգտում էր \նրանց թունավորել բազմատեսակ գրգռումնե-
րով, երկու կողմ երին իրար կոտորել էր տալիս, հետո այդ ր"[որը 
գործադրում էր իբրե պրոպագանդայի նյութя՝։ 

Թուրք ֆալսիֆիկատորների վերոհիշյալ անհեմն 1։ շինծու 
պնդումները քողազերծ անելու և վճռականապես հերքելու համար 

մենք մեջ ենք բերում թուրքական աղբյուրներից դոկումենտներ, 
որոնք անհերքելի կերպով հաստատում են մեր ասածները: 

Հենց թուրքական ղեկավար շրջանները և համապատասխան 
փաստաթղթերը հերքում են նաև էսադ Ոլրասի պնդումը։ 

«Իթթիհատ վե Թերաքքի» պարտիայի ղեկավարներից Ս ե լվան • 
Զադե Ռիֆաթը, որը մասնակցելէ այդ պարտիայի ղեկավար օրդա, 
նի մի շարք նիստերին և խորհրդակցություններին, իր հուշերում 
գրում է նույն պարտիայի 1915 թ. սկղբներին կայացած մի ղազա-
նի խորհրդակցության մասին, որտեղ որոշվեց ոչնչացնեք Թուր֊ 
քիայում ապրող ամբողջ հայությանը։ 

«Այգ որոշման գործադրումը,— գրում է Ռիֆաթը,— հանձնա-
րարվեց ոճրագործներից և բանդիտներից կազմված հատուկ 
խմբի, իսկ ղեկավարությունը՝ «Գործող եռյակին», որի մեջ մրա-
նում էին դոկտոր նաղիմը, դոկտոր Բեհաեդդին-Շաքիրը և Լուսա-
վորության մինիստր Շյուքրին»2։ 

Այնուհետև Ս ե լվան ֊Զա դե Ռիֆաթը հիշում է այդ խորհրդակ-
ցության ժամանակ տեղի ունեցած ելույթները։ Հիմնական զևկոլ-
ցողը՝ դոկտոր նազը մը ասաց. «Եթե մենք բավականանանք մասնա-
կի ջարդերով, ինչպիսիք տեղի ունեցան 1909 թվականին Ադանայում 
և այլ շրջաններում, դա մեզ փոխանակ օգուտի, վնաս կպատճառի. 
Եթե • մ ա ք ր ո ւ ՛ մ ը ընդհանուր և վերջնական չլինի, օգուտի փոխարեն 
վնասը անխուսափելի է։ Անհրաժեշտ է հայ ժողովրդին ոչնչացնեք 

1 cValan», 24 aralik, 1956. 
- Հայկ. ՍԾՌ Գիտ. ակադեմիայէ Պատմության ինստիտուտի արխիվր, 

՛հոր* Турецкая политика истребление армян—(1880—1921 гг.) Документы 
и материалы, թերթ 272, Հետ աղա jnt-u Документы и материалы: 
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Հիմնովին, այնպես, որ մեր հոդերում ոչ մի հայ չմնա և հայ անունն 
կ մոոացվի, Ներկայումս պատերազմ մղվում, և նման հարմար 
առիթ այ/ևս չի լինի։ Օտար երկրների միջամտությունն ու թերթերի 
րողորր աննկատ կմնա, նույնիսկ եթե նկատվի էլ, նրանք կդրվեն 
կատարվաձ վւասաի աոաջ և ղրանով հարցը վճռված կլինի... ջարդր 
անհրաժ եշտ է... ես ցանկանում ես, որ մեր հողերում ապրեն միայն 
թուրքերը՝ իբրև անկախ իշխաններ։ Բոլոր ոչ-թոլրք տարրերին 
պետք է ոչնչացնել... Այսպես է մեր ռևոլյուցիայի նպատակն ու 
ծրագիր/in' I 

Խոջա-Հասան-Ֆեհմին ասաց, irԱստծո կամքով թող ոչնչացվեն 
կան այբ, երեխաները և թույլերը< Դրա համար ես այսպիսի մի հար-
մար միջոց եմ առաջարկում։ Ներկայումս մենք պատերազմում ենք. 
պատերազմելու կարող բոլոր հայերին պետք է ուղարկենք կրակի 
աոաջավոր գիծը՝ ռուսների դեմ, իսկ ետևից, հատկապես այդ գործի 
համար ուղարկված ուժերը կրակ բաց կանեն և կոչնչացնեն բո[ո-
րինւ Մենք պետք է հրամայենք մեր կրոնակիցներին, որ ոչնչացնեն 
նրանց, նրանք կկողոպտեն հայերի ունեցվածքը և կվերցնեն աղ-
ջիկներինI Այս միջոցը ես համարում եմ նպատակահարմար 

Իր եզրափակման խոսքում նիստի նախագահ Թալաթ փաշան 
նշում է. <cՀայերի ոչնչացումը մինչև վերջին մարդը մեր ազգային 
ք աղտ քակ անութ յան համար այն աստիճան կարևոր է, ինչ աստի-
ճան, որ կարևոր է թուրքերի տնտեսական գերիշխանության ստեղ-
ծումըյ»3է 

Ռւիֆաթլ1 ասում է, որ Բ՚ալաթ փաշան քվեարկեց և որոշումը 
ընդունվեց միաձայն։ 

Այս որոշմանր հաջորդեց Երիտասարդ թուրքերի ՜կառավարու-
թյան 1915 թ. ապրիլի 15-,ի դիրեկտիվր հայերի բնաջնջման մասին՝ 
Ներքին գործոց մինիստր Թալաթի, Զինվորական մինիստր էնվերի, 
«ГԻթթիհատ վե ԹերաքքըЛ) կուսակցության քարտուղար դոկտոր Նա-
ւ/իմի ստորագրությամբ։ 

Դիրեկտիվում ասված է, որ կառավարությունն ու (ГԻթթիհատ 
վե Բ՚երաքքիJ) պարտիայի Կենտրոնական Կոմիտեն «որևէ տեղ և 
որևէ կերպ հայկական հարցի առաջ քաշոլմը կանխելու համար, 
օգտվելով պատերազմի ընձեռած ա*ն կա խ՛ութ յան հնարավորու-
թյունից, որոշել են ընդմիշտ վերջ տալ հիշյալ հարցին՝ բնաջնջելով 
այդ օտար տարրը՝ հայերին, արտաքսելով նրանց Արաբիայի անա-

1 Документы и материалы, л. 274—275« 
3 նույն и,եղում թ. 1771 
3 Նույն տեղումt 
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պատները՝ մեզ տրված գաղտնի ցուցումին համաձայն]): Այնուհետև 
դիրեկտիվում ասված է. «Կառավարությունը և Իթթիհատի Կենտրո-
նական Կոմիտեն դիմում են ձեզ և ձեր հայրենասիրությանը՝ և 
հրամայում՝ ձեր տրամադրության տակ եղած բոլոր ուժերով օգնեք 
տիթթիհատ վե Թերաքքիի» տեղական օրգաններին, որոնք ապրիլի 
24-ի արևածագից սկսած, գաղտնի կարգագրության համաձայն, 
ձեռնարկելու են այղ հրամանի իրագործմանը: Ամեն մի պաշտո-
նական կամ մասնավոր անձ, որ կընդդիմանա այդ սրբազան և հայ-
րենասիրական պարտքին և չի կատարի իր վրա դրված պարտա-
կանությունները կամ որևէ կերպ կաշխատի պաշտպանել կամ թաք-
ցընել այս կամ այն հային, կդիտվի որպես հայրենիքի ու կրոնի 
թշնամի և կստանա համապատասխան պատիժ»՝: Կասկածից դուրս 
էր, որ խորհրդակցությունը և նրան հաջորդող դիրեկտիվը նախա-
պես պլանավորված գործունեության արդյունք ՛էին։ 

Սուլթանական կառավարությունը և Երիտասարդ թուրքերի 
Կոմիտեն, շարունակելով աբդոլլհամիգյան քաղաքականությունը, 
առաջին համաշխարհային պատերազմից դեռ շատ առաջ որոշել 
էին ֆիզիկապես ոչնչացնել հայ ժողովրդին՝ ջնջել երկրի երեսից 
Հայաստան անունը: Այս բանը հաստատում են ե' վերը բերված 
փաստաթղթերը, և' Թւսլաթ փաշայի գաղտնի հրամանը, որտեղ 
ասվում է. «Թեև հայկական տարրի բնաջնջումը նախօրոք որոշված 
էր, հանգամասւքները թույլ չէին տալիս իրականա ընել այդ սրբա-
զան գործը: :Այժմ բոլոր խոչընդոտները վերացված են... ստիպո-
ղաբար խորհուրդ է տրվում չենթարկվել կարեկցության զգացմուն-
քին, բոլորին ոչնչացնելով, աշխատեք վերացնել Թուրքիայում «Հա-
յաստան» անունն անգամ։ Հե տևեցեք որպեսզի նրանք, ում վերա-
պահվելու է այս խնդրի իրականացումը, լինեն հայրենասեր և վըս-
տահելի անձինք»2։ 

էսադ Ուրասը իր «ուսումնասիրությունում» միտոլմնաբար 
աշխատում է չնկատել նշված փաստաթղթերը և վարվում է ճիշտ 
այնպես, ինչպես սուլթանական կառավարությունը հայկական ջար-
դերի օրերին։ Նա արդարացնում է սուլթանական կառավարության 
և Երիտասարդ թուրքերի կլիկի դահիճներին։ Այդ պատճառով էք 
պատահական չէ, որ իր գրքում էսադ Ուրասը վկայակոչում է /"»/"/' 
այն փաստաթղթերը, որոնք հորինեցին սուլթանական կառավարու-
թյունը և Երիտասարդ թուրքերի պարտիան 1915—1916 թթ-, որ-
պեսզի համաշխարհային հ ա и ա րակա յնութ յունի ց թաքցնեն իրենց 

1 Документы и материчлы, թ• з78—ոտօ. 
- Նույն տեղում, թ. 300։ 
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չարագործություններ/!։ Հեղինակը մեք է բերում սուլթանական կա-
ռավարության հայտարարությունը հայկական չարդերի առթիվ, որի 
մեք «հերքելովյ) այդ մասին եղած լուրերը, սուլթանական կառա-
վարությունը հայտնում էր, որ «ընդհանուր անդորրություն հաս-
տատելու համար, Օսմանյան կառավարությունը իր անսահմանա-
փակ իրավունքների համաձայն ձեռնարկած միքոցառոլմների 

•յնորհիվ սանձահարեց հայերի ապստամբական շարժումը, երբեք 
դոբծր կոտորածի չհաս ընելով... Եթե որոշ հայեր արտաքսվել են 
պատերազմական գործողությոձների գծից այն կողմ, ապա դա 
րխո։մ է ազգային անվտանգությոմւը ապահովելու սուլթանական 
կառավարության օրինական անհանգստությոմւից»1 ։ 

էսադ Ուրասը չափազանց դժգոհ է Թուրքիայի պրեմիեր-մի-
նիստր Դամադ֊Ֆերիդից, որը 1918 թ. հոկտեմբերի 19-ի իր ճա-
ռում մեղադրում էր նախկին կառավարությանը հայկական կոտո-
րածներ կազմակերպելու համար, և այն գնահատում, որպես գա-
զանություն։ Նա մերկացնում է Երիտասարդ թուրքերի կառավա-
րությանը, որբ իր կատարած կոտորածն ու բռնությունը թաքցնելու 
համար հորինեց և հրատարակեց հատուկ գիրք՝1։ 

Այդ գրքոսմ, նշում է Դամադ-Ֆերիգը, պրոպագանդվում է այն 
միտքը, թե իբր մեկ միլիոն հայերի իրենց հայրենի օշախներից դե-
պի Արաբական անապատներն արտաքսումը թելադրված էր ստրա-
տեգիական նկատառումներով։ Դամադ֊Ֆերիդը գտնում է, որ դա 
ոչ մի քննադատության չի դիմանում և որ կատարված գազանու-
թյունները ոչնչով արդարացնել հնարավոր չէ։ «Ոչ մարդկությու-
նը, ոչ քաղաքակրթությունը և ոչ էլ իսլամը չեն կարող ընդունել 
այդл3,— ասում է նա։ 

Ոայց ժամանակակից թուրք պատմաբանը վրդովված է սուլթա-
նական պրեմիեր-մինիստրի այգ խոստովանությունից, որը, «հայե-
րի արտաքսման ftehci'rj պատասխանատվությունը դնում է ժամա-
նակի կառավարության վրաս*։ 

֊ /Արաս, նշվ. աչի. էչ 020-631։ 

՚ OLf^e. JL ! cSLLijJ «IIA-у 
J > j - > Լ*—՛է ojC*a ü ֊ L j ֊ > - b յ յ J j l յ С О Ы 

t Հայկական կոմիտեների ապստամբական շա րժոլՏԼ ե ը ր Ս ա Հմ աՆաւչ ր ութ յ ան 

Հայտարարությունից աոաք ե Հետո}, Ատամ բուլ, 1010 թ. է Այս ղիրքր ԼՈւյո Է 

տեսել 1010 թ. թուրքերեն, ֆրանսերեն, անգլերեն և գերմաներեն լեզունե-

րով։ Գրքում տպագրված են բազմաթիվ շինծու և անՀիէքև նկարներ էդսկու-

մենանհրу ե թվական տվյալներ Թուրքիայի տարրեր մասերում Հայերի 

Զապստամբական չարմոլՁԼերի մասին»է 
3 Esat Uras, նէվ. աշխ. Էք 068, 
Հ Նույն տեղում, 703-704։ 
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Կեղծ՛իքի մեջ էսադ Ուրասը առաջ է անցնում անգամ ջարդերի 
կազմակերպիչ Թալաթից, որը գոնե մասնակիորեն, բայց ակամա, 
խոստովանում է. «Ես ընդունում եմ. մենք ստիպված եղանք կըտ֊ 
րոլկ գործել։ Ինչ արած, այժմ պատերազմական դրություն կ\> : 

էսադ Ուրասը և ուրիշ թուրք պատմաբաններ հետևողակա-
նորեն շարունակում են կեղծել նաև հայկական հարցի հԿտ կապ-
ված հետպատերազմյան իրադարձությունները, որոնց վրա մեն/ 
հարկ չենք համարում կանգ առնել փոքրածավալ հոդվածում։ 

Վերևում շարադրվածից արդեն կարելի է պարզ պատկերացնել, 
թե ինչ մեթոդներով ու միջոցներով ռեակցիոն թուրք պատմաբան-
ները խեղաթյուրում են պատմական իրականությունը: 

Թաքցնել սուլթանների, Երիտասարդ թուրքերի պարտիայի /< 
նրանց կառավարությունների հակաժողովրդական և մոլի շովի-
նիստական քաղաքականությունը, որը հետևանք էր երկրռւմ տիրող, 
բռն՛ապետական ռեժիմի և իմպերիալիստական պետությունների 
քաղաքականության։ Ինչպես հայտնի է, իրերի այս վիճակի դեմ, 
դուրս եկավ թուրք ժողովռւրղը, տ՛ապալեց բռնապետությունը ե 
հիմնեց Թուրքական Ռեսպուբլիկան։ 

Սակայն ցավալի է ու տարօրինակ, որ ժամանակ՛ակից թուրր 
պատմագրությունը արդարացնում է սուլթանական Թուրքիայի տի-
րապետող շրջանների քաղաքականությունը և խեղաթյուրում փաս-
տերըէ 

Թուրք պատմագրության պանթուրքիստական և բուրժուա֊նա֊ 
ղիոնալիստական ուղղությունը, ոչ մի՛այն ղրկում է այդ գիտությանը 
գիտական հիմքից, այլև մեծապես վնասում է թուրք աշխատավո-
րության դաստիարակության գործին և խանգարում ՛երկրի դեմո-
կրատական .ուժերի պայքարին՝ ընդդեմ իմպերիալիզմի և տիրող 
ռեակցիոն շրջանների։ 

Սոսն հոդվածում մենք կանգ առանք էսադ Ոլրասի և թուրք 
պա տմա ՛բութ յան կողմից պատմության ֆալսիֆիկացիայի ֊միայն 
մի քանի հարցերի վրա։ Պ՛ատմագրության մեջ նման հակագիտա-
կան և տենդենցիոզ մոտեցումը ոչ մի ընդհանուր բան չուՏնի պատ-
մության օբյեկտիվ, գիտա՛կան մեկնաբանության հետ։ Հանրահայտ 
պատմական փաստերի ժխտելը և անէացնելը՝ ապարդյուն փորձեր 
են միայն։ 

1 Документы и материалы, թ • з37. 



Е. К. САРКИСОВ 
А. X. САФРАСТЯН 

О НЕКОТОРЫХ ФАКТАХ АНТИНАУЧНОГО 
О С В Е Щ Е Н И Я ИСТОРИИ 

Р е з ю м е 

В статье, на основе анализа наиболее видных турецких 
историков, рассматривается господствующая в современной 
турецкой историографии концепция—тюркизм (Türkgülük). 

Изданные «Обществом турецкой истории (Türk tarih 
kurumu) четырехтомная «История» («Tarih») и отдельные 
монографии турецких историков показывают, что эта кон-
цепция фальсифицирует историю как турецкого, так и дру-
гих народов мира. Статья раскрывает сущность «тюркизма», 
идеализирующего историю турецкого народа; показывает 
основную цель этой шовинистической, антинаучной концеп-
ции, которая проповедует превосходство турок, их особую 
роль в истории и оправдывает национальный гнет и произ-
вол, существовавшие в султанской Турции. 

В статье разоблачается преднамеренная фальсификация 
истории грузинского и армянского народов реакционными 
пантюркистскими историками, которые Тщетно пытаются до-
казать будто армяне не имели овоей родины и государствен-
ности, что они пришлый народ, нашедший приют в турецком 
государстве. 

Авторы статьи выступают против фальсификации исто-
рии национально-освободительного движения армянского 
народа в реакционной турецкой историографии, искажаю-
щей роль армян в экономической, политической и культур-
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ной жизни Турции и извращающей события, связанные с мас-
совой резней и насильственным выселением армян из своей 
родины. 

Авторы статьи показывают, что пантюркистское и бур-
ж у а з н о - н а ц и о н а л и с т и ч е с к о е направление турецкой историо-
графии лишает ее научных основ и препятствует борьбе де-
мократических сил современной Турции против империализ-
ма и внутренней реакции. 


