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Հե­թա­նո­սա­կան ժա­մա­նակ­նե­րին բնո­րոշ ուխ­տագ­նա­ցու­թյուն­նե­րը՝ իբ­րեւ քրիս­տո­նեա­կան հա­վատ­քի ձեւ, հե­տա­գա դա­րե­
րում եւս շա­րու­նա­կում են լայն տա­րա­ծում ունե­նալ Հա­յաս­տա­նում՝ 
սկսած քրիս­տո­նեու­թյան ըն­դուն­ման դե­ռեւս առա­ջին տա­րի­նե­րից: 
Հայ ուխ­տա­վոր­նե­րը մեծ մա­սամբ ուխ­տագ­նա­ցու­թյուն­ներ են ձեռ­
նար­կել դե­պի քրիս­տո­նյա աշ­խար­հի հան­րա­հայտ սրբա­տե­ղի­նե­րը՝ 
Երու­սա­ղեմ, Հռոմ, Կոմ­պոս­տե­լա, Կոս­տանդ­նու­պո­լիս եւ այլ քա­ղաք­
ներ: Նրանք բնա­կա­նա­բար ան­տար­բեր չեն մնա­ցել նաեւ բուն Հա­
յաս­տա­նի կա­րեւոր սրբա­վայ­րե­րի նկատ­մամբ: Բազ­մա­թիվ դեպ­քե­
րում ուխ­տագ­նաց­նե­րը թո­ղել են այ­ցե­լա­վայ­րե­րի մա­սին գրա­վոր հի­
շա­տա­կու­թյուն­ներ, որոն­ցից առա­վել ըն­դար­ձակ­նե­րը վե­րած­վել են 
գրա­կան ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­նե­րի՝ ուղեգ­րու­թյուն­նե­րի:
Հայ­կա­կան միջ­նա­դա­րից մեզ են հա­սել ար­ձակ ու չա­փա­բեր­ված մի 

շարք ուղեգ­րու­թյուն­ներ, որոնք, ըստ մե­ծի մա­սին, ուխ­տագ­նա­ցու­թյան 
նպա­տա­կով կա­տար­ված ուղեւո­րու­թյուն­նե­րի հե­ղի­նա­կա­յին պատ­կե­
րում­ներ են: Այդ գոր­ծե­րում ուխ­տագ­նաց­նե­րը նկա­րագ­րում են ուղեւո­
րու­թյանն առնչ­վող ման­րա­մաս­ներ՝ ճա­նա­պար­հին ըն­կած բնա­կա­վայ­
րեր, հան­դի­պած ժո­ղո­վուրդ­նե­րի, նշա­նա­վոր վան­քեր ու եկե­ղե­ցի­ներ, 
դրան­ցում պահ­վող մա­սունք­ներ եւ այլն, եւ որ ավե­լի կա­րեւոր է, տե­սա­
ծի վե­րա­բե­րյալ սե­փա­կան խո­հերն ու զգաց­մունք­նե­րը: Նման հե­ղի­նակ­
նե­րի շնոր­հիվ հարս­տա­ցել է հայ­կա­կան ուղեգ­րա­պա­տու­մը հատ­կա­պես 
ԺԵ.—ԺԷ. դա­րե­րում:
«Էջ­միա­ծին» ամ­սա­գի­րը, ունե­նա­լով առա­ջին հեր­թին կրո­նա­ե­կե­ղե­ցա­

կան ուղղ­վա­ծու­թյուն, սկսած 1944 թվա­կա­նից մին­չեւ մեր ժա­մա­նակ­նե­
րը՝ իր էջե­րում մեծ տեղ է հատ­կաց­րել ուխ­տագ­նա­ցու­թյուն­ներ պատ­կե­
րող ուղեգ­րա­կան եր­կե­րի հրա­տա­րակ­մա­նը: Դրա­նով այն շա­րու­նա­կել է 
ամե­նից առաջ իր նա­խոր­դի՝ «Արա­րատ»-ի, ապա նաեւ ԺԹ. եւ Ի. դա­րե­րի 
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հայ­կա­կան մա­մու­լի ավան­դույթ­նե­րը: Կա­րե­լի է ասել, որ չկա Հա­յաս­տա­
նում եւ ար­տերկ­րում այդ դա­րե­րում լույս տե­սած որեւէ պար­բե­րա­կան, 
որն իր էջե­րում ուղեգ­րու­թյուն­ներ չի հրա­տա­րա­կել: Հատ­կան­շա­կան է 
այն փաս­տը, որ հայ իրա­կա­նու­թյան մեջ ուղեգ­րա­կան բնույթ ունե­ցող 
գոր­ծե­րի առա­ջին նմուշ­նե­րը երեւան են գա­լիս հայ պար­բե­րա­կան մա­
մու­լի հենց սկզբնա­վոր­ման հետ միա­ժա­մա­նակ. դրանք հրա­տա­րա­կել է 
ոչ այլ ոք, քան Հա­րու­թյուն քա­հա­նա Շմա­վո­նյա­նը «Ազ­դա­րա­րի»՝ հայ­կա­
կան մա­մու­լի առաջ­նե­կի էջե­րում, ընդ որում, պար­բե­րա­կա­նի առա­ջին 
տար­վա՝ 1794 թվա­կա­նի եր­րորդ հա­մա­րում: Հա­րու­թյուն Շմա­վո­նյա­նին 
հաս­ցեագր­ված եր­կու նա­մակ­ներն իրա­վամբ կա­րե­լի է ուղեգ­րա­կան հա­
մա­րել: Թղթի եւ ուղեգ­րու­թյան տե­սակ­ներն իրենց գրվածք­նե­րում հա­
մադ­րել են Պետ­րոս Հա­րու­թյու­նյա­նը («Սրբակ­րօն տէր Յա­րու­թիւն Շմա­
ւո­նեան…») եւ Խա­չիկ Ծա­տուր Զա­րի­ֆյա­նը («Յա­տորս գրոյ միոյ գրեալ 
ի պա­րօն Խա­չիկ Ծա­տուր Զա­րի­ֆեա­նէ…»)՝ նկա­րագ­րե­լով իրենց տա­ռա­
պա­լից ու փոր­ձու­թյուն­նե­րով լի ծո­վա­յին ճամ­փոր­դու­թյուն­նե­րը: Սրանք, 
փաս­տո­րեն, ոչ միայն հայ մա­մու­լում, այ­լեւ առ­հա­սա­րակ հայ­կա­կան 
իրա­կա­նու­թյան մեջ առա­ջին տպագր­ված ուղեգ­րա­կան գրվածք­ներն են:
Հե­տաքր­քիր է նաեւ թե­մա­յի հետ կապ­ված մեկ այլ իրո­ղու­թյուն. 

«Արա­րատ» հան­դե­սը, բա­ցի այն, որ իր էջե­րում զե­տե­ղել է իր ժա­մա­նա­
կի ուղեգ­րող­նե­րի գոր­ծե­րը, նաեւ 1869 թվա­կա­նի հուն­վա­րյան հա­մա­րում 
հրա­տա­րա­կել է հայ­կա­կան միջ­նա­դա­րյան ուղեգ­րու­թյուն­նե­րի առա­ջին 
շրջա­նը (Ե.—ԺԴ. դա­րեր) ներ­կա­յաց­նող ուշագ­րավ եր­կե­րից մե­կի՝ Եղի­
շեի՝ Տի­րոջ այ­լա­կեր­պու­թյան մա­սին հայտ­նի ճա­ռի վերջ­նա­մա­սը՝ «Սրբոյն 
Եղի­շէի վար­դա­պե­տի ասա­ցեալ յա­ղագս Թա­բոր լե­րին» վեր­տա­ռու­թյամբ: 
Ճա­ռի այս հատ­վա­ծը մա­քուր ուղեգ­րա­կան բնույթ ունի: Այս­տեղ Վար­
դա­նանց պա­տե­րազ­մի տա­րե­գիրն առա­ջին դեմ­քով նկա­րագ­րում է «Հա­
յոց աշ­խար­հին վի­ճակ­ված աղե­տից հե­տո վրա հա­սած հա­րա­բե­րա­կան 
խա­ղա­ղու­թյան մի­ջո­ցին» իր կա­տա­րած ուխ­տագ­նա­ցու­թյու­նը դե­պի Պա­
ղես­տին, մաս­նա­վո­րա­պես ըն­կե­րա­կից­նե­րի հետ այ­ցե­լու­թյու­նը Թա­բոր 
լեռ, որի վրա, ըստ Աստ­վա­ծաշն­չի, տե­ղի է ունե­ցել Քրիս­տո­սի պայ­ծա­
ռա­կեր­պու­թյու­նը1: «Վասն լե­րինն գե­ղեց­կու­թեան եւ վայ­րացն վա­յել­չու­
թեան եթէ կա­միք ախոր­ժե­լով ունկն դնել, սա­կա­վիկ մի երկ­րոր­դե­ցից 
զտե­սիլ ցան­կա­լի տեղ­ւոյն, լսե­լով յԱ­ւե­տա­րա­նէն գի­տէք ամէ­նէ­քի, բայց 

1  Տե՛ս Ա. Մուշեղյան , Վարդանանց պատմության հեղինակ Եղիշեն եւ նրա նոր անձ­նա­
վո­րության բացահայտումը, «Էջմիածին», 2013, ԺԲ., էջ 53: 
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մեր ան­ձամբ իսկ հա­սեալ եւ աչօք մեր տե­սեալ ոչ միայն առան­ձին, այլ 
բա­զում ըն­կե­րօք սրբովք»2: Եղի­շեի «Ի Թա­բոր լե­րին» վեր­նագ­րով ճա­
ռին «Էջ­միա­ծին» ամ­սագ­րում անդ­րա­դար­ձել է նաեւ Ալ­բերտ Մու­շե­ղյա­նը 
«Վար­դա­նանց պատ­մու­թյան հե­ղի­նակ Եղի­շեն եւ նրա նոր անձ­նա­վո­րու­
թյան բա­ցա­հայ­տու­մը» ծա­վա­լուն հոդ­վա­ծում3:
Ինչ­պես վե­րը նշե­ցինք, «Էջ­միա­ծին» հան­դե­սում հրա­տա­րակ­վել են 

բազ­մա­թիվ ու բազ­մա­պի­սի ուխ­տագ­նա­ցա­կան ճամ­փոր­դա­կան նո­թեր, 
որոնց շար­քում, թե­րեւս, բա­ցա­ռու­թյուն են Աշոտ Աբ­րա­հա­մյա­նի «Վեց 
ամիս Մեր­ձա­վոր Արեւել­քում» (ճա­նա­պար­հոր­դա­կան տպա­վո­րու­թյուն­
ներ)4 ուղեգ­րու­թյու­նը եւ Զա­պել Եսա­յա­նի՝ 1911 թ. լույս ըն­ծայ­ված «Ավե­
րակ­նե­րուն մեջ» գրքի «Պա­տա­րա­գը» գլխի մի հատ­վա­ծի վե­րահ­րա­տա­
րա­կու­թյու­նը5, որոնք ուխ­տագ­նա­ցու­թյուն­նե­րի պատ­կե­րում­ներ չեն: Ստո­
րեւ բեր­վող նյու­թե­րի միայն հե­ղի­նակ­նե­րի ու վեր­նագ­րե­րի պարզ թվար­
կու­մը ցույց է տա­լիս, որ բո­լոր այդ ուղեգ­րու­թյուն­նե­րը դե­պի հայ­րե­
նա­կան սրբա­տե­ղի­ներ կա­տար­ված ուխ­տա­վո­րա­կան այ­ցե­լու­թյուն­նե­րի 
ար­դյունք են. Դե­րե­նիկ վար­դա­պետ, «Ուխտա­վո­րի մը հու­շա­տետ­րեն»6, 
Լ. Աճե­մյան, «Զբո­սապ­տույտ դե­պի Գե­ղարդ եւ Գառ­նի»7, Վա­հե-Վա­հյան, 
«Էջ­միա­ծին—Զվարթ­նոց»8, Մար­տի­րոս Տեր-Ստե­փա­նյան, «Ուղեւո­րի տպա­
վո­րու­թյուն­ներ»9, Ռու­բեն սար­կա­վագ Մար­տի­րո­սյան, «Ուխտագ­նա­
ցու­թյուն դե­պի Օշա­կան»10, Դե­րե­նիկ եպիս­կո­պոս Փո­լա­տյան, «Ուղեւո­
րու­թյուն ի Սուրբ Էջ­միա­ծին»11, Կի­րա­կոս Ղա­զան­չյան, «Ուխտա­վո­րի 

2  «Սրբոյն Եղիշէի վարդապետի ասացեալ յաղագս Թաբոր լերին», «Արարատ», 1869, Ա., 
էջ 123:

3  Ա. Մուշեղյան , Վարդանանց պատմության հեղինակ Եղիշեն եւ նրա նոր անձնավո­րու­
թյան բացահայտումը, «Էջմիածին», 2013, ԺԲ., էջ 37—54:

4  Ա. Աբրահամյան,  Վեց ամիս Մերձավոր Արեւելքում (ճանապարհորդական տպա­վո­րու­
թյուններ), «Էջմիածին», 1945, Ա.—Բ., էջ 45—48:

5  Զ. Եսայան,  Ավերակների մեջ, «Էջմիածին», 2003, Գ.—Դ., էջ 161—164:
6  Դերենիկ վարդապետ , Ուխտավորի մը հուշատետրեն, «Էջմիածին», 1945, Զ.—Է., էջ 55—57:
7  Լ. Աճեմյան , Զբոսապտույտ դեպի Գեղարդ եւ Գառնի, «Էջմիածին», 1950, Է.—Ը., էջ 70—73:
8  Վահե-Վահյան , Էջմիածին—Զվարթնոց, «Էջմիածին», 1951, Ա.—Գ., էջ 35—38:
9  Մ. Տեր -Ստեփանյան , Ուղեւորի տպավորություններ Բեյրութից Երեւան, «Էջմիածին», 

1952, Գ., էջ 18—22:
10  Ռ.   սրկ .  Մարտիրոսյան , Ուխտագնացություն դեպի Օշական, «Էջմիածին», 1953, Զ., 

էջ 39—42:
11  Դերենիկ  եպս .  Փո լատյան , Ուղեւորություն ի Սուրբ Էջմիածին, «Էջմիածին», 1954, Դ., 

էջ 45—54:
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նա­մակ­ներ»12, Տ. Սե­պուհ Չուլ­ջյան, «Ուխտագ­նա­ցու­թյուն Արեւմ­տյան Հա­
յաս­տան»13 եւ այլն: Նշված ուղեգ­րու­թյուն­նե­րը կա­րեւո­րու­թյուն են ուղեգ­
րու­թյան տե­սա­կի զար­գաց­ման պատ­մու­թյու­նը պատ­կե­րաց­նե­լու տե­սան­
կյու­նից: Մենք գի­տենք, որ ԺԹ. եւ Ի. դա­րե­րում ուղեգ­րու­թյան տե­սա­կը 
գրե­թե լիո­վին ձեր­բա­զատ­վում է ուշ­միջ­նա­դա­րյան ուղեգ­րու­թյուն­նե­րին 
հա­տուկ որո­շա­կի կա­ղա­պա­րա­յին ձեւե­րից:
«Էջ­միա­ծին» ամ­սագ­րի գրա­կան պա­տաս­խա­նա­տու­ներն աչ­քա­թող 

չեն արել նաեւ օտար հե­ղի­նակ­նե­րի՝ հայ­կա­կան թե­մա­յին, հայ­րե­նա­կան 
սրբա­վայ­րե­րին՝ մաս­նա­վո­րա­պես Ս. Էջ­միած­նին վե­րա­բե­րող ուղեգ­րա­
կան կամ հու­շագ­րա­կան եր­կե­րին կա­տար­վող անդ­րա­դարձ­նե­րը: Այս­տեղ 
կա­րե­լի է առանձ­նաց­նել Հ. Հա­նա­նյա­նի «Հեն­րի Մար­տի­նը Էջ­միած­նում 
1812 թվին»14, Կ. Գ.-ի «Էջ­միած­նի մայր տա­ճա­րը ռուս գրող­նե­րի եւ ճա­
նա­պար­հորդ­նե­րի օրագ­րե­րում»15, Կ. Գրի­գո­րյա­նի «Ս. Էջ­միա­ծի­նը ռուս 
մարդ­կանց ճա­նա­պար­հոր­դա­կան նո­թե­րում ու հու­շե­րում»16, Գ. Պո­ղո­սյա­
նի «Եւրո­պա­կան ուղեգ­րող­նե­րը Ս. Էջ­միած­նի, հա­յոց եկե­ղե­ցու սրբու­
թյուն­նե­րի եւ սրբա­լույս մյու­ռո­նի մա­սին. Ժան Շար­դեն», նույն հե­տա­զո­
տո­ղի «Սրբա­լույս մյու­ռո­նը օտա­րազ­գի հե­ղի­նակ­նե­րի բնո­րո­շում­նե­րում 
եւ ուղեգ­րող­նե­րի նկա­րագ­րու­թյուն­նե­րում»17, Գ. Մա­դո­յա­նի «Միջ­նա­դա­
րյան մի ուղեգ­րա­կան անդ­րա­դարձ Հա­յաս­տա­նին»18 գոր­ծե­րը:
Մեզ ներ­կա պա­րա­գա­յում առա­վե­լա­բար հե­տաքրք­րում են հայ­

կա­կան ուղեգ­րա­պա­տու­մի դա­սա­կան օրի­նակ­նե­րին վե­րա­բե­րող անդ­
րա­դար­ձում­նե­րը, ինչ­պես այդ գրա­կան ժան­րի տե­սա­կան բնու­թագ­
րում­ներ պա­րու­նա­կող հոդ­ված­նե­րը, որ տար­բեր տա­րի­նե­րին տեղ են 
գտել «Էջ­միա­ծին» հան­դե­սում: Այս­պես՝ ամ­սա­գի­րը բա­վա­կան հա­ճախ 

12  Կ.  Ղազանչյան , Ուխտավորի նամակներ, «Էջմիածին», 2008, Թ., էջ 88—91: 
13  Տ. Ս .  եպս .  Չու լջյան , Ուխտագնացություն Արեւմտյան Հայաստան, «Էջմիածին», 2009, 

Զ. Էջ 110—115:
14  Հ.  Հանանյան , Հենրի Մարտինը Էջմիածնում 1812 թվին, «Էջմիածին», 1948, Գ.—Դ., 

էջ 58—61:
15  Կ.  Գ. , Էջմիածնի մայր տաճարը ռուս գրողների եւ ճանապարհորդների օրագրերում, 

«Էջմիածին», 1956, Ա., էջ 58—59:
16  Կ.  Գրիգորյան , Ս. Էջմիածինը ռուս մարդկանց ճանապարհորդական նոթերում ու 

հուշերում, «Էջմիածին», 1978, Դ., էջ 57—63:
17  Գ. Պողոսյան , Եւրոպական ուղեգրողները Ս. Էջմիածնի, հայոց եկեղեցու սրբու­թյուն­

ների եւ սրբալույս մյուռոնի մասին. Ժան Շարդեն, «Էջմիածին», 2008, Բ., էջ 104—108. նույ­նի՝ 
Սրբալույս մյուռոնը օտարազգի հեղինակների բնորոշումներում եւ ուղեգրողների նկա­րա­
գրու­թյուններում, «Էջմիածին», 2008, Թ., էջ 110—120:

18  Գ. Մադոյան , Միջնադարյան մի ուղեգրական անդրադարձ Հայաստանին, «Էջմիածին», 
2011, ԺԲ., էջ 101—107:
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է անդ­րա­դար­ձել Գա­րե­գին Սրվանձ­տյան­ցին եւ Մես­րոպ Թա­ղիա­դյա­
նին, թե­պետ առան­ձին հոդ­ված­նե­րով նրանց ուղեգ­րա­կան եր­կե­րը չեն 
վեր­լուծ­վել: Գա­րե­գին Սրվանձ­տյան­ցի ուղեգ­րա­կան բնույ­թի գոր­ծե­րը՝ 
հատ­կա­պես «Թո­րոս Աղ­բար կամ Հա­յաս­տա­նի ճամ­բորդ» (1879 թ.) եւ 
«Հա­մով-հո­տով» (1884 թ.) եր­կե­րը հան­գա­մա­նա­լից քննու­թյան են ար­
ժա­նա­ցել Վարդ Բդո­յա­նի «Հայ­րե­նի­քը Գա­րե­գին եպիս­կո­պոս Սրվանձ­
տյա­նի եր­կե­րում» եւ «Հայ­րե­նա­սի­րու­թյու­նը Գա­րե­գին եպիս­կո­պոս 
Սրվանձ­տյա­նի եր­կե­րում»19 հոդ­ված­նե­րում: Սրվանձ­տյանն իր «...եր­
կու ուղեւորությամբ ոտքով գծեց Հայաստանի քարտեզը: Եղավ այն­տեղ, 
ուր ոչ ոք սիրտ չէր անում լի­նել, մտավ այն­տեղ, ուր մահ ու սար­սուռ 
էր տի­րում»20: Ուսում­նա­սի­րո­ղի դի­տու­մի հա­մա­ձայն՝ Սրվանձ­տյան­
ցը «ուղեւո­րի գա­վա­զանն» իր ձեռքն էր վերց­րել Հա­յոց գա­վառ­նե­րի 
մա­սին տնտե­սա­կան ու վի­ճա­կագ­րա­կան տվյալ­ներ կազ­մե­լու հանձ­
նա­րա­րա­կա­նով, սա­կայն չի սահ­մա­նա­փակ­վել աշ­խար­հագ­րա­կան չոր 
գի­տանք­նե­րի կամ վի­ճա­կագ­րա­կան թվե­րի հա­ղոր­դու­մով: Սրվանձ­
տյան­ցի ուղեգ­րա­կան եր­կե­րը դար­ձել են իս­կա­կան գրա­կան ստեղ­
ծա­գոր­ծու­թյուն­ներ: Գա­րե­գին Սրվանձ­տյան­ցի ուղեգ­րու­թյուն­նե­րին 
«Էջ­միած­նի» էջե­րում անդ­րա­դար­ձել է նաեւ Հրա­չյա Աճա­ռյա­նը: Իր 
«Գա­րե­գին եպիս­կո­պոս Սրվանձ­տյանց»21 վեր­նագ­րով հոդ­վա­ծում մեծ 
հա­յա­գե­տը, Սրվանձ­տյան­ցի կա­տա­րած ճա­նա­պար­հոր­դու­թյուն­նե­
րին եւ իրա­կա­նաց­րած գոր­ծու­նեու­թյա­նը զու­գա­հեռ, քննում է նաեւ 
հե­ղի­նա­կի գրա­կան ժա­ռան­գու­թյան ուղեգ­րա­կան նմուշ­նե­րը՝ անե­
լով ար­ժե­քա­վոր եզ­րա­հան­գում­ներ: Սրվանձ­տյան­ցի ստեղ­ծա­գոր­ծու­
թյուն­նե­րում «Գրա­կան գույ­նը սկսում է երեւան գալ Մա­նա­նա­յի եւ 
Թո­րոս Աղ­բա­րի մեջ, իսկ Հա­մով-հո­տո­վի մեջ հաս­նում է իր կա­տա­րե­
լու­թյան: Փո­խա­նակ չոր ու ցա­մաք տե­ղագ­րու­թյան,— գրում է Աճա­
ռյա­նը,—այս­տեղ նա տա­լիս է մեզ հայ­րե­նի երկ­րի տե­սա­րան­նե­րից 
այն­պի­սի հրա­շա­լի պատ­կեր­ներ, այն­պի­սի բա­նաս­տեղ­ծա­կան երփ­
նե­րանգ գրչով ու հայ­րե­նա­սի­րա­կան խան­դա­վառ զգաց­մունք­նե­րով 
գծված, որ ան­կա­րե­լի է հե­ղի­նա­կի հետ չզգալ, չհմայ­վել, չար­տաս­վել: 

19  Վ. Բդոյան , Հայրենիքը Գարեգին եպիսկոպոս Սրվանձտյանի երկերում, «Էջմիածին», 
1944, Բ.—Գ., էջ 38—46. նույնի՝ Հայրենասիրությունը Գարեգին եպիսկոպոս Սրվանձտյանի 
երկերում, «Էջմիածին», 1944, Դ.—Ե., էջ 27—37:

20  Վ.  Բդոյան , Հայրենասիրությունը Գարեգին եպիսկոպոս Սրվանձտյանի երկերում, 
«Էջմիածին», 1944,Դ.—Ե., էջ 31:

21  Հր. Աճառյան, Գարեգին եպիսկոպոս Սրվանձտյանց, «Էջմիածին», 1950, Ե.—Զ., էջ 29—32:
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Հատ­կա­պես գե­ղե­ցիկ են Նա­րե­կի, Ար­տա­մե­տի, Վա­նա ծո­վա­կի, Սե­պու­
հի նկա­րա­գիր­նե­րը»22:
ԺԹ. դա­րի մյուս նշա­նա­վոր գործ­չին անդ­րա­դար­ձել է «Շ. Էդ.» ստո­

րագ­րու­թյամբ հե­ղի­նա­կը «Մես­րոպ Թա­ղիա­դյան» հոդ­վա­ծում23: Հա­ղորդ­
ման մեջ ներ­կա­յաց­ված են Թա­ղիա­դյա­նի կյան­քը, նրա ուղեւո­րու­թյուն­
նե­րը: Հե­ղի­նակն առա­վել ման­րա­մասն վեր­լու­ծել է նրա գե­ղար­վես­տա­
կան ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյու­նը՝ ժլատ տո­ղեր հատ­կաց­նե­լով «Ճա­նա­պար­
հոր­դու­թիւն ի Հայս» գրքին, որը կա­րեւոր տեղ է գրա­վում Թա­ղիա­դյա­նի 
ժա­ռան­գու­թյան մեջ: Գ. Հա­րու­թյու­նյա­նի «Նո­րա­հայտ նյու­թեր Մես­րոպ 
Թա­ղիա­դյա­նի մա­սին» հոդ­վա­ծում24 գի­տա­կան շրջա­նա­ռու­թյան մեջ են 
դրվում կեն­սագ­րա­կան նոր փաս­տեր, Թա­ղիա­դյա­նի շրջա­գա­յու­թյուն­
նե­րին վե­րա­բե­րող ման­րա­մաս­ներ: Այս­տեղ հարկ է հի­շել նաեւ Մես­րոպ 
Թա­ղիա­դյա­նի 100-ա­մյա­կի առ­թիվ Լ. Ամա­տու­նու հե­ղի­նա­կած հո­բե­լյա­
նա­կան հոդ­վա­ծը25: Հոդ­վա­ծը շատ տե­ղե­րում ուղ­ղա­կի բա­ռա­ցի ար­տագ­
րու­թյունն է «Շ. Էդ.» ստո­րագ­րած հե­ղի­նա­կի գրչին պատ­կա­նող հոդ­վա­
ծի, որի մա­սին խո­սե­ցինք վե­րեւում: Ահա՝ «Բա­ցի վե­րը նշված մաս­նա­
գի­տու­թյու­նից (ման­կա­վար­ժի մա­սին է խոս­քը.— Ա. Ս.)՝ Թա­ղիա­դյա­նը 
նաեւ պատ­մա­գիր էր: Նա գրել է Հա­յաս­տա­նի պատ­մու­թյա­նը նվիր­ված 
մի հա­տոր՝ «Ճա­նա­պար­հոր­դու­թիւն ի Հայս» գիր­քը, որը նրա թո­ղած ժա­
ռան­գու­թյան մեջ առան­ձին ար­ժեք ունի»26: «Բա­ցի այդ՝ նա պատ­մա­
գետ է: Նա գրել է Հնդկաս­տա­նի պատ­մու­թյա­նը նվիր­ված մի հա­տոր, եւ 
«Ճա­նա­պար­հոր­դու­թիւն ի Հայս» գիր­քը, որ նրա թո­ղած ժա­ռան­գու­թյան 
մեջ մի առան­ձին ար­ժեք ունի»27: Բե­րենք եւս մեկ օրի­նակ՝ «Այս­տեղ Թա­
ղիա­դյա­նը նկա­րագ­րում է Էջ­միա­ծի­նը, նրա ներ­քին կյան­քը, միա­բա­նու­
թյան ան­դամ­նե­րի հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րը…: Այս գրքի մեջ է, որ Թա­ղիա­
դյա­նը հան­դես է գա­լիս ճոր­տա­տի­րու­թյան դեմ»28: Լ. Ամա­տու­նին գրում 
է. «Բա­ցի այդ, ճա­նա­պար­հոր­դու­թյան մեջ նկա­րագր­ված է Էջ­միա­ծի­նը, 
նրա ներ­քին կյան­քը, միա­բա­նու­թյան ան­դամ­նե­րի հա­րա­բե­րու­թյուն­

22  Անդ, էջ 30:
23  Շ. Էդ . , Մեսրոպ Թաղիադյան, «Էջմիածին», 1947, Ա.—Բ., էջ 55—58:
24  Գ. Հարությունյան , Նորահայտ նյութեր Մեսրոպ Թաղիադյանի մասին, «Էջմիածին», 

1947, Գ.—Դ., էջ 31—43:
25  Լ .  Ամատունի , Մեսրոպ Թաղիադյան, «Էջմիածին», 1956, Դ.—Ե., էջ 93—96:
26  Շ. Էդ . , Մեսրոպ Թաղիադյան, «Էջմիածին», 1947, Ա.—Բ., էջ 56:
27  Լ .  Ամատունի , Մեսրոպ Թաղիադյան, «Էջմիածին», 1956, Դ.—Ե., էջ 94:
28  Շ. Էդ . , Մեսրոպ Թաղիադյան, «Էջմիածին», 1947, Ա.—Բ., էջ 56:
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նե­րը: Այս գրքի մեջ է, որ Թա­ղիա­դյա­նը հան­դես է գա­լիս ճոր­տա­տի­
րու­թյան դեմ»29: Մես­րոպ Թա­ղիա­դյա­նին «Էջ­միա­ծի­նը» մեկ ան­գամ եւս 
անդ­րա­դար­ձել է 1976 թվա­կա­նին՝ հրա­տա­րա­կե­լով «Մես­րոպ Թա­ղիա­
դյան, Ուղեգ­րու­թյուն­ներ, հոդ­ված­ներ, նա­մակ­ներ, վա­վե­րագ­րեր»՝ նույն 
տա­րում «Գրա­կան ժա­ռան­գու­թյուն» մա­տե­նա­շա­րով լույս տե­սած գրքի 
վե­րա­բե­րյալ մի գրա­խո­սու­թյուն, որի հե­ղի­նա­կը Ա. Հ.-ն է: Այս­տեղ բա­վա­
կան ման­րա­մաս­նո­րեն ներ­կա­յաց­ված է գրա­խոս­վող հա­տո­րում ընդգրկ­
ված «Ճա­նա­պար­հոր­դու­թիւն Մես­րով­բայ Դ. Թա­ղիա­դեանց Վ. Ա. Սար­
կա­ւա­գի սրբոյ Էջ­միած­նի ի Հայս» ուղեգ­րու­թյու­նը, տրված է այդ եր­կի 
բո­լոր վեց հատ­ված­նե­րի հա­մա­ռոտ նկա­րա­գու­թյու­նը: Գրա­խո­սը նաեւ 
կար­ճա­ռոտ անդ­րա­դառ­նում է նույն գրքում առա­ջին ան­գամ հրա­
տա­րակ­վող «Ճա­նա­պար­հոր­դու­թիւն Մ. Դ. Թա­ղիա­դեանց ի Պարս­կաս­
տան» վեր­տա­ռու­թյամբ ուղեգ­րա­կան գոր­ծին, որը կազ­մում է նա­խորդ 
ուղեգ­րու­թյան շա­րու­նա­կու­թյու­նը:
«Էջ­միա­ծին» հան­դե­սի էջե­րում ուշ միջ­նա­դա­րի հայ­կա­կան ուղեգ­

րու­թյուն­նե­րին կա­րեւոր անդ­րա­դարձ­ներ են կա­տար­վել նաեւ հայ—հա­
բե­շա­կան եւ հայ-պոր­տու­գա­լա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րին նվիր­ված 
ուսում­նա­սի­րու­թյուն­նե­րում: Ինք­նին հաս­կա­նա­լի է, որ տվյալ դեպ­քե­րում 
հե­տա­զո­տող­նե­րը կա­րեւո­րել են ուղեգ­րա­կան բնագ­րե­րի պատ­մա­գի­տա­
կան-աղ­բյու­րա­գի­տա­կան դերն ու նշա­նա­կու­թյու­նը: Հ. Թուր­շյանն իր 
«Հայ-հա­բե­շա­կան եկե­ղե­ցա­կան առն­չու­թյուն­ներ» ուսում­նա­սի­րու­թյան 
մեջ30 ան­ցո­ղա­կի կեր­պով հի­շում է Խա­չա­տուր երեց Թո­խաթ­ցու (Եւդո­
կիա­ցու) «Պատ­մու­թիւն Վե­նե­տիկ քա­ղա­քին» չա­փա­ծո ուղեգ­րու­թյու­նը՝ 
ընդգ­ծե­լով, որ «Բազ­մա­վե­պի» հրա­տա­րա­կիչ­նե­րը բա­նաս­տեղ­ծու­թյու­նը 
գրված են հա­մա­րում 1500—1600 թվա­կան­նե­րի մի­ջեւ ըն­կած ժա­մա­նա­
կաշր­ջա­նում: «Մեզ հա­մար ուշագ­րավն այն է,— գրում է հայ—հա­բե­շա­
կան կա­պերն ուսում­նա­սի­րո­ղը,— որ բա­նաս­տեղ­ծու­թյու­նը գրողն ապ­րել 
է 16-րդ դա­րում, եւ որ նա իրեն ան­վա­նում է Խա­չա­տուր երեց Հաբեշա­
ցի»31: Հե­տա­գա­յում ապա­ցուց­վել է, որ Խա­չա­տու­րը եղել է Թո­խաթ­ցի կամ 
Եւդո­կիա­ցի: Վեր­ջինս ձե­ռագ­րե­րում շփոթ­վել է Եթով­պիա­ցու հետ, որն 
էլ սխալ­մամբ դար­ձել է Հա­բե­շա­ցի: Նույն տե­ղում Հ. Թուր­շյա­նը հի­շում 

29  Լ .  Ամատունի , Մեսրոպ Թաղիադյան, «Էջմիածին», 1956, Դ.—Ե., էջ 94:
30  Հ.  Թուրշյան ,  Հայ-հաբեշական եկեղեցական առնչություններ, «Էջմիածին», 1956, 

ԺԱ.—ԺԲ., էջ 77—81:
31  Անդ, էջ 77:
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է Հով­հան­նես արք. Աղ­թա­մար­ցու (նաեւ՝ Թու­թուն­ջի, Վա­նե­ցի, Արեւել­
ցի) հայտ­նի ուղեգ­րու­թյան մա­սին: Բա­նա­սե­րը բե­րում է 1618 թվա­կա­նին 
Եթով­պիա կա­տար­ված ուղեւո­րու­թյան շնոր­հիվ ստեղծ­ված ուղեգ­րու­թյան 
հրա­տա­րակ­ման պատ­մու­թյու­նը, ապա նշում, որ «Նույն ուղեգ­րու­թյան 
մա­սին հե­տաքր­քիր ուսում­նա­սի­րու­թյուն է գրել արեւմ­տա­հայ հայտ­նի 
բա­նա­սեր Ա. Ալ­պո­յա­ճյա­նը «Առա­քե­լու­թյուն ի Հա­պէշս­տան ԺԷ. դա­րուն», 
Կա­հի­րե, 1946 թ.)»32: Ամե­նայն հա­վա­նա­կա­նու­թյամբ հենց այդ պատ­ճա­
ռով Հ. Թուր­շյա­նը չի կենտ­րո­նա­նում այս ուղեգ­րու­թյան ման­րա­մաս­նե­րի 
վրա: Թուր­շյա­նի նույն հոդ­վա­ծի՝ «Էջ­միա­ծին» ամ­սագ­րի 1956 թվա­կա­նի 
Ը.—Թ. միա­ցյալ հա­մա­րում հրա­տա­րակ­ված մա­սում կար­դում ենք ար­դեն 
ԺԸ. դա­րում (1762 թ.) հա­բեշ­նե­րի եր­կիր այ­ցե­լած մեկ այլ հե­ղի­նա­կի՝ Հով­
հան­նես Թով­մա­ջա­նի (Թով­մա­ճա­նյան) մա­սին33: Հե­տաքր­քիր է, որ հոդ­վա­
ծա­գի­րը Թով­մա­ջա­նի ուղեգ­րու­թյան մա­սին որեւէ բան ան­գամ չի ակ­նար­
կում եւ բա­վա­րար­վում է նրա միայն անու­նը նշե­լով: Նույն տե­ղում Թուր­
շյանն անդ­րա­դառ­նում է Է. դա­րի մա­տե­նա­գիր Անաս­տաս վար­դա­պետ 
Գա­ղա­տիա­ցու (Հե­րա­պոլ­սե­ցի) «Վասն վա­նո­րէ­ից որ ի սուրբ քա­ղաքն 
յԵ­րու­սա­ղէմ» ուղեգ­րա­կան բնույթ ունե­ցող գրված­քին: Ծո­փաց աշ­խար­
հի տեր Հա­մա­զասպ Կամ­սա­րա­կան Պահ­լա­վու­նի իշ­խա­նի պատ­վե­րով 
Տնօ­րի­նա­կան տե­ղեր մեկ­նած եւ Երու­սա­ղե­մի ու նրա շրջա­կայ­քի յո­թա­
նա­սուն (որոշ ձե­ռագ­րե­րում՝ յո­թա­նա­սու­ներ­կու) հայ­կա­կան վան­քե­րի ու 
եկե­ղե­ցի­նե­րի ցան­կը կազ­մած Անաս­տաս վար­դա­պե­տի ուղե­ցույց-ուղեգ­
րու­թյան մա­սին իր «Հայ­կա­կան Երու­սա­ղեմ» հոդ­վա­ծում34 հի­շում է նաեւ 
Կյու­րեղ վար­դա­պետ Գա­բի­կյա­նը: Այս գոր­ծը, ինչ­պես եւ վե­րեւում մեր 
հի­շա­տա­կած Եղի­շեի Ճա­ռի՝ դե­պի Թա­բոր լեռ կա­տա­րած այ­ցե­լու­թյա­նը 
վե­րա­բե­րող ուղեգ­րա­կան հատ­վա­ծը, կազ­մում են հայ­կա­կան ուղեգ­րու­
թյուն­նե­րի պատ­մու­թյան առա­ջին շրջա­նը, երբ ուղեգ­րու­թյան տե­սակն 
իր սկզբնա­վոր­ման փու­լում էր եւ լիո­վին չէր տա­րան­ջատ­վել միջ­նա­դա­
րում տա­րած­ված մյուս գրա­կան տե­սակ­նե­րից:
Եւ վեր­ջա­պես ԺԷ. դա­րի ուղե­գիր­նե­րին ու նրանց ուղեգ­րու­թյուն­նե­

րին իր «Պոր­տու­գալ եւ Հա­յաս­տան»35 աշ­խա­տու­թյան մեջ անդ­րա­դարձ է 
32  Անդ:
33  Հ.  Թուրշյան ,  Հայ-հաբեշական եկեղեցական առնչություններ, «Էջմիածին», 1956, 

Ը.—Թ., էջ 86—92:
34  Կյուրեղ վրդ .  Գաբիկյան , Հայկական Երուսաղեմ, «Էջմիածին», 1963, Բ., էջ 49—55:
35  Ա. Ալպոյաճյան , Պորտուգալ եւ Հայաստան, «Էջմիածին», 1963, ԺԲ., էջ 43—51 եւ 1964, 

Ա., էջ 17—24:
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կա­տա­րել Ար­շակ Ալ­պո­յա­ճյա­նը: Հոդ­վա­ծը «Էջ­միա­ծի­նը» հրա­տա­րա­կել է 
վաս­տա­կա­շատ հա­յա­գե­տի մա­հից հե­տո: Ինչ­պես տո­ղա­տա­կի ծա­նո­թագ­
րու­թյան մեջ նշում են հրա­տա­րա­կիչ­նե­րը, Ալ­պո­յա­ճյա­նը սույն ուսում­
նա­սի­րու­թյու­նը գրել է 1960 թ. «Գա­լուստ Կյուլ­պեն­կյան հիմ­նար­կու­թյան 
հրա­վե­րով Ամե­նայն Հա­յոց Վե­հա­փառ Հայ­րա­պե­տի Լի­սա­բոն այ­ցե­լու­
թյան առ­թիվ»: «Պոր­տու­գալ եւ Հա­յաս­տան» հոդ­վա­ծի «Հա­յեր Պոր­տու­գա­
լի մեջ» գլխում հե­ղի­նա­կը բա­վա­կա­նին եր­կար խո­սում է Սի­մեոն Դպիր 
Լե­հա­ցու եւ Օգոս­տի­նոս Բա­ջեն­ցի ուղեգ­րու­թյուն­նե­րի մա­սին, ուշադ­րու­
թյուն է դարձ­նում ուղե­գիր­նե­րի հա­ղոր­դած այն «տե­ղե­կու­թյուն­նե­րին 
եւ դի­տո­ղու­թյուն­նե­րին», որոնք հե­տաքրք­րու­թյուն են ներ­կա­յաց­նում 
հայ—պոր­տու­գա­լա­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րին առնչ­վող ինչ-ինչ հար­ցե­
րի լու­սա­բան­ման տե­սա­կե­տից: Դի­տե­լի է, որ Ալ­պո­յա­ճյա­նը Պոր­տու­գա­
լիա­յում հա­յե­րի ներ­կա­յու­թյու­նը հաս­տա­տող փաս­տե­րը հիմ­նա­վո­րե­լու 
առու­մով ավե­լի կա­րեւո­րում է այդ երկ­րում եր­բեւէ չճամ­փոր­դած Սի­
մեոն Լե­հա­ցու ուղեգ­րու­թյան մեջ առ­կա տվյալ­նե­րը, քան Լիզ­բոն այ­ցե­
լած եւ այն իր ուղեգ­րա­կան եր­կում նկա­րագ­րած Օգոս­տի­նոս Բա­ջեն­ցի 
հայտ­նած տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը:
Վե­րը նշված հոդ­ված­նե­րում ուղեգ­րու­թյուն­նե­րը մեծ մա­սամբ հի­շա­

տակ­վում են որ­պես պատ­մա­կան ար­ժա­նա­հա­վատ սկզբնաղ­բյուր­ներ, իբ­
րեւ ակա­նա­տե­սի ու մաս­նակ­ցի ստու­գա­պա­տում վկա­յու­թյուն­ներ պա­րու­
նա­կող վա­վե­րագ­րեր: Խոս­քը վե­րա­բե­րում է թե՛ հայ, թե՛ օտար հե­ղի­նակ­
նե­րի ճամ­փոր­դա­կան նո­թագ­րու­թյուն­նե­րին: Կա­րեւոր է, որ «Էջ­միա­ծին» 
հան­դե­սում հրա­տա­րակ­ված ուսում­նա­սի­րու­թյուն­նե­րը դրա­նով չեն սահ­
մա­նա­փակ­վում: Ամ­սագ­րում տեղ են գտել նաեւ հե­տա­զո­տու­թյուն­ներ, 
որոնց մեջ տե­սա­կան քննու­թյան են են­թարկ­վում ուղեգ­րու­թյուն­նե­րը՝ 
որ­պես առա­ջին հեր­թին գրա­կան ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյուն­ներ: Գրա­կա­նա­
գի­տա­կան նմա­նօ­րի­նակ վեր­լու­ծու­թյուն­ներ է ամ­փո­փում տո­ղե­րիս հե­ղի­
նա­կի «Հայ­րե­նա­կան սրբա­վայ­րե­րը ուշ միջ­նա­դա­րի ուղեգ­րու­թյուն­նե­րում 
(ԺԷ. դար)» խո­րագ­րով հոդ­վա­ծը36: Հոդ­վա­ծում փոր­ձել ենք սահ­մա­նել 
ուղեգ­րու­թյունն իբ­րեւ ինք­նու­րույն եւ առան­ձին գրա­կան տե­սակ՝ ի մաս­
նա­վո­րի խո­սե­լով Սի­մեոն Դպիր Լե­հա­ցու, Թով­մա վար­դա­պետ Վա­նան­
դե­ցու եւ Գրի­գոր Գրչի (Մո­կա­ցի) ուղեգ­րա­կան գոր­ծե­րի մա­սին: ԺԷ. հա­
րյու­րա­մյա­կի հենց այս ուխ­տագ­նա­ցա­կան ուղեգ­րու­թյուն­նե­րից բեր­վող 

36  Ա.   Սար յան , Հայրենական սրբավայրերը ուշ միջնադարի ուղեգրություններում 
(ԺԷ. դար), «Էջմիածին», 1997, Ը.—Թ., էջ 142—149:
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օրի­նակ­նե­րի հի­ման վրա ուսում­նա­սի­րու­թյան մեջ ցույց են տրվում հայ­
կա­կան միջ­նա­դա­րյան ուղեգ­րու­թյուն­նե­րին բնո­րոշ կա­ռուց­ված­քա­յին 
ու բո­վան­դա­կա­յին ընդ­հան­րու­թյուն­նե­րը, խոս­քի կա­ռուց­ման այն, որոշ 
իմաս­տով, «կա­ղա­պա­րա­յին» ձեւե­րը, որոն­ցով միա­վոր­վում են միջ­նա­դա­
րի հայ­կա­կան ուղեգ­րու­թյուն­նե­րը:
Թե­պետ «Էջ­միա­ծին» ամ­սա­գիրն իր պատ­մու­թյան բո­լոր ժա­մա­նակ­

նե­րում հրա­տա­րա­կել է հայ հին եւ միջ­նա­դա­րյան մա­տե­նագ­րու­թյան ան­
տիպ եր­կե­րի բնագ­րեր, սա­կայն փաստ է, որ հայ­կա­կան միջ­նա­դա­րյան 
ուղեգ­րու­թյուն­նե­րի հրա­պա­րա­կու­մը դուրս է մնա­ցել խմբա­գիր­նե­րի 
տե­սա­դաշ­տից: Մենք վե­րեւում տե­սանք, որ հան­դե­սի էջե­րում հրա­տա­
րակ­վել են միայն ժա­մա­նա­կա­կից հե­ղի­նակ­նե­րի ուղեգ­րա­կան գոր­ծե­րը: 
Ճա­նաչ­ված հա­յա­գետ Ար­շակ Մա­դո­յա­նի ան­վան հետ է կապ­վում «Էջ­միա­
ծին» ամ­սագ­րում առա­ջին ան­գամ միջ­նա­դա­րյան հայ­կա­կան ուղեգ­րու­
թյան բնա­գիր հրա­պա­րա­կե­լու փաս­տը: 1998 թ. Ա. Մա­դո­յա­նի աշ­խար­
հա­բար թարգ­մա­նու­թյամբ հրա­տա­րակ­վում է Մար­տի­րոս եպիս­կո­պոս 
Երզն­կա­ցու ուղեգ­րու­թյու­նը «Այս է պատ­մու­թյու­նը ֆռանկ­նե­րի երկ­րի, 
որ տե­սել է Երզն­կա­ցի Մար­տի­րոս եպիս­կո­պո­սը եւ գրել քա­ղաք­նե­րի մա­
սին, որոնք տե­սա իմ աչ­քով, եւ այս­պես եղավ»37, որ­տեղ հե­ղի­նա­կը նկա­
րագ­րում է 1489—1496 թթ. կա­տա­րած իր ուղեւո­րու­թյու­նը դե­պի Եւրո­պա: 
Հրա­պա­րակ­ման նե­րա­ծու­թյան մեջ Ա. Մա­դո­յա­նը նշում է, որ ուղեգ­րու­
թյու­նը աշ­խար­հա­բա­րի վե­րա­ծե­լիս հիմք է ըն­դուն­վել Մաշ­տո­ցի ան­վան 
Մա­տե­նա­դա­րա­նի թիվ  3488 ձե­ռա­գի­րը, որ 1957-ին «Տե­ղե­կագ­րում» 
(թիվ 6) հրա­տա­րա­կել է Վ. Հա­կո­բյա­նը38: Իսկ տե­ղա­նուն­նե­րի գրու­թյան 
հար­ցում նա­խա­պատ­վու­թյու­նը տրվել է «Բազ­մա­վե­պի» հրա­տա­րա­կու­
թյա­նը՝ կա­տար­ված Փա­րի­զի ազ­գա­յին մա­տե­նա­դա­րա­նի թիվ 65 ձե­ռա­
գրից39: Ար­շակ Մա­դո­յա­նը Մար­տի­րոս եպիս­կո­պո­սի գրված­քը իրա­վամբ 
դի­տար­կում է որ­պես «հայ ուղեգ­րու­թյան առաջ­նեկ» այն իմաս­տով, որ 
եթե մին­չեւ ԺԵ. դարն ըն­կած շրջա­նը ուղեգ­րու­թյուն­նե­րը կա՛մ այլ տե­
սակ­նե­րի մաս էին կազ­մում (պատ­մագ­րու­թյուն, վկա­յա­բա­նու­թյուն, ճառ 
եւ այլն), կա՛մ ավե­լի շատ մո­տե­նում էին ուղե­ցույց­նե­րին, ապա միայն 
Մար­տի­րոս Երզն­կա­ցու շնոր­հիվ ուղեգ­րու­թյու­նը «իբ­րեւ ուրույն գրա­կան 

37  Ա. Մադոյան , Հայ ուղեգրության առաջնեկը, «Էջմիածին», 1998, Ե., էջ 89—96:
38  Վ. Հակոբյան , Մարտիրոս Երզնկացու ճանապարհորդական նոթերը, ՀԽՍՀ ԳԱ տեղե­

կա­գիր, 1957, №6, էջ 97—110:
39  «Մարտիրոս եպիսկոպոսի Երզնկացւոյ ուղղեգրութիւնն ի Սպանիա», «Բազմավէպ», 

1937, թ. 2—5, էջ 55—60:



112	 ԱՍԱՏՈՒՐ ՍԱՐՅԱՆ	 2020 ԺԲ. 

տե­սակ հայ իրա­կա­նու­թյան մեջ առանձ­նա­ցավ ու ձեւա­վոր­վեց»: Նույն 
առա­ջա­բա­նում Ա. Մա­դո­յանն ուշադ­րու­թյուն է սեւե­ռում ուղեգ­րու­թյան 
լեզ­վին՝ կա­րեւո­րե­լով ուղեգ­րու­թյուն­ներն առ­հա­սա­րակ նաեւ որ­պես լեզ­
վի պատ­մու­թյունն ուսում­նա­սի­րե­լու հա­մար ար­ժե­քա­վոր նյութ: «Ներ­կա 
ուղեգ­րու­թյունն այն եր­կե­րից է, որոնց հե­ղի­նակ­նե­րը, գրչի մարդ չլի­
նե­լով, գրում են այն­պես, ինչ­պես խո­սում են, որ առա­վել հե­տաքր­քիր է 
լեզ­վի պատ­մու­թյան տե­սան­կյու­նից»: Վի­ճար­կե­լով Վ. Հա­կո­բյա­նի տե­սա­
կե­տը՝ Ա. Մա­դո­յա­նը հա­մոզ­մունք է հայտ­նում, որ Երզն­կա­ցին «ծա­նոթ 
իմաս­տով մա­տե­նա­գիր չէ, այլ ճա­նա­պար­հորդ…», եւ «կա­րե­լի է չնչին վե­
րա­պա­հու­մով ասել, որ սա (ուղեգ­րու­թյու­նը.— Ա. Ս.) նրա միակ երկն է»: 
Միջ­նա­դա­րա­գետն ուշագ­րավ դի­տո­ղու­թյուն­ներ է անում նաեւ Մար­տի­
րոս Երզն­կա­ցու ուղեգ­րու­թյան ոճա­կան առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րի վե­
րա­բե­րյալ՝ շեշ­տե­լով ուղեգ­րո­ղի թո­ղած որո­շա­կի հետ­քը ԺԶ. եւ ԺԷ. դա­րե­
րի հա­մա­սեռ գրվածք­նե­րի շա­րադ­րան­քում: «Հե­ղի­նակն իրեն չի նե­ղում 
գրա­կան ինչ-որ կա­ղա­պար­նե­րի հար­մար­վե­լու հա­մար,— գրում է Մա­դո­
յա­նը:— Նրա դարձ­վածք­նե­րը՝ «Ո՞վ կա­րող է լեզ­վով պատ­մել…» եւ այլն, 
հա­սա­րակ են դառ­նում հե­տա­գա ուղե­գիր­նե­րի հա­մար եւս…»: Ար­շակ 
Մա­դո­յա­նի կարճ առա­ջա­բա­նում ար­տա­հայտ­ված վեր­լու­ծու­թյուն­նե­րով 
ու տե­սա­կան եզ­րա­հան­գում­նե­րով անգ­նա­հա­տե­լի քայլ է կա­տար­վել հայ 
միջ­նա­դա­րյան ժան­րա­յին հա­մա­կար­գում ուղեգ­րու­թյան գրա­կան տե­սա­
կը սահ­մա­նե­լու ճա­նա­պար­հին: Նրա առա­ջադ­րած մո­տե­ցում­նե­րը հե­տա­
գա­յում լայ­նո­րեն օգ­տա­գոր­ծել են ուղեգ­րու­թյան տե­սա­կի խնդիր­նե­րով 
զբաղ­վող մաս­նա­գետ­նե­րը:
Սիլ­վա Կա­պու­տի­կյա­նի «Քա­րա­վան­նե­րը դեռ քայ­լում են», «Խճան­

կար հո­գու եւ քար­տե­զի գույ­նե­րից», «Գույ­ներ նույն խճան­կա­րից» եւ 
«Իմ կա­ծա­նը աշ­խար­հի ճա­նա­պարհ­նե­րին» ուղեգ­րու­թյուն­նե­րին նվիր­
ված հոդ­ված է գրել Սեւակ Հա­կո­բյա­նը՝ կենտ­րո­նա­նա­լով դրանց գա­ղա­
փա­րա­կան բո­վան­դա­կու­թյան մի կող­մի վրա: «Սփյուռ­քում հա­յոց լեզ­վի 
մո­ռա­ցու­թյան եւ ձուլ­ման վտան­գի մտա­հո­գու­թյու­նը Սիլ­վա Կա­պու­տի­
կյա­նի ուղեգ­րու­թյուն­նե­րում» հոդ­վա­ծը որեւէ նոր բան չի ավե­լաց­նում 
տե­սա­կի ուսում­նա­սի­րու­թյան առու­մով, այն ամ­բող­ջու­թյամբ կրում է 
նկա­րագ­րա­կան բնույթ: Հե­ղի­նակն ըն­դա­մե­նը վե­րա­շա­րադ­րում է ուղեգ­
րու­թյուն­նե­րի իրեն հե­տաքրք­րող հատ­ված­նե­րը՝ առանց գո­նե նշե­լու, թե, 
օրի­նակ, որ­քա­նով է Կա­պու­տի­կյա­նի գրի­չը նո­րույթ բե­րել հայ­կա­կան 
ուղեգ­րա­պա­տու­մին, կամ ինչ­քա­նով է բա­նաս­տեղ­ծը հա­վա­տա­րիմ 
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մնա­ցել տե­սա­կի պա­հանջ­նե­րին եւ կամ ինչ չա­փով է հե­ռա­ցել ժան­րի 
ավանդ­նե­րից եւ այլն40:
Սույն աշ­խա­տան­քի մեջ մենք փոր­ձե­ցինք ընդ­հա­նուր պատ­կե­րա­

ցում­ներ տալ այն մա­սին, թե ինչ­պի­սին է «Էջ­միա­ծին» հան­դե­սի անդ­
րա­դարձն ուղեգ­րու­թյուն­նե­րին: Տե­սանք, որ ամ­սա­գի­րը մեծ տեղ է տվել 
ժա­մա­նա­կա­կից հե­ղի­նակ­նե­րի ուղեգ­րու­թյուն­նե­րի հրա­տա­րակ­մա­նը, 
պատ­մա­կան-բա­նա­սի­րա­կան ուսում­նա­սի­րու­թյուն­նե­րում հոդ­վա­ծա­գիր­
ներն ար­ժե­քա­վո­րել են միջ­նա­դա­րյան հայ­կա­կան ուղեգ­րու­թյուն­նե­րին 
ար­վող վկա­յա­կո­չում­նե­րը, առատ մեջ­բե­րում­ներ են արել բնագ­րե­րից, 
այս առու­մով չեն ան­տես­վել նաեւ օտար ուղեգ­րող­նե­րի գոր­ծե­րը: Գրա­
կա­նա­գի­տա­կան բնույթ կրող հե­տա­զո­տու­թյուն­նե­րում հոդ­վա­ծա­գիր­նե­րը 
լայ­նո­րեն անդ­րա­դար­ձել են գրող­նե­րի ուղեգր­կան եր­կե­րին, եւ, ի վեր­
ջո, «Էջ­միած­նում» տպագր­ված հոդ­ված­նե­րում տրվել է միջ­նա­դա­րյան 
հայ­կա­կան ուղեգ­րու­թյուն­նե­րի ժան­րա­յին բնու­թա­գի­րը, ուղեգ­րու­թյու­նը 
դի­տարկ­վել է որ­պես գրա­կան կա­րեւոր տե­սակ: Ուղեգ­րու­թյան տե­սա­կի 
ուսում­նա­սի­րու­թյան պատ­կե­րը մեր գրա­կան իրա­կա­նու­թյան մեջ առանց 
«Էջ­միա­ծին» հան­դե­սի նշված հրա­պա­րա­կում­նե­րի, ինչ խոսք, թե­րի եւ ոչ 
լիար­ժեք կլի­ներ:

РЕЗЮМЕ

В публикации «Жанр путевых заметок в журнале «Эчмиадзин» дается тот 
целостный материал, связанный с жанром путевых заметок и отраженный в 
различных номерах вышеуказанного издания. Поскольку в основе путевых за-
меток, как правило, находятся описания паломничеств, а паломничество, как 
известно, занимает важное место в христианстве, то и произведения, относя-
щиеся к этому же жанру, не могли не найти достойное отражение на страницах 
«Эчмиадзина». В статье представлены публикации как путевых заметок совре-
менных авторов, так и исследования, которые содержат ссылки на классиче-
ские образцы того же жанра. В статье подчеркнута важность путевых заметок 
и как исторических источников, и как литературных произведений.

40  Ս. Հակոբյան , Սփյուռքում հայոց լեզվի մոռացության եւ ձուլման վտանգի մտահոգու­
թյունը Սիլվա Կապուտիկյանի ուղեգրություններում, «Էջմիածին», 2008, Բ., էջ 125—132:
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В данной публикации уделяется особое внимание исследованиям, содер-
жащим анализ теоретических определений жанра путевых заметок, и, таким 
образом, дается оценка работ известного армяноведа Аршака Мадояна.

В статье предпринята попытка обосновать то, что публикациями и иссле-
дованиями журнала «Эчмиадзин» можно обобщить картину историко-филоло-
гических и литературоведческих исследований армянских путевых заметок.

S U M M A RY

One can find all the materials related with travel notes in general, which is 
reflected in different issues of “Etchmiadzin” magazine in the article “The genre of 
travel notes in “Etchmiadzin” magazine”.

As travel notes are mainly based on descriptions of pilgrimages, and the 
pilgrimage is obviously not secondary to the Christian faith, therefore, the pages 
of “Etchmiadzin” could not fail to properly cover the works belonging to the 
same genre. This article focuses on the guide notes of the authors of the period of 
publication of the magazine, as well as studies that contain links to classic examples 
of the same genre. In this case, the authors of articles highlighted the importance of 
travel notes both as historical sources and as literary works.

The article pays special attention to studies that analyze the theoretical 
definitions of the genre of travel notes, thus, giving an assessment of the works of 
the famous Armenian Armenologist Arshak Madoyan. 

The article tries to substantiate the fact that the publications and researches of 
«Etchmiadzin» magazine can complete the picture of the historical-philological and 
literary studies of Armenian travel notes.


