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ԱՐՄԱՆ ՄԱԼՈՅԱՆ
Պատմական գիտ. թեկնածու, ԵՀ ՀԻՄ

ԸՆՏԱՆԻՔԻ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ ՀՐԱՊԱՐԱԿՈՒՄՆԵՐՆ  
«ԱՐԱՐԱՏ» ԱՄՍԱԳՐՈՒՄ

1868—1919 թթ. հրա­տա­րակ­ված «Արա­րատ» ամ­սա­գի­րը նշա­նա­կա­լի 
դեր է խա­ղա­ցել հայ ժո­ղովր­դի կյան­քում:
Ամ­սագ­րում տպագր­վել են նաեւ ըն­տա­նի­քի վե­րա­բե­րյալ նյու­թեր, 

որոն­ցում ար­ծարծ­վել են հա­սա­րա­կա­կան մեծ հնչե­ղու­թյուն ունե­ցող 
հար­ցեր: Այս­պես, տար­բեր ժա­մա­նա­կաշր­ջան­նե­րում կնոջ դրու­թյանն ու 
կրթու­թյա­նը հան­գա­մա­նա­լից անդ­րա­դար­ձած «Պատ­մա­կան նկատ­մունք 
կնոջ դրու­թեան եւ կրթու­թեան մա­սին» հոդ­վա­ծում Արիս­տա­կես վրդ. 
Սեդ­րա­կյա­նը գրում է, որ զա­նա­զան ժա­մա­նակ­նե­րում այս կամ այն երկ­
րում կնոջ վի­ճա­կը պայ­մա­նա­վոր­ված է եղել հենց տվյալ հա­սա­րա­կու­թյան 
մտա­վոր եւ բա­րո­յա­կան դրու­թյամբ: Հին՝ հե­թա­նո­սա­կան աշ­խար­հի քա­
ղա­քակր­թու­թյու­նը հիմ­նա­կա­նում չէր ըն­կա­լում մարդ­կա­յին ար­ժա­նա­
պատ­վու­թյան կա­րեւո­րու­թյու­նը, ուս­տի կնոջ դրու­թյու­նը կռա­պաշ­տա­կան 
աշ­խար­հում գո­հա­ցու­ցիչ չէր: Քա­նի որ տի­րա­պե­տող էր բիրտ ուժը, կնոջ 
հա­մար դժվար էր մա­քա­ռել տղա­մարդ­կանց հետ, իսկ բար­քե­րի հա­մա­տա­
րած ապա­կա­նու­թյան պայ­ման­նե­րում կի­նը կորց­նում էր իր ար­ժա­նա­վո­
րու­թյունն ու չու­ներ հարգ­վե­լու որեւէ իրա­վունք: Մարդ­կու­թյան զար­գաց­
ման սկզբնա­կան ժա­մա­նակ­նե­րում, երբ կրո­նը հիմն­ված էր ստրկաց­նող 
եր­կյու­ղի վրա, հա­սա­րա­կա­կան կազ­մա­վո­րում­նե­րը հեն­վում էին զո­րե­ղի 
իրա­վուն­քի վրա, եւ կի­նը, չու­նե­նա­լով այդ հիմ­նա­կան իրա­վուն­քը, հար­
կադր­ված էր ունե­նա­լու նվաստ դեր. տղա­մար­դը նրան վե­րա­բեր­վում էր 
իբ­րեւ առար­կա­յի: Հե­տա­գա­յում, երբ հա­սա­րա­կու­թյու­նը պարզ կեն­դա­
նա­կան վի­ճա­կից ան­ցում է կա­տա­րում դե­պի զար­գաց­ման ավե­լի բարձր 
աս­տի­ճան, կի­նը՝ իբ­րեւ մայր եւ տան­տի­կին, ստա­նում է վե­հա­գույն նշա­
նա­կու­թյուն: Տղա­մարդն սկսում է հար­գանք տա­ծել կնոջ հան­դեպ: Դա 
երեւում է հատ­կա­պես ցե­ղա­յին կամ նա­հա­պե­տա­կան կյան­քում1:

1  Արիստակես .  վրդ .  Սեդրակյան , Պատմական նկատմունք կնոջ դրութեան եւ կրթութեան 
մա­­սին, «Արարատ», ԺԱ.—ԺԲ., 1878, էջ 425—434:



72	 ԱՐՄԱՆ ՄԱԼՈՅԱՆ	 2020 ԺԲ. 

Ըստ հոդ­վա­ծագ­րի՝ Հո­մե­րո­սը մեծ նշա­նա­կու­թյուն է տա­լիս կնո­ջը: 
Հեն­վե­լով հռո­մեա­ցի մա­տե­նա­գիր­նե­րի տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի վրա՝ հոդ­վա­
ծա­գի­րը նշում է, որ գեր­մա­նա­կան ցե­ղե­րի ու սլա­վոն­նե­րի հա­մար կի­նը 
մի նվի­րա­կան էակ էր, եւ կնոջ կար­ծի­քը մեծ մա­սամբ կա­րեւոր նշա­նա­
կու­թյուն ուներ: Միա­ժա­մա­նակ ցա­վով նկա­տում է, որ մե­զա­նում դեռ 
ոչ ոք հանձն չի առել հե­տա­զո­տել դի­ցա­բա­նա­կան եւ հին պատ­մա­կան 
շրջան­նե­րի հայ կնոջ դրու­թյու­նը: Այս առու­մով բա­ցա­ռու­թյուն է հա­մա­
րում Ալ. Երի­ցյա­նի «Историческое положеніе современной Армянки» աշ­
խա­տու­թյու­նը, թեեւ գրում է, որ այդ աշ­խա­տու­թյու­նը միան­գա­մայն ան­
հա­մա­պա­տաս­խան է իր վեր­նագ­րին: Նա կա­րեւո­րում է ժո­ղովր­դա­կան 
զրույց­նե­րը, հե­քիաթ­նե­րը, ավան­դու­թյուն­ներն ու եր­գե­րը, որոն­ցից շա­
տե­րը, ըստ նրա, պար­զո­րոշ ցույց են տա­լիս հին ժա­մա­նակ­նե­րում հայ 
կնոջ դրու­թյունն ըն­տա­նե­կան եւ հա­սա­րա­կա­կան կյան­քում:
Այ­նու­հե­տեւ հոդ­վա­ծա­գի­րը նշում է, թե Արեւել­քում կնոջ բախտն 

այն­պի­սին է մնա­ցել, ինչ­պի­սին որ էր Քրիս­տո­սի ծննդից մի քա­նի դար 
առաջ: Հու­նաս­տա­նում եւ Հռո­մում կնոջ նկատ­մամբ վե­րա­բեր­մուն­քը 
նույն­պես անար­դար էր: Պե­տա­կան կյան­քում կի­նը չի կանգ­նել եւ չէր կա­
րող կանգ­նել տղա­մար­դու հետ հա­վա­սար. նա չէր հա­մար­վում ազատ, լի­
ի­րավ քա­ղա­քա­ցի, այլ ծա­ռա­յա­կան դա­սի ու ստրուկ­նե­րի հետ ստո­րին 
տե­սակ էր հա­մար­վում: «Սանձ, աւել եւ բու — ահա խորհր­դան­շա­նը կա­
նա­ցի առա­քի­նու­թյուն­նե­րի — լռա­կա­ցու­թեան, տնտե­սու­թեան եւ հսկո­
ղու­թեան: Լի­նել մար­դի բա­րե­կա­մը կամ զրու­ցա­կի­ցը նա չէր կա­րող»2: 
Հռո­մում կինն ստրուկ չէր հա­մար­վում, այլ մի էակ, որը թեեւ տղա­մար­
դուն հա­մա­հա­վա­սար չէր, սա­կայն ուղ­ղա­կի եւ մեծ ազ­դե­ցու­թյուն ուներ 
ըն­տա­նե­կան կյան­քի ներ­քին կազ­մա­կեր­պու­թյան, հո­գու, նույ­նիսկ՝ հա­
սա­րա­կա­կան գոր­ծե­րի ըն­թաց­քի վրա:
Այս­պի­սով՝ ըստ հոդ­վա­ծագ­րի՝ հին կռա­պաշ­տա­կան աշ­խարհն իրե­

նից հե­տո կտա­կեց կա՛մ կնոջ ստրկու­թյուն, որը նրա­նից խլում էր մարդ­
կա­յին բո­լոր իրա­վունք­նե­րը, կա՛մ ազա­տու­թյուն բա­րո­յա­կան եղծ­ման 
ձեւով, որը կոր­ծա­նում էր կնոջ իս­կա­կան ար­ժա­նա­վո­րու­թյունն ու ոչն­
չաց­նում նրա հան­դեպ եղած որեւի­ցե հար­գանք:
Հին կնոջ բո­լո­րո­վին այլ՝ ինք­նա­գո տե­սակ էր ներ­կա­յաց­նում եբ­րա­յա­

կան ժո­ղո­վուր­դը: Ս. Գիր­քը, նկա­րագ­րե­լով ան­մեղ մար­դու նա­խաս­կիզբ 
2  Անդ, էջ 429։
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վի­ճա­կը, ցույց է տա­լիս նաեւ կնոջ սկզբնա­կան բարձր նշա­նա­կու­թյու­
նը եւ ըն­տա­նե­կան հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի մա­քուր օրի­նա­կը: Հան­ցանքն 
ամ­բող­ջու­թյամբ այ­լա­փո­խեց նա­խե­ղակ վի­ճա­կը, որի հե­տեւան­քը եղավ 
մար­դու մա­քա­ռու­մը բնու­թյան հետ, իսկ կնոջ հա­մար եր­կուն­քի ցա­վեր 
եւ տղա­մար­դուն ստո­րադ­րու­թյուն, այ­սինքն՝ «Առ այր քո դարձ քո, եւ նա 
տի­րես­ցէ քեզ» (Ծննդ., Գ. 16.): Սա­կայն կի­նը, որը, առա­ջինն օձից խաբ­
վե­լով, մար­դու անկ­ման պատ­ճառ դար­ձավ, պի­տի լի­նի եւ մար­դու վե­
րա­կանգն­ման պատ­ճա­ռը: Այ­սինքն՝ կինն իր մեղ­քը պի­տի քա­վի՝ ծնե­լով 
Նրան, որը պի­տի ջախ­ջա­խի օձի գլու­խը: Այս հան­գա­ման­քը կնոջ նկատ­
մամբ հրեա­նե­րի վե­րա­բեր­մուն­քին եւ այդ ժո­ղովր­դի մեջ կնոջ ունե­ցած 
դրու­թյա­նը բո­լո­րո­վին այլ կեր­պա­րանք էր տա­լիս: Հին Կտա­կա­րա­նում 
հա­ճախ կա­րե­լի է նկա­տել մոր վսեմ նշա­նա­կու­թյունն ու նրա նկատ­
մամբ խո­րին հար­գան­քը, իսկ ամուս­նա­կան փոխ­հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րում 
հրեու­հին միշտ հպա­տակ է ամուս­նուն: Այս ամե­նով հան­դերձ՝ նա բա­վա­
կա­նին ազատ էր՝ արեւե­լյան ուրիշ ազ­գե­րի կամ Հու­նաս­տա­նի կա­նանց 
հա­մե­մա­տու­թյամբ: Հրեա կնոջ կյան­քում չենք գտնում այն ճնշվա­ծու­թյու­
նը, որը բնո­րոշ էր Հին աշ­խար­հի կա­նանց. նրանք հա­մե­մա­տա­բար ավե­
լի նշա­նա­կու­թյուն ունեին ըն­տա­նի­քում, թեեւ կա­տա­րե­լա­պես չու­նեին 
մարդ­կա­յին իրա­վունք­ներ եւ ար­ժա­նա­վո­րու­թյուն:
Այ­նու­հե­տեւ հոդ­վա­ծա­գիրն անդ­րա­դառ­նում է միջ­նա­դա­րում կնոջ 

ունե­ցած դե­րին, խո­սում ազն­վա­զարմ օրիորդ­նե­րի հա­մար բաց­ված 
դպրոց­նե­րի մա­սին, միա­ժա­մա­նակ նշում, որ, այ­նուա­մե­նայ­նիվ, մին­չեւ 
ԺԹ. դա­րը տի­րա­պե­տող էր այն մտայ­նու­թյու­նը, թե կի­նը թույլ եւ քնքուշ 
արա­րած է՝ ստեղծ­ված միայն տղա­մար­դու հա­ճույ­քի հա­մար: Սա­կայն քիչ 
չէ­ին այն հե­ղի­նակ­նե­րը, որոնք կար­ծում էին, թե պետք է լավ կրթու­թյուն 
տալ կա­նանց, քա­նի որ կնոջ վատ կրթու­թյունն ավե­լի է վնա­սում հա­սա­
րա­կու­թյա­նը, քան տղա­մար­դու­նը, որով­հե­տեւ գլխա­վո­րա­պես բա­րո­յա­
կան եւ կրո­նա­կան գա­ղա­փար­նե­րի կրո­ղը հենց կինն է, եւ հիմ­նա­կա­նում 
հենց նա է զբաղ­վե­լու մա­նուկ­նե­րի դաս­տիա­րա­կու­թյամբ:
Ուսա­նե­լի դի­տար­կում­նե­րով աչ­քի է ընկ­նում նաեւ Մա­նուել քհն. Աս­

տուա­ծատ­րյան­ցի հոդ­վա­ծը3, որ­տեղ հե­ղի­նակն անդ­րա­դառ­նում է նշա­
նադ­րու­թյա­նը, պսա­կին, կու­սու­թյան խնդրին, ամուս­նու­թյան տա­րի­քին, 

3  Տե՛ս Մանուէ լ  քհն .  Աստուածատրեանց , Ամուսնութեան դաշանց վերայ, «Արարատ», 1878, 
Ը.—Թ., էջ 334—342։
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հա­սու­թյան ու չհա­սու­թյան խնդիր­նե­րին եւ իր եզ­րա­կա­ցու­թյուն­նե­րը 
հիմ­նա­վո­րում Հին եւ Նոր Կտա­կա­րան­նե­րից կա­տա­րած մեջ­բե­րում­նե­րով:
Ամուս­նու­թյան հար­ցում նշա­նադ­րու­թյան կա­րեւո­րու­թյանն է անդ­րա­

դառ­նում նաեւ Վահ­րամ եպս. Ման­կու­նին4: Հոդ­վա­ծա­գիրն իրա­վամբ շեշ­
տում է, թե քա­նի որ ամուս­նու­թյան խոր­հուր­դը քրիս­տո­նեա­կան Եկե­ղե­
ցում սուրբ եւ ան­լու­ծա­նե­լի է (բա­ցա­ռու­թյամբ մի քա­նի ծան­րակ­շիռ հան­
գա­մանք­նե­րի, օրի­նակ՝ ամուս­նա­կան պարտ­քի կա­տար­ման անըն­դու­նա­
կու­թյա­նը, երբ օրեն­քը կա­րող է թույլ տալ լու­ծել պսա­կը), ամու­սին­նե­րը 
մինչ ի մահ մի­մյանց տեր են, օգ­նա­կան եւ լծա­կից, եւ միայն մա­հը կա­րող 
է նրանց բա­ժա­նել: Ուստի խորհր­դա­կա­տար քա­հա­նա­նե­րը պար­տա­վոր 
են հե­տա­մուտ լի­նել եւ քննել ամուս­նա­ցող­նե­րի՝ չա­փա­հա­սու­թյան, հա­սու­
թյան, բա­րո­յա­կան եւ առող­ջա­պա­հա­կան անհ­րա­ժեշտ հատ­կու­թյուն­նե­րի 
հետ կապ­ված խնդիր­նե­րը, ինչ­պես նաեւ շատ կա­րեւոր հան­գա­մանք է 
ամուս­նա­ցող­նե­րի փո­խա­դարձ ինք­նա­հո­ժար կամ­քի առ­կա­յու­թյու­նը: Այս 
ամե­նը ճշտե­լուց հե­տո միայն պետք է օրհն­վի ամուս­նու­թյան նվի­րա­կան 
խոր­հուր­դը: Հե­ղի­նա­կը դա­տա­պար­տում է շա­հա­դի­տա­կան նկրտում­նե­
րով ամուս­նու­թյուն­նե­րը եւ նշում դրանց կոր­ծա­նա­րար հե­տեւանք­նե­րը:
Ամուս­նու­թյան եւ ըն­տա­նի­քի ամ­րու­թյան վե­րա­բե­րյալ այժ­մեա­կան 

եւ ուսա­նե­լի դի­տար­կում­նե­րով աչ­քի է ընկ­նում «Արա­րատ»-ի հա­ջորդ 
հրա­պա­րա­կու­մը5: Իր քա­րո­զը սկսե­լով Պո­ղոս առա­քյա­լից «Խոր­հուրդս 
այս մեծ է» մեջ­բեր­մամբ՝ հոդ­վա­ծա­գի­րը գրում է, թե մեծ է ար­դա­րեւ, 
քան­զի սա իր մեջ պա­րու­նա­կում է այն անդ­րա­նիկ օրհ­նու­թյու­նը, որով 
Աստ­ված օրհ­նեց մարդ­կու­թյան նա­խած­նող եդե­մա­կան ըն­տա­նի­քին, ուս­
տի բո­վան­դա­կում է իր մեջ այն եր­ջան­կու­թյու­նը, որով Աստ­ված հա­ճե­
ցավ եր­ջան­կաց­նել մարդ­կու­թյա­նը: Սա­կայն անհ­րա­ժեշտ է նկա­տել եւ 
այն, թե որ­քան մեծ է ամուս­նու­թյան խոր­հուր­դը, նույն­քան մեծ եւ կա­
րեւոր են նրա շնոր­հը վա­յե­լել ցան­կա­ցող քրիս­տո­նյա­յի պար­տա­վո­րու­
թյուն­նե­րը, որոնք սրբու­թյամբ կա­տա­րող­նե­րը միայն կստա­նան աստ­վա­
ծա­պար­գեւ օրհ­նու­թյու­նը, եր­ջան­կու­թյունն ու սրբա­րար շնոր­հը: Քրիս­
տո­նյա­յի՝ դե­պի իր կինն ունե­ցած գլխա­վոր պար­տա­վո­րու­թյու­նը սերն 
է: Այդ անձ­նա­զոհ սի­րո պայ­մա­նով պետք է քրիս­տո­նյան վճռի ըն­դու­նել 
աստ­վա­ծա­սահ­ման զու­գա­վո­րու­թյան սուրբ խոր­հուր­դը: Մար­դու սե­րը 

4  Տե՛ս Վահրամ եպս .  Մանկունի , Նշանադրութիւն, «Արարատ», 1878, Բ., էջ 41—44։
5  Տե՛ս Ս. Վարդապետ  (հավանաբար՝ Սահակ վրդ. Բաղդասարեան), Ամուսնութիւն, «Արա­

րատ», 1881, Դ., էջ 145—148։
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դե­պի իր կի­նը պետք է ար­տա­հայտ­վի նրա հեզ եւ քնքուշ կեն­ցա­ղա­վա­
րու­թյան մեջ: Մար­դը պետք է հա­մոզ­ված լի­նի, որ իր կինն իրեն ստրուկ 
չի տրված, այլ հա­վա­սար ըն­կեր, կյան­քի քաղցր ու դա­ռը պա­հե­րի ուղե­
կից, ուս­տի ըն­տա­նե­կան եւ հա­սա­րա­կա­կան կյան­քում պար­տա­վոր է 
հար­գել իր կնոջ իրա­վունք­նե­րը, հո­գալ նրա բա­րո­յա­կան եւ մարմ­նա­կան 
պա­հանջ­մունք­նե­րը, զգու­շա­նա նրա դյու­րա­բեկ սիր­տը դառ­նաց­նե­լուց 
եւ սերն իրե­նից պա­ղեց­նե­լուց: Քրիս­տո­նյա­յի հա­մար ան­նե­րե­լի հան­
ցանք է սե­փա­կան կնոջ նկատ­մամբ կո­պիտ ու վայ­րե­նի վե­րա­բեր­մունք 
ունե­նա­լը, որով­հե­տեւ Աստ­ծու սե­ղա­նի եւ քա­հա­նա­յի առաջ ուխ­տել են 
սի­րել, սի­րել այն­պես, ինչ­պես Փրկի­չը սի­րեց Սուրբ Եկե­ղե­ցին: Իսկ կա­
նայք փո­խա­դար­ձա­բար պար­տա­վոր են ամեն բա­նի մեջ հնա­զանդ լի­
նել իրենց ամու­սին­նե­րին: Այդ հնա­զան­դու­թյու­նը պետք է ոչ թե ակա­մա 
բխի ստրկա­կան սրտից, այլ իր պար­տա­վո­րու­թյուն­նե­րը քաջ գի­տակ­
ցող եւ վե­հանձն սրտից, ոչ թե տհա­ճու­թյամբ, այլ մեծ հո­ժա­րու­թյամբ 
եւ ուրա­խու­թյամբ:
Ամուս­նա­կան փո­խա­դարձ պար­տա­վո­րու­թյուն­նե­րը կա­տա­րե­լու 

գլխա­վոր եւ ապա­հով մի­ջոց­նե­րից առա­ջի­նը եր­կու ամու­սին­նե­րի՝ մի­
մյանց թույլ եւ պա­կա­սա­վոր կող­մե­րին քաղցր ու նե­րո­ղա­միտ զի­ջո­ղու­
թյամբ վե­րա­բեր­վելն է: Իսկ երկ­րորդ մի­ջո­ցը՝ փո­խա­դարձ հա­վա­տար­մու­
թյունն է: Աստ­ծու առաջ մի­մյանց տված փո­խա­դարձ հա­վա­տար­մու­թյան 
ուխ­տի մեջ պետք է ցմահ հաս­տա­տուն մնալ:
Այ­նու­հե­տեւ հո­գեշ­նորհ հայր սուր­բը եզ­րա­կաց­նում է, թե ըն­տա­նի­քը, 

որում թա­գա­վո­րում են ամուս­նա­կան փո­խա­դարձ սերն ու հա­վա­տար­մու­
թյու­նը, եր­ջան­կու­թյան եդեմ է, որն ըն­ծա­յում է մարդ­կու­թյա­նը պի­տա­
նի եւ Աստ­ծուն հա­ճո բա­րե­կիրթ զա­վակ­ներ: Հա­վեր­ժա­պես ապա­հով­ված 
է այն ազ­գի գո­յու­թյու­նը, որը բաղ­կա­ցած է այս­պի­սի ըն­տա­նիք­նե­րից: 
Նրան­ցից են բխում ամ­բողջ ազ­գի առա­ջա­դի­մու­թյունն ու հարս­տու­թյու­
նը: Այդ­պի­սի ըն­տա­նիք­ներ ունե­նա­լու հա­մար անհ­րա­ժեշտ է երի­տա­
սար­դու­թյա­նը կրթել ու դաս­տիա­րա­կել ամուս­նա­կան փո­խա­դարձ սի­րո 
եւ հա­վա­տար­մու­թյան գա­ղա­փա­րի կա­րեւո­րու­թյան գի­տակց­մամբ, որ­
պես­զի կա­րո­ղա­նան ամե­նայն սրբու­թյամբ պաշ­տել ող­ջա­խո­հու­թյունն ու 
սրբու­թյու­նը6:

6  Տե՛ս անդ, էջ 148։
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Իր մեկ այլ հոդ­վա­ծում նույն հե­ղի­նա­կը հան­գա­մա­նա­լից անդ­րա­դառ­
նում է զա­վակ­նե­րի հան­դեպ ծնող­նե­րի ունե­ցած պար­տա­կա­նու­թյուն­նե­
րին՝ ծնող­նե­րին հոր­դո­րե­լով անհ­րա­ժեշտ ուշադ­րու­թյան ար­ժա­նաց­նել 
իրենց զա­վակ­նե­րի հո­գեւոր եւ մարմ­նա­կան (իմա՛ ֆի­զի­կա­կան.— Ա. Մ.) 
դաս­տիա­րա­կու­թյան կա­րեւոր գոր­ծը: Ըստ հոդ­վա­ծագ­րի՝ ծնող­նե­րի նվի­
րա­կան պար­տա­կա­նու­թյունն է՝ իրենց զա­վակ­նե­րին սո­վո­րեց­նել այն 
ամե­նը, ին­չը որ սուրբ է, բա­րի եւ օգ­տա­կար, ու հե­ռու պա­հել այն ամե­
նից, ին­չը որ չար է եւ վնա­սա­կար: Կա­րեւո­րե­լով ըն­տա­նի­քի եւ դպրո­ցի 
դե­րը մար­դու դաս­տիա­րա­կու­թյան գոր­ծում՝ հե­ղի­նա­կը գե­րա­պատ­վու­
թյու­նը տա­լիս է ըն­տա­նի­քին եւ հոր­դո­րում, որ ծնող­նե­րը զա­վակ­նե­րի 
ստա­ցած դպրո­ցա­կան եւ ըն­տա­նե­կան դաս­տիա­րա­կու­թյու­նը լրաց­նեն 
իրենց անձ­նա­կան կյան­քի օրի­նակ­նե­րով7:
Ամ­սագ­րի հա­ջորդ հրա­պա­րա­կա­գիր Մա­կար եպս. Բար­խու­դա­րյա­նը8 

ըն­տա­նե­կան խա­ղա­ղու­թյան մա­սին հան­գա­մա­նա­լից քա­րո­զում կա­րեւո­
րում է ըն­տա­նի­քի ան­դամ­նե­րից յու­րա­քան­չյու­րի պար­տա­կա­նու­թյուն­նե­
րի եւ իրա­վունք­նե­րի ան­թե­րի կա­տա­րու­մը: Սրբա­զան հայ­րը հա­մա­րում 
է, որ պար­տա­կա­նու­թյուն­նե­րը եւ իրա­վունք­նե­րը ան­թե­րի կա­տա­րե­լով 
միայն կա­րե­լի է գեր­դաս­տան­նե­րի մեջ թա­գա­վո­րեց­նել հա­մե­րաշ­խու­
թյուն, միու­թյուն եւ սի­րով հա­մեմ­ված կեն­ցա­ղա­վա­րու­թյուն:
«Մուրճ»-ում տպագր­ված «Հայ կնոջ ձայ­նը»9 հոդ­վա­ծի առի­թով դի­

պուկ եւ ար­ժե­քա­վոր դի­տար­կում­ներ եւ դի­տո­ղու­թյուն­ներ է անում Կա­
րա­պետ վրդ. Տեր-Մկրտչյա­նը10: Քննա­դա­տե­լով կա­նանց ազա­տու­թյան 
եւ ըն­տա­նե­կան դե­րի մա­սին հոդ­վա­ծագ­րի հայտ­նած որոշ պնդում­ներ՝ 
Կ. Տեր-Մկրտչյանն ընդ­հան­րաց­նում է, թե՝ այո՛, թող կա­նայք ազա­տու­
թյան եւ ներ­քին ան­կա­խու­թյան ձգտեն, զզվեն կեղ­ծի­քից ու հրա­պու­րիչ 
լի­նե­լու հա­մար գործ դրած բո­լոր ան­վա­յել մի­ջոց­նե­րից, աշ­խա­տել սո­
վո­րեն, եւ երբ հարկ լի­նի՝ եր­բեք չքաշ­վեն հրա­պա­րա­կի վրա ազ­նիվ աշ­
խա­տան­քով ապ­րուստ հայ­թայ­թե­լուց, բայց եւ կին լի­նե­լուց չդա­դա­րեն, 

7  Տե՛ս Ս.  Վարդապետ , Ծնողաց պարտականութիւնը դէպ ի որդիքը, «Արարատ», 1881, Ե., 
էջ 195։

8  Տե՛ս Մակար եպս .  Բարխուդարեանց , Ընտանեկան խաղաղութեան մասին (Պարզ քարոզ), 
«Արարատ», 1901, Բ., էջ 68—75։

9  Տե՛ս Տիկին Հրանոյշ  (Հրանոյշ Թոփչեան), Հայ կնոջ ձայնը, «Մուրճ», Թիֆլիս, 1903, №1, 
էջ 77—87. №2, էջ 174—196:

10  Տե՛ս Կ.   Վ .   (Կարապետ վրդ. Տէր-Մկրտչեան), Մեր մամուլը, «Արարատ», 1903, Ե., 
էջ 459—463։
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չե­րեւա­կա­յեն, թե տղա­մար­դու նման շարժ­վելն ու տղա­մար­դու գոր­ծեր 
կա­տա­րելն ավե­լի պատ­վա­բեր բան կլի­ներ իրենց հա­մար, առ­հա­սա­
րակ չմտա­ծեն, թե տղա­մարդն իր կա­տա­րած դե­րով ու իր կոչ­մամբ ավե­
լի բարձր է կնո­ջից, չցան­կա­նան տղա­մար­դու ձեռ­քից խլել կար­ծե­ցյալ 
առանձ­նաշ­նոր­հու­թյուն­նե­րը: Իս­կա­կան մտքով վերց­րած՝ ոչ մի կո­չում 
մյու­սից բարձր չէ, եւ յու­րա­քան­չյու­րը լավ է ու ար­ժե­քա­վոր իր տե­ղում. 
բայց եթե հա­մե­մա­տու­թյան գանք, գու­ցե պետք է կնոջ կո­չումն ավե­լի 
բարձր հա­մա­րենք տղա­մար­դու կո­չու­մից11:
Եղի­շե ծ. վրդ. Մու­րա­դյա­նը, «Մեր կեան­քի ցա­ւե­րից»12 վեր­տա­ռու­

թյամբ հրա­պա­րակ­ման մեջ ըն­տա­նի­քը հա­մա­րե­լով հզոր եւ սուրբ ամ­րոց, 
որը մեր ազ­գա­յին-կրո­նա­կան ինք­նու­րույն գո­յու­թյան պահ­պա­նու­թյան 
խնդրում եր­բեք Եկե­ղե­ցուց պա­կաս նշա­նա­կու­թյուն չի ունե­ցել, գրում 
է, թե ըն­տա­նի­քը փոք­րիկ թա­գա­վո­րու­թյուն է եւ ազ­գա­յին հա­սա­րա­կա­
կան ավե­լի մեծ հա­մախմ­բում­նե­րի կեն­դա­նի պատ­կերն ու հիմքն է: Որ­
քան հաս­տա­տուն է ըն­տա­նի­քի ան­դամ­նե­րի մի­ջեւ կա­պը, այն­քան ուժեղ 
ու անդրդ­վե­լի են այդ­պի­սի ըն­տա­նիք­նե­րից կազմ­ված հա­մայնքն ու ազ­
գը: Ըն­տա­նիքն է ամե­նա­մեծ եւ առա­ջին դպրո­ցը: Այ­նու­հե­տեւ հոդ­վա­ծա­
գիրն իր մտա­հո­գու­թյուն­ներն է ար­տա­հայ­տում ամուս­նա­լու­ծու­թյուն­նե­
րի թվի աճի առի­թով՝ եզ­րա­կաց­նե­լով, թե ամուս­նա­ցող­նե­րի շուրջ քսան 
տո­կոսն ըն­տա­նիք կազ­մել չի կա­րո­ղա­նում, չի հաս­կա­նում ըն­տա­նե­կան 
սրբու­թյուն­նե­րը, եկե­ղե­ցա­կան ամուս­նու­թյունն ըն­դու­նում է սոսկ իբ­րեւ 
մի­ջոց՝ իր նպա­տա­կին հաս­նե­լու հա­մար: Հե­տա­գա շա­րադ­րան­քում հե­
ղի­նա­կը ներ­կա­յաց­նում է ամուս­նա­լու­ծու­թյուն­նե­րի կան­խար­գել­մա­նը եւ 
դրանց թվի կրճատ­մա­նը միտ­ված գործ­նա­կան քայ­լեր13:
Ըն­տա­նե­կան եր­ջան­կու­թյան հիմք հա­մա­րե­լով առող­ջու­թյու­նը, հա­

մե­րաշ­խու­թյունն ու սե­րը՝ «Արա­րատ»-ի անա­նուն հոդ­վա­ծա­գի­րը գրում 
է, որ ազ­գե­րի կեն­սու­նա­կու­թյան սաղ­մը թաքն­ված է ըն­տա­նի­քի մեջ: Ըն­
տա­նիքն է այն առա­ջին դպրո­ցը, ուր սնվում-դաս­տիա­րակ­վում են հա­սա­
րա­կու­թյան ապա­գա պի­տա­նի ան­դամ­նե­րը: Այ­նու­հե­տեւ հոդ­վա­ծա­գի­րը 
հան­գա­մա­նա­լից անդ­րա­դառ­նում է շատ կա­րեւոր մի խնդրի՝ ամուս­նա­
ցող­նե­րի առող­ջու­թյա­նը եւ ուրա­խու­թյամբ ար­ձա­նագ­րում, որ Սի­նո­դը, 

11  Անդ, էջ 462։
12  Տե՛ս Ե. ծ. վ. Մ. (Եղիշէ  ծ .  վրդ .  Մուրադեան) , Մեր կեանքի ցաւերից, «Արարատ», 1904, 

Ե., էջ 398—402. 1904, Զ., էջ 498—506. 1904, Է.—Ը., էջ 593—603։
13  Անդ, էջ 401։
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կա­րեւո­րե­լով այս խնդի­րը, որո­շում է կա­յաց­րել՝ ամուս­նա­ցող երի­տա­
սարդ­նե­րից, ի թիվս այլ ապա­ցու­ցաթղ­թե­րի, պա­հան­ջել նաեւ բժշկա­կան 
վկա­յա­կան՝ նրանց առող­ջու­թյան մա­սին14: Ըստ հե­ղի­նա­կի՝ այդ փրկա­
րար մի­ջո­ցով մե­ծա­պես կկանխ­վի հի­վան­դոտ եւ այ­լա­սեր­ված սե­րունդ 
ար­տադ­րե­լու վտան­գը:
Հայ ըն­տա­նիք­նե­րի հիմ­քե­րի ան­սա­սա­նու­թյանն ու ամուս­նա­լու­ծու­

թյուն­նե­րի թվի կրճատ­մանն էր նպա­տա­կաուղղ­ված նաեւ Սի­նո­դի՝ 1905 թ. 
դեկ­տեմ­բե­րի 15-ի շրջա­բե­րա­կա­նը, որով հայտ­նում էր, թե Ամե­նայն Հա­յոց 
Կա­թո­ղի­կոս Մկրտիչ Ա. Վա­նե­ցու՝ առ 25 նո­յեմ­բեր 1905 թ. թիվ 1480 կոն­
դա­կով հաս­տատ­վել է երա­նե­լի Ներ­սես Ե. Աշ­տա­րա­կե­ցու՝ 1854 թ. տված 
վճի­ռը՝ ապօ­րի­նի կե­նակ­ցող­նե­րի մա­սին: Դրա­նով ապօ­րի­նի կե­նակ­ցող­
նե­րը զրկվում էին սուրբ հա­ղոր­դու­թյու­նից եւ եկե­ղե­ցա­կան օրենք­նե­րից: 
Այդ­պի­սի­նե­րի մահ­վան դեպ­քում քա­հա­նան պար­տա­վոր էր սեւ փի­լո­նով 
լուռ ուղեկ­ցել դա­գա­ղը տնից դե­պի գե­րեզ­մա­նա­տուն՝ առանց եկե­ղե­ցի 
մտցնե­լու, իսկ գե­րեզ­մա­նա­տա­նը միայն «Ողոր­մած Աս­տուած»-ը եր­գել, 
ապա դիա­կը հո­ղին հանձ­նել եւ կնքել գե­րեզ­մա­նը: Եթե ապօ­րի­նի կե­
նակ­ցող­նե­րը հե­տա­գա­յում՝ մին­չեւ իրենց մա­հը, զղջա­ցած լի­նեին, ապա 
նրանց թույ­լատր­վում էր ար­ժա­նաց­նել վեր­ջին հա­ղոր­դու­թյան15:
Պսա­կի խորհր­դի, ամուս­նու­թյան նպա­տակ­նե­րի, մարմ­նա­կան ու սե­

ռա­կան զար­գաց­մա­նը եւ հա­րա­կից այլ հար­ցե­րի վե­րա­բե­րյալ ուշագ­րավ 
դի­տար­կում­նե­րով աչ­քի է ընկ­նում նաեւ Սմբատ քհն. Սարգ­սյա­նի հրա­պա­
րա­կու­մը16: Տեր Սմբա­տի կար­ծի­քով՝ ըն­տա­նիք կազ­մե­լու, ասել է թե՝ ամուս­
նու­թյան էա­կան նպա­տա­կը որ­դեծ­նու­թյունն է, իսկ սե­ռա­կան հա­րա­բե­
րու­թյու­նը եւ կեն­ցա­ղա­յին հար­մա­րու­թյուն­նե­րը միայն մի­ջոց են սե­րունդ 
տա­լու եւ կրթե­լու հա­մար: Գրե­լով, թե քրիս­տո­նեա­կան Եկե­ղե­ցու հաս­կա­
ցո­ղու­թյամբ՝ ամուս­նու­թյու­նը տղա­մար­դու եւ կնոջ մի բնա­կան ըն­կե­րու­
թյուն է «կեան­քի շա­րու­նա­կու­թիւ­նը ստեղ­ծե­լու, սե­րունդ առա­ջաց­նե­լու եւ 

14  Տե՛ս X . , Ուշադրութեան արժանի խնդիր «Արարատ», 1904, ԺԱ., էջ 952։ Նորապսակների 
առողջական վիճակի մասին բժշկական վկայական (տեղեկանք) ներկայացնելու 
անհրաժեշտության մասին տե՛ս Մկրտիչ Ա. Վանեցի Ամենայն Հայոց Կաթողիկոսի (Խրիմյան 
Հայրիկ) թ. 266 կոնդակը, «Արարատ», 1905, Ե., էջ 404։ Ամսագիրը ծանուցում է նաեւ, որ 
ժողովուրդը գոհունակությամբ է ընդունել ամուսնացողներից բժշկական վկայական 
պահանջելու՝ Սինոդի որոշումը, ինչի վկայությունն են մի քանի տեղերից ստացված 
շնորհակալական հեռագրերը։ Տե՛ս «Արարատ», 1905, Ա., էջ 19։

15  Տե՛ս «Քաղուածք Սինօդի օրագրութիւններից», «Արարատ», 1905, Ա., էջ 7—8։
16  Տե՛ս Սմբատ քհնյ .  Սարգսեանց , Ի՞նչ է եկեղեցական ամուսնութիւնը, «Արարատ», 1909, 

Ա., էջ 33—43։
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սե­րունդ կրթե­լու, կեան­քի բնա­կան լու­ծը տա­նե­լու հա­ւա­սա­րա­զօր զոյգ», 
Սմբատ քա­հա­նան նշում է, որ տի­րող օրեն­քը՝ ամուս­նա­ցող­նե­րի տա­րի­քը 
սահ­մա­նե­լու վե­րա­բեր­մամբ, խիստ պա­կա­սա­վոր է, քա­նի որ դրա­նում որոշ 
է միայն ամե­նա­փոքր եւ ամե­նա­մեծ սահ­մա­նը՝ 13—15-ից մին­չեւ 80 տա­րե­
կա­նը, բայց թե ինչ հա­րա­բե­րակ­ցու­թյուն պետք է լի­նի ամուս­նա­ցող­նե­րի 
տա­րիք­նե­րի մի­ջեւ, այդ մա­սին օրեն­քում ոչինչ չկա: Տեր Սմբատն առա­
ջար­կում է օրեն­քով սահ­մա­նել ամուս­նա­ցող­նե­րի մի­ջեւ ամե­նա­մեծ տա­րի­
քա­յին հե­ռա­վո­րու­թյու­նը. այն է՝ եթե տղա­մարդն է մեծ, մին­չեւ տասն­հինգ 
տա­րի, եթե կինն է մեծ, երեք տա­րուց ավե­լի չպետք է լի­նի17:
Մա­հաս­փյուռ եւ դժնդակ 1915 թ., երբ նա­հա­տակ­վում էր հայ ժո­

ղովր­դի արեւմ­տա­հայ հատ­վա­ծը, հայ ըն­տա­նիք­նե­րի ամ­րու­թյամբ 
մտա­հոգ­ված Գեւորգ Ե.  Սու­րե­նյանց կա­թո­ղի­կո­սը առ 26 նո­յեմ­բե­րի 
1915 թ. թիվ 2180 կոն­դա­կով հո­գեւոր ա­տյան­նե­րին ու քա­հա­նա­նե­րին 
կար­գադ­րում էր ամուս­նու­թյուն­նե­րի եւ ամուս­նա­լու­ծու­թյուն­նե­րի հար­
ցե­րում խստո­րեն պահ­պա­նել եկե­ղե­ցա­կան կարգն ու ավան­դույթ­նե­րը18: 
Մինչ այդ նո­րին սրբու­թյուն Գեւորգ Ե. Սու­րե­նյան­ցը, նկա­տի ունե­նա­լով, 
որ սկսված ռուս-թուր­քա­կան պա­տե­րազ­մը խո­չըն­դո­տում է Արեւմ­տյան 
Հա­յաս­տա­նի եւ Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան հա­յաբ­նակ շրջան­նե­րի թե­մա­
կալ առաջ­նորդ­նե­րից պսակ­վող­նե­րի ամու­րիու­թյան վե­րա­բե­րյալ ճշգրիտ 
տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի ստաց­մա­նը եւ մտա­հոգ­ված լի­նե­լով նոր ըն­տա­նիք­նե­
րի ստեղծ­ման ու հայ ժո­ղովր­դի բազ­մաց­ման կա­րեւոր խնդրով՝ արեւե­
լա­հայ թե­մա­կալ առաջ­նորդ­նե­րին շրջա­բե­րա­կան կոն­դակ­ներ է հղում 
եւ հրա­հան­գում, որ գաղ­թա­կան հա­յե­րին պսա­կի թույլտ­վու­թյուն տան, 
եթե 6—7 գրա­գետ անձ­նա­վո­րու­թյուն երդ­մամբ հաս­տա­տի պսակ­վող­նե­
րի ամու­րիու­թյու­նը19:
Հա­յա­դա­վան­նե­րի ամուս­նա­լու­ծա­կան խնդիր­նե­րով Ռու­սաց կա­ռա­

վա­րիչ խորհր­դա­րա­նի եւ Հա­յոց կա­թո­ղի­կո­սի իրա­վա­սու­թյուն­ներն են 
17  Տե՛ս անդ, էջ 36, 40։
18  Տե՛ս Գեւորգ Ե.  Սուրենյանցի սրբատառ կոնդակը. «Արարատ», 1915, ԺԱ.—ԺԲ., 

էջ 807—809։ Ուշագրավ է նաեւ Գեւորգ Ե. կաթողիկոսի՝ առ 24 մարտի 1917 թ. թ. 480 գրու­
թյունը՝ ուղղված Երեւանի փոխթեմակալ Տեր Խորեն եպս. Մուրադբեկյանին, որով Խորեն 
եպիս­կոպոսին հանձնարարում էր բանիմաց գաղթական անձանց խորհրդակցություն հրա­
վի­րել եւ միջոցներ ձեռնարկել գաղթականների պսակալուծությունների առաջն առնելու հա­
մար, իսկ խորհրդակցության մասին զեկուցում ներկայացնել իրեն՝ Գեւորգ Ե. Սուրենյանց 
կա­թողիկոսին։ Տե՛ս «Արարատ», 1917, Դ.—Ե., էջ 281։

19  Տե՛ս «Արարատ», 1915, Բ. —Գ., էջ 110։ 
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մեկ­նա­բան­ված Ար­սեն վար­դա­պե­տի հե­ղի­նա­կած հոդ­վա­ծում20: Հոդ­վա­
ծա­գի­րը, հեն­վե­լով Հա­յոց Եկե­ղե­ցու կա­նոն­նե­րի վրա, ցույց է տա­լիս այն 
իրա­վա­կան հո­ղը, որը պետք է լի­նի ամուս­նա­լու­ծու­թյուն­նե­րի խնդրում 
Հա­յոց կա­թո­ղի­կոս­նե­րի բռնե­լիք դիր­քի կռվա­նը:
«Արա­րատ» ամ­սագ­րի էջե­րում միջ­նա­դա­րյան Հա­յաս­տա­նում ամուս­

նու­թյան կար­գե­րի խան­գա­րում­նե­րի եւ խախ­տում­նե­րի, մաս­նա­վո­րա­պես՝ 
մեր­ձա­մուս­նու­թյան եւ բազ­մակ­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ ար­ժե­քա­վոր հե­տա­
զո­տա­կան հոդ­վա­ծա­շար է հրա­տա­րա­կել Ստե­փան Կա­նա­յան­ցը21:
Ան­զա­վա­կու­թյան պատ­ճա­ռով հայ ըն­տա­նիք­նե­րի ամուս­նա­լու­ծու­

թյուն­նե­րի թվի կրճատ­մանն էր միտ­ված Սի­նո­դի հե­տեւ­յալ որո­շու­մը: 
Քննու­թյան առ­նե­լով Նոր Նա­խի­ջեւա­նի եւ Բե­սա­րա­բիա­յի թե­մա­կան 
ա­տյա­նի առ 1917 թ. մար­տի 7-ի թ. 254 հայ­տա­րա­րու­թյու­նը՝ հայ բա­րե­
սիրտ ըն­տա­նիք­նե­րի կող­մից ըն­կե­ցիկ երե­խա­նե­րի որ­դեգր­ման մա­սին՝ 
Սի­նո­դը որո­շեց (որո­շում է թ. 161՝ տրված առ 15 մա­յի­սի 1917 թ.), որ չա­
փա­բե­րա­կան մա­տյան­նե­րում հայ քա­հա­նա­նե­րը պետք է ար­ձա­նագ­րեն 
ըն­կե­ցիկ երե­խա­յի մկրտու­թյունն այն ամու­սին­նե­րի անու­նով, որոնք օրի­
նա­կան կեր­պով որ­դեգ­րում են երե­խա­յին22:
Ըն­տա­նի­քի վե­րա­բե­րյալ «Արա­րատ» ամ­սագ­րում հրա­տա­րակ­վել են 

նաեւ թարգ­մա­նա­կան նյու­թեր, որոն­ցից է Սա­մուել Սմայլ­սի «Ըն­տա­նի­քի 
ազ­դե­ցու­թյուն» հրա­պա­րա­կու­մը23: Հե­ղի­նա­կը, կա­րեւո­րե­լով կնոջ դերն 
ու կրթա­կան մա­կար­դա­կը, գրում է, որ կնոջ ազ­դե­ցու­թյունն ամեն տեղ 
միեւ­նույնն է, ամե­նուր նրա վի­ճա­կը մեծ ազ­դե­ցու­թյուն ունի ժո­ղովր­
դի բա­րո­յա­կա­նու­թյան, սո­վո­րու­թյուն­նե­րի, բնա­վո­րու­թյան վրա: Որ­տեղ 
նվաս­տա­ցած է կի­նը, այն­տեղ նվաս­տա­ցած է հա­սա­րա­կու­թյու­նը, որ­տեղ 
կի­նը բա­րո­յա­պես սուրբ է, ան­բիծ եւ զար­գա­ցած, այն­տեղ բարձ­րա­նում է 
հա­սա­րա­կու­թյու­նը նրա հա­մե­մա­տու­թյամբ:

20  Տե՛ս Արսէն վարդապետ  (հավանաբար՝ Արսէն վրդ. Ղլտճեան), Հայադաւանների ամուս­
նա­լուծական խնդիրներն եւ Ռուսաց կառավարիչ սենատը (Խնդրի տեօրիքական լուծման 
շուր­ջը), «Արարատ», 1917, Դ.—Ե., էջ 341—349։

21  Տե՛ս Ստ.  Կանայեանց , Ամուսնական արտակարգ երեւոյթներ, «Արարատ», 1917, Զ.—Է., 
էջ 517—525. Նույնի՝ Մերձամուսնութիւնը եւ բազմակնութիւնը քրիստոնեայ Հայաստանում, 
«Արարատ», 1917, Ը., էջ 651—669. նույնի՝ «Մերձամուսնութիւն», «Արարատ», 1917, Թ.—ԺԲ., 
էջ 765—789. նույնի՝ «Մերձամուսնութիւն», «Արարատ», 1918, Ա.—Գ., էջ 89—99։

22  Տե՛ս «Սինօդի օրագրերից քաղուածներ», «Արարատ», 1917, Զ.—Է., էջ 436։
23  Ս. Սմայլս , Ընտանիքի ազդեցութիւն (թարգմանիչ՝ Գէորգեան ճեմարանի Զ. դա­սա­րա­

նի աշակերտ Թադէոս Պալեան), «Արարատ», 1881, Ա., էջ 25—36, Գ., էջ 127—139։



2020 ԺԲ.	 ԸՆՏԱՆԻՔԻ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ ՀՐԱՊԱՐԱԿՈՒՄՆԵՐՆ «ԱՐԱՐԱՏ» ԱՄՍԱԳՐՈՒՄ	 81

Կնո­ջը կրթել նշա­նա­կում է տղա­մար­դուն կրթել, բարձ­րաց­նել կնոջ 
բնա­վո­րու­թյու­նը, նշա­նա­կում է տղա­մար­դու բնա­վո­րու­թյու­նը բարձ­րաց­
նել, ըն­դար­ձա­կել կնոջ մտա­վոր ազա­տու­թյու­նը, նշա­նա­կում է ամ­բողջ 
հա­սա­րա­կու­թյան ազա­տու­թյու­նը ըն­դար­ձա­կել եւ ապա­հո­վել, որով­հե­տեւ 
հա­սա­րա­կու­թյուն­նե­րը ծնվում են ըն­տա­նիք­նե­րից, ինչ­պես որ ազ­գե­րը՝ 
մայ­րե­րից24:
Ամ­փո­փենք: Ըն­տա­նի­քի վե­րա­բե­րյալ «Արա­րատ» ամ­սագ­րում 

տպագր­ված հոդ­ված­նե­րում, նյու­թե­րում եւ հրա­պա­րա­կում­նե­րում ար­
ծարծ­վել են հա­սա­րա­կա­կան մեծ հնչե­ղու­թյուն ունե­ցող եւ ժա­մա­նա­կի 
հայ հա­սա­րա­կու­թյա­նը հու­զող հար­ցեր: Իրենց հրա­պա­րա­կում­նե­րում 
հոդ­վա­ծա­գիր­նե­րը կա­րեւո­րել են ըն­տա­նի­քի, ծնող­նե­րի հա­սա­րա­կա­կան 
դե­րը, ըն­տա­նե­կան դաս­տիա­րա­կու­թյան նշա­նա­կու­թյու­նը: «Արա­րատ» 
ամ­սագ­րում ըն­տա­նի­քի վե­րա­բե­րյալ ներ­կա­յաց­ված բազ­մա­թիվ դի­տար­
կում­ներ ու պնդում­ներ շատ ար­ժե­քա­վոր են եւ ուսա­նե­լի: Այդ հրա­պա­րա­
կում­նե­րում բարձ­րաց­ված մի շարք հար­ցեր այժմ նույն­պես ար­դիա­կան 
են եւ չեն կորց­րել իրենց հրա­տա­պու­թյու­նը:

РЕЗЮМЕ

Изданный в 1868—1919 гг. журнал «Арарат» сыграл значительную роль в 
духовной, культурной и общественной жизни армянского народа. Издание по-
способствовало развитию науки, культуры и арменоведения. Вокруг «Арарата» 
сплотились и корреспондировали для журнала почти все известные армянские 
священнослужители, деятели культуры и ученые того времени.

  Опубликованные в журнале статьи, материалы и исследования, касающи-
еся различных отраслей науки и искусства, в том числе арменоведения и педа-
гогики, стали неоценимым источником и важным материалом для дальнейших 
исследований и научных исканий.

В журнале «Арарат» были опубликованы статьи, материалы и публикации, 
в которых были затронуты вопросы, волнующие армянское общество того вре-
мени. В своих публикациях авторы статей отмечали важность социальной роли 
семьи, родителей, а также значимость семейного воспитания. Ряд вопросов, 

24  Ս. Սմայլս , Ընտանիքի ազդեցութիւն (թարգմանիչ՝ Գէորգեան ճեմարանի Զ. դասա­րա­
նի աշակերտ Թադէոս Պալեան), «Արարատ», 1881, Գ., էջ 137։
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поднятых в публикациях о семье на страницах журнала «Арарат», и сегодня не 
утратил своей актуальности.

S U M M A RY

Published from 1868 to 1919, “Ararat” magazine played a significant role in the 
spiritual, cultural and social life of the Armenian people. “Ararat” magazine con-
tributed to the development of science, culture and Armenology. Almost all famous 
Armenian clergymen, cultural workers and scholars of that period rallied around 
“Ararat” and collaborated with the magazine. It published articles, materials and re-
searches related to various branches of science and art, including Armenology and 
pedagogy, which became an invaluable source and important material for further 
researches and scientific endeavors.

Articles, materials and publications of “Ararat” magazine touched upon issues 
of concern to the Armenian society of the time. The authors of the articles in their 
publications noted the importance of the social role of the family, parents, as well as 
the importance of family education. A number of issues raised in publications about 
the family on the pages of “Ararat” magazine are still relevant and have not lost 
their significance.


