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Das armenische Yerbum weicht vom neupersischen bedeutend
ab. Abgesehen von der Frische und Kraft im Gebrauche der erhal-
tenen Formen hat es diese in viel grosserem Umfange als das
neupersische iiberkommen. So kennt es noch einen vollstindigen
Conjunctiv, einen doppelten Aorist und ein ohne Herbeiziehung
eines Hilfszeitwortes gebildetes Futurum. KEs ist noch fahig das
Passivum vom Activam, ohne &dussere Hilfsmittel durch die Form
selbst, zu unterscheiden. Ebenso hat es, in Betreff der Flexionsart
der Verba, die im Neupersischen im Ganzen nur eine ist — eine
grossere Mannigfaltigkeit entwickelt, wihrend es wieder einen von
den im Altbaktrischen ausgeprigten, an’s Altindische sich anleh-
nenden und im Neupersischen in mehreren deutlichen Spuren sich
noch vorfindenden Bildungen (Classen) ganz verschiedenen Weg
eingeschlagen hat. Denn diese Bildungen, obwohl sie in den ver-
wandten indogermanischen Sprachen, besonders im Griechischen
sich finden, treten nirgends in dem Sprachkreise, dem das Arme-
nische beizuzidhlen ist, so auf, wodurch man auch in diesem Puncte
dem Armenischen eine schon in alte Zeit fallende selbststindige
Entwickelung zuzuschreiben gendthigt ist.

Wir werden daher im Vorliegenden das armenische Verbum in
der Art behandeln, dass wir vorerst die Art und Weise, wie aus
der Wurzel der Verbalstamm gebildet wird (Verbal-Classen) dar-
legen und dann nach vorausgeschickten Bemerkungen iiber die Per-
sonalendungen das sogenannie Augment etc. zur Untersuchung der
einzelnen Yerbalformen (Zeiten und Arten) iibergehen.

(Miiller.) f
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Wir miissen gleich im vorhinein bemerken, dass das Arme-
nische von einer sogenannten bindevocallosen, starken Flexion we-
nige Spuren aufzuweisen hat. Es hat hier wie auch anderwirts die
sogenannte bindevocalische, sehwache (mit der sogenannten
Pronominal-Declination parallellaufende) Conjugation die Oberhand
cewonnen und fast alles ausgeglichen, so dass wir in der That
ausserlich — was niamlich die Verkniipfung des Pronominalsuffixes
mit dem Verbalstamm betrifft — nur eine einzige Conjugation vor
uns haben. Es hat sich aber hier gleichwie im Griechischen bei
den Zeitwortern in -dw, -éw, -6w, die alle drei den sanskritischen
in -aya entsprechen, eine Differenz herausgebildet, in der Art,
dass dem urspriinglich einen Voecal @ nun &, w, ». entgegenstehen,
wenn auch unter dem letzteren viele Formen sich finden, in denen
das ~». unzweifelhaft alten Ursprunges ist. Diesen drei Classen, die
simmtlich Verba activer, sowohl transitiver als intransitiver Bedeu-
tung in sich befassen, steht jene mit dem Charakter /4 entgegen,
der sowohl die verba neutra als passiva angehdren. Was den Ur-
sprung dieser Charaktere betrifft, so ist es nicht schwer, ibn zu
deuten. In & und « haben wir, wie sich unten zeigen wird, sowohl
a als aya, in dem ». sowohl a als u, in dem / den Charakter ya,
mittelst dessen im Sanskrit sowohl die Verba der vierten Classe
(verba neutra) als das Passivum gebildet werden, zu erkennen.

Alle diese Zeichen werden aber lebend, als einer alten Periode
angehorig, von der Sprache nicht mehr gefiihlt; sie sind, wie dem
Neuperser die im Althaktrischen noch lebenskriftigen Yerbalclassen,
dem Armenier unverstindlich.

Dagegen hat die Sprache unabhingig — wie oben bemerkt
wurde — von dem Gange ihrer Verwandten mit echt indogermani-
schen Elementen neue Formen geschaffen, welche sie mit vollem
Verstindniss verwendet, und denen noch immer so viel Leben inne-
wohnt, auch fremde Elemente zu befruchten und im Sprachorga-
nismus gehorig zu verwerthen.

Wir theilen daher die Verba von diesem Gesichtspuncte aus
in fiinf Classen, jenachdem sie den Verbalstamm von der Wurzel
mittelst der einfachen Pronominalstimme «, ya (zu denen wir auch
die Contractionen aus aya ziehen), oder mittelst des Stammes na,
nu oder a-na, oder mittelst des alten Elementes ska, oder endlich
mittelst Combination der beiden letzteren Elemente n-ska bilden.
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I. Classe. .

Hieher gehoren die einfachen Verba, bei denen der Priisens-
stamm nach Absonderung des sogenannten Bindevocals (@-ya) mit
der Wurzel zusammenfillt: z. B.:

wSlby (ag-¢él) fihren, vgl. altbaktr. ¢ (az), dy-cv, ago. wik,
(ac-él) wachsen, vgl. griech. dx-p7i. wuky (as-él) sagen, vergl.
Skrt. ah. wnty (at-él) hassen, vgl. lat. odi, odium. ptply (bér-él)
tragen, vgl. altbaktr. ¢l (béré), Skr. bhr, griech. ©ép=-ctv. gpunk,
(git-€él) wissen, Skr. vid-, griech. Fid-etv. gqpueky (grav-él) ergrei-
fen, alth. W@ (géréw), neup. u:f’.)/( guryf-tan), goth. greip-an.
tbqly (liz-él) lecken, Skr. Uik, griech. deiy-cwy, ling-0. funyky
(kap-él) fesseln, festmachen, vgl. lat. cap-io. wquy (ag-al) malen,
vgl. griech. ad-ctv. LpfFuy (érth-al) gehen, vgl. griech. é)3-civ.
npuessy (0rs-al) jagen. §buy (ké-al) leben, vgl. Skr. giv-. Bogme,
(thop-iil) verlassen, vgl. altb. dee (téré), Pehlewd 3 (w-tar-
tann) = neup. ALY (gudastan). lesfy (chos-il) reden. ncify
(itn-il) haben.

Ausserlich ganz gleich mit dieser Gattung von Zeitwortern sind
die sogenannten Verba denominativa, in deren Bildung das Arme-
nische unerschopflich ist. lhr sogenannter Bindevocal ist aber von
dem der obigen Verba dem Ursprunge nach grundverschieden,
indem er — wie oben bemerkt wurde — dem sanskritischen -aya
entspricht; z. B.: wlbrewbl; (anovan-él) benennen, von wimes
(anin), Gen. winewt (anovan) Name. ety (bz’fsﬁk-él) heilen,
von pdpry (bzisk) Arzt. guby (gn-¢él) kaufen, von g/t (gin) Preis.
Sudivply (hamar-él) zihlen, von Swdivp (hamar) Zahl. wwpoewby
(parsp-él) mit einer Mauer versehen, von wuwppuy (parisp).
ywquwpkpl; (ptpabér-él) Friichte tragen, von wwguwpelp (ptoabér)
Friichte (ewmney ) tragend. ofwwnty (wadar-él) verkaufen, von
fulwn. (wadar) Markt. diwpuk; (‘mags-él) Zoll einnehmen, von
diypa (maqs) Zoll, Fremdwort = aram. pon (mekes), arab. u*ﬁ‘
(maks-un), beweist aber seine alte Entlehnung durch mehrere
Ableitungen, z. B.: Jiypuwling (‘mags-anoz) ZLollhaus, Jiypuwsumnts
(mags-a-tin) dasselbe, Liypuwsyl i (maq’s-a-pét) Lillver, Jiypu~
wenp (majs-a-vor) dasselbe, digpuwenpne{dft (: magsavor-ithiun )
Zollnerschaft. popmafy (boroé-il) den Aussatz bekommen, von puprnus

(borot ) Aussitziger.
i *
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Il. Classe.

Hieher gehoren jene Verba, die den Prisensstamm von der
Wurzel miltelst des Suffixes -na, -nu bilden. Sie entsprechen den
sanskritischen Yerben der V. und IX. Classe, ebenso der griechischen
in yo=-, va=-, vu=-; £. B.:

wn'uly (ar-nél) machen, st. Aor. wpwpf (arari), vgl. griech.
apap-igxw. gbbky (d-nél) niederlegen, vgl. alth, »y (da), Skr. dhd,
Junly (har-nél) aufstehen, vgl. alth. ¢ (éré), griech. p-vu-p,
an_?:m’_ (bm‘-?ml) aufheben, 177 Flﬂﬂjﬂﬂf_ (am bm‘-ual) dHSSE]bE;
vergl. altbh. iii_) (béré), Skr. bhy. puwtny (ba-nal) ofinen, oty
(dar-nal) zurickkehren, guuy (g-nal) gehen, vgl. Skr. gam. wn~
wney (r-nil) fassen, pldlating (en-thér-nul) lesen, (Fuwglny
(thag-niil) sich verbergen, ,tme; (l-nul) fillen, vgl. Skr. pr-nd
(IX. CL.) und altb. %ke (pérénd), altind. pirna. fime; (ch-nil)
schliessen.

I1l. Classe.

Die Verba, welche hieher gehiren, bilden den Priisensstamm
von der Wurzel mittelst des Charakters «¢-na, und finden in den
griechischen Verben in ¢vew eine passende Parallele. Auch unter
ihnen finden sich wie In Classe 1 viele Denominativa:; besonders
reich sind aber die Causativa vertreten, die durch Composition mit
goeguwiuly (zuz-anél) zeigen, aufweisen, vergl. gmegwly (zitz-ak)
Zeichen, gebildet werden. Beispiele dafiir sind: whgwtt; (anz-
anél) voribergehen, wplutly (ark-anél) werfen, gmwity (gt-anél)
finden, vgl. allh._;;ib (vénd), Skr. vind, bjuit, (¢l-anél) auf-
steigen, weggehen, fpwuby (ish-anél) heruntersteigen, juedwtly
(lug-anél) losen, Swwwiby (‘hat-anél) abschneiden, Suwpywity,
(harz-anél) fragen, altb. sdie (pérég), mbumitiby (tés-anél) sehen,
odwily (0g-anél) salben. — pwphutiy (bark-anal) ziirnen,
guypwtny (zajr-anal) erziienen, yoewbuy (lov-anal) waschen, lit.
plauti, griech. mlivw, Supupwetvwy ( hpart-anal ) stolz sein,
Jpdbtny (mérc-énal) nahe kommen, wepwliny (dr-anal) leugnen.
— wilwify (ank-anil) fallen, encowtfy (biis-anil) hervorbringen,
Lywiufy (ép-anil) sein, existiren, $%wbfy (gn-anil) geboren werden,
Skr. gan, dknwiufy (mér-anil) sterben, altbh. 6 (mére), neowinfy
(iis-anil) lernen.
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IV. Classe.

Die hieher gelirigen Verba bilden den Priisensstamm von der
Wurzel mittelst des Zeichens ska, armen. s, das passend mit dem
Charakter & des Altindischen, z. B. gaééh von ga-m, oxw im
Griechischen und sco im Latein verglichen werden kann. Beispiele
sind: wyusly (apa-céhél) bitten, vgl. wyofd (apith) Bitte, Gebet,
und latein. oro. wdivgby (ama-chél) sich schimen, vergl. wd/ofd
(amoth) Scham, Schmach. Zwluply (éana-Eéhél) kennen, vergl.
neup. U (Sind-kh-tan). wysby (thag-chil) sich verbergen,
vgl. Pwgting (thag-nul) dass. Swigsly (hang-chil) ruhen. dhafusly
(phakh-£hil) sich flichten, fliehen.

V.Classe.

Die Verba, welche hieher zu rechnen sind, bilden den Priisens-
stamm von der Wurzel mittelst der beiden Zeichen der II. oder III.
und 1V. Classe, welche combinirt werden. Beispiele sind: &pfusty
(érk-n-céhil) sich firehten, vgl. &pfpeqy (érk-iup) Furcht, §opusly
(kor-n-éhil) zu Grunde gehen, vgl. §mpncam (kor-ust) Untergang,
dlywiligly (mép-an-chél) sindigen, vergl. Jhqp (mépg) Sinde,
Liupuligly  (mart-n-chil) kiampfen, vergl. diwpm (‘mart) Schlacht,
Kampf, altb. -ﬂqi’ﬂs (marédha).

Nachdem wir die Eintheilung der armenischen Verba nach den
natiirlichen Merkmalen derselben dargelegt und diese im alten indo-
germanischen Sprachgute nachgewiesen haben, wollen wir zur Dar-
stellung jener Zeichen iibergehen, mittelst deren die einzelnen Per-
sonen gebildet werden — der sogenannten Personalzeichen.

Dass diese in ihrem tiefsten Grunde mit den Stimmen der
personlichen Pronomina zusammenhangen, ist aus der vergleichen-
den Grammatik der indogermanischen Sprachen bekannt. Obwohl
diese Zeichen im Armenischen, als einer mehr modernen éranischen
Sprache mehr oder weniger ihre urspriingliche Gestalt eingebiisst
haben, sind sie doch noch deutlich als solche zu erkennen.

Am einfachsten stellen sich uns dieselben im Prisens dar,
deren Schema ich nach den in meinem Aufsatze: ,Zwei sprach-
vergleichende Abhandlungen zur armenischen Grammatik“ ange-
stellten Untersuchungen hieher setze. Sie sind:
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- ~ur ~/
~dp S . /
Suffixe, in denen niemand die alten Formen m-:, 8-¢, {-2, m-as-t,
t-as-t, n-t-t, welche bekanntlich in den neueren Idiomen durchaus
ihren Vocalauslaut eingebiisst haben, verkennen wird.
Ausserlich von denselben verschieden, im Grunde aber nur

eine Modification derselben, sind die Suffixe der vergangenen Zeiten,
des Imperfects und Aorists. Petermann gibt erstere also an:

~mp kg  pU
Diese sollen an den Prisensstamm sich anschliessen, und durch
diese Verbindung die Formen des Imperfects entstehen. Betrachtet
man aber die Formen, wie sie factisch gebildet werden, niiher, so
findet man bei den Yerben mit den Charakterlauten & und /£ vor den
eben angegebenen Personalzeichen statt der betreffenden Charakter-
laute den Vocal £, wihrend die Verba mit dem Charakterlaute «w
zwischen demselben und den obigen Personalzeichen ein , darbieten.
Da nun aber £ in vielen Fillen aus idlterem a 4 s entstanden ist, so
haben wir, nach Analogie der Verba mit dem Charakterlaute «, hin-
reichenden Grund, auch bei den Verben in & und / eine altere Form

in &; anzunehmen. Darnach sind die Suffixe des Imperfects viel-
mehr also anzusetzen:

~Jl Sl ~J
~Jp ~Jl.p ~ [

Es entsteht nun die Frage, wohin der Laut , zu beziehen ist,
zum Suffix oder dem vorausgehenden Stamme des Zeitwortes? In

dieser Beziehung wird es gut sein, die Suffixe des Aorists zur Ver-
gleichung herbeizuziehen. Diese lauten:

<t fp, ~bp —

~mp ~te At
Offenbar haben wir dieselben Suffixe wie im Imperfect vor uns, nur
mit dem Unterschied, dass, wihrend dort einem jeden Suffixe ein ;4
vorausgeht, es hier vor demselben mangelt. Es ist also das Zeichen,
vom Suffix abzutrennen und dem Stamme des Zeitwortes zuzuweisen.

Dass es aber diesem nicht urspriinglich angehdrt, beweist der Um-
stand, dass, withrend im Prisens und den anderen Formen je nach
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den auslautenden Charaktervocalen des Stammes eine Differenz in
den Bildungen eintritt, sie hier (mit Ausnahme der Verba in ») in
Bezug auf , alle iibereinstimmen. — Es kann also darnaeh 4 nur als
selbststindiges im Imperfect zum Prisensstamme getretenes Element
aufgefasst werden. Was nun seine Erkldarung betrifft, so glaube ich
nicht zu irren, wenn ich es als Vertreter des s des Verbum sub-
stantivum as betrachte, welche Ansicht durch den Hinblick auf die
Flexion des Imperfectums dieses Verbums bedeutend an Wahrschein-
lichkeit gewinnt. Die Flexion desselben lautet ndmlich:

bh = by-b (as-i) bup = by-mp (as-ag)
bbp = Ey~pp (as-ir) thp = by~fp (as-iq)
bp = byp  (as-r) bfu = by~pu (as-in).

Dass nun das , in diesen Formen aus altem 8 (wie in den Formen
Seyp, Jiuyp, pmyp und den Genitivendungen =y, =) erklirt werden
miisse, diirfte wohl niemand ernstlich bezweifeln. Was aber den
Mangel des & vor 4 in den Imperfectformen der Verba betrifft, so
i1st auch im Altindischen, Griechischen ete. iiberall dort, wo das
Verbum substantivum an andere, Verbalstimme angetreten ist, z. B.
adiksham = a-dik-(a )sam, édci&a = é-Qetx~(a)aa(p) das anlautende
a desselben abgefallen, welcher Abfall gar nichts Befremdendes hat,
da er sich schon in den freistehenden Formen desselben Yerbums
(vgl. altind. s-mas, s-anti, latein. s-umus, s-unt) nachweisen lisst.

Nach diesem ist das armenische Imperfectum als eine vom Pri-
sensstamme aus nach Analogie des schwachen Aorists im Altindischen
und Griechischen gebildete Form aufzufassen und zunichst mit dem
lateinischen Imperfectum in -bam zu vergleichen. Der einzige Unter-
schied, der zwischen diesen beiden Bildungen obwaltet, ist der,
dass, wihrend dort die Wurzel bh#, hier die Wurzel as, welche
beide in Hinsicht ihrer Bedeutung nicht weit von einander abstehen,
verwendet wird.

Darnach ergibt sich folgendes Schema der Personalsuffixe fiir
die vergangenen Zeiten (Imperfect und Aorist):

~f ~bp, ~fp T
Was den Zusammenhang dieser Suffixformen mit denen des

Prisens betrifft, so scheinen sie auf den ersten Anblick bedeatend
von einander verschieden zu sein. Indessen bieten sich doeh manche
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Ankniipfungspuncte, welche, besonders bei den Formen des Plurals,
zu finden nicht schwer ist. Nicht unwichtig ist es auch, auf die
Suffixe der verwandten élteren Sprachen und besonders die durch
die Vergleichung derselben erschlossenen Ursuffixe zuriickzugehen.
So hingt gewiss / in der ersten Person Sing. mit dem ¢ des Alt-
indischen in der ersten Person Sing. Atmanépadam, so wie mit dem
fir dieselbe Person geltenden ¢ des Altbaktrischen (vergl. Haug,
Essays, p. 72) zusammen. &p, fp der zweiten Person sowie das g
der dritten (im Imperfect) stehen mit den Charakteren derselben
Personen im Prisens gewiss in irgendwelchem Zusammenhange,
Diesen durch Vergleich der neueren Formen unter einander nach-
zuweisen fillt wohl etwas schwer, da sich im Armenischen p =
altem s nicht nachweisen lisst. Auf ein speciell altindisches oder
lateinisches Lautgesetz sich zu berufen ist etwas misslich, weil da-
durch einerseits nichts erklart, andererseits der Weg zu spiteren
richtigeren Erkldrungen verschlossen wird. Wie ich glaube, miissen
beide  auf das ¢, den urspriinglichen Charakterlaut der zweiten
(vergl. altind. thds = tha-a-s, griech. o und fu-am) und dritten
Person bezogen werden; ein solcher Ubergang lisst sich mit den
Lautgesetzen des Armenischen wohl in Einklang bringen 1).

Etwas verschieden von den eben besprochenen Suffixen stellt
sich eine dritte Suffixreihe dar, nidmlich die des passiven Aorists.
Sie lautet:

t-ll‘f’ --l'll[l e .

- frs .g t-ll.(l', .g l-ll.l'i' .

Verglichen mit jenen des Activs zeigt sie in den meisten For-
men den Uberschuss eines « vor den Zeichen desselben, wodurch
es wahrscheinlich wird, die Reihe also zu zerlegen:

e~ l:u--m[: (L-(r, ﬁ‘r) 3) e
w11 3) w-—ﬁ_g wr—sasly (ﬁ‘h)_

Dieses iiberschiissige «, in dem der Charakter des Passivums
eigentlich steckt, richtig zu erkliren, ist nicht ganz leicht. Offen-
bar haben wir hier eine -jiingere speciell éranische Bildung vor uns,

—

1) Auch das p des Imperativs entspricht dem alten Suffix dAi = tva.
2) vergl. &nkp.
8) vergl. bykwp.
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bei deren Erklirung Berufungen auf dltere indogermanische Bil-
dungen nicht ausreichen. Vor der Hand — so lange die Sache nicht
besser erklirt werden kann — ziehe ich die alte Formation des
Mediums mittelst des reflexiv gebrauchten Pronominalstammes «
(vgl. m-a-¢ und m-z, pny (ma-a-m) und m, this (tha-a-s), griech.
go und 8) in Parallele, welche Formation jedoch gegen die arme-
nische den Unterschied zeigt, dass, wihrend dort das reflexive Ele-
ment an den subjectiven Pronominalstamm antritt, es hier demselben
vorausgeht. |

Was nun die Zeit- und Modusformen des Armenischen betrifft,
s0 beruht deren Bildung auf jenem besonders im griechischen
Verbum ganz klar ausgeprigten Gegensatze zwischen dauernder
und momentaner Handlung — Présens- und Aoriststamm. Wie
im Griechischen wird auch im Armenischen die Wurzel, um den Be-
griff der dauernden Handlung zum Ausdruck zu bringen, mit
erweiternden Elementen behaftet — denselben, auf welche wir oben
die Eintheilung der Verba in finf Classen basirt haben, wihrend der
Begriff der momentanen Handlung in der Wurzel selbst unmittel-
bar seinen Ausdruck findet. Dies letztere kann freilich nur bei
echten Wurzeln, d. h. jenen Verben geschehen, welche unmittelbar
auf die reine Wurzel zuriickgehen, wihrend abgeleitete Verba zu
einem andern Mittel greifen miissen, um dasselbe thun zu konnen.
Es muss nimlich in diesem Falle die Wurzel des Verbum substanti-
vum as ,sein“ die Stelle der Wurzel einnehmen und das sonst von
der Wurzel des Zeitwortes selbst Ausgedriickte zur Anschauung
bringen. Diese Bildungen nennt man gewohnlich sechwach, gegen-
iiber den ersteren, den starken.

Da eine momentane Handlung in der Gegenwart streng
genommen gar keine Darstellung finden kann, indem sie, dhnlich
dem Blitzstrahl, gleich bei ihrer Erscheinung eigentlich schon der
Yergangenheit angehort, so ist eine Prisensform von dem unmiltel-
bar auf die Wurzel selbst zuriickgehenden von uns schlechtweg
genannten starken Aoriststamme gar nicht vorhanden, sondern diese
geht immer auf die erweiterte Wurzel, den sogenannten Prisens-
stamm, zuriick. Der starke Aoriststamm wird meist nur zur Darstel-
lung vonin der Vergangenheit liegenden Handlungen verwendet, natiir-
lich nur solchen, welche als momentan aufgefasst werden, withrend
fiir den Ausdruck jener Handlungen, welche als dauernd, sich
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entwickelnd betrachtet werden miissen, wieder der Prisensstamm
zur Verwendung kommt. Die Hinweisung auf die Vergangenheit
erfolgt durch das Augment (iiber dessen Bedeutung vgl. die Beitrige
von Kuhn und Schleicher, IlI.), welches aber im Armenischen
meistens, da die Formen durch ihre von den Prisenssuffixen ver-
schiedenen Suffixe hinreichend charakterisirt sind, wegfallen kann.

Diese drei Zeiten (Prisens, Imperfect, Aorist) sind diejenigen,
welche das Armenische aus der élteren Sprachperiode iiberkommen
hat; die iibrigen werden, wie wir unten niher bemerken werden,
durch Verbindung von Participialformen mit Bildungen des YVerbum
substantivum oder durch Stellvertretung anderer Sprachformen um-
schrieben.

Was nun die Modusformen des Armenischen betrifft, so finden
wir ausser dem Indicativ einen Conjunctiv und Imperativ vor, und
zwar letzteren in allen Zeiten, ersteren nur im Prisens und bruch-
stiickweise im Imperfectum.

Die Suffixe des Conjunctivs sind:

—gbd wgbu gk

gblp ke gk
Dieses Schema gilt fir alle jene Verba, die den Charakterlaut w,
f, & haben, wihrend bei den Verben mit dem Charakterlaute »e
statt &, £ iiberall »~ eintritt. Nebstdem i1st zu bemerken, dags bel
den Verben in & dieses letztere einem /4 Platz macht, bei den Verben
in /4 die obigen Suffixe sich unmittelbar an den Prisensstamm an-
schliessen, wihrend bei den Verben in « zwischen dem Prisens-
stamm und den oben angegebenen Suffixen ein , erscheint. Ich
glaube bei dieser Erscheinung — wie auch in anderen Bildungen —
auf die Verba in « ein besonderes Gewicht legen zu miissen. Da
man in denselben das , unmiglich als phonetische Beigabe, noch
etwa als eine Erweiterung des Stammes ansehen kann, da ja der
Indicativ von demselben ganz frei ist, so bleibt nichts anders ibrig,
als dasselbe dem Suffixe zuzuweisen. Wir erhalten darnach fiir die
Verba in « folgendes Schema:

agld” wgbe vyt
gbdp J9kp vyl

Da nun s in diesen Formen unmiglich als & aufgefasst werden
kann, indem das Abfallen desselben bei den anderen Bildungen
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lautlich unerklirlich bliebe, so ist es offenbar, dass wir in demselben
ein 7y, respective ¢ zu suchen haben, welches nach « in , iber-
gehen musste. Es ist also vielmehr folgendes Schema anzusetzen:

~bghd b gt
~fgkdp ~Pytp ~fykv,
welches vollkommen den Conjunctiv des Verbum substantivum
repriasentirt und folgende altindogermanische Formen voraussetzt:
as-ydam as-yds as-yat
as-ydm-as  as-ydt-as  as-ydnt.

Diese alten Formen wird Jedermann nach einigermassen auf-
merksamer Betrachtung in den obigen armenischen leicht wieder-
erkennen. — Was nun ihre nihere Lautentsprechung betrifft, so
i1st g = « nach den von uns anderwirts (Beitrige zur Lautlehre der
armenischen Sprache II, S. 6) gegebenen Parallelen ganz gerecht-
fertigt; ebenso darf uns & = d nicht auffallen, wenn wir bedenken,
dass das Armenische die Quantitat der Vocale iiberhaupt mehr oder
weniger eingebiisst hat.

Um zu unserem Conjunctiv wieder zuriickzukehren, so
schliessen sich die Bildungselemente desselben — nimlich der Op-
tativ des Verbum substantivum — an den Stamm der Verba in w
unmittelbar und unversehrt an, wihrend bei den Verben in & und

f der Charakterlaut mit dem /4 der darantretenden Optativform des

Verbum substantivum verschmilzt. Die Verba in ». lassen nicht nur
das darauf folgende /# in dem Charakterlaute ». aufgehen, sondern
assimiliren 1thm auch noch nach einer Art von Vocalharmonie den
Vocal der darauf folgenden Sylbe (vergl. Beitrige zur Lautlehre
der armenischen Sprache II, S. 9, Note 1).

Der Conjunctiv kommt, wie bereits bemerkt worden, nur im
Prisens und bruchstiickweise im Imperfectum vor; der Aorist, der
bekanntlich in zwei Bildungen (stark und schwach) sich nach-
weisen lisst, kennt diesen Modus nicht. Dafiir haben wir aber
vollen Grund, in dem Futurum (das ebenfalls in zwei Bildungen —
stark und schwach — sich nachweisen lisst) einen urspriinglichen

Conjunctiv des Aorists zu suchen. — Der Conjunctiv, z. B. des
schwachen Aorists, miisste, der Analogie nach, also lauten:
~g~lgbs ~g~lgbe ~g~lgk

<g~lgblp -g-hke -g~hylie
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Davon weichen die Bildungselemente des schwachen Futurums

nicht bedeutend ab, ja sie sind offenbar daraus entstanden. Diese
nimlich sind:

-ty ~g~ghe g-9%
-..u-.-‘gﬁ-u n--gé

g-ge ~g-gke g9kt

-u-'y:u_g -u-‘g['g T 35 7:.

Der Unterschied, welcher zwischen diesen beiden Schemen,
nimlich dem oben angesetzten hypothetischen des Conjunectivs des
Aorists und dem wirklichen des Futurums, obwaltet, besteht in zwei
Puncten: 1. In der Abwerfung des / vor dem 5 des Conjunctiv-
zeichens, des alten a vor der Wurzel as; 2. In gewissen laut-
lichen Verinderungen, so des 4Jp (ims = dmasi) in n»p, welche
Verwandlung auf einem weit verbreiteten Lautgesetze beruht; in
dem Ubertritt des Aoristzeichens 5 in », worin wir nur eine iltere
Lautstufe erhalten sehen; in dem Ubergange des y in der zweiten

Person plural. in 2, was einer Verwandlung des s (alth. ) in sh
(altbaktrisch pv) entspricht.

Nach diesen Betrachtungen iiber die verschiedenen Suffix-
schemen ist es nicht nothwendig, mehr als zwei Formen der Per-
sonalsuffixe anzunehmen, nimlich eine Form fir das Prisens Indica-
tivi, den Conjunctiv und das Futurum, und eine zweite fir das
Imperfect und den Aorist. Diese beiden Formen sind:

ol M kg Py P
o A g wlp,

Nachdem wir die formellen Fragen in Betreff der Tempora und

Modi des Armenischen griosstentheils im Vorhergehenden erledigt

haben, bleibt uns nur mehr ein Punect, nidmlich das Zeichen des
schwachen Aorists, welches g ist, zu untersuchen.

Unzweifelhaft ist y nach dem, was bereits beim Conjunetiv
iiber diesen Laut bemerkt worden, an das s des Verbum substanti-
vam as anzukniipfen. Darnach entspricht armen. wfplgh (sirézi)
amavt einem alten sir-as:. Die Imperfectform «fpkf (siréi) ama-
bam, setzt aber ebenso sir-ahi = sir-asi voraus. Es liegt demnach
hier eine vollstindige Identitit der Imperfect- und Aoristbildung
vor. Diese Identitiat darf uns aber keineswegs auffallen, denn solche
urspriingliche Identitit zweier spiter divergirender Bildungen ist in
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der Sprachgeschichte nichts Seltenes. So waren im Neupersischen
der Aorist (3, (burdam) ich trug) und der Perfectum ((.\ 83,
(burdah-am) ich habe getragen) gewiss einstens identisch gewe-
sen, sind aber durch den verschiedenen Grad der Cohision zwischen
der Form des Particip. perfecti passivi (das hier active oder viel-
mehr neutrale Bedeutung annahm) und Verbum substantivum zu
verschiedenen Sprachformen gewordent). Ebenso sind im Armeni-
schen die Genitive in 4 und =2, obwohl einer einzigen Quelle (as)
entsprossen, dennoch lautlich von einander getrennt. Ahnlich wie
~ und p stehen auch 4 und 5 des Imperfects und Aorists von einander
ab. Lautliche Differenzirung scheint iiberhaupt der Faclor gewesen
zu sein, der diese zwei urspriinglich gleichen Bildungen zu ver-
schiedenen gestaltete und ausprigte.

An diese Darstellung wollen wir gleich die des Participiums
in &bay, das zur Umschreibung gewisser Verbalformen verwendet
wird, und des Infinitivs in & ete. anschliessen.

~ Das Participium in &y, das sowohl active als passive Bedeu-
tung in sich vereinigt2), kann sowohl vom Prisens- als vom Aorist-

1) Wihrend im Neupersischen die Form des Particips in fa, da dem Aorist und jene
im tah, dah (wahrscheinlich fiir dlteres ta-k) dem Perfect und den damit zusammen-
hingenden Verbalformen zukommt, findet im Mdzandaririschen Dialekt oft das

- o

Gegentheil davon Statt, z. B. ha.b{\.m (Dorn und M. Schafic 8. 24) —

P23 ..s._z,ﬂg. (Dorn, S. 17, 18, 19 ete.) — .a)/; Aeids (Dorn, S. 18)

|

- -

S5 Ae (Dorn, 8.59) = o} 203 doviin (Dorn, 8. 51) = fl o3l

-

Ao ..‘))/b: (Dorn, S. 20, 98) — r.&}J o_?/{; du s (Dorn, S. 26) —

2

. . o &~ ‘ e
S dhwsd 3 Ay gawd (Dorn, 8. 51) = M D g) 8w etc. Ebenso lautet

-

8
das Particip perf. im Sione eines passiven oft ohne -ak aus; z. B. U"’J" ——

6 - _~0"
dawd (Dornm, 8. 107, 111); ;\L —— A:...ﬁ' (Dorn, S. 119) ete.

?) Wie auch das Participium perfecti in -tak, -dak im Neupersischen, z B. r‘ 3 .li (
(gum‘dah-qfn) ich habe ausgewiihlt = ich bin einer, der ausgewihlt hat,
und 6.};:){ (guzidah) ausgewihlt, electus. — r‘ A.:.-.ﬁ'u (sikastah-am) ich habe
gebruch;n = jch bin einer, der gebrochen hat, und d.:....ﬁb (stkastah)
gebrochen, fractus. — r\ A:fuj.; (nivistah-am) ich habe geschrieben = ich bin

einer, der geschriehen hat, -und A.::uf (nivistah) geschrieben, seriptus ete.
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stamme gebildet werden. In der Flexion fillt es mit den Formen
des Infinitivs in ~&;, <wy, <~me;, <fy zusammen. Dieses berechtigt
uns eine innige Yerwandtschaft, wenn nicht eine urspriingliche Iden-
titit beider, zu vermuthen. — Ich halte, was das Suffix des Parti-
cipium betrifft, dasselbe mit dem Suffixe des altslavischen Particip.
perf, act. Il A& fiir gleich, das Miklosich, nach meiner Ansicht
ganz richtig (Altslov. Formenlehre S. 94) an das Sanskritsuffix /a
in bhavila ,existens“ ete. anlehnt. Einen Beweis dafiir, dass diese
Parallele richtig ist, und man altslavisches A% nicht mit sanskriti-
schem ¢a in Verbindung bringen dirfe (wie man friiher gethan hat)
— abgesehen von der lautlichen Schwierigkeit — bietet das Bengili,
wo die Form tvf=TIT (dékhildm) ,ich sah“, eine Imperfect-,
die Form TWiNGIN (dékhitdim) ,ich sah“, hingegen eine Aorist-
form darstellt. Dass aber der Infinitiv (urspriinglich der Casus einer
Nominalform) mit dem Participium recht gut identisch sein kinne,
beweisen unter anderm die éranischen Sprachen, in denen das Suffix
des Infinitivs -fan, -dan, altpers. -tanaiy, nichts anderes ist als der
Local einer besonders bei Adjectiven verwendeten Bildung in tana,
z. B. altind. hyas-tana, nit-tana (= nava-tana), latein. cras-tinus, -
sero-tinus, pris-tinus etc. Ich halte also nach diesem den armeni-
schen Infinitiv fiir einen Casus derselben Bildung, welche den
Participialformen zu Grunde liegt.
Ubersehen wir die Conjugation des armenischen Verbums, so
stellt sich der Stand der Formen also dar:
A. Einfache Formen, d. b. jene, welche die Sprache aus ilterer
Zeit iiberkommen.
1. Prisens, und zwar Indicativ, Conjunctiv und Imperativ.
2. Imperfectum: Indicativ und Conjunctiv.
3. Aorist, starke und schwache Bildung.
4. Futurum, starke und schwache Bildung.
B. Zusammengesetzte Formen, d. h. welche die Sprache in
spiterer Zeit auf Grundlage élterer Elemente selbst gebildet.
1. Perfectum durch Verbhindung des Aorist-Participiums mit dem
Prasens des Verbum substantivum.
2. Plusquamperfectum durch Verbindung des Participiums mit
dem Imperfectum des Verbum substantivum.
3. Futurum exactum durch Verbindung des Participiums mit dem
starken Futurum des Verbums £gu¥fy.

'
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- Qupgwnkd (harz-ané-m)
Suipguilibra (harz-ané-s)
Quipgwik (harz-ané =

15

Prasens ln_dlcatir.

alth. scwaglie (péré¢d-mi)
altind. précha-si
alth. sesswtlte (pérécai-ti)

harz-ané-j)

glutr‘ylu?fﬁ‘t&‘! ({tarz-aﬂé'mqf)
qmpgm'h&g ({aarg-anéé —
harz-ané-jq )

Quipgwtkl (harz-ané-n)

, sowemstliy (pérécd-mahi)

, woswthie (péréca-tha =
péréca-tahi)

, degnntliy ( pérécai-nti)

Prisens Conjunctiv.
Supguwtifgl I ( harz-an-izém)
Supgupgte (hars-an-izés)
Swpgufgl (harz-an-izé =

alth. ¢t (qyem )
n e (qydo)
as E\mu&_ (q"y‘f?)

altind. syds

harz-an-1z€) )

Supyuwlifgbdp (harz-an-izémd )
Supgwbfigkp (harg-an-i1zéq =

y WG (g'y(fm{f)
» wewnw (qydtd )

harz-an-136jq )

Qupgwlfiglkt (harzanizén)

gwp‘gmtbﬁ‘p ({mrg-an-ér)

Supgwlbp (hargz-an-éq =

. e (fyen)
Imperativ.,
alth.  segpeley (kéréndi-dhi)
w POue4e  (ucéhista-ta )

harz-an-é)q )

wipyh (apa-ji)
wyuypp (@pa-jir)
wisyp (apa-jr )
wpuymp (apa-jag)
wyuybp (apa-jig)

wiuyhls (apa-jin )

Supgl (harz-i)
Supgbp ((harz-ér)
kSupg (é-harz)
Swrgap (harz-af)
Swrghe (hary-if)
Supgft (harz-in)

Imperfectum.
altind. a-yd-st
w  O-Yyd-sthds
» (L Ya-sta
»  a-yd-smahi
w  a-yd-dhvam =
a-yd-sdhvam
» a-ya-sate = a-yd-santa
Aorist, stark.
altind. a-lip-é
w a-lip-athds
»  a-lip-ata
»  a-lip-dmahi (alipimasa)
» a-lip-ata (alipatas)

w a=lLip-an
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Aorist, schwach.

Suiliupbkgh (hamar-é-zi) altind. a-bodh-i-shi
Sudiupbglp (hamar-é-zér ) n  a-bodh-i-shthds
Quidivpbuwy ( hamar-é-az) s a bodh-i-shta
Quiliupbgmp (hamar-é-zaq ) »  a-bodh-i-shmahi
Quliupbglpe (hamar-é-3iq ) » a-bodh-i-shta

(a-bodh-i shtas)
Quidiupbghls (( hamar-é-zin) »  a-bodh-i-shus

(a-bodh-i shant)

Futurum, stark. Fufurum, schwach.
Surnfy (hat-iz) Quidiupbghy (hamar-é-z-iz)
Quimglbu (“hat-23¢3) Qudiupbuyba ((hamar-é-s-3¢s)
Quungk (hat-z¢) Suidiuplragk (hamar-é-3-3¢)
Quungne,p (hat-zuq ) Suidivplugne,p ((hamar-é-s-3iq )
‘;mm‘!_’[-_g ( {zat-shz\j) erfmy&ﬂzﬁ_g ( {mmm‘- t‘,?-S-Shflj)
Quungbt (hat-zén) ' Quidiuplbugls ((hamar-é-s-3¢én)

Perfectum indicativi.

S"":'JE"'{_ LJ ({aargé’al ém), 't'g]- neup. r‘ b..k:..u-).i (pu?.sé‘dak ﬂm-_)

Perfectum conjunectivi.
Supgluy pygkd” (harzéal izém), vgl. neup. I.ML b s (pursidah
basam
Plusquamperfzctum.
Suupglouy £p (harzéal éi),vgl. neup. POy 8wy (pursidah budam)
Futurum exactum.

SQupgluy byky (harzéal épéz).










L E LA LN o)



