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Ն Ե Ր Ա Ծ Ո Ւ Թ Ի Ւ Ն

Ռուսահայ Հրտպարակախօսների մէգ փայլուն գէմքե– 
րից մէկ՜ն կ II՝ ի բայ կ  ն ա / բ ահ դեանըւ նա պատկահու մ  է 
այն Հասարակական խմբակցութեան, ոբն իւր զարգացման 
և գ ա՛հ ագահ աւ որ ման տարբեր շրջաններում ծնել է նսւեգ 
Գբ. 11րծրուհուն և Քր Միքայէլեանինւ

Կեցու թհան և մտած ու թԼան շատ կապերով են օղակ– 
ւած միմեանց Հետ այդ երեր խոշոր մարտիկներըւ

ւՐենբ զրադւեւու ենք այստեդ այղ երրորդութեան մի 
ներկայացացչով միայն, որ իւր անձնաւորութեամբ և աշ– 
խարՀայեացքով խիստ Հետաքրքրական է, անդամ այսօր, 
եր լ՛ նրա մաՀլանից յետոյ արգկն դլորւել է մի ՀԵ–սւմեայ շրջան՛ 

Հետաբրբրտկտն անլսւնեցինբ Սիր– նալբանդեանին՝ 
ոչ, ի Հարկէ,, այն պատճառով, որ նա միտէի Է իւր ըն– 
ւււբբսւծ ասպարէզում, այլ այն Հանգամանքն աչքի աո աջ 
ա հեն/սրվ, որ նրա բնաւորութեան, անձնական Հակումնե­
րի և գրական ուղղութեան միջև տիրող ներդաշեակու– 
թիւնն աւելի ցայտուն Է, Հոգեբանական ՀիմնաշԷնբի վրայ 
շատ յաջող կերպով բարձրանում է աշխարՀայեացբը, միշտ 
տմբոդջագան միութ եան կերպարանք ունենալով և զերծ 
ներքին, Հոգեկան երկպառակոլթիւններիցէ Գա Ֆաուստը 
յէ ,  որ զարկ Է ներքին Հարմօնիայից, տանջւելով միշտ 
այն գիտակցութեամբ, որ երկու Հոգիներ ապրում են իւր 

(/յ/քք) ձգտում Է դէպի երկինք, իսկ մ ի ւս ը –  դէպի\ 
երկիր,

նրա պսիխիական նկարագրի վերլուծումն ՛ի յա յտ  է 
բերում Հրապարակախօս ստեգծադոըծողին, իսկ աշխար-



Հայեացքի քն ն ո ւթ ի ւն ը –  ազգասէր և ազատամիտ (լիբերալ) 
մարտիկինւ

Եւ այղ բոլորն իրարու Հետ այնպէս ամրապինդ կեր­
պով Հիւսւած են, որ մէկն աո֊անց միւսի անՀասկանալի է, 
մէկն առանց միւսի թերի և կիսակատար։

Նա Հրապարակախօս է, որովՀետև ազգասէր էէ
Ազգասէր է, որովՀետև ազատամիտ է ։
Ժխտեցէք նրա այս առանձնայատկութիւննեբից մէկը 

կամ միւսը, մտցըէք մի նոր տարր այգ բոլորի մէջ, – և  դուք 
կ ՚խանգարէք, կ ՚շվաթէք այն պսիխօ-սօցիալական ամբող­
ջութիւնը, որի մասին քիչ առաջ խօսեցինք։

Նալրահդեանը. շատ յստակ կերպով գիտակցում է 
երկու բան. առաջին, որ նա պատկանում է մի ազգային 
ամբողջութեան և երկրորդ, որ վերջինս կատարելատիպ 
դառնալու Համար ունի թերութիւններ, որոնք պիտի մեր­
կանան և վտարւենւ

Այգ երկկողմանի գիտակցութիւնը նրան տանում է գէպի 
պայքարի ստեգծագործութ իւն. —  Հրապարակախօսութիւն 
*մըտըակողակսւն» ուզղութեամր։
յ Մ տրակը զարնում է անխնայ՝ միշտ գիտակ այն բա­
նին, որ առաջադիր նպատակ կայ և դա զուր ջուր ծ ե ծե լ 
չէ , այլ ընզաըմացած ու սառացեալ մի մարմնի վհրակեն– 
գանութեան ճիգեր։

Նպատակն է -  տեսնել մի Հասարակական խմբակցու­
թ իւն , որի անդամները կապակցւած են միմեանց Հետ կե՝ 
ցութեան և մտածութեան կապերով, ոչ միայն կապակ– 
ցըւա ծ են, այլ և Հզօրապէս գիտակցում են այդ կապակ­
ցութիւներ՝ ջանք գործադրելով ամրացնել փոխադարձ կա­
խումն Ու շաՀերը, վերացնելով այն բոլոր արգելառիթ 
Հանգամանքներր, որոնք խոչընդոտ են Հանդիսանում Հան­
րական ամբոդջոլթեանր՝ Հանդէս գալու իբրև մի օրգանա­
կան միութիւն -  իբրև ազգութիւնէ



1'րղելաոիթ պարագաների էլամ «ազգային պակասու– 
թիւններիօ դէմ մարտնչեքր չի խանգարում մարտնչողին 
տեսնելու պակասութիւնէ։երից զերծ ամբողջին և երկրպա­
գելու նրան»

Հսոո գեղեցիկ կերպով Է պատկերացնում այղ բո/որը 
ինբբ — Միբ. նալրանղեանր։

նա պաշտպանւամ Է իւր մի Հակառակորդի ղէմ, որ բողոք 
էր բարձրացրեք նս>ւբանղեանի *մտրակողական» յարձա– 
կոււ1ների Հանդէպ.

(՚Եգբայր, սիրական, պարոն, (ներեցէք ինձ, որ այս­
պէս րնտանեբար վարւում եմ ձեր Հետ). Արբ կամ ուր տե­
ս ա ր ,–  Հարցնում է նալբանգեանր իւր Հակառակորդից, — 
որ Հայրհնասէրքը ազգի վէրքերի վերայ վէրք էին յաւե– 
լացնում. գուբ Հարցանում էք թ է  *մինչե երբ պէտբ է ն ա  
խատանաց, բամբասանաց ե գրպարտութեան պարսաքա­
րեր և թ ո ւք  ու մար արձակ ւեն ազգի վերայ», յ  առաջուց 
ասացէք, ովքեր են այդ մարզիկը, որ անարգում էին ազ– 
գբ և թ ք ո ւմ  ու մրում էին նորան. ոչ ոք չէ կատարել 
այգպիսի գործ, ես տեսնա մ եմ, որ գուբ Հայոց ազգի մի 
քանի անգամների Հետ միասին, ֆանատիկոսա թեամբ և 
տենդային ջերմութեան մէջ խօսում էք. և այդ է պատճա­
ռը, որ չէք կարոդ զանագանել ազգի անմխիթար պակսւ– 
սոլթ իլնքը բուն ազզիցը և ձեր աչքումը, ինչպէս յայտնի 
ցո յց  էք տաւիս, միհնոյն կշիռ ու յարգ ունին, թ է  ազգը և 
թ է  նորա պակասաթիւնբը և, եթ է աւելի լա լը կամիք, պա– 
կասութիւնքը աւեյի նախընտիր են քան թ է  բուն ազզը • 
Եթէ այսպէս չ՛լինէր, դուք ուրանալով ազգի ապագայ բա ­
րօրութիւնը հ լուսաւ որութիլնը, որ պիտոյ է յառաջանար 
պակասութիւնքը վերանալուց յետ ոյ, խանկ չէիք ծխելու 
այղ պաւլասութ իւննեըի կուռքերին և չէիք ազգացուցա– 
նհրս նորա նց» ( ,  ,3իշատակարաննհր“  եր. 143. , էԵըկհր՝1 
Հատոր I .)»  -



Ուրեմն, նալբանղեանլւ մերկաց՛նելով ազգի « ծա ծուկ 
պաՀած վէրքերը» և «վիրաբուժական դարմաններ մատու­
ցանելով» մնում է ւերմեռանդ ազգապաշտ, որովՀետև յո ,ս  
ունի խնկարկելու պակասութիւններից ազատւած մի ազ­
գութեան, որպէս նրա իդէօլօգլւ.

Այդպիսով Միք– նալբանդեանը Հանդիսանում է, որպէս

ազգասէր•
Ոզզասէր քինելով նա չէր կարող չ՛տեսնել այննոր դա­

սակարգը, որ գալիս էր վերագնահատելու բոլոր վանական 
–կղերական արժէքները իւր իրապաշտ ձգտումներով, 
ստեղծելով նոր կուլտուրա և այդ վերքինր Հակադրե/ով 
Հին, նաՀապետական կացութեան և մտածութեան ար­
դիւնքներին ւ

Գա մեշչան ական դասակարգն էր, որ կովկասաՀայ 
քաղաքների մէզ նոր դարաշրջանի Հիմունքներն էր ղար– 
բընում կապիտալի բովում, սկսւում էր արդէն Հայ կապի­
տալիզմի էպօխան։

նաւբանգեաևի Հոտառու, նուրբ և զգայուն տեսողու­
թիւնն ընդգրկում է այղ նորանշան եըևոյթը և■ դառնում 
նրա ջատագովը, ինքը պատ բաստ լա ծ էր արդէն այղ ղերի 
Համարւ նւր բնաւորութեան յատկանիշ զ ծերը, միջավայրի 
այն պայմանները, որոնք ընձեռւա ծ Էին նրան ՚Նոր-նախի– 
գևանի « Մագիստրատի» մթնոլորղում և Մոսկւայի պէս ար– 
դիւնաբերական քաղաքի մէղ ընկնելը -  աՀա այղ բոլորը 
Հնարաւորութիւն են տալիս նրան կաղմակերպւելու իբրև 
երրոըղ դասակարգի իղէօլօգ, դնելու դեմօկրատիական 
պաՀանզնեը և կռւելու կղերական կաստայականութեան 
դէմ՝ Հեըքելով վ ե ր ի ն ի ս  բոլոր արժէքները։

Հայ աււաՀաղէմ վաճառականութեան ադէնտ դառնալը 
երրորդ դասակարղի իդէօլօգի Հա մւ՚բ մի պատւաւոը պւսշ– 
տօն է, ոը յանձն առնեք կարող է ինքնակամ, առանց 
կողմնակի ներշնչումների, սոսկ դրղւած իւր Համոզումների 
թելաղրանքիցէ
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ԱՀա թ է  նա քՈւչ է պատմում Եւըոպայում ճան ապար– 
Հորդելուց յետ ոյ։

Ցիշատակեւով Փարիզի « Արևմուտք» թ եր թ ի  մասին և 
զովելով նրա խմբագրին ու աջակցողներին՝ Նալբանղեանը 
շարունակում Է. «Հիմնադըեըից մինը, ինչպէս ասացի, պ. 
Թիւյսիւզեան արզոյ երիտասարդը Փարիզում վաճառակա­
նութեա ն և երկրագործութեան ղպըոցնեըի մէջ աւար­
տելով իւը ուսման րնթա ցքը, պարապում է ներկայումս 
առևտրական գործողա թ եա մբւ Այս պարոնը ընկերանալով 
պ• ԳոԷա ք ֆրանսիացու Հետ կատարում է վա­
ճառական աշխարՀում մեծակշիռ ղոըծեը ւ Այս երկու րն– 
կերակիցքը ունին վաճառական տնեը Փարիզում և Պոս– 
տանղինապօլսումէ ՛Քառասուն տարուց աւելի տևում Է 
ԳռԷյլի վաճառական տունը և շաՀած է բոլոր Եւըոպայի 
վաճառական տների Հաւատըւ — Ազզային վաճառականք 
ուր և իցէ կարող են ամենայն ապաՀովութևամբ զոըծ կա­
տարել այս տան Հետ. ման աւան ղ Նախիջհանցոց օգտա­
կար էր ալս տունը, որին զոըծակից էր մի ազղասէը 
Հայէ Եթէ շատ ցորեան կամ այլ ապրանք ուղարկւելու լի­
նի Եւրոպա Մարսէյլի վրայով, այղպիսի ղիպ լա ծում պ. 
Թիւյսիլգեանը և պ, Գռէյ/ը պատրաստ են մի առանձին 
տուն բանա/ Մաբսէյլումա ԱՀաւասիկ պ. Թիւս իւղեանի 
Հասցէն. 5 9 . Ցօս1է^&1–(1 ձշ ՏէեՅՏէօրօ), ՐձՈՏ, 1՝Ա\>ՏԱ213Ո–

«Ամենայն Հողով ցանկանում ենք, որ մեր ազզային 
եղբայրակիցների մէջ բացւին զանազան կապակցութիւնք։ 
Մի բարոյական կա պ ակցութիւն, մի բարոյական ընկերու­
թ իւն  աւեւի Հիմնաւոր է և Հաստատ, ե թ է  յաըսւկից քի­
նին նոըան այնպիսի Հան դաման բ , ոը աղբիւր էին և նիւ­
թական շաՀաստացութեան. այս խնդրին կարող է կատա­
րելապես պատասխանել առևտրական կապակցութ իւնըէ 
Ես մի ան զա մ  Յիշատակարանիս մէջ (1858 թ .  օզոստ• 
Հիւս. X  8) խօսե/ով Նախիջևանի Հացի, իւղի և երկաթի 
վաճառականութեան մասին, յա յտնել էի ի մ  խորին ցա–



ւակցութիւնը այն բանի վերայ, ոը նախ իջևանը ի ՞արգոյ 
վաճառականք անմիջական յարակցութիւն չունենալով Եւ– 
ր ո պայ ի Հետ Հարկագ բ լա ծ  են Հնազանղւիլ ևըոպական վա­
ճ ա ռ ա կ ա ն  տներին, որ գտանւում են Ռոստով և նախիջե– 
լան քաղաքների մկջ> Ինչպէս մեզ քաջ յայտնի է, պ. Թիւ/- 
սիւզեան ազգայինը պատրաստ է բանալու ամենայն տե­
սակ յարակցութիւնք և իւր Հետ գործ կատարել կամեցող­
ներին միշտ յայտնեւ ապրանքի գները և Հարկալորու– 
թիւնների քանակութիւնքը։ Մանաւսւնղ յաըմարաթ ի ւն  
կայ մեր Հայ վաճառականներին, որ կարող են Հայ 
լեզւով թ ղթ ա կցել, մինչդեռ օտար տների Հետ զործ ու­
նենալու ժամանակ պիտի նեղութիւն կրէին լեզւի կողմիցւ 
— Այդպիսի վաճառականքը պ. Թիլյսիլզեանի Հետ առա­
ջին անգամ ծանօթացնելու և աւելի մանրամասն լուրեր 
և ծա նօթութիւնք աոևտրական զործողութիւնների վե­
րաբերեալ, տալու Համար պատրաստ է Կոմս էմմանուէլը 
(Միք. նա /.), ե թ է  խնդրեն նորա մի^արղութիւնը՜ռ (ւեւճ, 
եր. 341 — <ք42)«

Մենք պարտաւոբւած զղացինք մէջ բերելու այդ եր­
կար Հատւածը ցո յց  տալու Համար, թ է  որքան Հոգածու­
թ ի ւն ,, խնամք հ գորով էր ցո յց  տալիս երրորդ դասակար­
գի իղէօլօղը ղէպի իլը Հասարակագիտական մայրը, որի 
անկաշկանդ զարգացումին նւիրւեց որզին մինչև կեանքի 
վերջը* Այդպէս վարւելով մենք առաջհւորդւեցինք և մի այլ 
նկատառումով, մեզանում միշտ խօսել են Միք. նալբան– 
դեանի մասին առանց Հարկաւոր ուշսւգրութիւն դարձնե­
լու այն Հանզամանքի վրայ, որ նրա ւիբերալիզմր (ինչ– 
պէս և առՀասարակ,) երրորդ դասակարգի իդէօլօգիան է, 
նւիրւած նրա շաՀերին և բղխա ծ այղ Հասարակական 
խմբակցութեան կաբիքների, պաՀանջնեըի և պայքարի 
խորունկ րմբռնումից. այղ Հանգամանքը շատ բիչ կամ 
գըեթէ նկատի չիա ռնւա ծ մինչ ա յժմ Միք. նալրանղեանի
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մասին գրողների և խօսողներէ կողմից (Եր. (ԼաՀազիզ, 
Լէօ, Լ. Մանւէլեան, Կասիկևան և այքբի Նկատելու է նոյն­
պէս, որ այդ Համակրական վերաբերմունքը ղէպի ՛Աք. 
Թիւյսիւզեանր» արտայայտում էր Թիւյսիւզեանների իդ– 
է °լօ դ ր  մի այնպիսի ժամանակ, երբ նա դեղերում էր Ել– 
րոպայում հ ձանձրանում, որովՀետև ազզային սւՍւ/ակէտով 
ոչինչ Հետաբրբրական բան չէր դանում այնտեղւ « Ջանձ- 
ր ո յթ բ  միւս կողմից, -  ասում է Նալբանղեանը, — խ եղ­
դում էր, չկար մի մարդ, որ մօտ լինէր սրտիս, որի Հետ 
ունենայի մի Հասարակաց ղաղաւիարւ Հատ պատաՀեցայ 
դհղեցիկ և պատւական Հողու տէր մարդերի, որոնք դար­
ձան ինձ շատ լաւ ծ ա ն օթ ք ք բա յց նրանք պարապում էին 
կամ իւրեանց աղդային ղործերով կամ ընղՀանուր մարդ­
կութեան ղոբծհրով« Օրերը և շաբաթները վաղում էին 
քրի պէս, բա յց և ոչ մի խօսք այն բաների Համար, 
որոնց մասին խօսելու ծարաւը խեղդում էր ինձ. խօսք, 
որ մօտ էր իմ սըտի՚հ և Հոգուն, որ վաղուց աբղէն դար– 
ձել էր իմ  կեանքբ, իմ  Հոգին, իմ արիւնը և ուղեղը» 
(ւե)՚յ, եը. 298)«

Եւրոպական աղղերի Հետ շ փ լելը,նրա նց պէս պէս կուլ­
տուրաների Հետ ծանօթա նա լը միայն և ե թ  տխրութիւն 
է ծ ն ո ւմ  Նալրանղեանի սրտի մէջ, որովՀետև նրա Հրա­
պարակախօսական պսիխիկան միշտ Հակադրում է իւրր 
օտարին և ղանում, որ *սւլղ բաները Համարէոս թ է  յա ­
րա կցութիւն չունին իմ աղղտյին խնդիրների Հետ»։ «Ի՜նչ 
օղուտ ինձ, -  բացատրում է իւր միտքը ազղութ հան Հրա­
պարակախօսը, — Լոնդոնի Հսկալական կերպարանքից, ինչ 
օղուտ Փարիդի փառաւոր և զեղխ ղէմքից, Բեռլինի և 
Գերմանիայի մտածող և փիլիսոփայական պատկերից, մինչ 
նոցա Հետ միասին աշբիս առաջև են ղա/իս աւերակ Հա­
յաստանը, ցիրուցան ժողովուրդը, անդաստիարակ և նիւ­
թապաշտութեան Հողով գործնականապէս տաշւած ազգի
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զաւակները, անխոըՀուրդ և տղայական փառասիրութեամբ 
Հիւանդ, միակողմանի, ուսումնական անւանւած պարոն­
ները, որ թիթեռնա կի պէս թ ռ թ ռ ո ւմ  են ճրագի չորս կող– 
մով, երբ սա երևում էր Հայկական թանձր խաւարով պա­
տած խոնաւ գետնափորի մ էշ ...»  (ւեւ<1, եր. 298)ւ

Ա յդ  բոլոր խորՀրղածութիւններր՝ սկսած իրեն ,,ադ– 
գային վաճառականութեան1 ՝ գործակալ Հրատարակելուդ 
մինչև Հայկական թանձր խաւարի» Հակադրումը ևրո– 
ւզական լոյսին, ինշպէս քիչ առաղ նկատել ենք, գրւած 
են այն ժամանակ, երր Միք. ՞ե ա լր ա ն դ ե ա ն ը  գտ նւում էր 
Եւրոպայում Գա նրա առածին ճանապարՀոըղու թիւնն էր 
ղէպի արտասաՀման։ Գա յիշատակելի 1859 թլականն էր 
- Իտալիայի ազատագրութեան նախօրեակը, մտաւոր և 
Հասարակական շարժումների խմորման մի ըմբոստ ժա ­
մանակամիջոց, որ խլևլ է Նալբանդեանի բերանից Հետե­
ւեալ խոստովանութիւնը– > •. • պարտական իսկ ենք մեծարել 
և յա րգել Հանճարը և րանականութ իւնը, այն ասւուածա– 
յին քուըաներր, որոնցից առածին անդամ դուրս թռա ն ա– 
ղատութեան կա յծերը։ -  Այո, դիտենք յա րգել ոչ մի­
այն Օուէնը, ՊրոպոՆը, ՝Իուրիէն և ՝Իոխտը, այլ և (Հիլ– 
լերը, Գէօթէն և ֆիՀտէն, Քա նթլւ և Հեգելը -  ճնշւած մարդ­
կութեան այն անմաՀ բարեկամքը» Լ,,Երկու տող1՝, Հատ՜. 
II, եր. 273).
Այն գրիչը, ոը սիրալիր և ոգևորւած շեշտով գրում էր 
,,պ . Փ ՚իւյսիւղեաև11 առևտրական տան մասին, նոյնքան 
ոգևորութեամբ և սիրալիրութեամր Հէնց մի հնոյն ւսյդ ժա­
մանակ երգում էր , , Մեր Հայրենիքը"՛ և Աղատն Աստւածրս, 
չափի տակ դնելով Հրապարակախօսական զեղումները ւ

Այդ մարդու Հոգեբանական դիմագիծը չէր կազմա– 
կերպւած ալնպէո, որ ընդունակ ւինէը ՛գեղագիտական 
ստեղծագործութեան Համար• նա ոտից մինչև գլուխ Հրա­
պարակախօս էր և ե թ է  ոբանաստեղծութիւն“ էլ գրում



էր, դուրս էր զալիս հրապարակախօսութիւն ոտանաւո­
ր ո վ որպիսի ստ եղծա գոըծութիւնր զեղարւեստական 
կարելի է Համարել՝ բռնութիւն գործադրելով պօէզիայի 
տեսութեան Հանդէպ։

նա իւր ազղասիրութիւնր և լիբերալիզմը խորապէս 
ապրում է իբրև Հրապարակախօս և ոչ որպէս գեղագէտ. 
սոսկ սլայբաբել դիտէ նրա պսիխիկան և լեզուն, անկռիւ 
ապրումներն ու ներշնչումն, որ յատուկ են գեղագիտա­
կան բնաւորութեան, ա նծանօթ են նրա Հոգուն. որի ներ­
քին կրակր, Հզօր ժա յթքումները, անրռնազրօս լա լա ն, 
երբէք չստացան պատկերաւոր ընդՀանրացման ձևեր, այլ 
միշտ մնացին դատողութիլնների կերպարանքով, թա փ ա նց ֊ 
լա ծ ներդաշնակ և գիտակից Համոզումի շեշտով• ոՄի 
անփարատելի տխրութիւն է գալիս իմ վերայ, ֊ա ս ո ւ մ  է 
նալբանղհանբ, -  երբ մտածում եմ. թ է  իմ  սիրական Հայը 
աոաջնոըդւած /ինելով մինչև ա յժմ  օբսկուրանտների ձեռ­
քով, կարդարւվ Յիշատակարանս–..  ծիծա ղելու էը ի մ  վե­
րա յ, ծաղր առնելու ի ն ձ ... Ո՛վ նախախնամութիւն, ե թ է  
արդ արև այսպէս պիտի խօսի Յիշատակարանիս կարդա­
ցող Հայը, ինչու ապա վառեցիր բորբոքեցիր իմ  մէջ մի 
աղղասիրութ եան անշիջանելի կրակ, ինչո՞ւ այդպէս ան– 
ղթաբար պատմեցիր ինձ բորբոքելով այղ կրակը, մինչ 
նա , վախանակ ջերմացնելու իմ  սիրելի ազգակիցների 
պաղած սիրտր, խորովելու էր ի մ  ներսր։ "Նախախնամու­
թ իւն , խնայէ ի ն ձ ... նախախնամութիւն, խնայէ իմ  սի­
րական ազդին. Նախախնամութիւն. . . »  (^3 ի շատ ակար ան­
ն եր*, եր. 218 — 219 ).

Խանդավառութեան այղ զեղումները չեն բղխ ում մի 
ղեղագէտի Հոգուց, դրանք ղեղարւեստական ապրումներ 
չեն, այլ մի պայքարող սրտի արտայայտութ իւն , մի Հրա­
պարակախօսի խոստովանութիւն, որն իւր ազզասիրական 
դրօշակի վրայ մի անզամ ընղ միշտ գրել է. « ՕրՀնեալ է
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պատերազմը», անսալով իւր Հոգեկան ներքին մղումների 
ձայնին և աշխարՀայեացքի թելադրանքին,

նա Հ ր ա պ ա ր ա կ ա խ օ ս  է , ազգութեան շ ա Հ ե ր ի ն  նւիր– 
ւած մի Հ ո գ ի , որի ի ղ է ա Լն  է  ™ լս բանաստեղծ Լերմօն ֊ 
տովի Մարգարէն։, «ճշմարտութեան այղ պաշտօնեան»,

որ ասում է.
Սկսեցի սէր քարոզել.

Սուրբ ուոումր ճշմարտութեան,
Եւ իմ բոլոր մերձաւորքր

Կամէին ինձ քարկոծ առնելէ 
Բերելով այդ քառեակը նալբանղեանը յարում Է. «Եւ 

արդարև ճշմարտութիւնր մի այնպիսի բան Է, որ պատ­
ճառ Է լինում մարզերի միմեանցից Հեռանալուն, ինքը 
ճշմարտութեան Հարդապետը գուշակել Էր, որ իւր քա– 
րոզութիւնքը, իւր ճշմարտութիւնը պիտոյ Է րաժինբ յա ­
ռաջացնէինւ Բայց ծա ծկել և վարագուրել ճշմարտութիւնը 
աշխաըՀին Հաճոյանալու Համար, սատանայի գործ է . Հե­
ռի մեզանից և մենք անպարտ ենք. Թող բամբասէինք 
ճշմարտութեան Համար, փ ոյթ չէ , միայն թ է  Աստուծոյ 
ձայնը չասէ մեր սրտի մէջ, թ է  մեղանչել էինք ընդդէմ ճշ­
մարտութեան... նմանապէս մենք անարժան ենք Համա­
րում կանացի ողբ ու կոծը, ոը յաււաջանում են մեծ մա­
սով յուսաՀատութիմւից. մինչ մենք իբրև քրիստոնեայ 
դատապարտւումենք, եթ է կորուսանելով մեր յո յսը ձգէինք 
մեր անձը յուսաՀատութեան ծովը  («ւհւճ,  եր * 1 47 ) *

Պայքարի լեզուն է խօսում այդտեղ, և յիրա ւի, Միք. 
նալբանղեանը մինչև իւր կեանքի վերջը մնաց պայքարի 
մարդ, Հաւատարիմ իւր ըմբռնա ծ ճշմարտութեան դրօշա­
կինւ Չ՛նայած ոը բաւական մեծ քանակութեամբ ո տտնա­
ւորներ ունի գրած, բա յց և այնպէս նա մաքուր Հրապա­
րակախօս է , զուրկ դեղագիտական ստեղծագործութեան
պսիխիկայից, բովանղակապէս և բոլոըանւէը մնալով Հայ 
ազգութեան Հրապարակախօս,

-  ս  -



Ուսումնասիրելով Ս՝իք> նալբանղեանին՝ մենք աւելի 
դիւրաւ վարող ենք պարղել մեզ Համար մի բանի Հ ա ս ֊ 
կացողա թիւննեը, որոնք մինչև ա յժմ մեզանում յստակ և 
ճիշտ բնորոշման կարիքն են զդում«

Այդ Հասկացողութիւնները երեք են. — 11նչ է Հրապա­
րակախօսական ստ եղծա գործութիւնը, ինչ է ա զգութիւնը 
և, վերջապէս, ի՛նչ պատմական միջավայրի մէջ ծնւեց Հայ 
լիբերաւիգմը և ինչպիսի ձևսւկերպութիւն ստացաւ իւր 
զարգացման ընթ ա ցքում  Այդ բոլորը Հնարաւոր է պար­
զել, որովՀետհ մեր քննութեան ենթակայ դէմքը բիւրեղի 
պէս մաքուր ազգութեան Հրապարակախօս է, որի մէջ, 
ինչպէս ասել ենք, ազգութիւնը, ազատամտութ իւնը և Հրա­
պարակախօսութիւնը մի անքակտելի ամբողջական ութ  իւն 
են ներկայացնում» Նա Հրապարակախօս է, ոբովՀետև ազ­
գասէր է, ազգասէր է. ոբովՀետև ազատամիտ է ։

Մեզ մնում է ա յժմ պարզաբանել, թ է  ինչ պայման­
ների մէջ է կազմակերպւել ազղութեան Հրապարակախօսի 
ղէմքր և վերջինս ինչ բնական տւեալնեըով է օժտ ւա ծ 
եղել իւր առաքելութիւնը յաջողապէս ի կատար ածելու 
Համար։
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նաչբանդծանի փանքի եւ բնաւորութեան գծերից.

խոշոր նշանակութիւն է ունեցել նոընա խիչևա նը 
նալբանդեանի թ է  կեանքի ու գործոլնէութեա ն և թ է  
Հայեացքներէ — աշխարՀայեցողութեան նկատմամբ•

Ոչ մէկը չի կարող զերծ մնալ իւր միջավայրի ազդե– 
ցութիւնից, այն պայմանների ու պարագաների նեըգոը– 
ծութիւնից, որոնց մէջ սաՀում են իւր կեանքի օըելւը% 
Առաւել ես Հրապարակախօսը, վերջնիս անդրանիկ տպա­
ւո ր ո ւթ ի ւն ե ր ը , շրջապատի կարգ ու սարքը յաճախ անանց 
և Հզօը դրոշմ են դնում, անջնջելի կերպարանք են տալիս 
նրա թ է  բնաւորութեան/լ թ է  աշխաըՀայետցքին և թ է  գոը– 
ծունէութեանւ

Նալբանղեանը ծնւել է նոր-նախիջևանում 1Տ30 թ լի ն , 
մի այնպիսի ժամանակ, երբ այդ քաղաքն իւր շրջապա­
տով դեռ գտնւում էր ուրոյն քաղաքական-Հասարակական 
պայմաններում, որոնք ըստ մեծի մասին ո յժ  են ունեցել 
կազմակերպելու այն դիմօկրատիկ ձգտումներն ու աշխար- 
Հայեցողութիւնը, որոնցով օժտ ւա ծ էր մեր Հրապարակա­
խօսը։ նրա բնաւորութեան և մտածողութեան աււանձ– 
նայատկութիւններից շատերը գուցէ մնային մեզ Համաը 
առեղծւածային, ե թ է  նկատի չառնէինք գաղթական Հայ 
ժողովրդի ստեղծած այն մթնոլորդը, որ սնել է պատանի 
և երիտասարդ Նալբանդեանին։

Տեղը չէ այստեղ մանրամասն և երկաըօրէն կանգ աու­
նել նոր-Նախիջեանի Հիմնարկութեան պարագաների վրայ, 
մատնանշելով այն քաղաքական ձգտումները, որոնք տի­
րապետում էին նկատերինա ղայսըուՀու ժամանակ յա տ ­
կապէս ղէպի Հայերը և որոնք ստացան լըիւ ձևակերպու–



թ իւն  Գր• Պօտեօմկինի յայտնի ձեո-նարկութհամբ— Հրիմի 
գա ղթը, Հայ աղղաբնակութհան տեղաւոբւեւը ՛հոնի ափե­
րին և այլ ու այլ աււանձնաշհորՀումներ ստանալը«

նալբանղհանին Հասկանալու Համար Հարկաւոր է մի­
այն յիշատակէ։/ Հետհհալը.

Ռուս–պարսկական և ռուս–տաճկական պատերազմնե­
րի Հերոոը— Պասկևիչը 1831 թւ ականին լեՀադան ապըս– 
տամրութ իւեը ճնշելու Համար ժամանակաւոր Հրաժեշտ 
տալով Կովկասին, որի կառավարչապետն Էր ինբը, թ ո ղ ­
նում  Է մի ՀըաՀանղ իւր տեղապաՀին, որ Հակիրճ կերպով 
իւր մէջ բովանղակում է ռուս կառավարութեան բովան– 
ղակ բաղաքականութիւնը Հայ տղղի նկատմամբ թ է  ա– 
ռաջներում և թ է  իւր ժամանակաշրջանում. *Հա յբ, — ա ֊ 
սոլմ է Պասկևիչը,— որոնք վաճառականութեան մէջ վերին 
աստիճանի ընղունակ մի ժ ոդովուրդ են և այդ պատճա­
ռով տէրութեան Համար օգտաւէտ կարող են լի ՚"ե լ, ցըր– 
ւա ծ լինելով ամենաշատ թ լո վ  Ռուսաստանում, Տաճկաս– 
տ ան ում և Պարսկաստանում, և չունենալով քաղաքական 
անկախութիւն, միմեանց Հետ կապւած են միմիայն կրօն­
քովւ նոքա միայն մի ընղՀանուը իշխանութիւն ունին, 
այն է Հողևոը իշխա նութիւն, որ շատ մեծ աղդեցււլթ իւն 
ունէ նաև նոցա տշխարՀալին ղործերի վրայ՝ ^այ ոՍ ^"՜ 
ղևորականութեան պետն է 1հ Գ միածնի կաթողիկոսը• Հաս– 
նորոյ պատրիարք նշանակել այնպիսի մի մարդու, որ անձ– 
նրլէր ւինի Ռասիային, և Լայ այր ղէպի մեղ քաշելու 
մեր ցա նկութիւնր— պատճառ են եղա ծ, որ մեր տէրու­
թիւնը առաջւայ ժամանաէլհերու մն Էլ միշտ փոքր ի շատէ 
խառնւել է պատր ի արբի ընտրութեան ղործում։ Որ տէ­
րութիւնը ցանկացեք է քաշել Լայեր ին ղէպի մեր երկիր­
ները, այղ ապտցուցւում Է այն մեծամեծ արտօնութ իւն– 
ներով, որ Ռսւսիայում ամեն տեղ տլած Է Հայոց և ո–
ըոնք գըհթէ ոչինչ Հարկ չեն տալիս։ Այղ արտօնութիւն -
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ները և մեը ու նոցա կրօնի նմանութիւնը պատճառ եղան, 
որ Հայք մեծ քանակութեամբ գաղթեցին մեը եըկիընեըը 
(տես Ծ. Երիցեան ոԱւ1ենայն 1այոց կաթողիկոսութիւնը և 
Կովկասի Հայք ճ1ճ–րորղ գարում.“ մասն Ա. եը. 654).

Պետական աստիճանաւորի այս խոստովանութ իւնը 
կարւպ էին, անշուշտ, կրկնել և՛ այն մարդիկ, որոնք ըս– 
կըգբնասլատճառ եղսւն ՚Լըիմի Հայ գաղթականութեան և 
XVIII դարի վերջում Հիմնարկեցին նոր Նախիջևան քա­
ղաքը գաղթ ականների Համար։ Հա/ ժողովուրդը « տէրու­
թեան Համար օգտաւէտ էր• գիւուած Ռուսաստանի սակա­
ւաբնակ և անշէն Հարաւը ծաղկեցնելու Համար, ուստի և 
նրան առատօրէն յատկացւում էին աբտօնութիւևնեբ, ո 
րոնց յաճախ նախանձել կարող էր զտարիւն ռուսը, որ 
ճորտ էը տակաւին, իրաւազուրկէ

Նոր Նախիջևանի Հայ գաղթականութեան առանձնա– 
շնորՀուԱներն ևս աւելի Ոքաղաքականութեանս արդիւնք 
Էին և շատ քիչ յարա կցութիւն ունէին պետութեան ոՀի– 
մոևնքների» Հետ։ Այղ առանձնաշնորՀումների Համագու­
մարն էր ներկայացնում Նոբ-Նախիջևանի «Հայկական 
մագիստրատը», որի պատմութիւնը յաջող կերպով գրել է 
պ. Ե. (ՀաՀազիզը իւր ոՊատմական պատկերներ“ յօդւա ծ– 
ներով։ Ալդտեգից մենք կ՛քաղենք մի քանի տեղեկութիւն–՛ 
ներ1 պատկերացնելու Համար այն մթնոլոըգը, ուր ծնւեց 
և զարգացաւ ազգութեան Հրապարակախօսը։

Նոը-Նախիջևանի հայկական մագիստրատը“ Հիմնւել 
է 1780 թ * Եկատեըինա կասրուՀու Հրովարտակի Համա­
ձ ա յն ւ Նա իլը մէջ պարփակում էր մի ինքնավաբութիւն, 
որ ընդգրկում էր դատական, ոստիկանական և քաղաքա­
յին  ինքնավաբութեան ֆունկցիաներ։ (էն դՀ ան ուր դեմօ– 
կրատիական բնոյթ  ունէին ա յդ  բոլորը։

Նախ տեսնենք թ է  ինչ բնո յթ  ունէր դատարանական 
կազմակերպութիւնը։
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հա տ ա ւորները,— ասում է պ. (ԼաՀադիղը,— ընտրւում 
էին բաղսյ քացիներից և ստանձնում էին իւրեանց պաշ­
տօնը տէրութեան Հաստատութեամբ... Ամեն մի դատա­
խնդիր իրաւունբ ունէր պահանջելու, որ իւր ղատին չը– 
խաոնւի այն դսւտաւորր ̂  որ իւր Հետ կռիւ կամ մի որևէ 
անբաւականութիւն էր ունեցել, միսւյն որ նա այդ պէտբ 
է անէր ատեանի բա ցւելա ց առաջ... Եթէ պատաՀում էր 
այնպէս, որ դատախնդիր կողմերից մէկն անբաւական էր 
մնում ղատաւորների վճռիւյ, նա իրաւունբ էր ստանում 
իսկոյն առնել վճռի պատճէնը և ներկայացնել իւր բոդոբի 
Հետ միասին Հետևեալ դատաստանական ինստանցիային, 
որ կաղմւած էը ինն Հողոլ ատեանից» Այղ իննը Հողին 
ընտրւած էին ժողովրդի ամենապատւաւոր, Հասկացող և 
օրէնսղէտ մարդկանցից, նոբա պարտական էին Հսկել, որ 
դատաւորները կանոնաւոր կերպով կատարեն իրանց պաշ­
տօնը, պարտական էին Հարկաւոր գէպ բեբում բռնելու 
ղատաւորների տեդր հ ջնջելու, բանդելու կաւք բեկանելու 
նոցա անարդար կերպով տւած վճիռները... Թէ առաջի և 
երկրորդ դատաւորներդ և թ է  ոստիկան-ղսւտաւորներն րն– 
տըլոում էին երեր տարի ժամանակով ժողովրդի բոլոր 
դասակարղերից՝ տստիճանաւորներից, վաճառականներից, 
մեշչաններից և արՀեստաւորնևրից, .»  ( « Պատմական պատ­
կերներ», եր. 3, 7, 1 2 ) ւ

Այստեղ Հետաբրբրութ հան առանձնապէս արմանին 
ժ ողովրդի բնտրողական իրաւունքն է, որի ջատտդովը 
մնաց իլը ամբողջ կետն բում  Մ իբ. նալբանղեանր։

մաղարային ինբնավարու թիւնն ևս, որին յսւնձնւ ած 
էր բաղաբի րնդՀանուր կառավարութիւնը և ոըր կոչւա մ 
էր «՚Րաղաբական ՛հում», նոյն բնտրողական սկղրունբի 
վրայ էը Հիմնւած։ «ԻորՀրդտբանում խնդիրներր վճռա ւ մ  
էին ձայնի բաղմութեամր I։ իսկոյն և ե թ  դոբծա ղրւում 
էին. իսկ այն խնդիրները, որոնք պաՀանջում էին ման–
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ջ ա մասն ծա ն օթ ո ւթ ի ւն եր  հ մասնագիտական տեղեկու­
թ ի ւն ե ր , արձանագրելուց և խսրՀրդին մասնակցող Հո­
գաբարձուների ստորագրութեամբ վաւերացւելսւց յետ ոյ, 
ենթարկէ ում Էին ամբողջ Հասարակութեան և քննութեան»

(ւեւճ, եր. 19)1
Հետաքրքրութեան արժանի Է նաև այն ղերը ու նր– 

շսւնակութիւնն, որ իրհն վերսւպաՀհլ Էր ամբողջ նոր-նա– 
խիջհանի նկատմամբ ընդՀանրապԷս Ցովսէփ արքեպիսկո­
պոս Արղութեան-Երկայնաբաղուկը։ նրա այդ ղերն ու նը– 
շանակութիւեը մասնաւորապէս արտայայտւում էր Մ ագիս• 
տրւստի կաղմսւկերպման և գործառնութեան պարագաների
մէջ«

X V I I I  Դարի նշանաւոր Հոգևորական դէմքեըից մէ1լն 
1։ր Արղութեանր, որ նոր-^ոսխիջևանի Հիմնարկման ժա ­
մանակ ռուսաՀայոց թեմակալ առաջնորդն էր և որին վի­
ճակ ւա ծ էր ղէպքերի բերմունքով կատարել խոշոր ղեր՝ 
դառնալով ռուսական քաղաքականութեան ղործորդ արե­
ւելեան խնդրումէ Աղեւական ծա գում ունեցող այգ բարձ­
րաստիճան Հոգևորականը՝ օժտ ւա ծ լինելով մեծ եռան– 
ղով, կամքի ոյժով և արտակարգ ընդունա կութիւներով՝ 
կարճ ժամանակի ընթա ցքում ռուսական կառավարութեան 
աչքում մեծ կշիռ ստացաւ հ աՀագին դեր խաղաց նոր– 
նախիջհանի Հիմնարկման դործում, մանաւանդ գաղթա­
կանների Համար առանձնաշնորՀումեեր ձեռք բերելու ժա ­
մանակ։ նա այդ առանձնաշնոըՀումնեըի վրայ դրեց իւր 
անձնական կնիքը։ Համոզւած կղերական լինելով ՚  նա աշ­
խատեց նոր-նախիջևանցիների աշխարՀիկ կեանքն ու 
կենցագավարութ իւնը տոգորել կրօնական ողով, աւելի 
ճիշտ՝ եկեղեցական ուղղութետմբէ կամենալով ներշնչել 
գաղթ ականներին մի տնՀուհ սէր ղէպի Հայոց եկեղեցին, 
նրա բարձրաւրւյն գաՀակալը և առՀասարակ ղէպի Հայ 
Հոգևորականոէթիւնը* նա աշխարՀիկ մագիստրատի կող–
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քին Հիմներ «Հոդևոր դատաըանըօ հ առաջնի ղեկավարու­
թեա ն դործն իւր ձեռքն առաւ ոդու և ուղղութեան կող­
միցւ Արդու թ  հանին յաջողւեց նոր-նախի^ևանցիների կող­
մից վաստակել ան Հուն սէր դէպի իւր անձնաւորութիւնը 
ե նոր-նախիջհանին տալ մի տեսակ կրօն ական– բարոյական 
Համայնբի կերպարտնբ, տնօրինելով քաղաքացիների առ­
տնին ե Հասարակական կեանքր որոշ հ խիստ կանոննե­
րովւ •Կանոնաւոր և մանրամասն Հր՚ոՀանգ կամ կանոնա– 
դրա թ ի ւն , -  ասում է Ե. ՀաՀաղիղը, նախիջևանի Հայկա­
կան քաղաքային խորՀրղարանր երբէբ չէ ունենում, նա 
իւր երկարատև զոլա թ և  ան րնթա ցքում ղեկավարւու մ  է 
միայն Յովսէփ արբեպիսկոպոսի բանաւոր ՀրաՀանդներով 
և կեանքում մշակած և օրէնքի զօրութ իւն ստացած զա­
նազան կանոններով»■ ԻորՀրդարանի կանոնադրութիւնն 
ամբողջապէս թափանցւած էր այն սիրով, որ տածում է– 
ին դաղթւււկաններր դէպի իրևնց առաջնորդն ու Հոգևոր 
կառավարութիւնը և այն ուղղութեամբ, որ իրենց նեը– 
շրնչել էր Յովսէփ արբ. Աըղութեանըւ ԱՀա թ է  ինչ էը 
դըւած այդ կանոնադրութեան 1՝. Ե. Ժ. և ԺՐ. յօղւա ծ– 
ներում. «Միաբան խոստանում ենբ Հնաղանղևլ Աստուծոյ 
կամքին և նորա սուրբ պատւէրներին, Հաւատարմութեամր 
ծառայել մեր ամենաողորմած թաղուՀուն և նորա տւած 
փրկարար օրէնքներին, պատւել մեր սուրբ եկեղեցու կա­
նոնները, խոնաըՀել մեր Հողևոր Հօրը, ինչպէս մեր եղ­
բայրութեան ղլխաւոր անդամին հ մեր քաղաքի ու Հա­
սարակութեան Հիմնադրին խոստանում ենք միակամ դէմ 
դնել նոցա , որոնք կձղտեն խլել մեր օրէնքները և իրա­
ւունքները, խնամք տանել ւէեր եկեղեցիների, վանքի 
( « « .  Ի  աչի» մասին Է խ օսբր. Ա Տ ) վրայ սերնղէ սերունդ 
մինչև վերջր։ Գաաաստանական կարղը մեր քաղաքում 
Հաստատելուց և Հասարակութեանս դրամական ելումուտ– 
քը կանոնաւորելուց յե տ ո յ, մենք Աստուծոյ առաջ խոո–
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տանում ենք վհրաՀաս լինել գործերին և, առանց կրքե– 
րի ու կ ե ղ ծ ա ւ ո ր ո ւ թ ե ա ն , կառավարել նոցա, Եթէ մեր մէջ 
մի որեիցէ առարկայի մասին անհամաձայնութիւն, տա­
ր ա ձ ա յն ո ւ թ ի ւ ն  կամ թիւրիմացութիւն պատաՀի, խոստա­
նում ենք նորա լուծումն թողնել մեր Սրբազան 1օր բա– 
ր ե Հ ա յ ե ց ո ղ ո ւ թ ե ա ն ,  որսլէսզի նա Հաստատէ մեր վճիոնհ– 
բից կամ կարդագրութիւններից ամենաարդարր, ամենաօ­
րինաւորը. իսկ եթ է այդ պատաՀի նորա բացակայութհան 
ժամանակ, խոստանում ենք ղործն այնպէս վճռել, ինչպէս 
որ ցանկանում է մեծամասնութիւնր և ոչ թ է  ղհկավաըւել 
ինքնասիրութեամր և դատարկ երկպառակութեամբ. .. Եթէ 
սրբաղան Հօր բացակայութեան ժամանակ պատաՀի մեղ 
խորՀրղակցութիւն ունենալ Հոգևոր ղործերի մասին, մենք 
պարտական ենք Հրաւիրել խորՀրդին նորա ւիոխանորղին 
կամ յաջորդին և նոցա Հետ միասին վճււևնք խնդիրը, որ– 
պէսդի դորանով Հոգևոր և մարմնաւոր կառավարութեան 
մէջ խռովութիւններ ծագելու ա ռիթ չտ ա նք... Եթէ մեր 
ՀասարակուԻյիւնից մէկը կամենայ վավախհլ մեը Հասարա­
կութեան բարեկարգութիւնը, անՀնազանդ գտնւելով մեր 
տւած խրատներին, արտաքսւի մեր Հասարակաթիլնից 
իբրև քաղաքի կարգերը խանգարող և ապստամբ անձն և,. 
Յիսուսի Քրիստոսի խօսքին Համաձայն, ճանաչւի անբա­
րիշտ և անօրէն» (ւեւ ՚յ, Եր. 14, 15, 17 և 18)»

Քաղաքական Գումր և Հողևոր կւսռավաըութիւնն ու­
րոյն Հիմնարկութիւննեը էին։ Ցովսէփ արք. Աբղաթ եանն 
աշխատել էր երկուսի իրաւական բնագաւառներն անջատել 
իրարուց. սակայն կեանքի մէջ շփման և փոիւյարաբերու - 
թեան պարագաներն ալնքան շատ էին և բազմապիսի, որ 
հնարաւոր չէր երկուսի չէզոք կացա թիւնր» Սակայն իրա­
ւասու թ ի  ւններ ի փոխադարձ շփու,նեըը գնում էին միշտ 
յօգուտ  մագիստրատի. ու այդ է պատճառը, որ վերջինս 
բացարձակ ղերիշիւանութիւն ձեոք բերեց Հողևոր կառա՝



վարութեան նկատմամբ, բանի որ սրա նախանդամները 
սկսեք էին նշսւնակւ եք բ տ Հ ան ան ե րի <ի իսկ այղ խմբակ­
ցութիւնք մեծապէս կախում ունէր Քաղաքական ՛հումից 
(ւ1)1ւ1,/յ/ւ I 4 7)• Կւ վերք ի վերջոյ մաղիստրատի աղղեցու- 
թիւնն այնքան Հղօրացաւ, որ քաղաքագլուխներն իրենց 
ձեռքը ձղհցին այսպէս կոչւած «.աթոռակալութեան» //- 
րաւունքւ», այււինրն եկեղեցու տնտեսական ղեկավարու­
թիւնք՛ «ււթոռակայ բաղաբաղլուխները. -  ասում է (ԼաՀա– 
ղիղբ օղտլելով այն Հանղամանքից, որ ինքՆեանք իրենց 
պաշտօնի ղօըութեամր իրաւունք են ունեցել Հսկելու ե– 
կեղեցիների ղրամական մասի վրայ և իւրեանց ձեռքով 
ղանձել ա թոռ ՚»յին  ե առաջնորդական արդիւնքները, մեծ 
իշխանու թ  իւն են ձեռք բերեքւ նոքա սկսել են անցաթ ուղթ 
տաք Հոդ հորականներ ին , իրանց են սեպՀականացրել պսա­
կի, ւ1կրտութեան, թաղման թոյլտւ ութ հան տուԽակ տա– 
քու իրաւունքը, միով բանիւ, մի տեսակ առաջնորդի, յա ­
ջորդի կամ փոխանորդի իրաւունքներ են ձեռք բերել։ 
Նոքա Հրամայական ձեով թ ղ թ եր  են դրեք Հոդեոր դատա­
րանին ե պւսՀանջել են, որ իւրեանց ա ռա ջա րկութիւներն 
անյապաղ կատար։ին, առաջադրել են, սպառնացել են. .» 
(ւհււ1, եր. 148).

Հայկական Մաղիստրատր մօտ մի դար իւր ղոյու– 
թ իւնբ պաՀպանհց ե մի անդամ րնդ միշտ վւակւեց 1869 
— 1870 թւականնեբին։ Րւրեմն Միր, Iւալբանղանի մաՀ– 
սսնիղ 3 4 տարի յետոք միայն խ սւ փան լե ց ՛ I ՝ւբ կեանքի
րնթ ա ցրում աղղութ հան Հրապարակախօսը շատ անղամ 
թ է  ղոբծով և թ է  խօսբով ա ռիթ էր ունեցել ղոըծ ունե­
նալ Լաւյկւսկան Ս՚աղիստրատի Հետ> Իւր կեանքի վերջին 
օրերին Հօր մաՀւանից յետ ոյ նա ժառանղական վէճ ունէր 
եղբայրների Հետ ե ստիպւած էր Մաղիստըատի օգնու­
թեան ղիմեքոլ։ 1՝Հա թ է  ինչ է գրում այղ ա ռիթով ւ1ի 
Նամակի մէջ իլը եղբօրը աքսորավայրից- «ՈըովՀհտև իմ

-  23 -



աքսորը և տկարութիւնը մինչև ա յժմ տևում են և դեռ կաըող 
են երկարել, ուստի և ես բարւոք Հա մարեց այ դարձեալ Ձեր 
շաՀը նայելով դրել տեղւոյդ Մագիստրութեան մի խնդիր, 
որ նա մեր Հօր վաղճանից յետոյ ինչ որ մնացել է ՚ի  յայտ 
բերէ թ է  շարժական և թ է  անշարժ և այս բոլորը ինչ" 
պէս օրէնքը կՀրամալէ ծախէ և դումաբը պաՀելով իւր 
գանձարանում քննէ ե վճռէ ժառանզների իրաւունքը և ըստ 
այնմ իւրաքանչիւրին իւր պատկանեալ բաժինը տ ա յ»։

Բայց աւելի Հետաքրքրական էր այն շփումը Մաղիս– 
տըատի՛ Հետ, որ նա ունեցաւ իւր Նախիջևանում եղած 
ժամանակ «, աթոռա կալութեա ն՝1 խնդրի ա ռիթով։ Այդ 
մասին քիչ յետ ո յ«

Մադիստրատի քաղաքագլուխ հ իւր գաղափարակից 
Հայրապետեանի օժանղակութեանն է Միք. նալրանդեանր 
պարտական և այն յաջողութեան Համար, որ նա ունեցաւ 
Հնդկական գումարներր ստանալու Համար ձեռնարկած իւր 
առաքելութեան մէջ։

Բացի այդ գործնական շփումներից նոր-Նախիջևանի 
Հայկական Մագիստրատի Հետ, թ է  իբրև առաջնորդական 
քարտուղար, թ է  իրրհ քաղաքացի, — նա զրաղւել է այղ 
Հիմնարկութեամբ հ՝ իբրև Հրապարակախօս մամուլի մէջ 
իւր ^ՏիշատակարաններոււՐ ՝։ Ս՛իք. Նալբանդ հանը չի 
դրել այդտեղ , , Հայկական Մագիստրատի“  պատմութիւնը, 
աղ Հրատարակել է Եկատերինա կասրուՀու Հրովարտակը, 
մասամբ ցոյց  տալով իւր իրազեկ լինելը այգ Հիմնարկու­
թեան պարագաներին« Այդտեղից մենք կարող ենք եզրա­
կացնել— թէպէտև մի քանի թ ռուցիկ ակնարկների մէջ 
արտայայտւած— այն ազղեցութեան մասին, որ ունեցել է 
նոր-նախիջևանի յիշեալ Հաստատութիւնը նա լ բանդէ ան ի 
վրայ իբրև ազգութեան Հրապարակախօսի•

(Լատ Հետաքրքրական կերպով է սկււում նա իւր 
պատմութիւնր«
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I

«հշմարիտր պիտււյ է սահ լ, խոստովանում է նալ– 
բանդեանր, -  սիրում եմ  Հին րանհր ինչ պիտոյ է աոնհլ, 
սւմենայհ մարդ ունի իւր Համար մի սիրական բան. իմ 
սիրական ր է Հնութ հան խուդարկա թ  իւնը, մանաւանդ թ է 
այդ բանը ունենայ պատմական արժանաւորութիւն» (օ Յի– 
շատակարաններ օ, եր. յ7 8 ) ւ

Սակայն մհնր էլ մեր կողմիւյ պիտի խոստովանենք, 
որ ամեն մի Հին րան . ,սիրական՝ ՚  չի կարոդ լինել Հրա– 
պաբակաիւօսին, ե թ է  նա որևէ յաբակւյութ իւն չունհնայ 
ներկայի Հետ, սերտ կերպով չշօշաւիի այն շաՀերր, որոնք 
իւր Հասարակագիտական խմրակդա թեա).ն են պատկա­
ն ո ւմ  Իրապէս Հէնց այդպէս էլ է. Միք. նալրանդհանր 
պրադւում է Ս ադիսւորատով աւելի դիտակցւսկան վերա­
բերմունք յարա /յանհլու Համսւր իւր Հայրենակիցների մէջ 
իրենց ա ռտնձն աշհ ոըՀու մն երի նկատմամբ, Ազդութեան 
Հրապարակախօււը յիշատակս։ մ  է , որ I» որ-նախ ի գևան ւյ քէ­
ներ ի ւյ շատերն անունով դիտեն միայն իրենց րնծա յւած 
աբտօնութիւնների Հրովարտակի մասին, ուստի և՛ Հրա­
տարակում Է բնադիրն ու. թա րդմա նութիւնր։ Կենսական 
նշանակութիւն ուհէր այդ աշ/սատանբր նոր նախիջհանցի– 
ների Համար, բանի որ նրանք իրականութեան մէջ վայե– 
րււմ էին տակաւին իրենց տրւած աո ւսնձնաշնորՀու ւքհերի 
արդասիբբ։ , էնտխիջևսւն քադաբր։ —  ասում է ն ալբան- 
դեանբ, —  մինչև այսօր վա յելում է այս իրաւունքները և 
սա անձնտշհորՀութ իւնբը. մինչև այսօր քադաբական կա­
ռավարութիւնը դտանւ ու մ  է Հայ քաղաքագլխի հ դատա 
ւ»բների ձեռքում, որ վիճակով րնտրւում են Հասարակու­
թեա ն կամհցողութեամբ, երեք տարի ժամանակովւ ^չինչ 
աւե/ի լա լ կաււավաըութ իւն չէր պիտոյ ցանկանալ Լայեր ի 
Համար, ե թ է  այգ բնտ րութիւնբը միշտ յառաջանային ուշ 
գհելով քադսւքի և Հասարակութեան պիտոյքին, եթ է 
մասնաւոր և անձնական բաները խավւանարկու չլինէին
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ընդհանուր օղտին“  0հս1, է՛ջես 192).
Ազգութեան Հրապարակախօսի մէջ այս Համակրանքը 

դէպի ընտրողական սկզբունքը, ինչպէս նկատել ենք, նրա 
պատանեկութեան միջավայրի արգասիք էր, որ աւելի ես 
ամր ապնղւեց նրա մէջ Մ ո ս կլա յում ազատամտական ուղ­
ղութեան ազղեցութհան շնորՀիւ> Բայց աւելի Հևտաքըր֊ 
քըրական է տեսնել այն ուրոյն աղէխցութիւնը, որ ունե­
ցաւ նրա վրայ իւր Հայրենի քաղաքը »Հողևորի“ կողմից, 
Ցովսէփ Արղութեւսնի Հիմնարկած «Հողևոր դատարանը», 
նրա ներշնչած ջերմաջերմ սէրը ղէպի էջմիածինը և վեր­
ջապէս Հայկական սովորոյթների պաՀպանման եռանղուն 
ճիղերը — այղ բոլորն առանց Հետ հ անք ի չեն անցել ազ­
գութեան Հրապարակախօսի իւրայատուկ պսիխիկայի և 
աշխարՀայեացբի յօրինման գործում, Ինչպէս յայտնի է, 
Միր. նալբանղեանը մինչև իւր կեանքի վերջը մնաց Լայ 
Լուսաւորչական եկեղեցու , ,պրօզրեսսիւ1՝՝ շաՀերի ջսւտա- 
զովը, նա կամենում էը տեսնել այդ եկեղեցին բաըենորո– 
ղումների միջոցով աւելի Աս կենսունակ դարձած և ամրա­
պինդ ղիմազրելու ամենատեսակ խոչ ու խ ութեր իւր 
զարղացւքան ճանապարՀին■ Հայ աղդութիւնն իւր եկեղեցա­
կան ուրոյն կազմակերպութեամբ ղտալ իւր տաղանդաւոր 
ջատագովին յանձինս Ս՛իք, նալրանղեանի, որ աղղութեան 
Հրապարակախօս լինելով չէր կարող անտես առ1ւել Լ կե­
ղև ցին և չկռւել վերջնիս շաՀերի պաշտպանսւթեան Հա­
մարւ Հայ ազզութիւնը ստեղծել է իլը պատմական եկե­
ղեցին, երկուսի մէջ կայ ներդաշնակ կապ և մէկն առւսնց 
միւսի անմտածե/ի է. եթ է կենսունակ է աղղը, կենսու­
նակ է և եկեղեցին« Հայ տզզային պատմական եկեղեցուց 
զուրս նալբանղեանը Հայութեան սւոՀմտննեըա մ  չէր թ ո յ 
լատրում մի այլ եկեղեցու դոյ ո ւ  թ ի լն , որպէո մրցակից 
ազզային եկեղեցու, Ե Լ այղ է պտտճաո-ր, որ նա մնաց 
ւքինչև իլը կեանքի վերջը կա է1 ո լի կութ եան և մասնաւորա–



պէս Հայ կաթոլիկների ոխերիմ թշնամին, ղրելո վ , Մխի­
թա ր Սեբաստացի ե Մխիթ արեանք՛ ՝ յօդւա ծի պէս մի 
թունա ա ր դ բութ  իւն՛

Այդպիսի մի թ  ունաար դրութիւն է նաև այն նամա– 
կա ձև թ ո ւդ թ ը , որ դրել է Միք. ՚Նալբանղեանր Գաբրիէ/ 
վարդ, 1'յվադեանի դէմ պաշտպանելով էֆմիածնի ղաՀա– 
կալի իրաւունքներր վերքևիս ոտնձւլութիւնների Հանդէպ« 
Այդ վսւրդապետր մի շրջաբերական էր րաց թա լել Մ ատ– 
թ  էււս կաթոդիկոսի դէմ և աՀա թ է  այղ աււիթով ինչպէս 
է խ օ»ում նաւրանղեանր. , , Անցեալ օրերում, — ւլրում է 
աղդ ու թեա ն Հրապարակախօսը. — մեր եկեղեցու բեմից 
կարղացւեց Այվաղեան վարդապետի թ ո ւղ թ ը , ււրով դաո­
նում է նա գէպի ժողովուրդը և ինքն իրան ա նթիւ ղո 
վաււանութիւններ տալուց յետ ոյ (ե թ է  ուրիշները չեն ղ ո ֊ 
ւքում, բաս ինչ անի) ընդդէմ մեր եկեղեցւոյ դարեոր ա– 
ւտնդութիւններին մի օրինակ յանդղնւււթեամբ ձեզ ս■ բե­
մից ղրղււում է ղէպի անՀնաղանղութ իւն Գրիղոր Լուսա– 
ւոբչի Աթոռակալին։ Սեր լռութիւնը այդպիսի ապստամբ֊ 
ւած ւլորձի դէմ, տեղի կտայ էսօր Այվաղին, է ղու ղ՝ Կի– 
րսւկոսին, միւս օրը՝ Մարկոսին պատերազմ քարոզել մեր 
ս• աթոռի դէմ հ պատրաստել ալն Հերձւածի և բաժան 
բա ժանաթեան անդունդր, որ սպաոնում է կուլ տալ մեր 
ազդի կորած ւէնացած փառքի վելդին նշխա բքրւ Թ՚էհ նա 
Հիւ1նսսմ է իբր՝ կայսերական օրէնքի վերայ, բա յց ոչ մի 
կայսերական օրէնք թ ո յլ չի տալի մի որեիցէ աբեղայի 
եկեղեցու բեմիցը զրղռել ժողովուրդը իւր Հողեոր ղլխի 
դէմ, կամ աւելի պարզ ասել՝ իւր եկեղեցու անկախու­
թեա ն դէմ։ Հայեր, եթ է տակաւին չէք ամաչում պարծե­
նալ ձեր կրօնի անկախութիւնովը, ե թ է  տակաւին ձեր 
սրտի խորբոսէ մնացել Է այն սուրբ ղզացմսւնքը, որ մի 
ժամանակ ողի Էը տալիս ձեր ազզին և կրօնի պաշտպան­
ներին— չպէտք է թ ո յլ տաք, որ մի սեաՀողի (Հազար փաստ),
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Հաւատլւ օ ր ա ց ո յց  շինող եզւիտ աբեղայ իւր կեղտոտ ո– 
տևրով կոխի ձեր ազնիւ սրտերր և կտրատի ձեր կրօնի այն 
սուրբ կ>»պը, ՈԼ՝ Համաըեա միայն պաՀել է մինչև այսօր
Հայի ազգութիւնը՛

Մեր եկեղեցուն ձեռնամերձ եղաւ,
Գառնազգեստ գայլը մեզ գլուխ դառաւ.

Սուրբ իւ որան պ ղծեց, արդ ուր աղօթենք—
Հիմի՛ էլ լռենբ • • •

Այվադեանը Լօյօ/լայի Հարազատ ժառանգը գալով ա– 
մենայն կողմից, ուզում է ծա ծկել իլը կոշտ և կոպիտ եըկ– 
պ ս ւո  ասիրութիւնը, փառամււլութիւնը, ապստամբութիւնը 
Հետևեալ փափուկ խօսքերով թ ղ թ ի  վերջում, իբր «Հնա– 
զանդեցէբ էլի ս. Աթոռին, Ա թոռա կա լին...»։

Բայց չխ ա բւէք, եղբարք, գլխաւոր միտքբ սկզբումն 
է և բոլոր թղթի բովան դա կութ ի լնում։ Այգ այն օրօրն է, 
որով երեխային քնացնում ե ն »։

Պ. Ե ■ ՀաՀ ազիզը Միք ն ալբան դե ան ի մասին գրա ծ 
կենսագրութեան մէջ՝ բերելով այս կտորր Լեր. 73-74), 
յայտնում է միևնոյն ժամանակ, որ բնագիրն անստորագիր 
է ։ Բայց նա այն կարծիքի է, որ «շաըագրւածքի եղանա­
կից, լեզւից և ոճից Հեշտութ եամր կարելի է ճանաչել, որ նսւլ– 
բանղեանցինն է » ։ Այս կարծիքր միանգամայն ճիշտ է. վեր­
ջինս աւելի ամրապնդելու Համար պէտք է յիշատսւկել և 
այն Հանգամանքը, որ ազգութեան Հրապարակախօսի վե– 
րոյիշեալ թ ուղթ ը մի Համերաշխ ներդաշնակութիւն է 
կազմում նրա ամբողջ Հրապարակախօսական ուղղութեան 
Հետ հ այդտեղ արտայայտւած մտքերն ու գարձւածքները 
դիւրաւ կարելի է գտնել անփովւոխ կերպով Միք. նալ– 
բանղեանի այլ և այլ յօղւա ծների մէջ ուրիշ ա ռիթնե­
րով գրւա ծ։

նոր-նախիջևանի Մագիսարատը մի այլ ուղղութեամր. 
ևս խոբապէս ազդել է ա զգոլթ եան Հրապարակախօսի 
աշխարՀայեացքի յօրինման վրայ« Գա լեզւի խնդիրն է ։



Գտդթ ական Հայ ժողովրդին Հնարաւորութիւն էր տւած 
իւր ին քն ավարութ հ ա՛հ րոէոր գործա ռնութիւնը վարելու 
մայրենի լեղւով. երկար ժամանակ մնալով Հասարակական 
յարարերու թ իւն  ների միակ դործօնը, այղ լեզուն հղել էր 
նաև այն աղրիւրը, որից սկզբնապէս քաղել էր Ս՝իքա ն ալ - 
րահղեանը իւր ամրոդջ մւասւ որ պաշարը՝ կարդալով րա– 
ցաոասլէս Հայևրէն գրքեր և մտսւծեյով Հայերէն։ Մոսկւա 
դնւսլով՝ լեզւի խնդրում նա վտւիոխութ եան չի ենթ արկում 
իւր աշխարՀւոյհացքը, որն սւրղէն իւր Հիմնական տարրե­
րով կաղմւած վերջացած էը> *էն ց  այն դրութեան մէջ, ուր 
նա տալիս է նււը-նախիջհանի Մագիստրատի մասին իւր 
ձեռքի տակ ունեցած տեդևկութիւհները՝ նա միենոյն ժա­
մանակ շօշավաւմ է և՛ լեզւի խնդիրը, և՛ ազգային դպրո­
ցի կառուցման անՀրտժ եշաութ իւնը, Հրապարակախօսը 
շատ յաւ էր ըմբռնում լեդւի նշանակա թ  իւնն աղղութեան 
Համար, նա դիտէր, որ մի սւյլ Հայ ւլադթականուի)իւն դա ր ֊ 
ձետւ դուրս եկած թ ա թ  արական տիրապետութհան տակիւյ 
ւսդդովին ոչնչացաւ՝ կորցնելով իւր մւսյրհնի լեզուն։ նա 
Հանգիսանում է մաքուր Հայերէնախօսութհան կողւէնակից 
/< գժդոՀոէ մ  Է իլը Հայրենակից նոը- հախիջևանցինեըից, որ 
նրանք շարունակում են մնալ օտար լեղւի ադդհցութհան 
տակ։ - • ՛հհ ո. ևս չդիտ են մտ ա ծել,— ասում Է նւսլրանղեանը, 
— որ մի սպղ րաժանւում Է միւսից իւր լեղւով, և լեզուն 
Է. ոը գւխաւոըապէս պաՀպանում է սւղզութիւնը» ( « Աի– 
շսւտակարաննհը՝1, եր. ՝2 0 * )  >

Սակայն լեղւի անադարւոութհան պաՀպանմւսն գլխա­
ւոր օջախներից մէկը— աղդային դպրոցը բացակայում է 
ն ո ր ն  ախ իջևանում, գա վտանգաւոր մի պարագայ է. ու 
սւՀս՚ւ նալրանդհանը կոչ է անում, Համայում է սրտաշարժ 
և Համոզիչ խօսքհրով Հիմնել այդպիսի մի կրթարան։ (Լատ 
խոշոը դեր է վերագրում այդ ուսումնարանին ազգութեան 
Հրապարակախօսը, նրա չլինելը  Համարե/ով չարիքներից 
մեծա գոգը։ « Թոզ այսօր լինէր այղ ուսումնարանը ոտքի
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վրայ,— ասում է նա պաթետիկ տօնով,— էգուց գնայի ես 
գերեզման, գոնէ փաըատւած կ՝լինէր սրտիս կսկիծր ե խա­
ղաղ Հողով, ուրախաղէմ կր Հանղիպէի Հրեշտակին, որ ղալու 
էր ինձ իմ  Արարչի ատեանը տանելու Համար» (Թէմ–, 

եր. 216)»
Այղպիսի բառեր կարող էր ղործ ածել միայն ե եթ  

ազգութեան Հրապարակախօսը, որին ղեկավարում է իւր 
Հասարակական խմբակցութեան րարոյաՀայեւ/ողութիւնն ու 
իրաւաՀայեցողութիւնը։ Առաջինը Համախմբումի և կազ­
մակերպման զոր<) առնութիւն է, իսկ երկրորղը պայքա­
րի և նւաճման։ Ամեն մի Հասարակական ղրուպպա ղ՚ւլրկ 
է ապրելու և զարղանալու Հնարաւորութ իւնից, ե թ է  նա 
չունի ալղ երկու զործա ռնոլթիլնները միւա)ամանակ և 
անքակտելի կերպով։ Գըաղէտն էլ Հրապարակախօս չէ, 
եթ է նա չի տողորւած վերոյիշեաւ սկզբունքներով։ Ս՛իր, 
նալբանղեանը զերազանցօրէն Հրապարակախօս է -  ազ­
գային խմբակյութեա ն շաՀերի ջատագով։ Նրա րաբոյա– 
Հսւյեց սղութիւնը - ինչպէս աոՀասարակ ամեն մի մօր ալ -  
ոչ այլ ին շ է, բայց եթ է մասնաւոր շաՀերի ստորաղրումը 
Հանրական շաՀերին, էսմբակցու թհան պրօզրեսսիլ նպա– 
տակակէտերին։ ՝Նրա իրաւաՀայեցողութիւնը ~ ինչպէս առ­
հասարակ ամեն մի էինտուիտիւ իրաւունբ» -  ոչ այլ ինչ է, 
բա յց եթ է սեպՀական խմբակցութեան Հակաղրւււմը մի այլ 
խմբակցութեան ե ղրանից բղխող կռւի սկզբունք•

Ուստի և ազղութեան Հրապարակախօսի բիչ առաջ 
րերւած պաթետիս խօսքերը մենք պէտքէ Համարենք նրա 
որոշ րարոյաՀաւեցււղութեան արղիւնք ։ որի իմաստը նա 
բացատրում է Հէնւյ միենոյն յօղ ւա ծո ւմ  « Ազգի և Հասա­
րակութեան գործի մէջ, -  ասում է Նալբանղեանը,— նորա 
անղամբը մասնաւոր մարդիկ չեն. ե թ է  դոքա մասնաւոր ր 
են, եթ է դոցա չի վերաբերում ալդ զործը, ազդի և Հասա­
րակութեան անունով, ուրեւէն ով է Հասարակութիւնը, ով
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/, ազդր։ ՛հորա Հակառակ ամեն մի բարոյական մաըղու 
վերայ պտրտականւււթ իւն կայ, սպդային ղործի անունը 
/սաւ)ի ւզէս իսկոքհ ւ//,ջ մտանել և իւր կարռղոլի)եան և 
դորաթեան չափ օդն ական քինհլ այդ ղործի յսւռաՀադի- 
մա թ  եան լ։, խօսբով և դււրծով, ամհն հին այն սրտով և 
այն ջերմեռանդ»։ թ  համր ինչպէս կընթանար այն դիսլւտ– 
ծում, ե իք է այդ դսրծր վերարերւէր մա սնաւ որասլէս ի ւր– 
եա՛հ ւ (՛այդ եի1 է ճշմարիտր պիսայ է խոստովանէի ուրեմն 
Հասարակութեան հ րնդՀանուր բարու Համար աւելի Հար­
կաւոր է բրտնե/ ե աշխատել, բան թ է  իւր սեպՀւսկանի, 
որովՀետե մի անՀիմհ բան է մասնաւորի հ բջանկութ իւն բ 
աո անց րնդՀանարի և Հասարակաց բարօրութեա ն» քւհս1. 
եր– 214).

Իսկ ն տ ւ բ  ան դ ե ան ի ադդային իրաւաՀայեցողութեան 
դրօշակի վրայ դրւած է «ՕրՀնեալ է պատերազմը» . . .

*
* *

Միջավայրի տւեալհերր, դրան ցից բղխող իւրայա– 
տուկ բարոյաՀայեցողութիւնն ու իրաւաՀայեցուլութիւնբ 
տնՀտտակտն ինչ դծեր և կենսական ինչ պայմաններ են 
ստեղծել նաւրանդեանի բնաւորութեան և նրա Հասարա­
կական դործունէութ հան մէջ։

Մեղ մնում է ա յժմ  տալ Միբ. նաւրանդեանի Համա­
ռօտ  կհնսադրութիւնբ՝ ուշադըութիւն դարձնելով այնպի­
սի Հանդամանբնեբի վրայ, որոնբ նշանակութիւն են ու­
նեցեք մի աղղային֊Հրասլարակախօււական դիմադիծ յօ բ ե ­
՛հ ե ւ ո ւ. դործոլմ։

Մանր մհշչանական ընտանիբիդ է ծաղել Միբայէլբ. 
նա կպրավաճա՚ւի որդի է ։ Սկզբնական կրթութիւնն ստա­
ցել է նախ մի տիրացուի մօտ, ապա տէր֊Գաբրիէլ Պատ– 
կանհանի ձեռբի տակ։ ՚1,հրջ1։իս մօտ մնացել է 5-6 տարի։
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Ա յդ  քարանան իւր ժամանակի կրթւած ղէմբերից մէկն էր, 
բնաւորութեամբ անՀանղիստ ե կրբոտ, իսկ իբրև դաստիա­
րակ խիստ կրօնական ուղղութիւն ներշնչող իւր աշա­
կերտներին. Ն  Աղայեանր իւր «Ի մ կեանբի ղլխաւոբ դէպ– 
քերը» ինքնակենսագրութեան մէզ Ռափայէլ Պւստկանեանին 
փշոտ, տատասկոտ բնաւորութիւն է Համարում, որի մօ– 
տիո անցնել առանց խ ա յթւելու չէր կարելի, իսկ նրա 
Հօրր– յիշեալ տէր Գաբրիէլին ալդ թերութեա ն մէզ տաս­
նապատիկ ղերաղանց է Համարում որդուց (տես ,.Ի մ
կեանքի ղլխաւոր դէպքերը՝*, եր. 48-19 , 7 7 ) .

Բայց և այնպէս պէտք է խոստովանել, որ սկզբնա­
կան քիչ թ է  շատ լուրզ կրթութիւնը նալբանղեանը ստա­
ցել է տէը Գաբրիէլի դպրոցում, որտեղ աշակերտներին, 
ինչպէս ասացինք, կրթում և դաստիարակում էին ղուս» 
կրօնական ողով՝ յաճախ տալով շարաղրութիւններ այլ և 
այլ կրօնական նիւթերի մասին, այդպէս, ւ1եղ յայտնի է, 
որ Միբայէլը դրել է այղ դպրոցում մի շարադրութիւն 
«Մարդեղութեան խորՀրղի» մասինւ Ընկերներբ յիշում  են, 
որ նա սրամիտ և ծաղրասէր տղայ է հղել.<ւնրա խորՀր– 
ղով – պատմում է մէկը — մենք երկուսս ծածկւսղրևր յօրե– 
նեցինք սեր ընկերների վրայ ծաղրական բաներ ղրելու 
Համար» ԼոԵրկերլ։ս Հս>տ I, «կենսաղլւական տեսութիւն“ )<

Այնքան ուսում առնելով, որքան կարող էր տալ բա- 
Հանան, նալբանղեանը կամենոււէ է իրեն նւիրաբերել Հո– 
դևոր դասին և ստանւււմ է տիրացուի կոչում։ Այղ պաշ­
տօնը նըա Համար շատ կարևոր նշանակութիւն ւււնեցաւ. 
դա էր, որ սւռազին անդամ Հնարաւորութիւն տւեց նրան 
ծանօթանալու Նոր-նախիզևանի Հասարակութեան բոլոր 
խաւերի ու ղասերի Հետ, դիտելու շատ բան և սովորելու 
ղործնականապէս աւելին, քան դիտէր տեսականապէս։ 11– 
պաղայ Հրապարակախօսի Համար նշ անակելից Հանգա­
մանք էր այղ•
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I

Սովորելու հ դիաեր/լ աշխատանքն աւելի ես ազատ 
ե սւհկաշկանդ է աստք զնւււմ, երր ՝Նալբանղեանը դառնում 
է Է1 եմակաւ աո աՀհորդի բաբտուդաը և խււրՀրզակԻս՝ Դաո­
նալով անձնական բարտուղար Մատթէոս եպիսկոպոս ՚Լև– 
Հապեաեանի, ոբ «վերին աստիճանի պարզամիտ և առա– 
բինի անձն էր» ,  որի «մշտնջենական բարբառր սաւլմոսներ– 
և կրօնական երզեր էին», Ս՚իրայէւր Հեշտութ եամբ 
ամեն բան իւր ձեոբն Լ սանում, չ՛նայած որ նա այդ ժա­
մանակ տակաւին 19 տարեկան Հասակ ունէր։

1կդ պաշտոնում «սիրում ե յա րդում էր նորան թեմի 
ժողովրդի մեծամասնութ իւնբ– ժողովուրդը նորա վրայ 
մեծ կարծիր ունէր, նա կարծում էր, որ նորա ձեռբից 
ամեն բան կ ՚ղա յ, նա ամեն բան կարող է անել« « ։Լայ, ան 
սեկրետար նալրանղովբ, ան ամեն բան կրնայ անել», յա– 
ճաիւակի կրկնում էին նոր>«ւ Նսւ/բանդեանը իմանամ է 
օղուտ բազե/ իւր յարմար ղրութ իւնից, բա յց նա այդ դրու­
թիւնը դործ է դնում ոչ իւր անձնական օդտի Համար, Աչ 
իւր նիւթական դ բութ  իւնբ սւպաՀովելու Համար, այ/ թ ե ­
մական դործերւլ, Հալևոր ատեաններէ դործ ավարու թ  հան 
եղանակները, Սինօդի և ս. էգւքիածնի բռնա ծ բլղդա թիւ– 
նր ուսումնասիրելու Համար և, որ դլիւաւորն է, նա օղուտ 
է բաղում իւր դրա թ  իւնից թեմի Հալ Հտսարակսւթ հան 
կեանրբ, նորա պտկասութիւններՆ ու կարիբնհրր ուսում­
նասիրելու, որ ՛հոբա ապաղայ ղործունէութեան Համար 
շատ Հարկաւոր եղաւ»)

Մէղ բերելով այղ ճիշտ «դիտոդութիւ՚հը « նալրանղեանի 
կենսադրոլթեան» մէջ ( եր. 2 1 ) ,  պ. Ե. (ՀաՀաղիղը առ­
նում է ե մի այլ դիաոդսւթիւն, որ մեզ Հիմնովին սիւալ 
է թ ա ւ մ  և յա յ ան ի է կացա ցանում, որ նա սրորզ Հասկա­
ցողութիւն չռւնի Հրաոլարակաիւօսական ստեղծազործու– 
թեան մասին.* Դժբախտաբար այղ ժամանակւայ Հսւյ Հա­
սարակութիւնը լՐւդՀանրապէս շատ ըիչ զաըզացած լինն–
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լու և բոլոը Հասարակաց խնդիրների մանր, կուսակցական 
ողի կրեքու պատճառով, -  ասում է պ. (ԼաՀաղիղ, -  Նա լ֊ 
բ ա ն դ  հան ի մ կ  ևս դղրդան ում է դործհլու մի տհսակ ան– 
Հանդիստ բնաւորութ իւն , մի տեսակ խռովասէր, անձնա­
կան նշանակութիւն ունեցող ուղղութիւն, որ առանց օղուտ 
բերելու մասնաւորին, րնդ. Հակաս ակր շատ է վնասում 
ընդՀանուրին, չենք առում, որ նրա դէմ պատրաստում է 
թշնամիների մի ստւար բանակ, որ ասլաղայումշատ I ա լ։ ֊ 
դե լք լինում նորա օղտաւէտ դործունէութ եան»։

Հենք ժխտում, որ յիշեալ յատկւււթ իւեներն ունեցել է 
Նալբանղեանր, բա յց պ. (ՀտՀտդիգի պատճառաբանութիւ­
նք միանգամայն անընդունելի է ւ Ել աՀսւ թէ ինչու։

նաւրանդեանի անՀահղիււտ, խռովասէր բնաւորու– 
թիւնը չի կարելի երբէք տրամաբանական կապի մէզ գնել 
*Հայ Հասարակութեան ընղՀսւնրասլէս շատ քիչ զարգացած 
լինելու, բոլււր Հասարակաց խնդիրների մանր, կուսակ­
ցական ողի կրելու Հետ»« Նալրանղեանը Հրապարակա­
խօս էր, իսկ վերջինս ենթադրում է արդէն որոշ Հողե– 
բանական բովանդակութիւն, որ ունի իւր յատկանիշ ղ ծ ե լգ , 
որոնց կարելի է դիտել այլ և այլ ժամանակներու մ  և տար­
բեր Հասարակական խմբսյկցութեան Հրապարտկախօսների 
մօտ -  ոչ միայն ազդութեան, այլ և ոլրօլետարիատ՛ի ե 
այլն։ Տաչորգ գէիփ ՛Ա՛Հ մենք կ՜տեսնենք այդ ( «Հրապա­
րակախօսական ստհղծաղործո։ թ ի ւն » ) , ա յժմ առագ 
անցնենք։

Տիրացու-նալրանղեանը առաջնորդարանի ղեկավար 
դառնալով, Հասարակութեան րւղոր խաւերի և կարիքների 
Հետ ծանօթանալով՝ կամաց կամաց կազմակերպում է իւր 
աշխարՀայեացքր և որոշում իւր ուղղութիւնը։ ՛Նա դաոնում 
է դեմոկրատիզմի ռաՀվիրայ։

Նրս։ ՀասարակաՀայևցողութիւնն իւր բովանդակ ա ֊ 
ռումով Հանդէս եկաւ և ղօտեպնղւեց այն Հսկայական պայ
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5

բարի մէջ, ոբ յայտնի է «1ս ա վալհան հ ~ այ ը ա պետ եան 
կոիւներւ) անունով։

Այդ կոիւնեբի Հողին ինբը, Միք– Նա/բանդեանն էր։
Արտաբու ստ շատ Համեստ և անտ դմա կ սկզբնաւո­

րութիւն ունէր սւյղ պայքարը։ Մի սովորական եըհոյթ ըստ 
ամենայնի, սակայն ղա մի այնպիսի յեծա ղղորղ բնաւո­
րութիւն ե ընթա ցբ ստացաւ, որպիսին թեըհս չէր նա– 
իոոաևսւած ղոբծող անձերի կողմից։

Տաբութիւհ աղա Խալիպեանի մօտ կուտակւել էին 
եկեղեցական Հասոյթները ".աթ ոոակալութ եան» իըաւուն– 
բովւ 1՝.յղ Հասոյթնհրի Համար նալբանղեանի նախաձեռ­
նս։ թեամբ եղաւ, որոշ ՀաշլեպաՀանջա թ ի ւն ։ Եւ պ ա յթեց 
ւ1ի ւսՀեզ փոթորիկ՝ կալլած ատէր աւրււյա թ  ևսւն ճաՀճի մէջ ■ 
նաիւտձեոնողը և Հրամանատարը, ինչպէս ասացինք, Միը. 
նւոլբանդեանն էր։ Ազդութհան Հրապարակախօսին բովան– 
ղսւկաւդէս Հասկանալու Համար Հարկաւոր է այստեղ յի– 
շել Հսւրետնցօբէն այն Հանդամսւնքը) ոը եկեղեցին սոլ– 
դտյնութ հան Հիմունը Համարող նաւրանղհանը 8 . Իալիպի 
ղէմ պայքարեքիււ չի խնայում հ կաթողիկոսական աստի– 
ձանր՝ իրեն թ ոյ/ տ տ լ ո վ րմբոստ վարմունք ներսէս 1՝շ– 
տարակհցի կաթողիկոսի ղէմ և կծու սւ1լ1ւարկութիւննհր 
նամսւվնհբում։ Վ ն ց  այդ կաթոդիկոսի ձեռքով լարուցւտծ 
Հայած անքն է դրդում Միքայէյին վմ ողնելու իւր Հււդեոր 
աստիճանք ե Մոսկւա վւախչհ/ու կաոտվաբութիւնից չը– 
բո նւ երււ Համար։

Հետաբրբրակւսն է տեսնել թ է  ՛հա լ բս/հդ եան ի (,, Լայ– 
րապհտեանս) ե թ է  հալիպեանի կուսակցութ իւՆնհրն ի՜)ւչ 
տարրերից էին բաղկացած և ինչ Հովանաւորութիւննհր 
էին վայելում։ 1\յդ ա ռիթով պ. Ե. (ԼաՀազիզ ասում է. *Հայ– 
բւսպհտեան կուսակցութ իւեը Հղօր՝ առաջնորդի ( Ս ատթէ– 
ոս եպ. ՀեՀապետեան) պաշտպանութեամբ, Հղօր նալ– 
բանղեանցի ղեկավարութեամբ, յենւած ժողովրդի ւ/եծա–
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ւ/ասն ութե ան և նա ման աւանդ իրենց պահանջի արդարու­
թեան վերայ, օրէցօր սաստկացնում էր իւր պսւՀ ան զմուն– 
րր և սլատրաստւում էր իւր Յայնը լսեցնել մինչև անգամ 
բարձր իշխանութեան առաջ՛ Իսկ Ի*ալիպեանք Հզ°բ Խա– 
լիպի ագղեցութեամր, նորա Հարստութեամբ և յե ն ֊ 
ւած՝ կաթողիկոսից ստացած լիազօրութեան վերայ, ամե­
նևին տեղի չէին տալիս, սլատրաստ լինելով մեծա ­
մեծ գումարներ ծախսելուէ միայն որ կարողանան 
իրենց կամբր ա՛ւաչ տանել ե տեգի տւած չլինել ֊մ ի  որ­
ևէ Նա լբա նդեա նցի...։(ոՄիքայէլ %ազարեան նալրանգեանց11 
կենսագրութիւն եր. 32–33)ւ

Երկուսսւեք լարւած կրբերր, փոխագարձ Հակակրանքն 
ու անզուսպ թշնամանքն այնտեղ Հասան, որ Նա լ բան դե ա– 
նին մնսւց ճողոպրել Հարկից ստիպւած. նա վախլուկ 
բնաւորութիւն չունէր, սակայն Հանգամանքները իրենց 
բիրտ քմաՀաճոյբներով տ Հարկադրեցին տեղի տսւլ և զնալ 
Ս՚ոսկւա՛ Մ աս ամբ էլ ինքնակրթութեան, ա սում առնելու 
և մտաւորապէս զարգանա/ու –տենչն էր ղեկավարում Նա լ֊ 
բանղեանին Ռուսիայի մայրաքաղաքն ապաստանի տեղ 
ըէւտրելոլւ

Ու աՀսւ 24 տարեկան ղործիչը բախտի պատաՀական 
բերմունքով ընէլնում է Մոսկւա։

Գա նրա Համար ոմւեցաւ խոշոր նշանակութիւն, Ն որ ֊ 
Նախիջևանի գործիչը գարձաւ Համազգային Հրապարա­
կախօս մի կարճ միջոցից յետ ոյ՛ Ինչպէս որ գաւառական 
շաՀերը լուծւում  են ընդՀանուր ազգային շաՀերի մէջ և 
ղաւառարարբաոները ընգՀանուր ազղային լեգւում, այն­
պէս էլ Միք. Նա լբ ան դե ան ի մասնակի, տեղական և ան­
ջատ շաՀերը Հոգեկան և նիւթական սաՀմաններում ընղ– 
գըկւում են Համազգային աշխարՀայեացքից հ կենսաՀա– 
յեցոգոլթ  իւնից՛

Հանգամանքներն է լ, ասես, այնպէս էին դասաւոր–
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ւա ծ, որ նսյաս/ոու ւ1 էին մի այդօրինակ փոխանցման. նա 
րնկնում է մի միջավայրի մէզ և այնպիսի ա զդեցութ իւն– 
նհրի ւոակ, որոնր Հնար և ոյժ ունէին ՆալբանդԼանին 
դարձնել այն, ինչ որ նա եղաւ իրապէս - ադղութ եան 
Հրապարակախօս ւ

Ցիսունական թ  լականներին էին։ Սկւււհլ էր (հու սիայի 
«ադատամտութ հան ոսկեդարը»ւ 1\նյազող առազ ընթա ­
ցայ ՛Լրիւդ կործանարար պատերազմր շինիչ ադդեցութիւն 
էր անում երրորդ, դասակարդի կազմակերպման վրայ թ է  
նիւ թ  տպէս հ թ է  իդէօլոդիապէս։

Պատերազմը ռուսների Համար աննպաստ վերզանա– 
լով՝ բաց արեց շատ ցաւեր, Հասարակական բազմաթիւ 
վէր բեր, որոնց բուժման Համար միզոցնեբ էին Հարկա­
ւորէ ժոբւոերի ազատազրա թ  եան խնդիրն Էր դրւա ծ. խա– 
դադ միզողներով կամենում Էին լուծեք այն, ինչ որ արեան 
ձանաւդտրՀով չէին յազոդեւ լուծելու Ստենկա Ռադիններր 
ե Պա դաչեներբ աո ազներա մք ճորտո։ թ  հան խաւար և դըժ– 
իւհմ ժւս/քանակներու մ։ Տհդական ինբն/սվարութհան հ դա­
տաստանական բարենորոգումների չրզանն ևս սկսւում էր։ 
եւ թէպէտև այ/լ բոլորն յազորդ տաոնամեակում տեղի 
ունեցաւ լուծման տեսակէտով, բայց նախապատրաստա­
կան ւ/ւ շ ի/ տ տ ան բներ ի մեծագոյն մասը վհ րապաՀւած էր 
յի  ոն ա (լ ան թ ւս ։ 1լ անն երին ։

Ու աՀսւ այդ աշխատանբների Հդօր դոր՚)ակիցն էր 
կապանրներից ադատադրւած մամուքը, որի ձ/սյնը մի 
սա անձին ուժզնութ համբ էր Հնչւում թ է  (հուսիայի ներ– 
սիդ և թ է  ղրսից։

Հրապարակախօսա թիւնն էր տիրում, պայքարի և բըն– 
՝հական ի/օսբի շբ զանն էր դեդարւեսան անդամ ամբողջա­
պէս ներկւել էր այդ երանղով։

(՝յդ տաւյհամեա1լսւմ մի անդամ րնգ միշտ ձևս/կեր - 
պւեցին Ս՝իբ. նալբ ան ւլ ե ան ի Համոզումներբ— նրա ազզասի–
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րութիւնը, աղատամտութիւնը և Հրապարակախօսութիւնը 
ստացան որոշակի ուղղութիւն և կայունութիւն

Մոսկւայի Հ ա զ ա ր ե ա ն  ճեմարանում՝ նախապէս Հայոց 
լեզւից քննութիւն տալով Պետերրոլրղում, Հայոց լևղւի 
ուսուցիչ դառնա/ով՝ նա շփւում է աղ և այլ կողմերից 
Հաւաքւած Հայ պատանիների Հետ ե նրա ծա նօթ աթիւն– 
%հրը Հայ կետն րի մասին,մանաւանդ Հայկական դաւտոսւբար– 
րաո-ների նկատմամբ աւելի րն դարձա կլում են < Թէպէտև նա 
երկար ժամանակ չի կարողանում ուսուցիչ մնալ այդտեղ, 
որովՀետև Հալածւ ում Է խալիպեան կուսակցութեան ու­
ժեղ Հովանաւոր ներսէս կաթողիկոսից, բայց այն, ինչ 
որ նա ստացել էր՝ շարունակում է բեղմնաւորել ուսանո­
ղութեան շրջանում՝ ինբն ևս դրւելով ուսանող բժշկական 
ֆակուլտետում) Այդտեղ աՀտ նալբանդեանր Հանդէս է 
դալիս իւր բնածին ձերքով— մտցնել կեանբ, կհն դահ ու­
թիւն և շարժում ամենուրեք, ուր մտնում էը նա։

Մոսկւայի ուսանողական շրջանը մեր խաւսւր կեսւնբի 
լուսաւոր երևոյթներից մէէլն էր։ Իսկապէս խաւար էր այղ 
ժամանակւաք Հայ կեանբր և աւելի խալար են ներկա 
յա ցնա մ  նրան այսօր ականատեսները, բան մենը կարող 
էինք ենթադրել։ 11Հա թ է  ինչ է ասում %. 11ղայեանր իւր 
ինբնակենսաղրութեան մէջ. ,.Ի*աւար էր այղ ժ ամանակ 
մեր աշիւարՀը, շատ էը խաւար, լուսաւոր մարդուն պէտբ 
էր լապտերով փընտրել։ IIչ դիր, ոչ դրականութիւն, այլ 
ստրկութիւն, ճորտութիւն, դեըութիւն, բռնութիւնէ— մի դժ­
ոխք իր ԲՈ1ՈԸ դիւական և ճիւաղական Հրէշներով» Լեր. 1 0)>

Այղ միջավայրից դուրս եկած Հայ պատանիների շր­
ջանն է ընկնում նալբանղեանը Ս ոսկւայում։ նա իւր մէջ 
յ»աշող ււյժ ունէր և իւր շուրջը Հաւաքելու ընդունակութիւն, 
ուը տեղ նա էր մտնում, այնտեղ պիտի լինէր և կռիւ, 
երկու տարբեր Հոսանքների ընղՀաչաւմ։ <ւնալբանղեան– 
ցր— ասում է պ. Ե. (ԼաՀաղիղ նրա կենսաղրութեան մէջ,



յ

— մտաւ այդ ուսանողական շրջանը հ իլը մեծ եռանդով 
ե առոդջ ղատոդուի)համր շուտով իւր վերայ դարձրեց թո­
ր՛ րի ո՛ շադրու ի1 իւնր. ՛հա ման աւանդ դրաւեւյ ուսանողների 
սէրն ու Համակրանքր իւր Հայկական գիտութեան մեծ 
ւդւււշարււվ և իւր աշխարՀարար խօսակցութեան անպա­
ճոյճ ե սրււրդ հյէ/էջներով, որ այն ժամանակ մի գեղեցիկ 
նորա թ  իւն էր ■ 11ւսանոդու թ  իւնր խմրւեց նորա չորս կող– 
մր ե կադմւ եյյաւ մի թա րմ կուսակցութ իւն, պատրաստ 
ան ձն ւ. ի ր ա ր ա ր դործ հր։ լ  Հասարակ ՛ույ սւսպարիղում, միջ– 
նււրդ ւիներււ հ տարած ելա երոպական լուսաւորութիւնը 
Հայ Հասարակութեան մէջ։ Հայոց կեանրի. դրականութեան 
ե կրթ ու թեան մէջ այդ ժ ամանակները առաջ էին եկել եր­
կու կուսակցա թ  իւն՝ դ ր արար եան ե աշխսւրՀարարեան ։ Ա– 
ււ ագի հր Հայկական Հին կեանրի Հհւոհանրն էր, երկրորդը՝ 
նորի, աոաջհին կա սակից էր Հին սերունդը, երկրորդին՝ 
նորը, առաջնի սլաըադրոխն էին Հենետիկի միարանու– 
թիւնր իւր դպրոցով և րոլոր Հայկական Հին Հաստատու­
իք իւններր, երկրորդի՝ հր ադա կան կրթութիւն ստացած 
հրիաասսւրդնհրլւ, նոր դպրոցը, աշխարՀարար մամուլը և 
թատրոնր օ (եր . 53)»

՛հաւր անդհանր Հէնդ այդ ահդ, ա սան ո դա կան այղ շր­
ջունում որղեդրւ ա մ է աշխարՀարսւրհան կուսակցութեւսն ե 
մինչև իւր կեանրի վերջը ւ1նում է նրա ամենից Հղօր, 
ամենից րնդանակ և ամենից Հհւոհոդական ներկայացուցիչըւ 

Բայց լեղւի խնդիրը միայն մէկն էր խնդիրների այն 
շարրամ, որ ասպարէդ Հանեի պաշտպանել և կուով կեան– 
րր մտցնել էր կամենում նտլրանդեանը։ նրա առաջ կանդ- 
նած էին մարդիկ, կարծիքներ հ Հոսանքներ, ււրոնց դէմ 
պայքարել էր կամենա մ նա, Հրապարակախօսական մի 
ամրիոնի կարիքն էր ղզտ ցւա մ հ խօսրի ու ղործի ներ­
դաշնակութիւն սիրող դրաւյէտր նախաձեռնող է Հանդի­
սանում ե այղ ղոլւծինւ նա ղրղում է Ատ. նա դա րհ անին
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Հրատարակելու ^իւսիսա փ ա յլը* և աՀւհ յիսնակս,ն 
թւականների վերջերին լոյս է տեսնում «նոր սերնդի՝1 

օրդան ը •
նազարեան և նալրանդեան։ Այս երկու ադդանուն– 

ներն այնքան յաճախ և այնքան տեդին միմեանց կողքի 
են դըւե/՝ այնքան ստէպ կրկնւել է նրանց աշխարՀայհսւց– 
քի. Համոզումների և պաշտպանած խնդիրների նոյնութ իւնն 
ու միատեսակութիւնք, այնքան շատ են շեշտւել նրանց 
նման կողմերր, որ մեզ Համար սովււրոյթի Հակումով մի 
տեսակ տրամազրութիւն է ստեղծ։ ել երկուսի տարբերու­
թիւնը բնաւորութեան, խսւռնւածքի I։ կոչման սաՀմանա– 
զաւաոում անտես առնելու։

Բայց դա լաւ միջոց չէ մեը այդ երկու դործիչներին 
Հասկանալու գործում։ երկու ո ին էլ լւսւ ըմբռնելու Համար 
պէտք է ում զնա թ  համբ շեշտել ե՛ տարբերիչ, զանազա­
նող և անջատող կողմերը։

ԱՀսւ, օրինակ, մեր առաջն է ղրւած ոՀիւսիսավւայ– 
1իս սկզբնաւորութեան խնդիրը։ Ու"ւ1ն է պատկանում նա ­
խաձեռնութիւնը, արդեօք Նադարեանին, որ և պաշտօ­
նական խմբագիր— Հրատարակին էր, թ է  պաշտօնական 
ծանուցման ետևում թագնւած նալբանդեանին։

ԱնՀետաքրքրական Հարց չէ դա, այլ բնորոշ մի 
երևոյթ , որով պարզւում է երկուսի ղիմազիծն ես որոշ 
չավտվ։

Որ նազարեանը զիտականօրէն աւելի պատրաստւած, 
Համալսարանական փայլուն կըթ ութ իւն ստացած լինելււվ 
խորապէս ազդել է նալբանդեանի վրայ և նպաստել վեր­
ջինիս աշխարՀայեացքի վերջնական ձևակեըպութեան գոր­
ծում ,— դա դուրս է որևէ երկբտ յութիւնից։ Բայց որ մի– 
ևնոյն ժամանակ նախաձեռնութեան գործում, Հայկական 
կեանքի խորին ըմբռնողութեան, կռւ ի հ ի ւօսքի ու գոր­
ծի մէջ ներգաշնակութիւն պտՀելսլ սաՀմաններում շատ
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ու շատ բարձր էր նսււբանգեանը • Հիլսիււափայլի» պաշ­
տօնական խմբագիր— Հբաաարակչից,— այղ ևս կասկա­
ծից գուբս Է՛

Մեզ թ  ւ ում Է, որ կաբինետային սառե ու անկիբբ 
աշխատանբնհրի շրջանից նագարեանին գուբս բերողը և 
կուի ասպարէզ Հանողը նա/բսւնդեանն Է հղել։ Այդ իմաս­
տով մենբ Համաձայն հնյւ նաւբանղհանի «Երկերի» մէզ 
գևտեղլած այն կենսագրականին, որ «Հիւսիսափայլի» Հրա­
տարակութեան իղէսւն, արհմն և իրագործման նախաձեռ­
նուիք իւնը վհրաղրւււմ է ազգութեան Հրապարակախօսին։ 
(է)Եբկհրլւ“ , I. «կենսագրական տհսու թ  իւն», հր. 14^>

ոՀ1ււսիստվւայլըս սկսեց լոյս տհսնել 1858 թ  լականի 
յունւա րից• ՝>»/ կոյւում Էր «.Օրագիր ընգՀանուը ազգային 
ւուսաւորութեան և ղաստիարակութԼան» «

նա/բանդեանը այղ »օրաղրիս գլխաւոր աշխատա­
կիցն Էրւ Ս՜ի աշխատակից, որ հրբէը տրամագիր չէր գիտ­
նական նագարևանք» ստւհրւււմ մնալու, թէպետև նրա չաւի 
մտաւ որ պատրաստութիլն չունէր։ Բոլոր մեր ձեոբը Հա­
սած ւիսւստհըը և տհղհկութիւննհրբ ցո յց  են տալիս, որ 
, ’նսբ սերունդի11 իրական աո ազնորդը և նոր ուղղու թեան 
ողին Հտնղիսանու մ  էր II՝ իր. Նալբ ան ղ հ ան ը ՚  Նա իւ բ թ ե ­
թ և , վաւ։ վոուն հ պատկերաւոր ոճով, իւր ղեղեցիկ Հու­
մորով շունչ կր վւչում ՚Նտղարեանի ակադեմիական 
Հարցերի մէզ և նրանց ղւսրձնում պայլւարի նշանակներ։ 
Մ եղ. տհղհկութիւններ են Հասեք ոՀիւսիսավւայլիս այն ժա– 
մանտկւայ ընթերգողներից, որոնք խոստովանում են, թ է  
«ամսի սկղբին ամհն բաժանորդ անՀամբերութհամբ սպա­
սում էր ոՀիւսիսսւվւալլի1" նոր Հաւքարը դուրս ղալուն, որ 
կարդայ Կսմս կմման ւէլի յ  ի շատ ակար տնը կամ միւս յ օ դ ֊ 
լա ծներ բ “ ւ

Ինչպէս ռ ուսների մէզ յաճախ Պուշկինն է ղուզադր– 
ւում Լհրմօնտովի Հետ, գերմանացիների Գէօիքէն և (Լիլ–

:
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լեըը, այնպէս մեզանում Գուըեան և Պէշիկթաշլեան, նա– 
զաըեան և նալբտնղեան, Ո՝ րին տալ առաւելութիւնը, 
տաղանդի մեծութիւնը, առաջնութեան դափնին։

ն ա զ ա ը ե ա ն ի  մաՀւանից յետոյ ոՓորձս ամսաղըոււI 
լոյս տեսան Ալ. Երիցեանի մի շարը բննա կան յօղւածնելւր 
Հանգուցեաւի մասինւ Ստեվւանոսի Հաւատարիմ աշակերտ֊ 
ներիւ/ մէկը — զբանաստեղծ» Սմբատ (ԼաՀազիզեանը դուրս 
եկաւ բողոքելու և բանակռւական ջերմութեան մէջ մոռա­
նալով է« ալբան դե ան ի  անձնաւորութիւնը, այսպիսի մի 
որոշում յայտարարեց նազարեանի զոըծունէութ իւնը հ 
շարժած խնղիրները քննելուը և պատմելուց յետ ոյ. «Ել 
այս բոլորը նա չէ բաըոզել կիսաբերան, այլ յայտնաբար­
բա ռ, զրով և զործով. ոչ մի մարդ նորա ժամանակակից­
ներից չէ Հասկացել այն երոպական մեծութեան խորհուր­
դ ը , որպէս նա էր Հասկացել, հ ոչ ոք այնպիսի պնդու­
թեա մբ չէ սպաււաւորել այղ մհծութեա նը իլը Հայրե­
նակցի օղտի Համար» Հրապարակախօս ձայն14 եը. 
277).

Արդարութիւնը պաՀանջում է ասել, ոը Ս. (ԼաՀադիզը 
նազարեանին ան Համեմատ բարձրացնելու Համար ճշղրիտ 
կերպով չէ վերարտադրում իրականա թ  իւնը» Վերջինս կա­
սի, ոը հասկանալու11 բնազաւառում թեըես առաջնա, թ  հ լ ֊ 
նը ւզա տ կանո ւ մ  էր նազարեանին, բա յց ոպ նգոլթեա ն“ նի– 
կատմամբ ոչ մի Համեմատութիւն չի կարող լինել այղ եր­
կու ամոլների միջև, նազաըեանը չէր սիրում իրական 
կեանքի ժխորը, նըան չէր Հրապուրում կենսամարտր և 
նա յաճախ ասպարէզ նետւելով՝ նորից քաշւում էը իւր կա­
բինետը՝ առանց ունենալու այն Ոպ նդութիւնը“ , ոը նըան 
վերագրում է I). (ԼաՀազիղը։ Թէօըիական սահմաններում 
ես նա չունէր նալբանղեսնի անշեղ ու. ւսնսւսվժ աք Հետե– 
ւողականութիւնը։ ճիշտ է, երթ մէնջ քննում ենք նրանց 
առաջադրած խնդիրները, տեսնում ենք, ոը Հիմծ&կւմե
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ք

գծերով երկուսն էլ /եղ/եղա մ են միևնոյն կարիքներն ու 
պաՀանվհերրւ Լեղւի խնդրում, կրօնի, դաստիարակութեան, 
րնկհըութիւնների անհրաժեշտութեան և այլն Հարցերում 
նրանր Համերաշխ են միմեանց Հհտ> (՝այց նրանք Հըա– 
ււլ ա ււսւկախօոա թ  ի լԱ էին անում, կազմակերպում էին մի 
Հասաբադտկահ խմբակցութիւն որււշ կենսական շաՀհրի 
շո ՚բգր  ե ղրոնց անունււվ պայքարում էին, և աՀսւ այււտեղ 
բնաւււրաթեան, աիմսլերամենտի և տաղանդի ուրոյն բնու­
թիւնը խօսեւ է տայիս, անդատումներ է Հանդէս բերում՛ 
Կան որոշ նիլանանսեր, յաճախ աննկատելի տարբե բու– 
թիւններ, որոնք մեղ ւդար։լ ցոյց են տաքիս, որ Միք. 
նալրւսնդեանը աւելի էր Հրապարակախօսական ստեղծա­
գործութեան ներկայացուցիչ, բան նաղարեանը, որ գիտ­
նակ։՝ւն էր աո աւելասլէս) քան պայքարող Հրապարակա­
խ օս ւ Տարբերութիւն կայ< թ է ,1վէւո և խուսաւիող ե եթ է 
կուղէդ, աննչմարեւի, բ այց բնորոշող տարբերութիւն է 
դա՛ Հրապարակախօսութ իւնր որոշ յոյղերի Հետ է կապ– 
լա ծ , յայտնի Հող եր ան >« կ ան տւեալներ է պաՀահգա մ, ո՜ 
բոնց բացակայութ իւնլւ ղրկում է մէկին Հրապարակախօս 
լինելուց մինչև անդսւմ, ե թ է  նա ոՀրապ։սրակախօսականս 
բնոլթ ունեցող յօդլա ծներ էլ դրե/ոլ լինի։

Եթէ յ ՚ւ յղ ե ր բ  մի կողմ դնելու լինինք, պէտք է խոս­
տովանենք, որ դիսւակցութ եան, ՀասկացողութԼան սաՀ– 
մսւհներում ադդեցութիւննեբ կրել է նա/բանդեանը ն ա ֊ 
ղարեանիցւ Եւ դարմանա/ի էլ կ՛լինէր, ե թ է  կրած չլինէր ։ 
Մի կորած, յետ բնկած քաղաքի տիրացու, որ Հայերէն 
լոյս տեսնող ղըբերից բացի՝ չէր կարդացած օտար /եղ– 
ւով, որովՀետե Հնար չուհէր լեզուներ չիմանալու պատ­
ճառով, -  բնական է, որ կըն1լ1/էը նագաըեսւնի ազղեցու* 
թ և ան տակ, մի գիտնական պրօֆեսօր մարդու, որ ունէր 
արդէն բաւականաչափ Համբաւէ

նաւրանդեանի մի քանի աըտայայտութիւհներ ես, թ է
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նամակներում և թ է  յօդւա ծնեըում, թՀպէտև ոչ այն բան 
պարզ կերպով, արտացոլում են իրենց մէջ այդ ազղե– 
ցութեան խոստովանութիւնը։

Այգ Հանգամանքն է շեշտում ՚Նազարեանն իլը մի նա­
մակում. «Իմ ճանապարհը փակ է թ ե թ և  օրագրական թ ե ր ­
թերով ներգործելու, որ մեծ ցաւ չէ ինձ, որովՀետև ղո– 
ցա միջնորդութեամբ ոչինչ Հիմնաւոր և մեծ գործ կարհ– 
լի չէ լցուցանել» Լ,,Բանբեր զրականոլթեան և արւեստիս
Ա. գիրք, եը. Ս41)»

Ազգութեան Հրապարակախօսը ^Թափառական Հրէ­
այի11 իւր թարգմանութիւնք նւիրում է նագաըեանի *միշտ 
գեղեցիկ անւան»« ոԹ ո զ ,–  ասում է նա, — քաղցրանայ բո 
ազնիւ տչբը այս վւոբբիկ ղոըծի վրա ի և բաջալեը լինի 
ինձ դէպի առսււելը և աւելի արժանաւորը մեր շատ սիրելի Հ՛այ­
կական եղբայրակիցների օգտի Համար»։ Երբեմն նալբան– 
դեանը պաշտպանում է նաղաըեանին այս կամ այն Հա­
կառակորդի յաըձակումնհրից հ յիշատակելոլ արժանի են 
այԴ,,1ՒսՒ ղիպւածներում նրա ածականները տրւած նա– 
զարեանին՝ ոչ, ի Հարկէ, բաղաբավարութեան Հարկից 
ղրղւա ծ, այլ անկեղծօրէն: Ազգութեան Հրապարակախօսը 
շիտակ անձնաւորութիւն էր։ նա ընղունակ չէր կեղծելու, 
չէր խնայում ոչ թ  շնա մուն և ոչ բարեկամին, թէպ էտ  իբ­
րև Հրապարակախօս իւր կուսակիցների Հետ աւելի մեղմ 
էր վարւում, բան թշնամիների Հհտ։ Հետաբրբրական է այն 
բնոյթա զիծը, որ տալիս է իւր ինքնակենսագրութեան 
մէջ Ղ.– մղայեանը նալբանդ/։անի մասին1 ղուզակշիռ դնելով 
(հափայէլ Պատկանեանի Հետ. **Նալբանղեանցի տ աղան­
դը,— ասում է մեր բանաստեղծը, -  մտաւոր զարգացումը, 
լեզւի Հարստութիւնը անՀսւմևմատ բարձը էր Ռ. Պատկա– 
նես/նից, իսկ բնաւորութեամբ շհփ շիտակ էր նալբան– 
դեանցը, ինչպէս ուղիղ վեր բարձրացող մի բարդի, մինչ­
դեռ Պատկանեանը մի տատասկ էը փռւած զետնի
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հրհսին, որի մօտով անցնել չէր կարելի անպատիժ» 
(եր. 7 7 ) .

1՝.Հա թ է  ինչ կարծիր է յա յտ նոլմ այդ *շիփ շիտակ» 
մա այր Ս. հսււ/ար հսւն ի մասին. «Ազգը երբէք չի կարող 
ուրանաք գերապատիւ նագարեանցի աշխատութիւնը և 
անխարդախ ղէպի ինբբ "էրը, նա ու ղիդ և պարդ մտքով 
կ՛ահ սանէ այս չնաշխարհիկ հ իմաստուն Հեղինակի քըն– 
բուշ սիրտը–..» (..Երկեր՝1 II, հը. 474).

11‘ասիայի Ոագսւտամտու թեան ոսկեդարը–< և Նազար– 
հանի պէս մինչև ոսկորների ուղն ու ծուծը ազատամիտ 
մարդու ագդեցութ իւնը Հնարաւորութիւն տւեցին \> ալբան- 
ղհանի ադդային աշխարՀայեացքի կաղմակևբպւելուն■ Սա­
կայն Միք. նա/բանդեանը կաբինետի մարդ չէր, տեսա­
կան խնդիրներով բաւականանա/ու ձգտումը չէր գըւ ա ծ 
նրա մէզ. նա ամհն ինչ բմբոնում էր թանձրացեալ կեր­
պով հ ադդութեան շաՀեը ասելով՝ նա մի վերացական բան 
չունէր ի նկատի, այլ մի կենդանի, շարժուն իըականու– 
թ իւն , որի մէզ մասնակցութ իւն  պիտի ունենալ, կռւել և 
ստեղծագործեի քանդել՝ շինելու Համարէ

Ել աՀսւ 1859 թ .  Հիւանդութիւնը նրան ստիպում Է 
անցնել արտասաՀմւսն բուժւելու Համար, բուժումից ան– 
միզապէս յետ ոյ, հրբ նա կազգուրւում է ֆիզիքապէս, 
ձհոք է զարկում մի խնդրի իրագործմանը, որի Հրապա­
րակ նետողը հ որի լուծման Համար Հող պատրաստողը 
ինքն էր Հանդիսացել մի տարի աո.ազէ ՛Իա ՄասեՀ Բաբա– 
զանհանի կտակի խնդիրն էր՛ Հնդկաստանցի այդ Հայր 
մի մեծ գումար էր յտտկացրել ն ո ր-նախիզև անդիներին 
անշարժ կալւածնհրով Հանդերձ՝ որ ւ1ի քանի տասնամ– 
հակնհր շարունակ մնացել էին բարձի թողի արւած, չնա­
յա ծ որ մի քանի անդամ վարձ էր. եդած գումարը ստա­
նա լու ւ

նալրանդեանը 1859 թ լի ն  Հրատարակեց այդ կտա–
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կը յառաջաբանով և ծա ն օթ ո ւթ ի ւն ե ր ո վ  և ապա արտա­
սահմանից վերադառնալուց յետ ոյ նա Հողը պատրաստ 
Համարելով՝ մտնում է Նոր-Նախիջևան, Հասարակական 
ժողով է գումարել տափս, րնտրւում է Նոր Նախիջևան– 
ցիների Ներկայացուցիչ ե ճանտպտրՀ) ում Հնդկաստան կո­
րած կամ կորչելու վրայ եղող կտակը իրագործ եք.7Լ Համար•

Իւր այգ գ ործ ունէու (մ Լ ան մէջ ՆալբաՆղԼ՚ւսնր ց-՚ւյց 
տւեց թ է  Հասարակական գործչի քքնչ վակ չուն ընղուեա– 
կ։։ւթիւնՆերով և ճարպկութեամբ Է օժտ ւա ծ ԹԷկուղ Նշա­
նակութիւն ունէր և այն Հանգամանքը, որ Նոր –նախիջե֊ 
ւ ՚սնի այգ ժամանակւայ քաղաքագլուխը իւր կուսակից և 
ջերմեռանդ պաշտպան Լայրապհտեանցն էր և վերջինս 
բաւականաչափ նպաստեց Նաւրանղեանի ծանրակշիռ, ա– 
ոտքե/ութ եան կատարման գործում, բա յց երբէք չպէտք 
է մոռանալ, որ ղեկավարի, ներշէւչողի և յաջողեցնողի 
ղեբր պատկանում էր աղղութեան Հրապարակախօսին, որ 
օգտւել գիտէր յարմարաւղէս իրեն աջակցողների և օժան­
դակողների Հովանաւորութիւնից։ Նա անճարակ մարղ չէր, 
և եթ է ւիՆէր այդպէս, ոչ մի պաշտպանութիւն չէր տայ 
այն արդիւնքը, որ տւեց իրապէս, 3  :դէտք է մոռսւ%ալ Նաև 
այն Հանգամանքը, ոը Նոր սախիջհանում տա կա լեն շաըււլ– 
նակւում էը Իալիպեան-ԼայրապետեւսՆ պայքարը հ գրեթէ 
կռւով յաջոդեցրեց Նալրանւ/հանը ի ր են ներկայացուցիչ 
ընտրելու Հանգամանքը, իսկ Հեշտ բան չէր խալիպեան– 
ների պէս Հակաո ակորդների ղէմ կռւելը, որոնք իրական 
ոյժ ունէին հ ըՕղիմաղըհլու կաըողոլթիլն թ է  փողով և 
թ է  բռունցքով։

Նաւրանղեանի այղ եըկըոբղ ՃանապաըՀոըղութիւնը 
ղէպի Եւրոպա մի առանձին նշանակալից երևոյթ է , նրա 
աշխարՀայեացքը ամբողջականօըէն Հասկանալու Համար կա­
րևոր է ըստ ինքեան։

Ոմանք այղ ՃանապաըՀոըղութիւնը Համարում են իբ–
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րե մի փոիյանըմա''1 կէտ ազզութ եան Հրապարակախօսի 
աշխարՀայեցոգոլթհսւն նկատմամբ, իբր թ է  այդ ձանապար– 
Հորգա թիւնը եղել է խթւսհ ու առիթ Միք. նալրանդեա– 
նի սւդդայնական Հայեցոգութ իւնը փոխարինելու չորրորդ 
դասակաբդի Հայեցողութեամբ կամ սօցիա/իսմով, ու նալ­
բան դե ան ին անւանում են ոչ թ է  ադղութեան Հրապարա­
կախօս, որ է իրապէս, այլ « սօցիալիստ Հրապարակա­
խ օս»։

Որքան ճիշտ է այ՛ր
Թէ առածին I։ թ է  երկրորդ ճանապաըՀորգութ եան

մ ամանակ դէպի արտասաՀման Ն ա ք բ ան դ հ ան բ բացի լա­
տուկ ե մասնակի շարժառիթներից ունէր և ընդՀանուր 
նպատակ— ւրացնել իւր ուսման թերին, դբադւեւ ինքնա– 
կբբթութեա մր, ընդարձակել իւր մտաւոր Հորիզոնն ու աշ– 
խարՀաւևացքր։ Թէ առածին և թ է  երկրորդ ճանապարՀոր– 
զութեան միջոցին նա ուսումեասիբում էր ելա սլակ սւն 
կհտնքը։ Աււսդին անդամ նա գնացել էր րժշկւե/ու, բա յց 
ար ա ա ս սւ Հ ման ե ան 
միայն մի սւմիււ, իսկ մնացեալ ժամանակը նսւ նւիբեց 
շրջակայութեան, ա յցելեց Ղ,իհննա, Րերլին, Փարիզ, Լոն– 
զռն ե Վենետիկ։ Երկրորդ ՃանապարՀոբդութ եան յատուկ 
նպատակր Հնդկական գումարների յետ  ստանալն էր, բայց 
ե այնպէս Աալբանզեանբ ժ ւււմսւնակ զտաւ մնալ Եւ բազա­
յո ւմ  Կալկտթայից վերադառնալուց քետոյ մօտ կէս տարի
նա շրջագայում է այլ հրկրներում, ա յցելում I, Ֆրանսի­
այի, Անգլիայի և Գերմանիայի մայրաքաղաքն/։րը> Թէ աոա­
ջին ե թ է  երկրորդ ճանապալւՀորդութ եան ընգՀանուը 
նպատակը մեզ յայտնի է ։ Գե։ւ 1859 թ .  արտասաՀմանից 
գրա ծ իւբ յիշատակարանաւք ^Նա/բանդեանը խււստովսւնա մ 
է , ււէ՝ նսւ վեց ամիս արտասաՀմանա մ  մնալով ծա նօթ  ա– 
ցել է "շատ պատւտկան Հոգու տէր մարգերի Հետ, որոնք 
պարապած էին կամ իրանց տզզային գործերով, կամ ընդ–

9
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Հանուր մարդկութեան գործերով», նրա մտաւոր Հետա­
քրքրութ իւներէ մասին մի գաղափար կազմելու Համար 
բաւական է յէշե լ, որ այղ միջոցում նա ղրեց ոԱղատն 
Աստւածըս, «Մեր Հայրենիքը» և ա յլն. Երկրորդ ճանապաը֊ 
Հորդութիւնը նաւրանղեանի մտաւոր զարգացման տեսա­
կէտով աւելի յղի էր Հետևանքներով, ՜Նա 1862 թ .  յուն– 
ւաըի ■20 –ից սկսած մնալով Եւրոսլայում և կապեր Հաս­
տատելով այլ և այլ անձերի Հետ, որոնք « պարապած էին 
կամ իրանց ազզային դործերով, կամ ըեղՀանուր մարդ­
կութեան գործերով» , իւր մտաւոր Հետաքըքրութիւննեըը՜ 
կևնդըոնացնում է յայտնի «Երկրագործութեան» մէջ, որ­
տեղ իւր Հայեացքներն է պարզում, թէպէտև մթին կերպով 
ազգութեան և ղասակարղի մասին և թւում է. թ է  դարձ­
նում է իրեն իդէօլօդ չորորդ դասակարգի կամ, ինչպէս 
ասում են, « սօցիալիստ Հրապարակախօս»։

Մեզ Հարկաւոր է մի փոքր կանդ առնել սւյս խնդրի 
վրայ՝ յետոք աւելի մանրամասն քննութեան առնելու պայ­
մանով։

Մեզանում, ասես, այն կարծիքն է տիրում, որ մարդ 
Հեշտութեամբ կարող է դաոնալ այս կամ այն Հասարա­
կական խմբակցութեան շաՀեըի պաշտպան, իդէօլօդ, եթ է 
մինչհ անդամ ներՀակ էլ լինէին այդ խմբակցութիւննհրը, 
այդ շաՀեբը։ Բայց բանը այղպէս Հեշտութեամբ չի կա– 
տարւում, չի իրագործւում, ինչպէս Հեշտութեամբ ասւում 
ու յայտաըաըւում է։

նալբանղեանը Համարհա թ է  իւր կեանքի վերջալոյսին 
անցաւ Ելրոպա երկրորդ անդամ։

Այղ ժամանակ նրա աշխարՀայեացքն արղէն ամրա– 
պէս կերպաըանաւոըւած ու կազմակեըպւած էր, և եթ է 
Հարկաւոր է ասել, աւելի բիւրեղացաւ և վերջեականօրէն 
ձհակերպւեց արտասաՀմանում«

նրանոլւ թէօրիական Համակրանքները չկարողացան ամ–
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րողջապէս բռնեք Հին Համակրանքների տեղը և ազգութեան 
Հրապարակախօսը մնաց այն, ինչ որ և՛ Էր ճամբորղու– 
թ իւնից առաջ։

Սակայն մի բանի արտաքին ու ձևական Հանգամանք­
ներ կան, որոնք թիւրիմացութիւնների և շփոթ ութիւն– 
հհրի ա ռիթ են տալիս։ Մհնբ պէտբ է տեսնենք ղրանց և 
վերջնականապէս Համարենք մեր ասածին ու պնդածին, 

Երկրորդ անզամւայ ճամբորդ ութիւնն այն կողմից 
նշանաւոր եղաւ, որ Ս՝իք. նալբանղեանը ծա նօթա ցա ւ և 
մտերմական կապեր Հաստատեց ռուս քաղաքական գոր­
ծիչների Հետ, ինչպէս օրինակ Բակունին, Գեըցէն, Օղարե 
և այլհ\ Սակայն այղ մարդկանց Հետ ծանօթա ցող նալ– 
րանղհանր արդէն իւր քաղաքական Համոզումներն ունէր, 
որ նա ուժ ղնօբէն արտայայտել էր Կ. Պօ լսում, երբ այն­
տեղ սաՀմանազրական շարժումներ տեղի ունէին և որոնց 
նա Հանդիպեց ճանապարՀին, նախ քան Եւրոպական մայ­
րաքաղաքներ մտնելը։ նա նպաստում է այդտեղ սաՀմա- 
նաղրութեան կուսակիցներին թ է  խոսքով և թ է  ղործով« 
Հայկական կեանքի մէջ էլ նա պաշտպանում է դեմոկրա­
տիայի շաՀհրր, ջատաղով է Հանդիսանում ընդՀանուր ժ ո ­
ղովրդավարական սկզբունքների հ պայքարում կղերակա­
նութեան ոտնձղոււ1ների դէմ յայտնի «Պօղոսեան և Զպօ­
ղոսեան» խնդրում, որի մասին ՛հա մանրամասն դրել է իւր 
« Ելւկու տող» բրօշիւրում։

Բայց և այնպէս չի կարելի ուրանալ այն մասնակի 
ա զղհցութիւնր, որ ունեցան ռուս քաղաքական յայտնի 
ղործիչևերը նաւրանղեանի վրայ« նըանւյ կողմից դէպի 
տ ղդւսթհան Հրապարակախօսը տածած ջերմ և Համակրա­
կան զղացումնեըր ս/արզ նշան են այղ բանին, որ և Հաս– 
տատւում է *Երկրաղործ ութիւն » ղրւա ծքով, որտեղ արձա– 
ղանքները կան թ է  Գհրցէնի որոշ Հայեացքների և թ է  
բակունիղմի։
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Ինչսլէս յայտնի է, ռուս վերոյիշեալ քաղաքական 
գոլւծիչների Հետ ունեցած կապերը աննկատելի չ՛,հա ցին 
կ ա ռ ա վ ա ր ո ւ թ ե ա ն  կողմից• Ե ւ երր նալըանղեանը վերա­
դարձաւ իւր Հայրենի նոր-նախիջևանը, նրան ՛բռնեցին 
ե  ն ս տ ե ց ր ի ն  Պետրօպաւլովսկի րերղում, ուր մի առ ժա­
մանակ մնալուց յետ ոյ ենթարկւեց սենատի Հետեեալ վրճ– 
ռին։ «Պետելւբուըգի Համալսարանի կանղիտատ Միքայէլ 
նալրանղեանին՝ Համարելով իբրև մեղսակից Լօնղօնի պրօ– 
պ ա գ ա ն ղ ի ս տ ն ե ր ի  մտածմունքներին, իբրև մասնակից Լօն­
ղօնի արղելւած Հրատարտկութ իլնները Ռուսաստանում 
տարածելու գործին և իբրև ձգտող Հարաւային Ռուսաս­
տանում ու Հայերի մէջ Հակակառավարչական շարժում առա­
ջացնելուն, թողնել խիստ Հսկողութեան տակ ե ապա, 
ինչպէս անվստաՀելի անձնաւորութիւն, ներկայացնել ներ­
քին գււրծերի մինիստրին՝ խիստ Հսկողութեան տակ աք­
սորելու նրան Ռու սաստանի Հեռաւոր նաՀ ան գներից մէ– 
կումս (տես Ա.–Գօ. ,,Մ. նալրանգեանի կեանքի Հե­
տաքրքիր մի էջը և Բակունինի նրան գրած նամակները» 
եր 3 1 ) ,

Եւ. իսկապէս Միք. նալբանղեանը կարողացել էր գրա­
ւել Գեբւյէնի և Բակունինի և սրանց կուսակիցների սէրն 
ու Համակրանքը։ (ՀնոըՀիւ Մ ի իւ. Լէմկէի .մենք Հնարաւորու­
թիւն ունենք փաստերով այղ Հաստատել՝ այն նամա1լների 
Հիման վրայ, որ Հրատարակել է նա ,,ՔեՍ106“ ամսագրում. 
(ձեռքի տակ չունենալով ա յժմ այղ ամսագիրը մենք կօգ– 
տւինք պ. Ա-Գօ-ի թարգմա նութիւնից)։

Գերցէնը 1862 թ .  յունիսի 8-ին ռուս մի յեղափոխա­
կանի ուղղած նամակում նալբանղեանի մասին յա յտ նում է 
շատ նպաստաւոր կարծիք՝ նրան անւանելով «Ոսկի՜մարգ 
և մինչև սրրւււթիւնը անմեղ, առանց շաՀախնղըութիւնների 
գործին նլիըւած մարգ»,

Լաւ կարծիք ունէը ագգութեան Հրապարակախօսի



3

մասին նաև Բակունինը։ ՛Սոյն թ լի ն  և նոյն աւէսին իւր 
է ք ն " չ  դրած մի նամակում այդ բաղաքական գործիչը նալ– 
ր անգեան ի մասին ՀետևեալՍ Է ասում. «Դու մօտիկից ծա ­
ն օթ  ա ՚յիր ն այ բան դե ան ի Հետ, ՛ի արի այ իր նըան։ նա ոսկի 
մաըդ. Է. նա Հր.ղի Է և անձնւէը մաըդ• Ես կարծոււէ եմ, 
դու սա աջին Հայեացքից կ՛սիրես նըան, Օրինակ, այլ բան 
Է /*. Ա. Տաըղինհը. նա նոյնպէս բարի է, խ ելօբ, սիրալիր, 
բա յց նրա մէջ չ կայ աքե անմեղ պաբդութ իւնըէ ինչ ոը 1>ալ– 
ըանդեանի մէջ, որը դհրաղանցոլմ է ոչ խելքով, այլ սրտովդ 
թ է և , ինչպես իսկական Հսւյ, նա շատ խորամահկ է, երբ 
Հարկաւոր է ա յդ»ւ

Մի ուրիշ տեղեկուքմ իւնից էլ երևում է , որ Նալբան– 
ղեանը 1վայելում էր Լոնդոնի ռուսների լիակատար յս ՚ը ՜  
դանբըո (ւեւշէ*> եը 14-15) ։

Եթէ ի նկատի առնենք %. Շղայեանի կարծիքը նալ– 
րանղեանի բնաւոբութեան մասին, որ յիշատակեցինք վե­
րևում, մասամր մեղ Համար կպարղւի ուռս քաղաքական 
դործիչհևըի դէպի նրա րնալոր ութ իւնր տ ա ծա ծ յարղան– 
քրն ու Համակրութիւնը«

11ակայն քաղաքական գործիչների սԼրը վայելելու Հա­
մար դեռ բաւական չէ լաւ մաըդ լինել, Համակրելի բանա­
ւորութիւն ունենալ։ Այդ դէպ քում խոշոր նշանակութիւն 
ունի Համամիտ, ՀամսւխոՀ լինելու յա տ կութիւնը։

Մենք ասեւ ենք և դեռ կտեսնենք, որ այդպիսի Հ ա ֊ 
մախոՀաթիւն ղոյութ իւն ունէը։

Բացի վերջին Հանդամանքիդ յիշեալ սէրը կարող էը 
ամըաւգնդլել նաև դործ ի կապերով և ոչ միայն մտքի«՝ 
Նալբանղեանը ղոըծնական մարդ էր և նըան երբէք չէը 
կարող բալարարել թէօրիական Հետաքրքրութիւնը։ ՝Բիչ 
վերև մենք նկատեցինք, ոը նըա ճտնապաբՀորդութիւննելւր 
դէպի Եւըոսլա բացի մասնակի նպատակներից Լրում ու մե 
և կտակը), ունէին և րնդՀանու ր նպատակ— ձև ոք բերել կա–
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նոնաւոը զ ա ր գ ա ց ո ւ մ , լայնացնել մտաւոր Հորիզոնը, Գա 
յայտնի էը նախ քան Ամ1լէի յիշեալ փաստաթղթերի Հան­
դէս բերելը, բայց վերջիններս Հնարաւորութիւն են տա­
լիս պնդելու, որ երկրորդ ճանապաըՀորդո, թեան միջոցին 
Միք. նալբանգեանը */. Պօլսում անդամ էը դարձել մի խըմ– 
բակը ութ եան, որ նպատակ ունէր Հայկական ազատագրու­
թիւնը յաջողեցնելու ապստամբութեան միջոցով՝ նախա­
պէս պատրաստելով ժոգււվուրգը, զինելով և ա յլն* Շյգ 

բանին ապացոյց կաըոզ է ծառայել « Մեգուի» խմբաղիբ 
Ալաճան ի Պօլսից գրւած այն նամակը, որ խուզարկու­
թեան ժամանակ գտնւել է ՚Նալբանդեանի մօտ և որը՝ 
չնայած իւր ծածկագրութեան, մի յեգտվախական բնկե– 

ըակցութեան և ձեռնարկութեան մասին զեկուցումի տպա­
ւորութիւն է գործումւ Այդպիսի մի ձեռնարկոլթեան Հա­
մար օտարազգի քաղաքական գործիչների օժ անդակու– 
թիւնը, ինչպէս երևում է. անկարևոր չէը Համարում Միք. 
նալբանդեանր և նւրոպայոլմ նրա երկար մնալէն ու մտեր­

մական կապեր Հաստատելը յայտնի գոյն ունեցող գոր­
ծի ն ե ր ի  Հետ ինքն ըստ ինքեան պաըզւում են իրենց 
նպատակով, մանաւանգ որ ռուս քաղաքական գործիչների 
ծածկագրութեան մէջ նա/բանդեանը մտցնել էր տւել և 
« Հայաստան» բառը.

Բայց ի Հարկէ, ալդ բոլորը մեզ այստեղ չի Հետաքըը– 
քըրում Հայկական ազատագրութեան կամ, ինչպէս ասում 
են, Հայոց Հարցի պատմութեան տեսակէտից, այլ նալ– 
բ անգեան ի աշխաբՀայեացքի բնոյթա գծմա ն կողմից՝ պար­

զաբանելու Համար այն Հարցը, թ է  ազգային Հրապարա­
կախօսի ՀասարակաՀայեցոզութեան մէջ արդեօք մի ճեգք– 

ւա ծ առաջացրեց նրա Համակրանքը ղէպի ռուս քաւլաքա– 
կան գործիչները.

Հարցը մենք շատ պտըզ էինք դրել, ազգութեան
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Հրապարակախօսը դարձաւ Ղսօցիաքիստ Հրապարակա­
խօս* թ է  ոչ•

Ու այդ Հարցի պատասխանր տալու Համար ձեռքի 
տակ ունեցած մեր տեղեկոլթ իւններր մեզ թ ւո ւմ  են 
րսււ արար։

Կարիք չենք դդում այստեղ բացատրելու սօցիալիզմի 
կութ իւնր. յիշատսւկենք այսքաեը, որ այդ վարդապետու­
թիւնք ժխտ ում Է մասնաւոր սեպՀականութիւնը աշխասւա– 
ւ որուի) հան կազմակերպւած կուի միջոցով։ Ս ւ աճեան ի յ ի ֊ 
շհալ նամակից կարե/ի կ ե ն թ ադրաքար եզրակացնել, որ 
Սիք• Նալքանդեանր մասնակցութիւն ունկր իտալական 
յայտնի Հայրենասկր Մաձինիի քաղաքական գործ ունէու– 
թեսւն մէջ, ունենալով նքա Հետ նամակազրութիւն։ Պարզ 
կ, ււլւ նրա յարաթերա թիւննհրը Մաձինիի Հետ մի նպա­
տակ միայն ունկին— Հայոց ազղային դատր• 1’սկ եթ է են­
թադրելու լինենք, որ նալքանդեանր քացի Հայկական դա­
տից այլ Համակրանքներով կք կսյպւած յայտնի Հւսյրենա 
սիրի Հետ, այն ժամանակ Հարկաւոր կ լինի յիշատակել 
ՀետեհալԱ. 1834 թ  լականին Մ ա ձին ին կազմակերպեց ե ր ի ­
տասարդ Գերմանիան, Իտալիան, ԼեՀաստանր, Ֆրանսիան 
և (Հլեցարիան։» Այղ դաշնակցութեան մասին մի Հետաքըը– 
քքքական կարծիք կ յայտն ում ՝Ի Մերինզը. « Երիտասարդ 
Ելրոպան զերծ կր սօցիալիստական տ ենդենցներից, որ 
Հասկանալի է ինքնին, ոքովՀետե նրա զլուխն կր կանգ­
նած Մ ա ձին ին։ Եղրայրոլթեան այն ակտի մէջ, որ Հրա– 
տսւլւակւած է I 834 թ  .ապրիլին ̂ Ազատութիւնը, եգրայրութ իլ– 
նը հ մարդասիրութիւնը անւանւած են այն եռակի ւսնխորտա 
կե/ի յա ւէրժ ական տարրերը, որոնք միայն կարոդ են տանել 
դէպ Ի սօցիալական խնդիրների լուծումը միւս ակտի մէջ 
մինչև անգամ խ օսւում է սեպՀականութեան սրբութեան 
մասին“ ( տես <ֆ– ւ\4շբ»ՏՈ>. ոէ1շ70|)1« 
եր. 94, Հատ. 1)ւ
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Այդպէս ուրեմն աղղութեան Հրապարակախօսը Մ ա– 
ձինիի Հետ մօտիկանալով՝ իւր Հիմնական աշխաըՀայհաց– 
քը փոփոխելու ոչ մի Հարկադրանքի մէջ չպիտի դտնւէր, 
ԸնդՀակառակլւ, այն աւելի ևս պէտք է շեշտւէր Հարազատ 
Հ ա ս ա ր  ակաՀայեցողութեան միջավայրի մէջ մտնելով.

ԳերցԷնի Հետ ունեցա ծ ծա նօթութիւնն ևս չէր կա­
րող շօշափեւ Միք. նալրանղեանի « Հաւատոյ Հան դան Աէ­
կի » Հիմունքները։

Պրօֆ. Օւսի ան իկօ ֊Կ  ուլիկովս կին յաջող կերպով մեր­
կացրել Է ԳերցԷնի աշխարՀսւյեացքի էութիւնը՝ ցուցնե­
լով աքն, ոըպէս ոոլռ աղղութեան շաՀերի ջատաղովում 
կամ Հրապարակախօսութիւն։ Սակայն Գեըցէնի տղղային 
իղէօլօղիան ունէր առանձնտյսւտկոլթ իւննէր, որոնք մի 
« կորած և խեղճ» ազդութեան Հրապարակախօսի պչքում 
կարոդ էին ստանալ Հրապուրելու ո յժ . դա նրա աղղային 
Հրապարակախօսութեան Հետևողական և շեշտւտծ դեմօ– 
կրատիտկան բնաւորութիւնն էը։ Գեըցէնինացիօնալիղմը, 
ինչպէս նկատում է յիշեալ պրօֆեսօրը, յետաղիմական 
բնո յթ  չէր կրում. «Նա երբէք չէր և չէր կարող լինել կօն– 
սերւատիւ և չէր ներփակում իւր մէջ, սաղմի ձևով անզամ, 
ոչինչ յետաղիմական տարրեր, ղա յառաջադիմական, քն­
նողական և ազատադրական նացիօնալիդմ էր. նա աչքի 
էր ք ն ն ո ւմ  սուր արտայայտլած ղիւԽկրատիական ո ւ ղ ֊ 
ղութեամբ և ղուղա կցւոլմ էր ևրոպական սօցիալիղմի ղա– 
ղափարհերին այն ձևում, որի մէջ նրանք ձուլւել են 40– 
սւկան թ  լականներ ին< ԳերցԷնի նացիօնալիղմը ղօկտըինա 
չէր և չէր պարունակում իլը մէջ ոչինչ ղօկտըինեօրական, 
ղօկմատիքական, ղա ե թ է  կարելի է այսպէս արտայայտել, 
«.նատուրէլ», Հողե բանական նացիօնալիդմ էր, ղա խորապէս 
արմատացած էր ԳերցԷնի բնաւորութեան մէջ, աննշմա­
րելի Հանղոյցներով կցոըղւելով նըա մտքի և ձիրքի առանձ– 
նայասւկութիւններին. Ազգային զգացմունքը միշտ բալա–
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կան ցայտուն էր ԳերդԷՆի մէզ (ինչպէս երևում է այդ, ի 
միզի այլոց, նըա յիշատակարանիդ), բա յց այդ ցայտունու– 
թեամբ Հանդերձ՝ նա չէր դառնում ԱացիօԱալիզւէ, բահի 
դևո ԳերցԷնր ապրում Էր էհու սաստանում։ Այդ զղացմունբն 
արտասահմանում շևշտւեց, դարձաւ աւե/ի պայծա ռ, աւե­
լի դործունհայ, աւելի Հարկադրական /ւ, վերզապէսք Հա– 
սաւ լարման այն աստիճանին, երբ իւրաբանչիւր ղդաց– 
մւոնբ բանականութեան մէզ արտայայտւում է իբրև միտը, 
իբրև գաղափար»ւ Գերցէնի սօցիա/իղւՈւ էլ ղղացմոլնբի 
ծնունդ էր. նսւ արդիւեբ էր, ինչպէս ասում է նոյն Հեդի– 
նակր, այն ադայական կաբևկցաթևան հ Համակրանքին, որ 
մի ժամանակ ռուս կրթւա ծ պօմէշչի1լևերն ունէին ղէպի 
,,ժոդովուրդըս > Այդ ղդացմունբր աոազ էր եկած լուսաւոր 
ղարի գաղափարների ադդհցու թ  եան տակ, մանաւանդ X I X  
ղարասկդբի ոօմանտիղմի և ուտօսլիստների շնոբՀիւ։ Գեր­
ցէնի յիշողութիւններից երևում է— ասում է Օվսիանիկօ– 
Կալիկովսկին,— թ է  ինչպիսի թովչութեա մբ էին աղղում 
II էն Սիմոնի գաղափարները երիտասարդ մտ բեր ի վրսւյ։ 
Գրանբ րնդունւ ում էին իբրև մի տեսակ յա յտ նութիւն, 
ինչպէս նոր աւետարան։ Սօցիալական ուտոպիան Հանդի­
սանում էր - սա անձնապէս Գերցէնի մօտ - ոչ ալնրան 
իբրև մարի նլաճման արդիւնք, որրան իբրև դպրոց այլա­
սիրական ղդացմունրի դաստիարակման Համար, այդ ղղաց– 
մանբը նրա մէզ, ինչպէս և Օդարևի մէզ, ստացաւ Հոդեբանօ– 
բէն– կրօնական տրամադրու թ ե  ան բ ն ո յթ • Ել մինչև իւր 
կետն րի վերզին օրերը նա մնաց իւր սօցի ա լիս ս։ ակ ա ն նս– 
լեացլյնևրի մ է չ  այդ ԳոգերանօրէԵ֊կրօնական դրոշմի տ սկ,
— և աՀսւ թ է  ինչու նա չկարողացաւ Հետևող դաոնալ Կարլ 
Ս՝ ար բո ի րացիօնԼլ, դիտական և տնտեսական սօցիալիղմի, 
և մնաց Լրոպական սօցիալիստական մտբի դա բղա ց ման 
վախանցման այն շրզանում, երբ վեր զինս դադարելով ու– 
տօպիա լինելուց , տակաւին Հանդիսանում էր իբրև մի յե–
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ղսւփոխական մտորմունք, զգացմունքների զեղում, ջերմ 
բողոք, նոր ոՀաւատքիս բարոյական ոխոբՀրդանշանս.—  
Այղպիսով Գեըցէնի սօցիալիդմի և նսւցիօնալիղմի միջև 
նկատւում է մի ինչ որ Հողեբանական ադդակցութ իւն։ 
նրանք երկուսն Էլ յայտնի զգացմունքներից բղխող իղէ– 
օլօղիաներ էին։ Ել Հէնց այղ զղացմունքների մէջ կար 
մի ինչ որ ընղհանուր բան, ոը մօտիկացնոլմ էր նրանց• 
ղա Հէնց այն է, որ կարելի է ան լան ել մարղաւ/էր աղա­
յի  սենտիմենտալ ձգտումը ղէսլի Հայրենի մասսան։ Ուս­
տի և ԳերցԷնի ռուսական նացիօնալիղմը ստացաւ դեմօ– 
կըատիական և ժողովրդական ուղղութիւն, իսկ նրա սօ– 
ցիալիզմը ձևակերսլւհց իբրև կենղանի Համակրանք դէ­
պի արևմտեան Եւբււպայի յեղափոխական բան լոր ութ եան 
շարժումը և, դրա Հետ միասին, իբրև մի Հակակրանք 
դէպի արևմտեան ևրոպայի բուրժուազիան, • մեշչանակա– 
նութ իւնը», ոը տիրապետում է 1848 թ . յեղավախութ իւ­
նից յե տ ո յ.* (տես /Լ– Ո. Օտօոէտսօ-^֊/ւււ^օտօւաւ.
14. քտրԱԼ'9-ն. եր 2 1 - 2 Դ

Այս փայլուն բնո յթ ա ղծից յետ ոյ պարզ է, թ է  ինչ 
ուղղութեամբ և որքան պիտի (ինէր ԳերցԷնի ազդեցու– 
թիւնը Միքայէլ նալ բան ղ եան ի վըայւ Իւր կեցութ եամբ և 
մասամբ Հողեբանութեամբ ադդութեան Հրապարակախօսը 
Հակապատկեր էը ներկայացնում Գեըցէնին։ Ռուս պօմէշ– 
չիկի ապաՀով կացութ իւնը նիւթ  ական տեսակէտով մի 
երազելի դրութիւն էր Հանդիսանումնալրանղեանի Համար։ 
Մենք դիտենք վերջնիս չարքաշ վիճակը, նիւթական դըը- 
կանքնեըի ձեռքից նևղւելը, իւր կեանքի որոշ մօմենտնե– 
րին կէս բա ղցա ծ, կէս կուշտ ապրելը։ Նրա նամա1լների 
մէջ այդ բոլորը պալղ կերպով արտսւյայտւած է. աՀա թ է  
ինչ է դրում մի բալւեկաւէի՝ նկատի առնելով իւր նիւթա ­
կան անապաՀովռւթիւնը և կանոնաւոր ու յարատև բուժ– 
ւելու անՀնարինութիւնը. «ծօ  ինքս զզւա ծ եմ իմ  ղըու–
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թ  իւնից, ուըհմն ինչու ուրիշներին ևս ղզւանք և ձանձրու­
թիւն սլա տ ձառ հմ– դուք լաւ դիտէք, որ * մի մի այն վերջին 
աստիճանի նհդա թիւնը կարոդ է ինձ բերան բանալ տալ 
Րժշկւււթիւնը ինձ ոչ թ է  միայն ատևքի չէ, այլ և ղորա­
նից աւհ/ի սիրելի բան չունիմ, սակայն Համաձայնիր ին– 
բրդ՛ որ Հնար չունէի շարունակել, ինչ առնէի, որ բարին 
տայի ւ/քուիւս, մտածիր ինքդ ե յետ ոյ դատապարտէ. . . » •  
Մի այլ նամակում յիշատակևլով կամ, աւելի ճիշտ, ակ­
նարկելով, որ ինբր ձրիաբար է աշխատում ադդի Համար՝ 
դրա մ է Հետեեալ թ  տնտւոր տողերը. «Գրիչս պիտի կոտ­
րեմ ե ձդեմ, միւս անդամ Հայոց աղդի անունը տւած ժ ա ֊ 
ման ակները ես պիտի սիրտս խաոնւի և փսխելիքս ղայ. 
աՀա, եղբայր, ա յժմ  իմ դրութիւնր և յուսաՀատութեան 
չափրւ Ափսոս ինձ, որ ես հրևեցայ Հայերի մէջ, մի այլ 
աղդի ւ1էջ երբէք այս վիճակում ղտանւելու չէի ես, ան­
տէր և անօդնականյ միմիայն յուսալով նախախնամութեան 
վերայ, որ կերակրում է ճնճղուկները։ Սիրտս արիւնի ծով 
է , բայց այնքան Հոդու ղօրութիւն անիմ, որ ոչ ոք չէ կա­
րող ի մ  դրութիւնը կարդաք հրեսիս վերա յ... Րրպէս ապ­
րուստի ճանապարՀ) ես պիտոյ է / ին է ի կանդ իա ատ և դնում 
հմ Պետհրրարդ ւէնալ մի քանի ամիս ու քննութիւն տալ. 
իմ  ամենաքև բանր այսպէս պատերազմով պիտի (ինի . 
(տես Ե. (ՀաՀադիղ «Մ. ՛Լ Նալբանղեանց», կենսադրու– 
թ իւն , եր. 85 հ 90).

11ւրեւքև. ն ալը ան ղ հ ան ի Համակրութիւնը չէր կարոդ 
•մարդասէր ադայի» ուշադիր վերաբերմունք Լինել «դէպի 
Հայրենի մասսան»։ նա ադա չէր, նրա նիւթ  ակտն կացու­
թիւնը չէր կարող նրան ((սանտիմենտալ» պոմեշչիկի Հողե 
կան դրութեան մէջ դնել։ Նրա Հալուն մօտ պիտի լինէր միայն 
ԳերցԷնի նացիօնալիդմը, որ արտայայտւում էր իւր »սրու– 
թ եա մբս, Ոփսւյլով,ս ողործօնութևամբս և ոՀարկաղրտկա– 
նութհա մբս։ Ադդութհան Հրապարակախօսը Հողեբանական
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ազգակցութեան, մօտիկութեան Հնարաւորութիւն պիտի 
տեսնէր իւը մէչ ռուս ազգասէրի նկատմամբ՝. Դրանով պի­
տի բացատրել այն սիըազին վերաբերմունքը,Հոր ցոյց  է 
տաչիս նը&ն Գեըցէնը իլը նամակադրութեան մէք, ՀեըՀ– 
նիււ Համար սօցիալիզմը Հոգեբանական տեսակէտով Հիմ­
նախարիսխ չէը ներկայացնում, նրա Համար ալղպիսի դեր 
կատա բում  էր նացիօնալիզմը, ճիշտ այդպէս է դրութիւ­
նը նաև Միը. Նալբանդեանի մօտ։ Սակայն վեըգինս չէր 
կարող տածել ղէպի բուրժուազիան, ղէպի »մեշչանակա– 
նութիւնըս, այն ւսրիստօկրատական ատելութիւնը, ոը ու­
նէր Գեըցէնը իբըև առածին կարգի ազն լական։ Ել այսպէս 
կացութեան և մտածութեան այդ տարբերութիւններն ու 
նմանութիւննեըը վերչ ի վերՀոյ չէին կաըող և չունեցան 
էլ այն ո յժը , որ դարձնէին Միք նալը ան դե ան ին Հա մոզ ֊ 
ւա ծ «սօցիալիստ-Հըապաըակախօսէ. ԳեբցԷնի Հետ ունե­
ցա ծ յաըաբհըութիւնը աւելի ևս շեշտում Է նրա ազգասի­
րութիւնը, և այն Համակրանքը, որ նրա մտաւոր Հետաքըր– 
քրութեան սաՀմանում առաք էը եկել ղէպի աշխատաւո– 
ըութիմւը, ագգասիըոլթեան Հիմնական և ուժեղ զգացմուն­
քի Հաըկագբոլթեամբ մի փոքր ընդդիմութիւնից յետ ոյ 
դուրս է մգլում և ազգութեան Հրապարակախոսը ի վեր՞ 
չոյ մնում է այն, ինչ ոը էր նախ քան նըա գայթակղւելը 
այդ Համակրանքով։ Նալբանդեանի ազգասիըութիւնը աւե­
լի Աս գիտակցական և բիւրեղացած է դառնում Գերցէնի 
ազգեցութեամբ, ինչպէս կ՛տեսնենք ^Երկրագործութեանս 
թռուցիկ քննութեան ժամանակ։ Հետևտպէս ազգութեան 
Հրապարակախօսի աշխաըՀայեացքը փոխանցման չի են­
թարկէ ել Գերցէնի ազդեցութեամբ և չէր էլ կարող են– 
թաըկւել։

Նոյնը պիտի ասել և Բակունինի ազղեցութեան  ■ մա­
սին։ Անարխիստական աշխաըՀսւյեացքի Հիմնադիրներից 
մէկն է Համաըւում այդ քաղաքական գործիչը։ Լսկայա–
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կան կա մրի ոյժ և մտսււոը բարձր ղարղառում ունենալով՝ 
շատ պտրղ է, որ նա մօտիկանալով Նալրանղեանի Հետ՝ 
պէտբ է նրա վրայ աղղէր և իըօք ազդել էլ է ։ Այն մար­
դիկ, որոնք Հեշտութեամբ սօցիսւլիստ հն ան լան ում Ն ա լ֊ 
բանդևանին Հիմնւելով ոԵրկրագործութեան8 վրայ, նոյն 
Հեշաւււթետմր կարոդ էին Նրան անարխիստ անւանել, և 
"ք ՚^Ւ ղժւ արութիւն չկայ այղ բանն ապացուցանել մի 
բանի ցիտատներ ղուրււ բերելով այղ դրւա ծբից, որոնք 
բառացի կերպով Ւակունինի անարխիււտական աշխարՀւսյ– 
եացբի արձագանքներն են ներկայացնում ըստ ինքեան։ 
0(7,/ բան Հարկաւոր չէ. բաւական է կողք կողքի դնել 
ՐակուՆիՆի I։ Նալբանդեանի Հայեացքները քաղաքակա­
նովն եան մասին։

ԱՀսւ թ է  ինչ էը դրում անարխիստ Բակունինը 18-18 
թ լի ն . «Պարլամենտական կեանքի, ասսամբլէյնեբի, սաՀ– 
մանադիր (Iողովների և այլև <1 ամանա1լ1ւ անցաւ, ե թ է  ա ֊ 
մեն մէկը ուղենայ անկեղծ լինել, պիտի խոստովանի, որ 
նրան այլես չեն Հետսւքըքրում կամ լոկ Հսււատացնում է 
իրեն, որ իրեն Հետաքրրբում են այղ Հնացեալ ձևերը։ Ես 
չեմ  Հսււատում սաՀմանաղրութ եան և օրէն քներին. լա լա­
ւք ո յն  սաՀմաեադրու թիւնը չէբ կարող ինձ բաւականտցնել։ 
Մեղ Հարկաւոր է մի այլ բան. յարձա կում և կեանք և նոր, 
ւսռանց օրէնքների, ուրեմն եւ ազատ աշխարհ» (տես. \1.

«Փ ^օր Յ ^«Յ յո > , շ օ ա յա «ւո >  «ՅՏ՜ա76օյւօւ՝«Յւո>» 
եր. 5, նոյնպէս և 10 և 1՚2)ւ

Նման նօտաներ կարելի է ղտնել նաև Նալբանդեանի 
»Երկբսւղործ ութ  եան11 մէջ։ Նա Հակադրում է Շն ղ լի այ ի 
օաղատ օրէնսղրութ իւնը* նրա ոտնտեսական զերութեա նՀ 
Հետ և յայտարարաւք է Հայրենիքի փրկութեան“ բոլոր կո­
չերը և դրանց Հետևող պատերազմները ոկոպիտ և խոշոր 
ՀեղնաԿւքս. նա անջատում է և Հակադըււլմ տէրութեան, 
այսինքն պետութեան շւսՀերը ժողովրդի շաՀերին, պե



տ ութ եան զարգացումն ու Հարստութիւնը ժողովրդի կամ 
ինչպէս ինքն է ասում, ոազզի“ ղարգացմանը և Հաըստոլ– 
թեանը. Ր ա կ ո ւ ն ի ն ի  պէս նալրանդեանն ևս Պըուդօ ն ի  ազ– 
ղեցութհան տակ է դտնւում, նըա պէս ինքն էլ երկրա­
գործութիւնը միակ փրկարար Հի ման ըհ է Համարում ժ ո ֊ 
ղովուրդների Համար... (Հմմտ. Րակունինի յիշեսւլ գրւածքի 
20-21» 24, 28 և 32 երեսները ՝\>ալրանզեանի ոերկրա– 
գործութեա նս 312-313, 315-316, 326-327 և 333-335
(Պրուդօնի փողի տեսութեան արձագանքն է). ոԵրկերրս

II Հ .) ։
Սակայն այդ բոլորը, ի Հարկէ, մեզ երբէք չէին կա­

րող Հնարաւորութիւն ընձեոեյ նսւլրանդեանին անարխիստ 
Համարելու։ ԻնչպԼս այդ, այնպէս և Գերցէնի ազդեցութիւնը 
նրան չդարձրին ոչ անարխիստ և ոչ սօցիալիստ այլ ա– 
ւելի շեշտեցին նրա ազզասիրական աշխարՀայեացքըւ ն ո յ­
նք պէտք է շեշտել առաւելապէս Րակունինի անարխիզմի 
մասին։ 1՝նչ էլ որ լինի սրա անարխիզմը( այնուամենայնիւ 
պարզ է, որ այդ քաղաքական խոշոր գործիչը չ կարողա­
ցաւ ազատազրւել ազգայնական աշխաըՀայեացքից, ԱռՀա– 
սարւսկ անարխիզմը իւր ըստ եըևոյթին ծայրայեղ պնդում­
ներով վեըՀ ի վերջոյ յա նդում է գիմօկրատիզմի. կազմա­
կերպէ սւծ կուի, ղասակարդային Հետևողական պայքարի 
/Րյղոէնակ չ լինելով հ միշտ կոչ անելով մարդկանց գի­
տակցութեան փրկարար դերի վրալ, միշտ նկատի առնե­
լով մարգը, ոըպէս մարդ, իւր մենալորութեան մէզ կտ– 
րւած Հասարակական որևէ կս/պերից -  անարխիզմը իւր 
աղմկարար գոչոսՈւերից յետ ոյ միշտ Հաշտւում է տւած 
դրութեան Հետ և սըբադործում իլը աշխաըՀայեացքով և 
ղործելակերպով մե շչան ակ ան Հասարակարգի Հիմունքները
— մասնաւոր սեպՀականութիւնը և աւտօըիատար մտածո­
ղութիւնը։ Եւ զարմանալի չէ, որ Բակւււնինը ընդունում 
է ա զ զայն ութ իւնը, ոըպէս այդպիսին, և տրամադրութիւն



չի ցո յց  տայիս նրան ժխ տ հլոլ։ Ուրեմն այս դէպքում ևս 
Բակունինի ադդեցո։ թիւնը Նաւրանղեանի վրայ պէտ ջ է 
արտտյայւուէր վեր Հհիս Հիմնական աշխ արՀայե աղբը ամրա­
պնդելու. կողմից հ ոչ թ է  բայբսւյելու և վավախելու ուղ­
ղուիք համր.

Եւ այսպէս թ է  ԳերցԷնի և թ է  Բակունինի ագդեցու– 
թիւնհերր չ կարողացան առաջացնել Նալրանղեանի մէջ 
աշխ արՀայ հ ա ցբի փոխանցում, նա մնաց աղդութ եան նոյն 
Հրապարակախօսը, ինչ որ էր և՝ առաջ։ ՛հրա •Երկրագոր­
ծս ։ թ  հան» սօցիաւիսսւական և անարխիստական թ ւ ՚յ լ  տեն­
դենցները ոչ մի տրամաբանական կապի մէջ չեն ղտնւում 
նրա րնգՀանուր աշխաբՀայեացբի Հետ, ուրեմն և՝ անկա­
րող են որևէ ոլշադրո։թեան արժանանալ Նալբանդեանին 
Հասկանա/ու Համար։ 1Լերջ ի վերջոյ դրանը մնում են իբ­
րև եկամուտ Հայեացբներ, մտաւոր Համակրանքներ, ոչնչի 
չեն պարտագրում և նրա ադղայնական աշխարՀսւյեացբքւ 
մէջ այնպէս են լսւծւում  և կերպարանափոխ։ ում, որ Հետը 
անդամ չեն թոդՆում իրենց ինբնուըոքե դոյո։ թ  իւնից նա 
այդ նոր տեսակէտներով ^Հետաբրբրւում է իւր ագդայնա– 
կան աշխաբՀայեացըը աւեքի ևս ամրապնդելու, բիւրեղաց ■ 
նելու և անհաստն դարձնելու Համար, նրա սրրո։ թ  հան 
սրբողը Հայոց տղղն է և ուրիշ ոչինչ։ Նա՛ չի կարոդ լի­
նել ոչ սօցիալիստ ե ոչ էլ անարխիստ, այլ կարող է լի­
նել և պիտի ւՏնսւյ— աղդութ եան Հրապարակախօս։ Ուստի 
և մենը «Երկրա գործս։թիւնը» պիտի Համարենք իրբե նրա 
նախկին դրւածբների բնական շարունակութիւն, չնկա տ ե­
լով այնտեղ ոչ մի վախանցում սպ դայնոլթիւնից դէպի 
սօցիալիգմ կամ, աւելի ճիշտ, դեմօկրատիդմից դէպի 
սօցիալիգմ։

Թերևս Նալբանգեանի «սօցիսւլիստ Հրապարակախօս» 
անէանալները մասամբ ագատւած լինեն և՛ Ոտ. Նաղարեան– 
ցի  1862 թ .  Նոյեմբերի 3-իՆ գրած նամակի այն կտորից

ք
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որտեղ ակնարկւում է Միք. Նաւրանդեանի մասին Հետև– 
եալր. «Միւս Հերոսի զործունէութիւնը յիմար անձնապաս. 
տ ա ն ո ւ թ ի ւ ն  և անձնասէր անրարտաւտնութիւն է. 70 մի– 
լիօնի առազքը կտրել, էշի նահատակ դառնալ։ ոչ, աքդ 
անՀտճոյ է ինձ... գործը ոչինչ Հայեացք չունի դէպի մեր 
ա զգը... այլ մի օդից ա ռած ցնորք է խռովութիւն և ա– 
պստամբութիւն ձգելու տխմար ամբոխի մէչ* Լերկեր", 
Հատ. I, եր. 24)>

Ստ. Նազարեսւնին իսկապէս սարսափեցնել կարող էր 
Նաւրանդեանի Հետևողական լիբերալիզմը, ոբովՀետև »Հիւ~ 
ււ ի ս ես ա փայլին խմբագիրը, ինչպէս ցոյց է տալիս նրա 
գրական դործունէութ իւնը, քաղաքական խնդիրներում շատ 
չափաւոր էր։ ԱՀա թ է  ինչ է պատմում պ. Լէօն նրա մի 
յօղւա ծի մասին «Ֆրանսիական րէվօլիւցեայի պատճառքըո 
յօղւա ծի մէզ,— ասում է Լէօն,— Նաղաըեանցի վերաբեր­
մունքը դէպի Ֆրանսիական յեղափոխութիւնը ըւացասա՝ 
1լւսն է ։ նագաըեանցը դուրս է գալիս այստեղ իբրև միա­
պետութեան կողմնակից և Հանրապետութեան գաղափար­
ները անւանում է կորստաբերւ Մանաւանդ անխնայ է նա 
XVIII ղաըի փիլիսոփաների վերաբերմամբ, էնցիկլօպե~ 
տիստները, Հօլտերը նրա Համար աւելի չարագործներ ենէ 
քան մարդկային միտքը լուսաւորողներ։ Այղ ատելութեան 
մէզ երևան է գալիս Հաւատացող քրիստոնեայ Նազաըեան– 
ցը, որին վրդովում է XVIII ղարի փիլ1ւսոփւսյութեան ան– 
Հա ւա տ ութ  իւն ր։ Եւ այղ վրդովմունքի մէզ Նա զար եան ցին 
չի կարելի զանազանել մի Հողհորականից։ Յայտնի է, որ 
յեղավախութեան դարի մշակած քաղաքական իզէալն այն 
էր, որ իշխանութիւնը ժողովրղից է բղխում և ոչԱ ստ ծուց։ 
Նա զա լ  հանցը ապստամբւում է և՛ այս մտքի ղէմ, ամեն 
կողմով վնասակար Համարելով այդ վարդապետութիւնը» 
(տես Լէօ. ոՕտեփանոս Նազաըեւսնցս, Հատ. II, եր, 48)« 

Քաղաքականութեան մէզ միապետական Նազարեանը 
կարող էը ազգի Համաը տնական զութ  իւն Համարել Նալ–
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;

բանդեանի սահմանադրական Հայեացքները, չ՛նա յա ծ որ 
երկուոի լիբերալ Հայեացքները իրենց Հիմքերում մնում 
էին միենոյնը։ Գա Հասկանայի է րստ ինքեան՝ Շյդ ժ ա ֊ 
մանակւայ նալբ անդ հ ան ի)։ է ակնարկումնաե %. Աղայեա– 
նր իւր ինքնակենսագրութեան մէջ, որ նա այ/ ես « Հա­
մակիր չէր նա/րանդեանի ուղղութեան Հետ»։ Գա չի նը– 
շանակում, որ երկու լիբերիալեե րր դադարել էին միմեանց 
Հասկանա/, դա, ինչպէս ասացինք, երկուսի քաղաքական 
Հայեացքներին էր վերաբերում և չէր շօշափում լիրերալիդ– 
մի սրբութիւն սրրոցր երկուսի Համար ես։ Հետաքրքրա­
կան Է Աղայեանի կարծիքր և արժէ մէջ բերեր «Այդ Ժա­
մանակ (1865 թ . ) , — ասում է բանաստեղծը, -  ծա նօթ ա ­
ցայ ես Միքայէ/ ՛հա/բանդեանցին, որ ազատութիւն լատա– 
ցաւ Գեներա/ ՍուլթանշաՀի երաշխաւորութեամբ։ Այս մար­
դուն առաքին անդամ ես տեաել էի Թիֆլիս, աւր եկել էր էջ­
միածին դնա/ու Համար։ Այդ ժամանակ մեՆք յափշսակւե– 
ցսւնք նրա ճարտար Հայախօսութեան վրա յւ Գրական լեղ– 
ւ ով մենք դեռ ես թ ոթ ովում  էինք, այդպէս չէր "նա/բան– 
դեանը, նրա /եդուն արդէն կաղմակերպլել էր և խօսում 
էր այնպէս, ինչպէս որ դրում էր։ Իսկ Հիմա նրան խօ– 
սե/ արգելել էին բժշկ ՚հերը. թոքա/սսւր մաշել էր նրան և 
ա ՚՚ա քւա յ նաւրանղեանի ստւերագիծն էր մնացեր Բայց 
որքան գարդացել էր մտաւ որապէս և որքան յե՜յւ թողել 
իրանից Ս. նադարեանցին։ Համակիր չէր այլ ես ոչ նրա 
յեղլին ե ոչ նրա ուդդութեանը , Համարելով յետաւհյաց և 
պաՀպանողական։ նաւբանդեանցը աշխարՀից կտրւելով՝ 
չէր կտրլել ժամանակից ղըականութ իւնից, շա ր ա ն ակ՝ք կար­
դացեք էր միայնութեան մէջ ե շատ էր մտ ա ծել. . . »  
( ՛Լադսւրաւ Ադայեան,, իմ  կեանքի գլխաւոր դէսլքէբը1՝, 
եր. 76).

Խնդիրը Հիմա այն է, թ է  նագարեանի «յետամնաց և 
պտՀպանոգակսւն» Համարող նալբանղեանը ինչ ՝մտաւոը 
սնունդ էր ա ռնում և ինչ արժէքներ էր յսւյտնադործա մ
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բանտի մէջ, իսկ բանդից դուրս դ ալուց յետ ոյ ինչ է ր ա–  
նում իւր տարաձայնութիւնք ցոյց տալու Համար ոՀիւսի– 
սսւփայւի խմբագրի Հետ՛

Ամենից առաջ նկատենք, որ նախ քան բանդ մտնե– 
լր ազդութեան Հրապարակախօսը մեծ եռանդով դբաղւած 
էը Հին Հայաստանի քարտէս տսլադրելու դորձով։ Բանդ 
մտնելով նա աչքից բաց չթ ո ղ ե ց  ոչ իւր սիրեցեալ Հայոց 
ազդր ե ոչ էլ Լայաստան։ ՛հրան պարզ ապացոյց կարող 
է ծառայել Գազար փաբպեցու ոթ ղ թ ի “ թարզւէանութիւ– 
նր յառաջաբանով և ծա նօթ ութ  իւններով, որտեղ ՀանզԷս 
է զալիս ազդութեան Հրապարակախօսը իւր աշխարՀայ– 
եացքի բոլոր բնորոշ Հողմերով։ ՜Նրա աշխարՀայեացքի 
Հիմունքներից մ էկ ը – եկեղեցին ես դժղոՀ չէր կարող 
մնալ Նալբանղեանից. բա նդում նա զրազւում էր Աստ՝ 
լածաշհչի Հայերէն թարգմանութեան Համեմատութեամբ 
բնազրի հ յունաց թա րդմա նութհան Հետ, որի Համար նա 
Հարկադրւած է լինում սովորելու եբրայեցերէն և յունա ­
րէն՛ նալբանղեանը եկեղեցին ազդութԼան ֆակտոր էր Հա­
մարում, նոյն կարծիքի էր և՛ նազարհանը. « Ազատ Հայ­
կական եկեղեցին, ասում է Նազարհանը, -  հզել է մշտա– 
պէս նեցուկ հ փառաւոր, և տխուր անցածում, ազատ Հայ­
կական հղեղեցին պիտի լինի ևնհրկայումմեր ամուր,լուսա­
ւոր ապաւէնը» ԼտեսԼէօ Ատ «Նազտրեան*, եր 143, Հատ 11)« 

Իսկ բանդից դուրս գալուց յետ ոյ դրում է Գաբրիէլ 
վարդ. ՀԱյվազհանի ղէմ այն թ ուղթ ը, որի Հետ մենք 
ծա նօթ ենք, և որի տակ Նազարհանը ջուխտ ձեռքով 
1լստոըադրէր։

Եւ այսպէս ազւրււթեան Հրապարակախօսը մնաց մին­
չև իւր կեանքի վհրջր Հաւատարիմ իւր զաւանած սկզբունք­
ներին և նազաըեանի Հետ միասին Հիմնադիր Հայկական 
լիբերալիզմի՛ Իսկ Այվազեաննեըի դէմ կուելը երբէք չէր 
կարող երկու ամոլների մէջ տարաձայնութեան ա ռիթ ծա ­
ռայել , ոբովՀետև այսպիսի լեզւով խօսել էլ գիտէր Նա–
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3

ղարեանը. «Այժմետն աբեղայական սերունդը անաըժան է 
մեր յարգութեան և դոցանից— ե թ է չկամին ուղղել իրենց 
անձը -  այսօր կամ էղուց կ՛ բաժ անլի աղդը, ինչպէս այդ 
բանը եդած է Եւըոպայի մ էջ ...»  ( ւհւ<3, եր. 94)« Նաղա– 
րեանը սկղրնապէս շատ լաւ տրամադրւած լինելով ղէպի 
եկեղեցին և Հոդ և որա կան ութ  իլն ր՝ մի փոքր փոխում է իւր 
վերարերմուհբր և դրա պատճառը դլխաւոըապէս այն Հա­
լածանքն էր, որ ժամանակակից Հողեորականութիւնը դը– 
լուխ ունենալով Մատթէոս 11աթողիկոսին արշաւանք էը 
սկսել ա1.իւսիսափայլի» դէմ, մինչև անդամ պաՀանջելով 
այրել ամսաղրի այն Տ - յ ,  ուր նաղարեանը դոըծ էր ա– 
ծեւ • րէֆորմօ բառր Հայ եկեղեցու վարչական կազմակեր­
պութեան մասին. րէֆորմը Հասկացել էին ըէֆորմացիա, 
իսկ Նաղարեանին Հրատարակել լիւ թ  երական * Մինչև ան­
դամ «Թիֆլիսի Հսւյհրը» արդելք էին դրել Նաղարեանի և 
Նաւրանդեանի Հրատարակու թ  իւնների վրայ. Թիվ) լի սի մի 
Հատիկ ղրավաճառանոցը չէր տաբածում նրանց դըքերր. 
(|ե1է1. եր 46)< Այդ նոյն Հալածանքի մի արձաղանքն է 
ակնարկում նաև Ամբ. (ՀաՀադիդեանը ասելով՝ «1874  թ լի ն  
դնալով Ւրիմու թևրւսկդղին, տեսել ենք այնտեղ մի ամ­
բաստանութեան տետրակ՝ ուղղած ոՀիւսիսափայլիս խրմ– 
բադրի դէմ* Եթէ արդարադատ իշխանութիւնը լսէր բա ն­
սարկութեան յօդւա ծներին, ապա Հալածել Հարկաւոր էր 
Նադարևանին և ոչ պաշտպանել. րա յց, փառք և պար­
ծանք ռուսաց մինիստրներին, ռուսաց մինիստրները Հա­
յո ց  քսուները չ ե ն ,. .»  ( տես• ոՀրապարակախօս ձայնս,
եր. 128)<

Փառք և պարծանք Նաղարեանին և Նալբանդեանին, 
որոնք իրենց աշակերտներով Հանդերձ մինչև մեր օրերը 
մնացին աղղութեան, եկեղեցու և պետութեան ջերմե­
ռանդ երկրպագուներ. ..է
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Հրապարակախօսական ստեղծագործութիւն.

Միք . նալբանդեանի դրական կոչման մասին թ էե  
շատ վէճեր են տեղի ունեցել ։1եը դրականութեան և մա- 
ւ1ոււի մէջ, բա յց և այնպէս խնդիրը, կարծես, դեռ բաւա– 
ըաը չափով վճռւա ծ չի Համարւում ե շարունակւում են 
տաըբեը և Հակասական ընդւււնակութ իւննհր վեբադըւել 
ազդութեան Հրապարակախօսին•

Գրական որևէ ճիւղի մէջ տևական կերպով Հանդէս 
դալը և մինչև կեանքի վերջր ստեղծագործութեան մի ո– 
բոշ տեսակին ծառայելը՝ արտաքուստ միևնոյն գրելակերպր 
գոբծա ծելովէ— յաճախ անվիճելի կերպով որոշում Է գրա­
գէտի տաղանդի րնոյթ լո Սակայն խնդիրը բոլորովին այլբնա– 
լբրւււթիւն է ստանում, երր ղրողր ասպարէդ է դալիս դրական 
մի քանի ճիւղերում, իւր կեանքի ընթա ցքում թևակոխում 
է ստեղծագործութեան մի քանի տեսակներ և արտաքուստ 
վարձում է այլ և այլ գրելակերպներ։ Վէճ է ծա գում այդ­
պիսի դէպքում, թ է  արդեօք որն է այդ Հեղինակի բքնա­
ծին՛* տաղանդի Հիմնական բնո յթ ը, ստեղծագործութեան 
այն տիրապետող Հունը, որով Հոսում են բոլոր դրւածնե– 
րր՝ կրելով մի ընդՀանուր երանդ, Համոզիչ կերպով դրոշ­
մելով Հեղինակութիւնների ներքոյ կերպարանքը։ Չ է ոը 
ստեղծ ադ ո բծողը, ով ոը էլ լինի նա, չի կարող լինել և՛ 
Հրապարակախօս, և բանաստեղծ, և քննադատ, և վիպա­
ս ա ն Ստեղծագործութեան տարրեր բնագաւառներ են 
դրանք. Հասարակագիտական Հոգեբանութեան տեսակէտից 
սւնՀնարին, դժւար մաածելի մի բան է, օրինակ, բանաս–



տ եղծական և Հրապարակախօսական ստեղծ ադործութիւն– 
ների նոյնաւյումբ, ՀամաՀսււասար չափով մէկին հ՛ բանա- 
ստեղծ, և Հրասլարակսւխօս կոչելը, որովՀհսւև վերքի վեր­
ջոյ պիտի Համողւ ել, որ մէկր եթ է Հրապարակախօս է 
բանաստեղծ /ինել չի կարող և րնդՀակառակը։

Բայւյ այղ րոլորր, ասես, նկատի չի առնւոլմ, երր 
Հարըր վերարերւոււ1 է Նալբանզեանին։ Ով որ ծա նօթ  է, 
սրա մասին եւլած ղրսւկան երկերին, Նա արղէն տեսած 
կ՚ւինի թ է  էքն չ այլազան տիտղոսների է արժանացած նա, 
որին մենր ճանաչում ենբ միայն և եթ  իբրև ազդութեան 
Հրապարակախօս•

Նրա մասին խօսող Հհզինա1լ1ւերից ոմանք առանց այլ 
և այ/ութ եան »բանաստեղծՀ են Համարում նրան• ոԲա– 
նսւստեզծ Նալբանդեանր՝1 այս արաւ, սւյն արտւ և այլն, 
չ՚յիշատակելով և ոչ մի բա ռով, որ այդ ^բանաստեղծ ր ս 
գրականութեան մէգ առաւելապէս ճանսւշւ ած է իբրև Հրա­
պարակախօս» Միւսներր չեն րնղունում, որ Նալրանղեանր 
ոբսւնաստևզծս է, րնդՀակւսռակր Նրանք Համոզիչ կերպով 
ւիաստաբանում են, որ այղ զրոզի ստեղծ ա ղործութ եան 
էական բն ո յթ բ  Հրապարակախօսական է, իսկ բանաստեզ– 
ծութ իւնր մեծ մասով նրան չի յսղոզլել, իսկ եթ է յաքող– 
ւածներն էլ ա նի— ղրանք չեն փոխում նրա դրական կոչ­
ման րնսււււրութիւնբ։ Այդ ճիշտ դիտոզութիւնից յետ ոյ յի– 
շածս մտածողները բացաղրութեսւն մի ձև են թ ՚ւ յ լ  տա­
լիս իրենց, որ պարզ կերպով ցո յց  է տալիս, որ խնզիրբ 
նրանց Համար ևս րստ ամենայնի պարզ չէ. այդ մասին 
քիչ յետ ոյ՛ Մի երրորդ կարդ ի ղրողներ, րնդունելով որ 
Ո՝իք. նա լ բան դե ան ի բոլոր զրււսծ քների մէք նկատւում է 
շնորՀք, ձիրք, իսկ այդ դրւա ծբներբ տարբեր տեսակի են 
դրակսւնու թ  եան թ  Էօրիսւյի տեսակէտով ––Հնարաւոր են Հա­
մարում Նալբանդեանի ւքասին խօսել մի շարք ոիբրև ՚նե– 
բով• « Նալ բան դ և անր իբրև Հրապարակախօս», ,,Ն ալ­
բան դե սւն ր իբրև բանաստեղծ1* , ոՆալբանդեանր իբրև
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քննադատ“ և այլն. Եւ այդ բոլոր ,,իրրևոները ապացու­
ցանելը Հեշտ է ըստ ինքեան, ամեն մի ճիլդից մի կամ 
երկու յաջող կտոր ցոյց  տալ և Համապատասխան անւանակո֊ 
չութիւնր վերջացած է արդէն,

Հարկաւոր է մտքի յստա կութիւն մտցնել այդ քաօսի 
մէջ ե տեսնել թ է  որտեղից է ծա գում Հէնց ինքը այղ 
շաօսըւ Մենք կ ՛ս կ ս ե ն ք  վերջին կ էտից և ապա կանցնենք 
առաջնին•

Եթէ պարզ լինէր այն Հարցը, թ է  ի՛նչ է Հրապարա­
կախօսութիւնը, այն ժամանակ մէջ տեղից կ՝վերանար 
ինքին Հնարաւորութիւնը մէկին կոչել և՝ Հրապարակախօս, 
և՛ բանաստեղծ, և չդիտենք ինչ%

Բայց խնդիրն էլ Հէնց այղ է, որ մի շարք Հասկացո­
ղ ո ւթ ի ւն ե ր  մեզանում յստակօրէն չեն ձևակերպւած և 
թիլրիմացութիւնների տեղիք են տալիս,

Քսան ե Հինգ տարուց աւելի գրականութեան գրէթ է 
բոլոր ճիւգերում աշխատող մի Հեղինակ այսպէս է ձևա­
կերպում մեզ Հետաքրքրող Հ ա ր ց ի – քւնչ է Հրապարակա­
խօսութիւնը -  պատասխանը։

^Հայկական Հրապարակախօսութեան Հիմքը, ֊ա ս ո ւ մ  
է այղ Հեղինակը, — զըւեց այն ժամանակ, երբ Հայերն էլ 
Հասկացան կեանքի երհոյթները քննադատելու անՀըաժեշ– 
տութ իւնը։ Մ եղանում իսկական Հրապարակախօսներ Հան­
դիսացան այն անՀատնեըը, որոնք, տոգորւած լինելով 
լայն առաջադիմական Հանրամարդկային գաղափարներով, 
բարձրացրին բողոքի ձայն Հայրենի անշարժութեան, Հնա– 
մոլութեան դէմ» (տես էէօ ,,0տ. նազարեանց“ 11 Հատ.
երես 26)«

Այս տեսակէտով ում չի կարելի Հրապարակախօս 
անւանել.—բոլորին, ովքեր Հասկանում են ոկեանքի երե­
ւոյթները քննադատելու անՀրս,ժեշտութիւնըս ։ ՛Իսկ այղ– 
պիսինեըը շատ շատ են, գրականութեան բոլոր ճիլգերի 
տաղանդաւոր և անտաղանդ սպասաւորները Հասկանում են
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օկեանքի երեոյթները քննադատելու անհրաժեշտութիւնը*, 
ի Հարկէ, իւ ըաքանչիւրր իւր տեսակէտից. Հրապարակա­
խօս է և՛ բանաստեղծը, Հրապարակախօս է և  քննադատը, 
Հրապարակախօս է և՛ վիպասանը, Հրապարակախօս է և՛ 
դրամատուրդը.–. Այս որոշումը, ինչպէս տեսնում էր, իւր 
մէջ պարունակում է աւելի լայն բովանդակութիւն, քան 
Հարկաւոր է Հրապարակախօսութիւնը բնորոշելու Համար» 
Լէօի որոշման մէջ տեդի է ունեցել, այսպէս ասած, մի 
տրամաբանական ցատկում» Որոշման առաջին մասում թ ո յլ 
տաքով իրեն այդպիսի լայն ընդՀանըացում, ոը ամենրին 
Հրապարակախօս անւանելու պաՀանջն է յարուցանում, նոյն 
Հեդինակը յետադայ դատողութեամբ մի տարօրինակ սաՀ– 
մանափակում է մտցնում իւր որակման մէջ« Գարս է դա­
լիս, որ մեզանում զիսկական Հրապարակախօս1՝ նրանը մի­
այն կարող էին կոչւել, ո բոնը »ա ռաջադ իմական ղա ղա ֊ 
վւարներով են տոզորւած եղել», ոբարձրացրել են բողո– 
րի ձայն Հայրենի անշարժութեան, Հնամոլոլթեան զ է մ“ ■ 
Ուրիշ խօսրով, զիսկական Հրապար ա կախ օ սնրր " լիբերալներ 
են կամ մեշչանական դասակարգի իղէօլօղները, որոնց թը– 
լին պատկանում է և՛ Լէ օն։

Այդպիսի մի որակում տրամաբանօրէն խախուտ և ա ն ֊ 
Հիմե լինելով, ուրեմն և անրնդունելիէ սխայ է և՝ փաս֊ 
տապէս, չ Համապատասխանելով իըականութեան տւեալ– 
ներին։

Հրապարակախօսական ստեղծագործ ութ  իւնր Հասա­
րակագիտական Հոգեբանութեան տեսակէտից մի Հետաքրք­
րական երևոյթ  է , սլսիխիակսւն մի իրողութիւն, որի քննու­
թ իւնը անՀրաժհշտ է մեր ներկայ ուսումնասիրութեան 
Համար ագզութեան Հրապարակախօսին Հասկանալու նը– 
պատակով։ ,

Քաղաքակրթութեան սկիզբը Հասարակական Համա­
տարր խմրակցութ եան ղան ազան աւորման շրջանն է> Տար­
րեր խմբակցութիւնների Հանդէս զալը Համընթաց է նրանց



մէգև տիրող կռւին, ոբովՀետև իւրաքանչիւր մի Հասա– 
րակական գրուպպա մի ամբողջութիւն ներկայացնելով Հո­
գեկան– նիւթական տեսակէտից Հակագրւում է միւսին կամ 
միւսներին թ է  իբրև պաշտպանւող և* թ է  իբրև յաըձակւոզ. 
Այստեղ մենք չենք մտնի այն վէճ ի մէգ թ է  ինչով են բնո– 
րոշւում տարբեր խմբակցութիւնները կամ ղասակարղերը, 
արդեօք իրենց ղերով արղիւնաբերութեան մէգ, եկամտի 
աղբիւրով թ է  մի այլ բանով, իրողութիւնը ւՈւում է իրո­
ղութիւն, որ գոյութիւն ունեն տարբեր դասակարգեր և նը– 
րանց միգև տիրում է շարունակական կռիւ։ Այղքանն էլ 
բաւական է մեր առածագիր նպատակի Համար•

Դասակարգային կոււի մէգ յօրինւում են տարրեր խըմ– 
րակցութիւնների բաբեՀայեցողութիւնն ու իբալաՀայե– 
ցողութիւնը, առաջինը իբրև Համախմբման, իսկ երկրորդը 
իրրևնւաճման սկզբունք։ Խմբակցութեան անդամների միգև 
ներքին կսւպը Հգօրացնելու կամ ամրապնդելու Համար ան~ 
Հրաժեշտ է որակել կոլլեկտիլի և առանձին անդամների 
փոխ յարա բերութիւնը, իսկ երր այղ արդէն արւած վերգա– 
ցա ծէ, այսինքն երր յօբինւում  է որոշ էթիկա , սրա լրացու– 
մըն է Հանդիսանումկոլլեկտիւի յարաբերութեան որոշումը 
դէպի մի այլ կոլլեկտիւ։

Իւրաքանչիւր մի դասակարգի անդամ տարրեր չափով 
է իւր կոլլեկտիւի կեանքով ապրում, մէկը կարող է սաՀ– 
մանափակւել ինք իրենով և, այսպէս ասած, ապադասա­

կարգային կեանք վարել, բոլորովին անտարբեր մնալով 
իւր խմբակցութ եան Հանուր կեանքի նկատմամբ, մի ու­

րիշը կր ՚՚դ գր կ ի  իւր կոլլեկտիւ ը նրա ամբողջութեան մէգ ՚  
խորապէս գիտակցելով նրա բարոքաՀայեցոզութիւնն ու 
իրաւաՀայեցողութիւնր. վերգինս կ՜լինի այղ ղասակարզի 
իդէօլօգբ կամ Հրապարակախօսը, Որքան տարբեր գաստ– 
կարգևր կան, այնքան էլ տարրեր Հրապարակախօսութիւն-  

ներ գոյութիւն ունին, կայ խոշոր Հողատե բո ւթ  եան Հրա–
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յ

պարակախօսութիւն, կայ քուըժուազեայի Հրապարակախօ­
սութիւն, կայ պրսլետարեատի Հրապարակախօսութիւն...

Ամեն մի դասակարգի իղէօլօգ առանց այլ և այլի զիս­
կական* Հրապարակախօս է. նա կարող է տոգորւած չ լ ի ­
նեք « լայն առաջադիմական Հանրամարդկային զաղափար֊ 
ներով" և այն ուա մեն այն ի ւ լինել ամենալայն Հրապարա­
կախօս. նա կարող է «Հայրենի անշարժութեան և՛ Հնա– 
մո լութ եան դէմ օ չկ ռ ւե լ, այլ սատարող Հանդիսանալ Հայրենի 
անշա րժ ու թ  եան և Հնամոլութ եան— բ այց  հ այնպէս լինել և 
մնաւ ամենամաքուր Հրապարակախօսական ստեղծագոր­
ծութեա ն ներկայացուցիչդ

1՝յսպիսով, ուրեմն, ԼԷօի տւած որոշումն ոՀայկական 
Հրապարակախօսութեան» մասին չի Համապատասխանում 
իրականութեան տւեալեերին. այդ Հեղինակի կարծիքն 
ընդունելով՝ մենք ստիպւած կ՛լինենք Հետևեալ սխալ դա 
տոգէււթիւնը տալ. ազատամիտները եղեք են (և  են) օիս­
կական Հրապարակախօսներ, իսկ սրանց ղէմ պայքարող 
Հասարակական այլ խմրակցութիւննեըի իդէօլօզնեըը— Հրա­
պարակախօսներ չեն ւ

Սակայն ճիշտը այն է, ինչ որ մենք վերև ասացինքւ 
Այժմ Հետաքրքրական է տեսնել, թ է  ոը խմբակցու– 

թեա ն իղէօլօդն է Ս՛իք. նալբանղեանը և նրա դրական 
գոծ ուհէութիւնն արդեօք Համապատասխանում է մեր նրա 
մասին տւած որոշման Հետ,

Ե. ՀտՀաղիղը, նալբանդեանի կեանքի նկարագրու­
թեան մէջ առաջ բերելով նրա գըւածքների ցանկը, չբըից 
երեում է, որ «Հանգուցեալը ձեռնարկել է ամեն սյեսակ 
դրական աշխատանքի, դրականութեան Համարեա .թ է  բո ­
լոր ճիլդհրի մէջ էլ փորձել է իւր ո յժ ը » , այն ճիշտ կար­
ծիքն է յայտնում, որ նա *ոչ թարգմանիչ է, ոչ կրիտի­
կոս, ոչ վիպագիր, ոչ բնա գէտ, ոչ գիտնական և ոչ, վեր­
ջապէս, բանաստեղծ, այլ Հրապարակախօս, որովՀետե թ է ֊ 
և նա մասնաւոր կերպով յաջողութիւն է գտել բոլոր իւր 
գրաւոր ձեռնարկուիք իւննեըի մէջ, բա յց նոըա տաղանդը
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լայն ասպարէզ է գտել, իւր բոլոը ոյժով արտայայտւել 
է միայն նոըա Հրապարակախօսական ղըւածնեըում» (Ցի– 
շեալ գրւածքը եր. 126-127^»

Մենք ճիշտ անւանեցինք այս կարծիքը միմիայն պայ­
մանական առումով, օրինակ, մենք Համաձայն չենք, ոը ՝Նալ­
բան դե ահը ոյաջողութիւն է ղտելս թէկուզ « մասնաւոր կեր­
պով» վիպական և բանաստեղծական ստեղծագործութեան 
մէջ։ Մեր կարծիքով նրա բոլոր երկերն էլ իրենց վրայ 
կրումեն Հրապարակախօսական ստեղծագործութեան 
կնիքը և այնչավւ յաջող և սիրելի են Համաբւում, 
որչափ յաջող և սիրելի է ղիտւում նրա Հրապարակախօ­
սութիւնը ինքնին։ Եթէ մէկի սրտովն է նրա Հրապարա­
կախօսութիւնը, վերջնովս ներկւա ծ, նեբշնչւա ծ ու թա– 
փանցւած նրա ոտանաւորներն էլ Համարում է ոբանաստեղ– 
ծութիւննեըս և նլւան էլ ^բանաստեղծ <

Այդպիսի մի Հանգամանք պատաՀել է և՛ պ. Ե. (էաՀ– 
Հազիզի Հետ։ Ինչպէս տեսանք, նա պաշտպանում է այն 
կարծիքը, որ Նալբանղեանը, ինչ էլ որ «մասնաւոր» յա ­
ջողութեամբ գրա ծ լինի, Հրապարակախօս է ։ Մամուլի մէջ 
էլ ( Տարազ“ շա բա թա թ երթ, 1900 թ . )  նա բանակռիւ­
ներով աշխատել է ընդունելի դարձնել իւր այդ ըստ ին­
քեան ճիշտ կարծիքը։ Բայց պ. (ԼաՀազիզի Հրապարակա­
խօսական .ստեղծագործութեան մասին յստակ ըմբռնումն 
չունենալը ա ռիթ է եղել իւր մի այլ գրւա ծքում ( ոԻ>որէն 
արք– Գա լֆ  այ եան և Նալբանդեանի քա ղշմիքըս՝) Ն ալբան- 
ղեանին բանաստեղծական ստ եղծա գործութեա ն ևս ըն­
դունակ Համարելու, չգիտ ենք « մասնաւոր» թ է  մի այլ 
կերպով։

Ի ն չ Հայեացք ունի պ. (ԼաՀազիղ Հրապարակախօսա­
կան ստեղծագործութեան մասին և որոնք են նրա կաբ– 
ծիքով այդօրինակ ստեղծա գործութեա ն տարրերը. «Աշ– 
խարՀայեացքի լա յնութիւն, -  ասում է նա, — առաջարկու– 
թիմւների նպատտկայաըմարութիւն, Հրապարակի վերայ
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Լ ւ/ա ծ կամ դբււա) խնդիրների բազմակողմանի բննա թիւն, 
»1 ամանա կա կից Հ ան զ ա մանրն հ ր ին մօտ ծ ա նօթ սւ թ  իւն, ամե– 
նախճճւած խնդիրների մասին պ սւր ւլ ա բան ու թ ի ւն , բ  ա դմա­
կս դմսւն ի դիտա թ  իւն, դժլար Հասկանա/ի վերացական մլւտ– 
բհբի դիւրրմբոնհւի կերպով բացադրելու հ ժոդովրդա 
կանացնելու րնդսւնակութիւն. սուր դրիչ, անդիմադրելի 
վւսւստաբանաթիւն հ ադնիւ, անկաշառ բ Համարձակութ իւն 
— աՀա նրա (նալրանղեանի) դբւածնհրի դլխսււոր յատ–
կու թ  իւննհր բ »  (ւհ)<3)»

Այդ բո/որբ պ. (ՀաՀադիդ Համարում է ։ա յն բոլոր տար­
րերը, որ յատուկ են Հրասլարակախօսներին»։ II ա կայն 
Հարդը մհում է Հարց և պ (ՀաՀադիղը չի պարզում մեդ 
իւր բո/որ պերճախօսա թ  եամբ թ է  ինչ է իսկապէս Հրա­
պարակախօսական սուեդծադործութիւնը և մենբ ինչպէս 
պէտբ է տարբերենբ վերջինս ղեդադիտական ստեղծադոր 
ծ ա թ  իւնից. չէ  որ նա ն ա/բ ան դ հ անին վիւդաղիր հ բանաս­
տեղծ չի Համարում, սակայն ինչու այդպէս, չնա յա ծ որ 
նսւ զմասնաւոր յաջողութիւն է դւոել1 թ է  իբրե այս և թ է  
իբրհ այն։

« Յայտնի է ,— ասում է պ (ԼաՀադիդ, — որ մի ազդի 
Հրապւււրակաիւօսր այդ աղդի իւր ժ ամանակի մտաւոր կեան­
րի ճիշտ պատկերը, Հայելին է. նորա ւ1էջ արտացոլում) 
պատկերանում հն ազդի (I ամանա կա կից կհանբի երհոյթնե– 
բբ  իրենց բոլոր լա լ հ վատ կււղմհրով։ ԱՀա այդ տեսա– 
կէտից նայհյով հ նա/բանդ հան ի վերայ, կարելի է ասել, 
որ նորա Հրապարակախօսական դործունէութ հան մէջ 
պատկերանում է յիսնական և վաթ սրնա կան թ  լականների 
Հայոց կհա նբր...» (ւհս1 ) ։

11'հնբ կ ՚խնղրէինք այս վերջին նախադասս։թիւննհրի 
մէջ ոՀրապարակախօս“ բառի տեղը դնել ոդհդ ա դ Լ տ ՛՜բառը. 
I։՝ դա կ/ինէր շատ ճիշտ դատոդութ իւն դե դա դիտական 
ստեղծ տդործ ութ  հան վերաբերեալ։ Այդպիսի ոընդՀանա ը 
տեղիներով՝1 կարելի է բացադրհլ ամեն ինչ, ըստ էութեան 
չասելով ււչինչ։
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Եւ այսպէս, պ էԼաՀագիզի ասածների մէջ ճիշտ է 
միայն մի երկու բառ՝ « Հրապարակախօս», որ նա աւհլա­
ցնում է նալբանղեանի անւանբ, բա յց թ է  ինչու է նա Հրա­
պարակախօս - մեղ Համար մնում է ա ոեղծւա ծ» ոիշա է 
և՛ մի այ/ բառ՝ «աղղի*, որ նա աւելացնում է աՀրտպա– 
րտկախօս՝ բառի վրայ. բայց թ է  ի՛նչ իմաստ անի այղ ե 
ինչով է տարբհրւում նալբանգհանը ոչ— ուղւլի Հբապարա– 
կախօսներից կամ աղ ղի բանաստեղծներից դարձեալ մ ը ֊ 
նում է մա թ և անՀասկանալի ոչ միայն ընթերցողին, այլ 
և Հէնց իրեն, օ/• ՀաՀաղիղի Համար

Մենը արղէն ասել ենք, որ Հրապարակախօսական 
ստեղծագործութիւնը Հասաբակաղիտական Հողհբանա– 
թեան պսիխիական ֆենօմէններից մէկն է< Մարղկային 
Հողու յատկութիւն՚հեբից մէկն է դա, որ անՀրաժեշտօրէն 
տարբհրւում է Հէնց այղ Հողու այլ յատկութիւններից։ 
Ամեն բան կարելի է իրար Հետ շփոթել առօրեայ կեան– 
բում, սովորական խօսբ ու ղրոյցի մէջ,— ի Հարկէ, առանց 
մհծ դժբախտութիւններ առաջացնելու, սակայն գիտական 
մտածողութիւնը իւր պաՀանջներն ունի, որոնց սւնՀրա– 
ժեշտ է նկատի առնել չ՛ծնելու Համար մտըհրի շփոթ ո ւ ֊ 
թ իւն , այլ ե այլ թիւրիմա ցութիւններ և ,,մտաւոր էկօնօ– 
միսւյիս տեսակէտււվ ապարղիւն աշխտտանբ,

Հչ>աւ//ււ/րակախօ//ական ււաՍղծս/գործու/ծհան ւա/ենա 
Էական յատկանիշն Է Հակադրէ/ան ասԱաւմն, Սի կո/լևկտի– 
փ Հակադրումն մ իա ին, ՀեսւևւասլԷւյ սլայլ/ալվւ ււկզբան– 
Հով տոգորէի/ը.

Տարբերիչ մօմհնտն այղ է մնացած ստհդծագործու– 
թիւններից, բոլոր այլ յատկութիւննհբր սլէտբ է Համա­
խմբէին ւյրս։ շուրջը իբրև երկրորդական, երրորդական 
Հանգամանքներ,

Ոչ ոք չի ժխտի, ոը Հրապարակախօսութիւնն աւելի 
փայլուն կ՜լինի, եթ է Հրապարակախօսը տիրապետի •սուր 
դըչի», ունհնայ տնղիմաղբեւի վւաոտաբանու թ ի ւն “ և ա ռ­
հասարակ այն բոլոր յա տ կ ո ւթ ի ւներ ը , որ պերճախօսօրէն
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մատնանշել I. պ. (ՀաՀազիղ, բա յց ճիշտ է ե այն, որ այդ 
/"//"Րէ յստակօըէն չեն ցոյց տալիս Հրապարակախօսական 
ստեղծագործութեան էու Է1 ի։՚հր և սւյղ « տարրերիցն շա­
տերը չունենալով էլ՝ կարե/ի է լինել լաւ և -իսկական* 
Հրապարակախօս։

Իսկ ղեւլւսղիտտկան ստեղծաւլործ ութիւնը բոլորովին 
այլ լւնոյի1 ունի, Այդ ււտեղձագործութեան ամենաէական 

յատկանիշն I; ոլւեւէ կուլն կտէս ի կեանքով տոգորւիլը, 
ներշնշւիլը առանց Հակադրման եւ կով։ ապրումների« Եթէ 
Հրապարակախօսութիւներ Հողերանօրէն երկ-կոզմանի բնոյթ  
ունի, /լեղաւ/իտտկսւն ստեղծ աւլործ ութ  իւնը մի կողմանի 
յատկութիւն ունի < Հրապարակախօսը չի կաըող ստեղծ ա– 
ղործե/ առանց նկատի ունենալու մի ա յլ, Հակադիր կոլ– 
լեկտիւ, որից պաշտպանւել կամ որի ղէմ յարձակ լել նրա 
Համար անՀրաժեշտ է օղի չւսվո Գեզաղէտը ներշնչւում է 
ինբն իրենից -  իր կո/լեկտիւից, ապրում է վերջնիս կեան– 
ըըն ու յպ ղեբր ինբն իր մէջ առանց կո֊ւի ե Հակամարտու­
թեան ապըոււքեերի։ Եըկու տեսակի ստեղծաւլործողներն 
էլ իրենց //«///ւկտիւի « մտսոոը կեանքի ճիշտ պատկերը, 
Հայելին» են, նոցա մէջ «արտացոլում, պատկերանում են» 
իրենց կոււեկտիլի աման ա կ ակից կեանքի երեոյթներր ի– 
բենց բոլոր լաւ և վատ կողմերով»։ II ակ այն երկուսն էլ 
Հաստ րա կա ղի տսւկ ան նոյն սնունդն ունենալով՝ տարբեր կի­
րառումն են Հանղիսաբեըում։ Օրինակ, ոաղղի Հրապարա­
կախօսը* կա.ու մ է իւր կալտուրական արժէքներով զին– 
ւ.ած մի այլ Հասարակական խ մբա կցութհան իդէօլօղների 
ղէմ, որոնք յա րձա կւա մ են այղ արժ էբնեըի վրայ ե թ ո յլ 
չեն տալիս, որ նրանք կեանքի մէջ արմատանան, բար դա­
լա ճեն I։ ղարղանան, իսկ ազդի դեղազէտը զուըղա ըումէ 
այդ արմէքները, «հըզսւմ» է նրանց, ընղՀանըսւցնում է 
դեղեցիկ պատկերների մէջ, կազմակերպում է տւած փոր­
ձը, միտքը լայնացնելու, զզացմունքը խորացնելու և կամ­
քը ամրապնդելու Համար՝ շաղկապելով իւր կոլլեկտիւի բո–
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լոլI անդամներին միատեսակ ապրումներով, յարանման 

յոյգերով։
Ազգային կոլլեկսէխը, որից սնունդ են քաղում թէ Հը– 

րասլարակախօսը եւ թ է գեղագէաը, իլը ամենաէական 
յատկանիշով ոչ այլ իՆչ է . րայց եթէ մ՝ի կուլտուրական 
ամբողջութիւն կամ՝ կապակցութիւն. իւրաքանչիւր դարա­
շրջանում ազգութիւնը յօրինւում է այս կամ այն խմբակ­
ցութեան կուլտուրական արժէքն երի շուրչը*

Հերոյգրեալ նախապատրաստական ծանօթութիւննե– 
ըից յետ ոյ Հնարաւորութիւն ունինք իմանալու թ է  նալ– 
րանգեանը որ խմբակցութեան իդէօլօղն էք ում դէմ է կրռ- 

լում  և ինչ միջոցներով*
Այղ բոլոր Հարցերի պատասխանը ստանալու Համար 

Հէնց ինքը, ազդութեան Հըապարակախօսր մեզ Համար 
անսպառ, նիւթ  է մատակարարում իլը զըւսւծքներով։

* *
*

Ասում են, որ իւրաքանչիւր գործիչ իւր ժամանակի 
ծնուն զն է, ոը « մեծ մարդիկ սունկի պէս չեն բուսնում» ,  
ոը դարաշրջանն է ծնում իլը փայլոմւ ներկայացուցիչ­
ներինI

Այդ բոլորը շատ ճիշտ է։
Գժւար կ՛լինի, անգամ անՀնարին նալբանդեանին փո­

խագրել կովկասաՀայոց X V I I I  դարը, երր այգ ժողովուր– 
զը արիւնաքամ էր եղած մաՀմհղական սատրասլների լծի 
տակ, տակաւին գտնւում էր նւստուըէլ տնտեսութեան շրր– 
ջանում, չունէր զարգացած քաղաքային կեանք, ապրան­
քային փոխանակութիւն և այլն։

Ռուսական տիրապետութիւնը, X I X  դարասկզբում 
կովկասաՀայ կեանքի մէջ արդէն կատաըւած յեդաշրջմանը 
Հնարաւորութիւն տւեց ագատ արտայայտւելու, կարելի.
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ա էք իւն րնձեո հց վաշխ աո լական կապիտալի մեկուսացման 
և առևտրական կապիտալի ներմուծման և բաբզաւաճման։

դարասկզբի կովկասահայ կեանրի պատմազիրր— Ալ. 
երից հան— նկատել է այդ Հանղամանբը, սակայն փոխանակ 
րացադրելու հրեոյթը, բաւականացել է երեմիականներ 
կարդալով լաւ-լաւ ժ ամանակների անդարձ կորստեան 
աոիյիւ։

Ռու սւսկան տիրապետութիւնր Կովկսւսում մի շտրբ 
երկարատև պատհրազ։1նհրով Հնարաւոր հդաւ. դարասկզբի 
ո ա 11-սլարսկական և ո ուս–տաճկական պատհրադմները պր– 
սակն հ՛հ կազմում ոուս պետութեան յազթական նւաճում– 
ների. միււիօննհր մտան Կովկասը թ է  պատերազմներ մզե­
լու և թ  է պարսկաստանից և Տա&1չաս տանից Հայ, մասամբ 
էլ ո չ ֊Հա յ, զազթականութիւննհր դուրս բերելու Համար, 
տիրոզների և տիրւալնհրի փոխ-յարարհրութիւնը յհղաշրջ– 
ւեց ոչ միայն կառավարուիէիւնների3 այլ հ ուրոյն դասսւկար 
դերի վերարերութհամբ։

Օր աւուր նոր կուլտուրա էր յօրինւում, ոը այլ ևս 
նմսւն չէր նաՀապհտական ժ ամանա1լեերի ստեղծածին՛ 
Ժամանակները վտխւում էին և մարզիկ էլ նրանց Հետ։ Ալ. 
Երիցհանը ասումէ, որ Օսմանեան պատերազմում Պաս– 
կեիչի արած տնտեսական ծախքը Հազիւ Հասաւ վեց 
միււիօն ռուբլի թղթա դրա մի, որ Համեմատաբար շատ քիչ 
էրւ Ժողովրդի մէջ Հանդէս եկաւէ Նբիցեանի միամիտ տեր– 
մենօլօդհայով, «Փոդրաթչի դասակարդը, որ միանգամայն 
կայացած էր Հայերից»ւ

Առևտրական կապիտալն էր նհրմուծւում իւր առաւել 
և թերի կողմերով, իւր լուսաւոր և խաւար հրհոյթներով։ 
Ար Երիցհանը նկատում է միմիայն թերին ու խաւարը• 
« Սակայն,— ողբում է կաթողիկոսների ներբողագիրը, -  որ­
քան որ մեծ լինէր փօզրաթնւՀրի տւած օզուտր, այնքան 
աւեւի ես նշանաւոր էր յա ռա ջա ցա ծ վնասը անբարոյակա–
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նացնելով ն ա հ ա պ ե տ ա կ ա ն  Համեստութեամբ ապրող Հայե­
րին և կոտրելով աղ ղիս անունը օտարների առաջ, Հետա­
մուտ լինելով կարճ միջոցում Հարստութիւն դիզելու, Հայ 
փօղրաթչին կեղեքում էր երկրագործ ղխ ղտցոց և քաղա­
քացի արՀեստաւորաց ու ամեն ցա ծութիւն և անխղճութիւն 
ստռնսւսրտութեամր էր տանում։ Միւս կողմից՝ գործերի 
պատճառով շարունակ շփւելով ռուսաց ււտոը պաշտօնէից 
Հետ, Հայ փօղրաթչին այն Համոզմունքի էր ղալիս, որ 
աշխարՀիս վրայ չկայ անկարելի բան, որ կաշառքով կա­
րելի չդա ռնա յ, նա պաշտօնէից արարքը չափում էը մի­
այն սոցա այս և այն գումարը լայեղ ա նելուց... Պաշտօ­
նէից ը կաշառք տալով, նա ւռեցնհլ էը տալիս իլը ղրկած 
աղղայնոց բողոքները և կարծում էր ծածկեք իւր սուտր, 
կեզծը, խարդախութիւնը և անզուսպ շաՀասիրութիւնլո 
Կաշառք առնսզները կաշառքն առնում էին և շնորՀակա– 
լութեամբ թ ո թ ւո ւմ  տւողի ձեռքը, բայց իւրեանց մէջ 
կազմում այն կարծիքր, թ է  Հայքը խաբեբայք են, քսու, 
ցա ծա Հոգի, զրամ պաշտոզ և միով բանիւ անբարոյական 
ժողովուրդ. ■. Ռուսաց ձեռքով երկրիս մէջ մտցնւող լու– 
սաւոըութիւնից հ քսպաքակրթութիւնից Հայոց ռամիկ և 
տգէտ մասը, ինչպէս որ այգ պատաՀամ է ամեն աղգերի 
մէջ էլ, ըմբռնեց և ընդունեց միայն արտաքին փայլը — զեդ– 
խութիւեը և անբարոյականութիւնը։ Օկսւեց ոտնաՀարլել 
առաջւայ րնտանեկան Համեստութիւնը» Անուո, տգէտ կա­
նայք, պարծենալով իրենց փոդրաթչի ամուսնոց Հարստու­
թեամբ, աշխատում էին արՀամարՀել նահապետական կեան­
քը և Հետամուտ էին միայն փառա սիրութեա ն... Եւ այս– 
պէս, չորս տարլայ պատերազմը որքան որ իւր օգուտները 
ունեցաւ, այնքան էլ յեղափոխեց ժողովրդի նաՀապետա– 
կան Համեստ կեանքը և կեղծ լուսաւորութիւն մտցրեց 
մանաւանդ անպատրաստ ռամիկ Հսւյ Հասաըակութեան մէջ։ 

^ըհըէս մԿ. յառաջ եկան արՀեստական սնան կութ ի ւններ,
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վեքտւյաւ ւիււրկր, Հ ասս տարմութ ի ւնը և խօսքի ա ղելու ֊ 
թ խ կ ,  շատացան մատնիչները և բանսարկուք, երևացին 
կեղծ վկայականներ յօրինողներ, կեղծ ղրամ շինողներ և 
այլն՝ Այսպիսի ոճրազործա ի)իլննևրով շատ Հարուստ են 
պատերազմի և յետաղայ տարիքը ու, դժբախտաբար, յան– 
ցանաց նշանաւոր մասը վերաբերում է Հա յերին...» :  տես. 
Ալ, Երից և ան ոԱմենայն Հայոց կաթողիկոսութ իւնը և 
Կովկասի Հայք XIճ  ղա րոսՐ, Մասն Ա., երես 444 ,445  և

Եթէ Հանղուցեալ Երիցեանին օտար ազզերի պատ­
մութիւնն էլ այնպէս լա լ ծա նօթ  լինէր, ինչպէս Հայոց 
կաթողիկոսների սլատմութիւնն էը ծա նօթ , այն ժամանակ 
ղուցէ նա իւր ողբին այլ կերպարանք տար I։ իւր տզզա­
յին ղղացմունբը այնքան էլ վիրաւ որւած չ՚զւ/սւր ,, օտար­
ների՛ կարծիքից իւր սւղղին վերաբերեալ։ Եւ. ե թ է  նա այն­
քան Համոզւած կերպով ոկեղծ լուսաւորութեանս թշհամի 
չւինէլւ, մանաւ ան զ եթ է այղ վերաբերում է Հայ ընտան ի - 
քին, այն ժ ամանակ նսւ ցո յց  կ՛տար այդ ,,կեզծ լուսաւո­
րութեա ն11 և՛ վւայքուն, և՛ արգասաւոր, և՛շինարար կողմերը։ 
Գուցէ մենք չունենայինք Երիցեանի ԵրկՀտտոր պատմու– 
թ ի լն բ , որ տպւած է, թերևս «փ օզրտ թչի», « պ. Աբրա– 
Համ Բտրանևանի ծա խ քով», ե թ է  չ/ինէր Ալեքսանղր պատ­
մագրի ՜ ոկեղծ լուսաւորու թ ի ւն ր “ ■

ԿովկասաՀայևըի Համար սւյզ ,,կեզծ լուսաւորութիւնը11 
նոր դարաշրջան էր րաց անում, ոտ եղծւոլմ է մի նոր ղա– 
սակարղ իւր կա /տարական նոր արժէքներով, ստ եղծւոլմ 
են նոր կարիքներ, նոր պաՀանգհերւ Առևտրական կապի­
տալի տիրասլետութեան շրջանն էր զա։ Կործանարար ե ֊ 
րևոյթների կողքին նա՛ Հան զէս էր բերում և՝ շինարար 
երևոյթներ։ Երիցեանը մի աոանձին թափով շեշտում է 
միմիայն կործ տնարարը և քաւարար ուշադրութիւն չի դար­
ձնում շինարարի վրայ« Քաղաքային կեանքի զարգացումը
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իլը լուսաւոր կողմերով, իրաըուց կտըւած դիւղհրի և քա­
ղաքների միջև Հեշտ Հաղորդակցութեան միջոցներ Հաս­
տատելը՝ որ նպաստեց թ է  առևտրական յա ր ա բե ր ո ւթ ի ւ­
ներ ին և թ է  մտաւոր շփումին, կրթութեա ն ծաղկումը 
բազմաթիւ և տեսակ տեսակ դպրոցներով, նաՀապետական 
Հնացած և միամիտ արժէքների տապալումն կենսական 
նոր աըժէքնեըի առաջ, որոնք զւխովին բարձր էին առա- 
ջիննեբից—այդ բոլորը նոր դարաշրջանի ծնունդն էին և 
նրա լուսաւոր յա տ կութ իւները ։ Մեշչանական դասակաը– 
ԳԸ> ՈԲ ՝^ՈԸ Ւ նոըոյ ծնւում  էր, կործանելով Հանդերձ 
ստեղծաղործում էլ էր, իւրն էր գնում Հնի, կործանւածի 
ղէմ» Ամենուրեք էլ եղել են, ասւել հն Եբիցեաննեբի բո­
ղոքներն ու ախ ու վախերը նաՀապետական լալ–լալ ժա– 
մտնակնեըի չքացման ա ռիթով, սակայն այղ երեմիական­
ները, ի Հաըկէ, չեն կասեցրել նոր ղարաշրջանի յա ղթ ա ­
կան ընթա ցքը*

Մեշչանական դասակարգը իւր արժէքներր ստեղծե­
լով՝ միաժամանակ աշխատում էրնրանց անարգել զաըղաց– 
մանը նպաստել։ Աւ.ա տ ա կան –ն աՀա պետ ական կեանքի մնա­
ցորդներին Հակադրելով իւր ստեղծած կեանքի եըևոյթ– 
ները, թշնամաբար վեբաբերւելով դէպի առաջին կաբղի 
եըևոյթնեըը նա ստեղծում է իւր իղէօլօգեան, իւր սեպ; 
Հական շաՀեըի ջատագովման աշխաըՀայեացքը, որի մը– 
շակումն ու ղաըգացումն նա յա նձնում է իլը Հիմնած դըպ– 
ըոցնեըից ե/ած ինտելիգենցիայինւ

Ինտելիգենտները կամ մտքի աշխատաւորները իդէսւ– 
պէս ջատագովում են այն բոլորը, ինչ ոը իրական կեանքի 
մէջ ստեղծազոըծլոլմ է իըենց սեպՀական ղասակարզի նւա– 
ճումներով, աւատական~նաՀապետական կեանքի դէմ տա­
րա ծ յաղթանակներով։ Լին կեանքի ծանը պայմաններից 
ազատւելը և անխափան առաջադիմելը նոր ուղիով - դա ռ­
նում է ձգտման նպատակակէտ, դա կռիւ էր և մի հնոյն ժա–
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մանակ շինարար ստ եղծա գործութիւն, որ արտայայտւում 

էր իղէտսլէս. որպէս ազատութեան ս/չզքունլ>ի եըկր– 
պազ ութիւն ։

1կդ սկզբոմւքի ջատագովումն բղխում Է մեշչանական 

ղւււսակսւրղի իրական շահերից։ Կործանելով Հին արժէքնե– 
րբ ե նրանց ւիոխարէն ղնելով նորերը, իրականութեան 
յարաբերութիւններր փոխելով ե ղրա Հետ միասին նոր 
ճանաչողու թ  իւններ Հանղէս բերելով մտքի սաՀմաններում, 

Հասարակութեան մէջ իւր տիրապետութիւնը Հաստատել 
ճղնեքով Հին յարա բերութ իւններր ե ճանաչողութիւննհրր 
վախելու ե ոչնչացնելու ճանապարՀով, -  մեշչանական դա­
սակարգը իւր անխավւան ղարղացման Հնարաւորութիւնը 

դանում է իրական ազատութեան մէջ թ է  քաղաքակա­
նօրէն ե թ է  կուլտուրականօրէն ե նա դառնում է յ անձինս 
իւր իղէօլօդների Հետևողական պաշտպան ազատութեան 
սկդբունքի«

Այդ սկզբունքը, ի Հարկէ, իղէօլօգեական բարձունք­
ներից եթ է իջեցնենք իրական աշխարՀը վերջ ի վերջոյ 
զարս պիտի ւլայ այն, ինչ որ է իսկապէս. — երրորդ դա– 
սակարղի աղասալ թիւնը շաՀազործ ելու և իւր տիրապե­
տութեան Հիմունքներն ամրապնղելու, քանի զեռ նա կրու– 
ւոզ խմբակցութիւն է և տակաւին ձեռք չի բերել գերիշ­
խանութիւն Հասարակական այլ ղրուպպաների նկատմամբ։ 
Այդ ղասակարղր ազատութեան սկզբունքի ջատագովն է, 

քանի զեռ կա.ող է, քանի զեռ չի Հաստատել իւր բացա ր­
ձակ տիրապևտութիւնր. այդ րոլորր լինելուց յետ ոյ նա 
կ ՚գա ռնա յ Հետևողական թշնամի ազատութեան ս կ ը զ ֊ 
բունքի,

1'այց մենք դեռ այն շրջանումե ենք, երբ մեշչանա­
կան դասակարգը տակաւին բարեկամ է ազատութեան 

սկզբունքի և իւր իդէօլօղների միջոցով փառաբանում և
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երկինք է բարձրացնում այդ Հիանալի սկզբունքի ստեղ–
ծագործող էութիւնը«

Ամբողւ տիեզերքը թափանցւած է այդ սկզբունքով, 
ազատութիւնն է իշխում բնութեա ն մէզ և միմիայն նքա - 

նով կաըոզ է շկ ե լ և բարզաւաճել. պէտք է մարդկային 
կեանքն էլ նման լինի րնութեանր, այնտեղ ևս պիտի լի­
նի և տիրէ ազատութեան սկզբունքը, մանաւանդ որ մար 
ղը իբրև բնութեան թազալսր չի կարող Հակասել իւր թ ա ­
գաւորութեան մէզ տիրող բնական սկզբունքին, Մարզիկ 
արՀեստական կապանքներ և բնութեա ն ողուն անՀամա– 
պատասխան արժէքներ են ստեղծել, որոնք պէտք է մէզ 
տեղից վեըացւեն մարզկային կեանքը բնութեան և սւստ– 
ւածադիր օրենքներին Համապատասխան դարձնելու Համար« 
Ինչ որ Հակառակ է այղ սկզբունքին, Հակառակ է բանա­
կան ութ եան ը, ոըովՀետև վերջինս աստիճանական զարգաց­
ման օրէնքով գոյութեա ն կուի մէզ ծա գել է բնական աշ– 
խարՀի տւեալներից, ուստի և բանականութեան մէզ էլ 
տիրում է նոյն սկզբունքը, ինչ որ բնութեան մէզ. այդ 
սկզբունքը -  ազատութեան սկզբունքն է։

նալբանղեանն էլ Համաըեա թ է  այդպէս է դատում և 
մէկէն յայտնագործում իլը Հրապարակախօսական ստեղ­
ծագործութեան բնո յթ ը, իբրև զատագովումն երրորդ դա­
սակարգի շաՀերի, իղէօլօգեասլէս՝ լիբերալիզմի։

ՈՄխիթար Սեբաստացի և Մխիթարեանքս յօղւա ծում 
նա Հետևեալ կերպով է բացաղրում ազատութեան սկըզ– 
բունքը, որի զատադովն է նա «Մարդը ոըոշւոլմ  է այլ 
կենդանածին անասուններից իւր բանականութեամբ, — 

ասում է ազգութեան Հրապարակախօսը։ Զննութեան տակ 
ձգելով մարզը ֆիզիքական և Հոգեբանական կողմից, նը– 
կատում ենք, ոը նոըա կազմլածքը ցո յց  է տալիս մի այն­
պիսի կենդըոն1 արարչի ձեռքից դուքս եկած գործարա­
նաւոր մարմինների մէզ, ուր ժողււվւած են բոլոր մար մ–
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նեղէն կատա րհ լութ իւնբ բ , ոը ւյիը ու ցսւն եըևում են առանձին 
աոանձին կենդանական և բուսական թ  ազաւորութ իլնների 
մէջ. նկատ ու մ  հնբ Հողեկան կարողութ իւնբ և ունակութ իւնք, 
որ միւս շնչսս որն հր ի ւ1է 5 փոխանակւում են բնական ազ– 
զհցա թ համբ։ Այս բո լոր նկատողութ իւնքը Հաւանեցնում 
են մեղ, իքէ մարդը ստեղծւած է աղատ /ինելու Համար, 
նորա աղատու իք իւնը Հետևանք է նորա ֆիզիըական կա– 
սոսբետ/ կաղմսւ թեանը ե աննիւթ և իմացական կարողու– 
թեանըւ Ազատութ իւնը կամ ազատութեան վերամբարձ 
ցանկութիւնը, որով միայն մարդը ոըպէս բանական էակ 
զիտակցաբսւբ ճանաչած է լինում իւր արժ անաւորա թ  ի ւ ֊ 
նը այլ արարածների մէջ, վառւում է, բսրբոբւում է մա­
նաւանդ, ե թ է  մի սեղանապիղծ ձեռք կամ իրողութիւն, 
վարձ փորձէր կապել այս ինքնագոյ, Հոգեկան ձղտողու– 
թետն ե անձն զղայ ութ հան բնական իրաւունքըՎ ^Եըկհրլւ“ 
Հւստ– 11, եր. 200-201^»

Արզ՝ որն է այդ ոսեղւսնապիղծ ձեռքը"՝, ոը ուղում է 
ոկապել“ աղղութեան Հրապարակախօսի Հասարակական 
խմբակցութեան ք.բնական իրաւունքը1՝ . ուրիշ խօսքով՝ 
Ս՛իք, նալբանղեանը երրորդ կամ մեշչանական դասակար– 
ղի իդէօլօդ լինելով՝ նա պէտք է նկատի առնէր մի Հա­
կադիր ե Հակառակորդ դասակարզ, որի ղէմ իրականու– 
թեան մէջ կռա  ւ մ  է իւր խմբակցութիւնը՝ ժխտելով նրա 
կենսական ու կալտուրական սւրժէբները,

Եւրռպայում, օրինակ ՝Իրանսիայում, մեշչանական դա– 
սակարղը, իւր տիրապետութիւնը ամրասլեդելով, կռւում 
էր երկու Հակառակ ծա յրերում կանդնած թշնամիների դէմ. 
աջ կողմից կանդնած էր արիստօկրատիան և Հոգևորա­
կան ութ  իւնը բացարձակապետական իշխան ութ եամբ Հան– 
ղերձ, իսկ ձախ կողմից յաւելեալ արժէք արտադրող 
րանւորութիւհը, որ ՀետղՀետէ զիաակ էր դա ռնում իւր 
դասակարգային ուրոյն շաՀհրին ե ընղղիմաղըո։ թ  եան
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զգայումներով լհցւում ղէպի մեշչանական դասակարգր, 
ո ը ո վ Հ ե տ և  ազատութեան սկզբունքը մինչև երկինք փառա– 
րանող րուրժուազեան, որ >սիրտ խառնելու չափ յաճախ» 
Հնչեցնում էր «ազատութիւն, եղբայրութիւն և Հաւասա­
րութիւն» բառերը, ճնշում էր ամեն ինչ, ամեն մի քայլ, 
որ Հակառակ էր իւր ղաոակարզային շաՀերին և նրանք, 
ովքեր կամենում էին կեանքի մէչ քիչ թ է  շատ իրազսր 
ծել նրա սիրած բառերը արեան բաղանիքների մէզ էին 
խեղղւում. և տակաւին չէին մարած մեծ յեղափոխութեան 
յիշողութիւնները եըր Բաբեօֆը զլխատւեց յանուն «ազա­
տութեան, եղբայրութեան հ Հաւասարութեան»։

Հայ մեշչանական ղասակաըզը իլը սկզբնական քայ­
լերումչունէր եւրոպական մեշչանականա թ  եան թշնամինե­
րը նոյն քանակութեամբ և նոյն դիրքերից։ Ազից պակա­
սում էր միապետութիւնը, իսկ ձախից— բանւոըութիւնը> 
Պարսկական և տաճկական բռնակալութեան տակից դուրս 
եկած կովկասեան Հայութիւնը ռուսական միապետութեան 
նկատմամբ միայն քնյ>ոյշ հ բարեկամական զզացումներ 
տածել հ ստանալ կարող էր փոխադարձաբար ւ նորանւաճ 
երկիր լինելով Կովկասը, պետութիւնը աշխատումէընըան 
կապել իրեն Հետ զանազան աըտօնութիւննեըով, մանա­
ւանդ Հայ ազդր աււանձին առանձնաշնոըՀումներից էր օգտ^ 
լում, որոնք Հատուցումն էին այն բոլոը աշխատանքներին,որ 
ցոյց  էր տւել Հայ ազգը ռուսական տիըապետոլթիւնը 
ամրապնզելու Համար 11ովկասում, յաճախ զէնքը ձեռքին 
պաշտպանելով ռուսական կառավարութեան շաՀերը թ է  
պարսկական և տաճկական պատերազմների ժամանակ և 
թ է  վրացական ապստամբութիւնր ճնշելու միջոցին X I X  զա– 
րասկզրինւ Պարսկական և տաճկական անլուր անիրաւ ու– 
թիւնների տակ Հևծոզ Հա յա թ իւնը տեսնամ էը ռուսա­
կան պետութեան մէգ միայն և եթ աո ալելա թիլն ՚սեր մաՀ– 
մե ղական պետութիւնների Համեմատութեամբ. Տաճկաս-
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տանի և Պարսկաստանի Համեմատութ համբ Պսււլի, Աէէք 
սանդր 1-ի, Նիկօլայ 1-ի և Ալէքսանղր 11-ի պետութիւնը 
իրաւ ական պհտութիւն Լը. որի շաՀերը Հայերը պաշտպա­
նում էին՝ զերծ մեսւլու Համար Հին տարտարոսն ընկնելու 
վտանղիչլ, որից զուրս էին եկել անթիւ զոՀողութիւնների 
զնով։ Կովկասեան Հա յոլթ իւնը1 ուրեմն և նրա մեշչանա­
կան դասակաըղը իւր զարգացման սկզբնական քայ/եըում, 
չէր կարող միապետութեան բաւ/արձակ թշնամին լինելւ

Աֆից պակասում Էր միապետութ իւնը, իսկ ձախից—  
քանւորութ իւնը։ Կովկասում տակաւին չէր զարղացած ար– 
ղիլնաբերական կապիտալը, դեռ չկար գործարանային 
կեւսնբ, իրար Հանղէպ կանգնած չէին ոխերիմ թշնամի­
ները— քուրմ ու աղե ան և րանւորութ իւնր, երկուսն էլ զեռ 
սաղմնային շրՀանումն էին գտ նւոլմ զարգացման կող-

մԻց՝
Հայ մեշչանականոլթհան աո աչ կանգնած էին մնում 

արիստօկբատեան և Հողհորականութ իւնը։ Ել նա սկսեց 
կուհլ այգ երկուսի դէմ էլ իւր տիրապետութիւնն ամրա­
պնդելու Համար։ Աւատական-նաՀապետական կեանքը զան­
ձինս այղ երկու խմբակցութ իւնների շարունակում էր իւր 
ղոյութիւնը թ է  իրականապէս ե թ է  իղէօլօղապէս։ Այղ 
կհանբի վհըվնակահ Հաիդաիւոէմը թ է  իրականապէս և թ է  
իղէօւօղապէս Հնարաւորութիւն կ՛տար մեշչանական ղա– 
սակարղի կուլտուրական արմէքների անխափան զարգաց­
մանն ու բարգաւ աճումին։ Միը. նալբանղեանը, իբրև այղ 
դտսակաքղի իղէօլօգ, շսւտ լաւ էր Հասկանում իւր առա­
քելութիւնը1 նրա թշնա մութիւնք Հակադիր դասակարղի 
դէմ մղւում էր անզուսպ եռանդով, կանդ չառնելով ոչ մի 
միջոցի առաջ, որ կարող էը այսպէս թ է  այնպէս իւր սհպ– 
Հ ա կան իւմբակցուիՏ հան աիրսւ/գԼ/ոա թիւնը ամրաս/նգել։ 
հոշոր Հււղսւահրութ հան, աղանԼրի դէմ կռիւ ը սւղղու թ  հան 
Հրապարակախօսը ղու զընթա ց կերպով առաջ էր մղում
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ա բ  ե ղ ա յ  ա կ ա ն  ութ  հան ղէմ պայքարի Հետ, Թէ առաջին և 
թ է  երկրորդ խմրակցութիւնների տիրապետությանը ընդ­
դիմանում էր նա թ է  կեանքի և թ է  մամուլի մէջ, Առա­
ջինների դէմ կռիւը կօնկրէտ արտայայտութիւն ստացաւ 
խալիպեան խնդրում, իսկ երկրորդների ղ էմ –  Այվադեան 
վարդապետի Հետ մրցակցելիս.

նախորդ ղւխում մենք արդէն տեսանք թ է ով էր Խա– 
լիպը և ինչու Համար էր նրա ղէմ պայքարում Միք. Նալ– 
բանղեանը,
Այժմ տեսնենք թ է  ով էր Այվաղեանը ե թ է  ինչու նըա դէմ 
կւււում էը աղղութեան Հրապարակախօսը։

Այղ Հոգևորականի Հետ անձամբ գործ ունեցողներից 
մէկը ֊  ՜Լ– Աղայեան իլը ինքնակենսագըութհան մէջ Հետև– 
հալ կարծիքն է յա յտ նում նրա մասին• « Մեծ ղիտնական 
էր ( Այվաղեանը) ,— ասում է Աղայեանը,— րայց ոչ դրական, 
այլ բացասական մտքով առած այդ բա ռը, Լաւ է, որ մարդ 
բոլորովին տգէտ լինի և պարզամիտ, քան թ է  ամբարւած 
բացասական գիտութիւեներով։ Այդպիսի մարգը մի ժողո– 
վրղի Գէուխ անցնելով՝ նրան կ՛տանի ղէպի նախապատմա­
կան խաւար դարերը։ Սըանք են, ոը կապկացնում են մար– 
ղի1լներին և ոչ նրանք, որոնք ասում են՝ մարգը կապկից 
է առաջ եկել. . . »  (տես եր. 86)»

Այս Հակիրճ և բնորոշ կարծիքը ինքնին պարզում է 
Միք նալբանդեանի անշէջ ատելութեան Հիմունքը դէպի 
այդ ոմեծ գիտնականը11 •

Պատմականօըէն եկհգեցին իլը լաւազոյն և ծաղկած 
շրջանում եղել է մի Հողատիրական ֊ա ւա տ ա կա ն Հիմնար­
կութիւն մեզանում, ինչպէս և Եւըոպայում, և նոյն ընղՀա– 
նուր Հիմունքներն է ունեցել, ինչ որ նախարարական կազ– 
մակերպութիւնը։ է)րպէս այզպիսին եկեղեցին իւր մէջներ– 
շեչհլ է աւատական կուլտուրայի արժէքները, ինչպէս շատ 
ճիշտ կերպով նկատւււմ է պ ն . Ատոնց իւր մազիստրո–
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ո ակա՜հ աշխատութեան մէզ, ոնախարարիղացի ա յի։։ է են­
թա դրել՛. (տ ես. ոծթ#ւ6ատ ԸՆ Յ ւ ւ օ ^  քՕն՜™ա՜ձ»շւ“ , »Ւք&– 
X3ր<̂ ր̂ <̂̂ ^̂  Օ՜թՕ՚ձ ս պ ուխ ը ՚ )

նոը և նորազոյն ղաըհրոլմ եկեղեցին բոլոըովին չ կ ՚՚ր –  
•յրրհւյ իւր բնո յթ ը, թէսլէտ և նա դադարեց լինել այն, ինչ 
որ էր միջնադարում։ նա դարձեալ մնաց աւատական կեն– 
սաՀսւյեցոզութ եան գերմ Հատազովր հ յաճախ աւատական 
ար(1էբների խնկարկուն նոր կուլտուրայի դէմ կռւհ/իս–. Թէե 
նա վերդ ի վելդոյ տեդի տ լեց, բա յց նրա Հե տեւողական 
իղէօլօղները 1'յվադեան վարդապետի պէս ձղտում էին, 
ինչպէս բնորոշում է Ղ. Աղայհանր, ժողովրդին տանել դէպի 
նախապատմական դարերը, այսինքն ղէպի ալն ժամանակը, 
երբ աւատականութիւնն էր կաղմում Հայ աղդայնութեան 
Հասարակական— քաղաքական խարիսխը։

Միք. նա/բանդեանը իրրե երրորդ դասակարղի, ու­
րեմն և Հայ նոր աղդայնութեսւն իղէօւօղ, պէտք է յան– 
ձին ս Այվադեանի դիտէր մի սկզբունքային թշեա մու, որի 
բոլոր արժէքներ)ւ դէմ կռւելը պարտաւորական էր իրեն, 
որս/էս մհ շ չան ակ ան Հրապարակախօսի > Եւ այդ է պատ­
ճառը, ոը նաւբանղեանի կռիւը մեղ ղարմացնա մ  է այսօր 
իւր րմբոստ թա վա վ, և Հրապարակախօսական ստեղծ ա– 
ւ/ււրծութ  եան անծանօթ մարդկանց ա ռիթ տալիս կարծե­
լու, որ այդտեղ ղեր է խաղում աղղութեսւն Հրապաքա֊ 
կա իւ օս ի սոսկ «անձնական կիրքը»։

Սակայն ղսւ սխալ կարծիք է, ինչպէս կ ՚տեսնիք 
յետ ոյ,

Այվտզհանի դէմ կուելով Միք. նա/բանդեանը չէր դա­
ւաճանաւք իւր Հրապարակախօսական առաքելութ հան։ 
1՝յդ ւղայքարը նա ղործաղբում էր իւր դասակարղակիցնե– 
րին Համախմբելու նոր արժէքնեբի շուրթը՝ դեմօկըրատի– 
ական ընղՀանուը սկզբունքների անունով։ 1՝.Հսւ թ է  ինչ­
պէս է պատկերացնում պ. Ե, (ԼաՀազիզ ՚1 ՛ալբան դե ան ի
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կռիւր Այվազեանի և նրա ՀամախոՀների ղէմ. *՝ՆաԱւան– 
ղեանի ձեռքից եկած միջոցները, ֊  ասում է աղղութեան 
Հրապարակախօսի կենոաղիրը, -  իլը Հզօր ե ազդու գրիչհ 
էր, որ նա իւր ԲՈԼՈԸ ոյժով դործ դրեց ժողովրդի դատը 
պաշտպանելոս Մէկ կողմից նա մամուլի մէջ քննադա­
տում էը Այվազեանի դործւււնէութիւնը, սկզբունքի խըն– 
ղիր շինելով նրա առաջնորդութիւնը, միւս կողմից նա 
իւր նամակներով ողողում էր նսւխիջևանը, իլը բարեկամ­
ներին և կուսակիցներին ընգՀանուը խորհուրդներ և գոր­
ծելու եղանակ ցո յց  տալով։ Իւր մէկ նամակի մէջ նա Հե– 
տևհալ կերպով է ամփոփում բարեկամներին տւած իւր 
այդ րեդՀանուր խորհուրդները՝ ո միայն այսքան իմա­
ցէք, ոը դուք մի արան լելով շատ րան կարող էք առնել, 
իսկ միմեանցից Հեռանալով ամենքդ ևս ջոկ ջոկ կ՛տկա­
րանաք, աշխարՀս որ կայ միաբանութեամբ կայ, եթ է այն 
նիւթերի միաբանաթիլնր քակտւի աշխարՀս ևս կ՛քանդի, 
այս բաները լաւ Հարկաւոր է իմանալ և իմացածը դործ 
դնել խելօք կերպով, պէտք է այր մարդու սիրտ ունենալ 
և կին չդառնալ, ե եթ է մենք կ՛կամենայինք, որ մեղ ու­
րիշները պատւեն պէտք է . որ նախ և յառաջ մենք մեր 
անձը պսւտւենք, եթ է այս չենք կատարում մենք, կա­
նարգենք մեր անձը և պատճառ կ՛տանք ուրիշներուն ևս 
անարգել մեղ» (սւծււ «Մ , %. նալբանգեւոնց» երես 69
֊7 0 ) .

Մեր առաջ կանգնած է մի որոշ խմբակցութեան ի– 
գէօլօգ, որ գիտէ թ է  ինչու Համար է կռւում և թ է  ի՚նչ– 
ւգէս և ինչ միջոցներով պիտի կռւել յաղթանակ տանելու 
Համար, ոյժերի զինլորագրում, միևնոյն կեցութիւնը, շա ֊ 
Հերը /ւ մտածողութ իւնը ունեցող մարդկանց Համախմբում
-  աՀա նրա սևեռեալ գաղափարն ու գործեւակերաի 
խթանը,

Միք. նալբանդեանի կռիւը Այվազեան վարդապետի
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դէմ ււաւկ անձնական ատհլութ հան արղււոիք չէը. դա եր­
կու տարրեր դրօշակներէ պայքար էր» Բացի նալբանդեա– 
նից նրա դէմ դինլած էր և այն խումբը, որի ղրօշակա– 
կիրն էր ադդու թ  հան Հրապարակախօսը« Այվաղեանը նախ­
կին մխիի1 արեան էր ե տպա լուսաւորչական եկեղեցու 
ղողր դա րձա ծ< նա յայտնի էր իւր ղարղացմամր, տււկու– 
նու թ  համր ե աշխաաաււիրա թ  համբ։ Ինչպէս նա/բանդեա– 
ն ր ; այնպէս էլ ^Հիւսիսավւայլի^ միւս Հրապարակախօսները 
սկղրունբային Հիմունքներ ունէին նրա ղէմ պայքարելու 
Համար։ 1'֊յվաղհանր այն կղերամիտ իդէօլօղն էր, 
որի իդէաքները պիտի փնտրել միջնադարում, Հետե– 
ւ.ապէս Երրորդ դասակարդի Հրապարակախօսներ ի մա– 
Հացու թշնամին էր նսւ> նրա դէմ այդ Հրապարակախօս­
ներ ր կա ում էին ոչ միայն Ռուսաստանում, այլ ե Ելրո– 
պայում՝ Ստեփան (I սկան ի ղեկավարութեամբ• ո0 նկաս– 
կ ա ծ ասում է պ ■ Լէօ, — ւ*. */,. Այվաղեանը սւյն ժամա ֊
նակւ այ մեր Հոդհոըականութ հան մէջ մի խոշոր դէմք էր, 
որ աչքի էր ըն1լնում իւր եռանդով, դարղացմամբ» Մխի– 
թ  ար հան միաբանութեան մէջ էլ նա շատ յայտնի էր 
իրրե դրող, մանաւանդ իբըե Հայերէնաղէտ, ուրեմն որ­
րան մեծ պիտի լինէր նրա Համրաւը մեր լուսաւ որչակսւն 
Հողևոըականա թեա ն մէջ, որ աււՀտսարակ մտաւոր անա­
պատ էր ներկայացնում։ Այդ բոլորը սակայն չի արղելում 
ասելու որ Այվադեանր, իբըե կաթոլիկ վանքում կղերա­
կան ողով կրթւա ծ մարդ, իւր ղրսւկան և դպրոցական 
դործունէութեան մէջ յետ ա դէմ մտքեր էր ղալանում։ 1Աա– 
ւիպեան դպրոցը նա ե ն թ աըկեց Համարեա նոյն կանոննե­
րին, որոնք ղո յութ իւն ունէին Ս՚ուրաղեան ե էայկաղեան 
վարմ արաններում։ ՛հա մի փակ, վանական ղպրոց էր. ա– 
մեն ինչ կարղադրւած էր այնպէս, որ աշակերտները միայն 
այն սովորեն, ինչ Հարկաւոր է կղերական տեսակէտից. 
սաՀմանլած էր էսիստ Հսկողութիւն աշակերտների վրայ,

-  89 -



բանը նոյն իսկ Ա՛յն տեգի՛ն է/ւ Հասնում, ոբ աշակերտնե­
րը պիաի լրտեսէին իրար• Առարկաների դասատւութ իւնր 
յանձնւած էր այնպիսի ուսուցիչների, որոնբ Համապատաս­
խանում էին գլխաւոր գեկավարի վանական Հտսկացողու– 
թ  իւնն երին« (տես Լէօ ոՍտ. նազարեան“ II Տ ատ եր. 2 71 

ե 267).
Երրորգ դասակարգի իդէօլօղի Համար այղքանն էլ 

բաւական էր Այվազեանին սկզբունքային և դասակարգային 
թշնամի Համարելու Համար՛

Որ Միը. նալբանդեանը միայն և եթ  անՀատներ չու­
նէր նկատի, այլ կռւում էր որոշ կենսաՀայեցոգութհան 
դէմ, -  շատ ապացոյցներ ունենբ մենը։ նրա գրական ամ­
բողջ դործունէութիւնր ոչ այլ ինչ է, բայց եթ է մի պայ­
քար աւատական նաՀսւ պետական արժէք ների դէմ, պսւ/քար 
որ Հիմնովին ժխտ ում էր Հայութեան անցեալ և տպրւահ 
ագգտյնութեան ձհը իւր կուլտուրական բովանդակութեամբ• 
յ,Աբեղայական խուցը, ա ւա ւմէնոր ազգայնութեան Հրա– 
պարակաիւօսը, չէ ե չ1, այն գիտանոցր, որ տեղից կսւ– 
րելի լինէր աղատ տհսալութհնով նկատել սւշխարՀի իրո- 
ղութիւնքը, և նկաըաղրհլ այնպէս, ինչպէս որ կային» Լտես
Ա րկերը1՝։ II Հատ. եր. 130).

Երկու տարբեր կուլտուրական բովանդակութիւնների 
արժէքներր միմեանց յանդիման դնելով՝ ազգութեան Հրա­
պարակախօսը Հւսնղէս է բերում Հս։կա զ բա կան զարգացման 
մեթօդը իւը սհպՀական խմբակցութ եան բա ը դա լ աճման և 
ծագկման Համար։ 1'բրև իսկական Հրապարակախօս նա 
այլ մհթօդ առաջադրել էլ չէր կարող։ Ինչպէս ասել ենք, 
Հրապարակախօսական ստեղծագործութեան Հիմնական 
յատկանիշն է երկու տարբեր խմբակցութ իւնների Հակա­
դրական շաՀերի ըմբռնումն և ղրանից բղխող պայքարի 
սկզբունքը, առանց այղ Հասկացողութեան չկայ իսկական 
Հրապարակախօսութիւն։ Իւր սեպՀակտն խմբակցութ եան
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էական շւոՀհրի և կհնասՀայհ ւյողութ հան Հակադրումը մի 
արիշ թշնամի խմբակցութեան շաՀհրի և կենսաՀայհցո– 
ղութեան, գիտակցութիւնը աքն բանի, որ իւր սեպՀական 
խմբակցա թ իլնր պէտբ է ընթանայ իւր ինքնուրոյն ձա– 
նապարՀով՝ ղարդաւյնհ/ով իրեն յատուկ արժէքները, Հա­
կադրելով դրանց իւ որթ և օտար խմբակցութեան ա րժէք• 
ներին— այդ բու որբ գերազանցօրէն գիտակցում և քարո­
զում էր ազդու թ  հան Հրապարակախօսը, որ իւր յստակ 
աշիււսրՀայեացբով, Հետևողական կհնււաՀայեցոգաթեամք 
Հայ նոր ազգայնութեան ամհնաիւոշոր իղէօլօզը լինելու 
իրաւունքն ունի, «Ամենայն մարդ, -  ասում է բ՛ալբան դե ան ը՝ 
բացատրհ/ով իւր Հակադրական մեթօղը, -  սլիտոյ է իլը 
սեսլՀական կերակուրն ոլնհնա յ, իւր սեպՀական կենդանու– 
թիւնն անենայ. ինձ ինչ օղոլտ է, եթ է հս տեսնում էի 
մի Հարուստ մարդ հ մասնակից չէի նորա Հարստութեանը, 
այաղէս ինչ օղատ է օտարի առողջութիւնը և կենղանու– 
թիւնը, եթ է հս Հիւանդ այսօր կամ վաղը սպասում եմ 
մա Հին, Հայոց ազդի անբաղդ գաւակները մինչև այսօր օ– 
տարի Հացով են իւրեանց ստամոքսը յա գհցնում  և օտա­
րի կենդանու թենով ապրում են, և սորունով ՀհտդՀետէ 
օտարանում հն, այսու ամենայնիւ նոքա չ հն մեղաւոր, 
ժ ամանակի Հարկաւ որութ իւնբր անխնայ պա Հանգում են, 
նա իւր սհպՀսւկանը չունենալով օտարի Հացի և կեանքի 
միջնորդ ու թ  հնով գործ է կատարում» («Երկերը» II Հատ. 
եր. 468)»

Ասացինք, ոք Հակադրական մեթօղի կիրառումը բրղ– 
խ ում է Հրապարակախօսական ստեղծա գործութեա ն էու– 
թիւնից՛ Երկու տարրեր խմբակցութ իւննեքի Հակադրումը, 
նրանց զանաղտն շաՀերի պարդ զիտակցութիւնր և ուրոյն 
ճանասլարՀնհրով ընթանալու Համոզումն, Հանդէս է քե 
բում ի վերջո ք կուի անՀրաժ հշտա թ  իւնը սեպՀական ար– 
ժէքնեըի յա ղ թ անւսկի Համար, նա/բանդեանը իբրև սոս-
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կական մաըղ, ինչպէս տեսանք նըա կեանրի Հանգամանք­
ներից, եղել է միշտ կռւող, պայքաըոգ անձնաւորութիւն, 
նսւ այգ կոէւր կեանքից փոխագրեց մամա չի մէջ և դար­
ձաւ մի ամբողջ խմբակցութեան Հրապարակախօս• Ինքն 
էլ գիտակցում էր յստակօրէն իւր մղած կուի անՀրաժեշ– 
տութիւնն ե յաճախ թ է  նամտ1լներէ ե թ է  յօղւ ածների 
մէջ նա Հանդէս է զ աէէսէ ոըպէս կո֊ւի պաշտամունքի ներ­
կայացուցիչէ (Լատ սխալ կ՛լինի նրա այդ *կռւա բարութ Էւ– 
նը» «անձնական 1/րրԷ արդիւնք օ Համարելը։ Հրապարակա­
խօսական ստեղծագործութեան Հոգեբանական վեբլուծու– 
մըն ե տարրեր դասակարգերի Հրապարակախօսներէ կեան­
քի ե գործունէութեան քննութիւնը բոլորովին այլ բան 
են ցոյց  տալիս։ Գուբս է գալիս, որ ընդՀանըապէս Հրա• 
պարակաիւօսական բն ո յթ  ու պսիխիկա ունեցող մարդիկ– 
ները բոլորն էլ րնդՀանուբ առումով այս կամ այն չափով 
եղել են և՛ են ,,կուարարս, Համարել որ բոլորն էլ տար– 
ւ ած են եղել իրենց ոանձնսւկան կրքովս կամ նրանց բո­
լորի միջավայրն էլ կուլտա րապէս ստոր մակարդակ է ներ­
կայացրել և սնուցել նրանց մէջ այդ անձնական թ երու­
թիւնք ֊կ ՚լ ի ն է ր  առնւագն միամտութիւն> Իւրաքանչիւր 
խմրակցութ իւն ունի իւր իդէօլօգիան, իլը սեպՀական սւ 
ւետաըանը» Խմբակցութեան Հրապարակախօսը շատ պարզ 
ե յստակ կերպով պատկերացնելով իւր աւետարանի ճըշ– 
մաըտա թ էւննեբը և Հակառակորդ խմբակցութեան աւե­
տարանի մոլոըութէւնները, վերջապէս, տեսնելով որ իւր 
բոլոր ջանքերը Համոզել Հակառակորդին իւր մոլորութիւն– 
ների մէջ՝ անցնում է ապարդիւն, -  այդ բոլորը ստեղծում 
են Հոգերանօրէն Հասկանալի մի գրութիւն, որ ծնել կտ­
րող է յաճախ անՀամրերութիլն, եււանզի որոշ թափ, ե թ է  
կուզէք՝ կէրք, րայց  ոչ անձնական, այլ Հրապարտկախ օ­
սու 1լ ս ն ,  որ բոլոր էդէօլօգներէ մօտ արտայայտւում է նման 
պսէխէական բովանդակութեամբ։ Մենք « անձնական կրքով»
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տարւած չենբ կարող Համարեք այնպիսի փայլուն Հրապա­
րակախոսների, ին; պէս Արծ ր ա ն ի Գ., Միբայէ/եան ՚Բ ր ., 
Պլէխսւնով, Սի/իւկով և այլն, և ա զն, որոնէք ւյրական դոր– 
ծ անէա թ ի ւն ր , քւյլած կա ի բսքոլ1 տրամադրա ի1 իւններով, 
յաճախ ստանում Էր և Է անՀամբհրաթ եան, եռանդի ո– 
րոշ ի1աէիի և Հրապարակախօսական կրրոտութ հան կեր 
պարանր» Րոլսր Հրւսսլարակախօսներն Էլ ւրլում են կա ի 
ւսնՀրամ եշտա ի1 իւնր ե դործաղբում են իրենց ստեդծա– 
դործ ու թ ե  ան միայն յատուկ պրեոմներր՝ խորտպէս դղալով 
իրենց Հրապարակաիւօսական կոչումն, կռիւներ ի ւ//,5 պաշտ­
պանելով և դբլաաելով սեպՀականր, միսւժամանսւկ Հալտ– 
ծանր ե խստուքմիէն բարձրացնելով օտարի ղէմ> նալբտն– 
ւլեանն Էլ այդ իսկական Հբապարակտխօսներից մէկն էր. 
նա էլ ւրլում էր կո-ւի անՀրտժ եշտութ իւնր> իւր այ իններ ի 
Համախմբման կարեսրու ի1 իւնր որոշ շաՀերի և կենսաՀա– 
յեցողուի1եան շոլրգր։*ոԿղբսւյբ,— դ ր ա մ է աղղոլթեան Հրա ֊ 
պարակախօսր իւր կա սակիցներից մէկին,— մհնր առանց 
ձեդ սչինչ ե ն բ , նոյնսլէս և դուր առանց մեղ, պէտբ է 
ձեոր ձեորի տսւլ ե միարան ա ժով զարդել խսււար վի­
շապի գ լո ւխ ր ՝ւ Ս՛ի այլ նամակի մէգ նա վստաՀօրէն յայ– 
տարարսւմէ. ոԱստւած ողորմած է ճշմարտուիք իւն ն մերն է 
ե նա կ՚պաՀԷ մեղ". Եթէ Ոճշմարտուի1 իւնր՝՝1 Հրապարա– 
կախօսի կողմն է, այ/ ես ինչից պիտի նա վախԼնտյ, ակ­
նարկելով իւր Հակառակորդների վրայ՝ նա ասում է մի այլ 
նամակում խիղախարար՝ ,,/ւս նոցա ցո յց  կ՛տամ իւրեանց 
Հօր Հարսանիբը. Հանդիստ կտցի՛ր, եղբայր, մեր այդպէս 
կիր ակոսներու /եղւի տակ չենք մնա լու...» ( տես Ե. (\ա– 
Հաղիդ «Ս՝. 7,. Նալրանղեանց • ,  եր. է) I և 7 9 ; .

*1ռւի սւնՀրաժ եշտութ իւնր դրւատելսվ՝ ռոլղուի) եան 
Հրապարակ»։խօսր միաժամանակ ղիտսւկ Է իւր կոչման, նա 
կուիէ մարդ, իսկ կոլոդ Հրապարակախօսն ունի իւր սլտր– 
տաւորութիւնը, իւր բարոյաՀայեցոդուի)իլհլւ։ ՍեպՀտկան
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ա նձը նւիրա բհրել իւր խ մ բա կ ցո ւթ ե ա ն  օղտ ին -  աՀսւ այդ
բա ր ո յա Հա յեցո ղ ո ւթ եա ն բւի ն տ  էսսենցիա ն՛ ոՄեր Համար,
֊ ,սսՈւմ  է իւր Հրապարակաիւօսական կոչաւՈւ դեբա զա ն- 
ցօր էն  ը մ բռն ո ղ  Մ ի բ. ն ա լբա ն դ ե ա ն ը ,–  ա ղ ղ ա թ ի ւն ը  ե ամ­
բողջ աղղի կա տ ա րելութ եա ն ղտղափարր ա յնբա ն ծա նր 
կշիռ ո ւնի , որ ղորան պ ա Հպ ա նհլու և օղ նելո ւ մտ բո վ  պսւտ 
բա ստ  ե ն բ  ա մենա յն ղ ո Հ ա բ ե ր ո լթ հ ա ն , ինչ որ միա յն կա­
ր ո ղ  էբ մի մա տ ենա ղիր մա րդ.– . Մեր սիրտը /ց ւա ծ  է 
ա րիւնով, մհնբ այս տեղ չե ն բ  ծ ա ռ ա յո ւմ  մեր ա խ տ երին . 
ինչպ էս մի բա նի ղ ի շե ր ա ղ էմ  մա րդիկ Հա յՀոյեցին  մեղ, այլ 
սպ ա սա ւորում ե ն բ  աղղի օղ տ ի ն. դ ո ւց է  մեղաւոր ե ն բ  նորա– 
ն ո վ  ւ որ մեր աչ րի ա ոսդև են Հ ա յո ց  աղղի Համար սորա– 
ն ի ց  Հարիւր տարի յե տ ո յ դտ լոց օրերը  . . »  Երկերը ՝ Հատ. 
I, ե ր . 3 4 7  և 3 4 9 ) .

Հրա պ ա րա կա խ օսա կա ն ստ եդծա ղււբծա  թ ե ա ն  տեսւսկէ– 
տ ից չափ ազանց Հետ սւբրբրա կա ն մի խ ո ս տ ովա նութ իւն  է 
դա , որ կողւ/նակի կերպւ ւվպւււրղաբանում է մեր վերև բ ա ց ա ­
տ ր ա ծն եր ը ։ Հրա պ ա րա կա խ օսա կա ն ո դ և ո ր ո լթ ի լն ը , ան Համ­
բ ե ր ո ւթ ի ւն ն  ու անշեղ Հետ 1ա դա կա նութիւնր բ ղ խ ո ւմ  է դլխո– 
վին այն Հա նղա մ ա նբից, որ Հրապարակաիւօսը պ ա յծա ռ օրէն 
տ ես նո ւմ  է իւր  խ մ բա կ ցա  թ  հան ապադտն պսւրղ ա չբով և այն 
ճա մբա ները, որոնբ տ ա նո ւմ  են ղէպ ի ա յդ ա պ ա դա ն. շաւո 
ճիշտ է նկա տ ում  աղդ ու թ ե ա ն  Հրա պ ա րա կա խ օսը, որ իւր 
« ա չբի առա^ե Լն Հայււց ա զդի Համար սոբա նից Հա րիւր 
տա բի յե տ ո յ դա լոց օ ր ե ր ը .. .է ։

Նկա տ ելով ոՀա յոց ա զդի Համար Հա րիւր տ ա բի յե տ ո յ 
դա լոց օ ր ե ր ը “ Հրա պ ա րա կա խ օսր խ ա նդա վա ռ  «ւ թ ե ա մ բ կոչ 
է ա նում, (.(Սիրելի Հ ա յբ , յա ռ ա ջ , ղէպ ի յա ռ ա ջ, հ մի Հատ 
աւադը կորա ծ չէ սարի աՀտղին կ տ ղ մ լա ծբի  մէջ, ա մենա յն 
կ ա յծ  կարող է բ ո ր բ ո բ ե լ մի կրա կ, ե թ է  ձ եռն տ ո ւ լինեն 
Հա նղա մա նբների յա ը մ ա ր ւււթ ի ւն բը » Լ ^ ն բկ ե ը ը *, Հատոր 
I, եըես. 266)*
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Սեսրական խ մբ ա կւյ ո լ թ  ե ան ապազան և զէպի վերջինս 
սէ անոդ ու ւ/ին հր ր սլար զ տեսն հ/ով Սիթ՝ նալբանդեանը 
իււկական Հրապարակախօսի պէս անխնայ էբ դէպի այդ 
աւդադայի ե այդ ու դիների թշնա միները, միևնոյն յւսմտ  
՛հակ դորովալիր վերա բերմա նը ւյոյւյ տալով իւր Համախոհ­
ներին։ Հրապարակախօսական ստ եզծա զործ ա թեա ն Հո– 
դե բանակս/՛; րով ան դակու թ  ի ւ ն ն ըմբռնելու Համար այդ զ ի ֊ 
ծ բ ն  ես Հետաբբբբական է։ Մ ենբ արդէն տ եսա նբ, թ է  նա 
ինշսլէս էբ վեբա բերւում իւր Հակառակորդ 1°ալիպեաննե­
րին, (կվադեաՆ վարդապետին, պէտբ է աւելացնել ն ա և , 
մեդլա կա ննեբին։ Թշն ա մին հ րի դ էմ  պա յբարելիս նրա յօդ– 
լա ծ ների լեւլուն հ ա պ ա ցուցութիւնը մի առանձին ոյժ և 
թ ո վ չո ւթ  իւն են ստանում, ծա դրա նբի ո յժով  խա րա նելու 
նբսւ բնդւււնակութիւնը Հա սնում է ծա յրա գոյն  աստիճանի« 
Րո/որովին փ ոխւում է սւդդութեան Հրապարակախօսի Հո­
ղե կան վիճաէլհ ու տ րա մա դբութիւնը, երբ խ օսելու ա ռիթ  
է ներկայանում՝ իւր ՀամախոՀների մա սինւ Այս դէպբոււք 
նա այնպէս է վերաբեր։ ո ւմ  ղէպ ի նբա նց, ինչպէս դէպ  ի 
իրեն, իսկ նա իւր մասին խ օսելու շատ ա ռիթներ էր դըտ– 
ն ա մ ։ Հրապարակախօսն իւր մէզ արտացոլելով իւր սեպ– 
Հական խ մբա կցութ  եան Համայն կեա նբը, իւր դ ո ր ծ ո լ ֊ 
նէութ եա ն ե ա բա բբներին վեբա բեր ւո ւմ  է նոյն դորո– 
ւքադաթ տրամադբութ հա մբ և սիրա լիբութ համբ, ինչպէս և 
իւր իւմբակցութեան մէզ աբաալայտւոդ իւրա քա նչիւր դ է ֊ 
պի սւսլադան ձդտոդ անձին և երեոյթին>

• ՛յոպէս, առանց բա շւելու Միը Նալբանդեանը դ ո ֊ 
վա մ  և դըւա տ ոլմ է իւր դոբծա ծ սւծ լեզուն, Համարել ւվ 
այն «ընտիր լեզու.»։ Ա զգա յնութեա ն խ ոշոբա զոյն ֆակտօը– 
ներից մէկն էր Համարում նա լեզո լև , ուստի և նա դ ուր­
գ ա ր ո ւմ  էր տզզա յին լեզւի յա ռա ջա դիմ ութ իւնբ , իսկ ս ե պ ֊ 
Հական լեւլուն, ոբ ժ  ամանակի ամենամաքուր դրական 
աշխսւբՀաբարն է բ , նա խնկա րկում էբ դարձեալ ազգային

5
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տ ե ս ա կ է տ ո վ *  Մ ի ա յ ն  ի ր  լ ե զ ո ւ ն  չ է ,  ո ր  ն ա  գ ո վ ա բ ա ն ո ւ մ  

է .  ն ա  ի ւ ր  ա ն ձ ն  է լ  է  ա ռ ա ւ  մ Ղ ո լ մ ՝  կ ի ս ա կ ց ե լ ո վ  ի ւ ր  Հ ր ա ­

պ ա ր ա կ ա խ օ ս ա կ ա ն  կ ո չ ո ւ մ ն  ո ւ  ա ր ժ է ք ը ,  11Հ ա  թ է  ( Ո ւ չ  կ ա ր  

• > ի ք  է  յ ա յ տ ն  ո ւ մ  ի ւ ր  մ ա ս ի ն  ա զ գ ո ւ թ ե ա ն  Հ ր ա պ ա ր ա կ ա խ օ ­

ս ը  կ ա ր ք ն  ա կ  ի  կ ե ր պ ո վ .  * Ո ր ւ  խ ե գ ճ  մ ա ր դ ը  դ ա ր ձ ե լ  է ր  մ ի  

ա մ ե ն ա զ գ ա ս տ  ծ ա ն ր ա չ ա փ — ը ա ր օ մ ե տ ր  ա զ գ ա յ ի ն  բ ա ն ե ր ի  

Հ ա մ ա ր ,  ո ր ո ն ց  և  վ ե ր ջ ի ն ը ,  ա մ ե ն ա թ ե թ ե ը  մ ե ծ  ա զ զ ե ց ո ւ –  

թ ի ւ ն  է ի ն  գ ո ր ծ ո ւ մ  ն ո ր ա  վ ե ր ա յ »  ( , Ե ր կ ե ր ը ս ,  Հ ա տ ո ր  I ,  

ե ր ե ս  Ո  ) •

նա գ ր ե թ է  ա յգ նոյն  կարծիքն ունի խ մբա կցութեա ն 
օրգանի մասին, որ դարձեալ պիտի Հանղիսանայ, ինչպէս 
և՛ ինքը, ^ամենազգաստ բաըօմետր ազգային բաների մա­
սին »ւ <*աա ճշգրիտ Հա յեա ցք ունի նա լբա նդեա նր Հրապա­
րակախօսական օրագրի մասին, նա պէտք է Հանղիսանայ 
այն ամբիոնը որտեղից քննութեա ն խ օսք է լսւելու խըմ– 
բա կցութ  եան անցեալի մասին և նոր ճամբաներ մա անա­
՛հ շլելու ղէպի ապագան։ *1>ա այն « Հրապարակական դա­
տաստանն՛)՛) է, որ խ ա րա նում է խմբա կցութեա ն սա յթ ա ­
քումները և դըւա տ նում նրա ուղիղ և կանոնաւոր քա յլերը 
ղէպի առաջւ « Հիւսիսավւայլը» նալբանղեանի կա րծիքով 
Հէնց այդ ցանկալի օրգանն է , որ պէտք է ամրապինդ բազ­
կով պաշտպանի ա զգութեա ն շաՀերը հ մտրակի նրա թ ը շ՜ 
նամիներին։ Ի՜նչպիսի գուբզու բա նքով, սիրով և Համա­
կրանքով է վհրա բերւում ա զգութեա ն Հրապարակախօսը 
ղէպի այն օրգանը, որի ճակատին զրօշմւա ծ էին Հետե­
ւեալ բառերը ոՕըագիր ընդՀանոլը տզզային լուսաւորու­
թեա ն և զաստիաըակութեա ն1՝ ։ Ի՜նչպէս էին պատկերա­
ն ո ւմ  այգ « օրա գիրն» ու նրա Հրապարակախօսները Միք. 
նալրանգեանի աչքում. Հիւսիսափայլի մէջ նոքա բա րձ­
րա ցնում են ճշմարտութեան դրօշակը և մտանելով միլլիո– 
նաւոր քնա ծ մարգերի մէջ, անխնայ զա րթ եցնում  են նո– 
րանց մի վնասակար և թ ո ւլա ցուցիչ քնի ց , Հրաւիրելով ղէ–
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պի ա ր թ ն ո ւթ ի ւն , Հսկողա թ ի ւն  հ դործա նէութ իլն< Այս 
մարդիկր կորած Համարում են այն րոպ էները, որ չէին 
ծւսոայևլ մեր աւր/ին մի ճշմա րտ ութիւն յ ա յտնաւլործելով 
կամ Նորա իրա ւունքը Հաստատելով Հայկական մարդկու­
թեա ն մէջ, Լիւսիսափայւը— Համարձակ Հիւսիսափայլը ան­
մասն սնոտի երկիւդիը, անմասն կ ե ղ ծա ւո ր ո ւթ ե ն ի ց , ե– 
րեսպաշտու թ ե ն ի ց , ա նբա ժին դժոխ ա յին, եղւիտական Հո­
դ ա դ , Հիւսիսափտյլը ամենայն Հարազատութ եամբ սպա­
ռաւ սրելով Աստւածային ճշմա րտ ա թեա նր, իւր դործակսւ– 
տարների Հաստատուն ձեոըով ճեդբում  Է, պ ա տ ա ռում Է 
մի Հադար կարկատաններով թա նձրա ցուցա ծ վսւրադոյր, 
որի տակ ամենայն խնա մքով թ  ա գուցա ծ Էին խաւ արտ– 
պաշաներր մեր ագգի բարոյական խ ոցերը և վէրքերը. .» 
(ա հս. ,,Երկերբս, Հատ. II, եր. 253) .

Այդպիսի կարծիք ունենալով իւր խ մբա կցութհա ն Հրա­
պարակախօսական բերանի օրգանի մասին՝ ա ղդութեա ն 
Հրապարակախօսը Հէնց որ Հասաւ ինքնա գիտ ա կցութեա ն 
որոշ աստիճանի -  այդ եգսււ Մ ոսկւա յա ժ կտրիր ղդաց 
Հրատարակելու մի «օրա գիր» Ատ. Նագարեանի Հետ ւ ն ա ­
մակներից մէկու մ  նա Հետ/ւեա/ն է գր ում  իւր բա րեկա մին. 
ոհրկար ժամանակ է, որ ես ե պարոն նագարեանւյն ցա ն­
կանում էինք դուրս տալ մի Հայկական օրագիր, աշխար– 
Հա լաւ ր լեդւով Հասարակին Հասկանալիդ Երկար ժ ամանակ 
այս խորՀուրդը մնացել էբ մեր սրտումր բոլորովին ան­
գ ո ր ծ , պատճառ որ գանադան Հանգամանք արդե/ք էին 
ւինում այս ազգասիրական գործին .» (տես Ե (\ս։Հագիգ՝ 
*Մ . ն ա լբա նդ ևա նց», եր. 58).

Սակայն շուտով ա րգհլքներր վերա նում են և նա/բան– 
դեւսնը Հնար է գտ նում տեսնել իւր ,,ագդւսսիրական դ ո ր ծ ր “ 
իրականացածէ Հիւսիսափայւի մէջ նրա Հրապարակախօ­
սութիւնը ստ ա նում է իւր վերվհական ձետ կերպ ութիւնր 
ա ղդութեա ն Հրապարակախօսը մինչև կեանքի վերջը Հա–
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ւատստիմ մնաց այն սկզբունքներին, որ քարոզել էր նա– 
զա կ ա ն ի  Հրատարակութեամբ լոյս տեսնող ոօրա գրումս. 
ի լ ք  Հրապարակախօսական դիմա զծի Համար ամենից բը– 
նորոշ ե յատկանշական յօղ ւա ծն ե ր ր  նա Հրատարակել է 
հիշատա կարաններ կոմս էմմանուէլի օրա գրութեա ն թ ե ր

թ հ ր ի ց ս խորազրի տակ»
(Լաւո յարմա ր միջոց էր ընտրել Միք. նալրանղեանր 

իւր աղղային Հրապարակախօսութիւնը կիրառելու Համար։ 
ոՏիշա տա կարանները" նըա տալիս էին մի շարք դիւլւու– 
թիւններ  իւր մարտնող դէմքը ցուցա դրելու ամբողջովին» 
Գրական մի այլ ձև թերևս Հնարաւորութիւն չտ ա ր այն 
արտայայտելու և ա յնպ էս, ինչ որ և ինչպէս որ նա ար– 
տա յայտում էր իւր ո3իշատակարաններիս մէջ• Գրական 
այդ ձևը ըստ ամենայնի Հանդէս է բերում Հեղինակի ներ­
քին, ինտիմ Հակումները, նրա կեանքն ու Համոզումները 
իրենց մա նրա մասնութիւննհըով և Հնար ը նձեռո ւմ  ո&իշա– 
տ ա կար ան “ զրողին ըմբռնելու բովանղակապէս։ Լրապա– 
րակաիւօսը սոսկ այն չէ , ինչպէս որ նա երևան է դաւիս 
իւր զուտ Հրապարակախօսական յօդւա ծներում , ուր նա 
սոսկ Համոզումի մարդ է, պաշտպանում է իւր Համոզում­
ները և յա րձա կւում ա յլոց, իւր թշնամիների Համոզում­
ների ղէմ ։ նա  և՛ մարդ է բովանդակ առումով, ունի, իւր 
կենսա Հա յեցողութիւնը , որ սոսկ Համողու մների մի զումար 
չէ , այլ որոշ զ։լացւււժների, յո յզերի մի կոմպլեքս, որի ար՝ 
տայայտման Հնարաւոր միջոցներից մէկն էլ կարող է Հան­
դիսանալ ոՏիշատակարանը1՝ ։ Համոզումի և կենսաՀայեցո– 
ղութեա ն այղ դուգորդւււ մը ո3իշա տ ա կտ բա նում", աւելի 
ըէլիէֆ է շինում Հեղինակի դէմբը, իսկ Հրապարակախօ­
սութիւնը դա րձնում առաւ ել Հ ի ւթ ա լի ց , ուժեղ ևդուրեկա ն, 
ե թ է  ղԲո1Ը> է  Հարկէ, ունի դրական տաղանդ։ նալբան– 
զեանի Ո3իշաւո ակար ա ններում* այղ յա տ կութ  իւննեըն աւե­
լի ևս ցայտ ուն ա րտ ա յա յտ ութիւն են զտ ե/, որովՀետև 
նըա ոօրա զըութիւննեըըս թ ա փ ա նցւա ծ են երգիծա նքով։
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՚1.ե րջինս Հրապարակախօսական ստ եղծա գործ ա թ  եան բըն– 
՚հորոշ գ ծե ր ի ց  մէկն է , որ բղ խ ո ւմ  է իդէ IIII ի և տ լեալ ի 
Հակադրութ իւնիցւ Սխալ կ/ինի Միք նալրանղեանի այդ 
երգի ծա նքը , որ երբեմն սրութեա ն ղաղա թնա  կէտ ին է 
Հասնում, նրա անՀսւնդիստ, կրքոտ բնա ւորութեա ն ար­
դիէն բ  Համարելէ Գա, իսկապ էս, Հրապարակախոսական 
ստ եդծա դործութեա ն արդիւնք է և ա րիշ ոչի“̂ չ՝ Իւրա ­
քանչիւր իսկական Հրապարակախօսութիւն դերծ չէ այս 
կա մ այն քանակի և տեսակի ե րգի ծա նքից ։

Հետաքրքրական է այ մ մ  տեսնել թ է  ինքը, ա զդու­
թ եա ն Հրապարակախօսը ի՛նչ կա րծիք ունէր իւր ո8^շ«ւ– 
ա ա կար անն ե ր ի 11 մասին։ Թ ա խ ծով և տ խ րութ եամբ է ՛հր օշ– 
մւած նրա այդ կարծիքը. Մ իք. ՚Նա լբանդեա ն ը իւր խ մ ­
բա կցութեա ն ամենից դիտակից անդամներից մէ1լն էր. 
շատ չէր նրա նց թ ի ւր , որ Համոզումի և կհնսաՀսւյեցողու- 
թ եա ն իսկակա՛ն ընկեր լինէին նրա ն, մի մարդու, որ պարդ 
ա չբով տ եսնում էր իւր իւմբա կցութեա ն Հեռաւոր ապա– 
դսւն և սւքն մ ա թ  բա ւեգնև րը, որոնց մէջ դեղերում  էր 
այդ իւմբա կցութ իւնը ։ 1՝յստեդից արդէն Հեռու չէ բարո­
յա կա ն և մտաւոր միա յնութեա ն թ ա խ ի ծ լո  Չ՛պէտք է մո­
ռա նա լ, որ Միք նա լբա նղեա նը Հայկական երրորդ դասա­
կարգի անդրանիկ ին դելիդ են տների ց  մէկն էր ե, այսօրւտյ 
տերմինով, իսկական մտաւոր պ րօլետ ար։ Գասակարդային 
ինքնա դիտ ա կցութեա ն Հասնելով՝ նա դարնում է իւր Հրա­
պարակախօսական շեվտրը և կա մենում է , որ իւր շուրջը 
Համախմբէ ին իւր պէս գիտակիցների լեգիոններ։ Բայց նը– 
րա ձախը Համեմատաբար շատ քչերի սրտումս է արձտ– 
դանք գտ նում. Հողը տակաւին խոպան էր և մշակների 
թ ի ւը  սակաւաւոր։

Անցողիկ Հիա սթա փ ութեա ն վայրկեանների ծնունդ 
պէտք է Համարել այն տողերը, որ ա ղդութեա ն Հրա պ ա ֊ 
րակախօսբ գրել է իւր « Յիշատակարանների» մասին։ Մի

-  99 -



տեղ ն ա  իւր յ ի շ ա տ ա կ ա ր ա ն ը  Հետևեալ կերպով է բնորոշում. 
“ ի մ  յ ի շ ա տ ա կ ա ր ա ն ը – ի մ  անմխիթար միա յնութեա ն ա ը –

գիլերը» ( , Ե ր կ ե ր ը Հ ա տ . I, հր. 165).  Մի այլ տեղ՝ աՏի– 
շ ս ւ ա ա կ ա ր ա ն ս  -  ի մ  միա յնութեա ն և տ խ րութեա ն զաւակը* 

( ոՀատ– I, եր. 21Տ) «
Հրապարակախօսի Համար միայնու թ եա ն զգա ցումը 

Հոգեբան օրէն տևական մի հրևոյթ  չէ Հանզիստնում։ Մի 
ամբողջ խ մբա կցութեա ն ձգտումների արտայայտիչը լինե­
լով, իւր մէջ արտացոլելով սեպՀական խ մբա կցութեա ն 
կեանքր, զուրղուրելով նրա նպատակը և պարզ տեսնելով 
այն բոլոր ուղիները, որոնք տ ա նում են ղէպի ա յն –  Հրա­
պարակախօսը իրեն միայնակ չի գզում, նրա մէջ խ օսում 
է մի ամբողջ կոլլեկտիւի ձայնը և անպակաս է խըախոյսի 
ներշնչումն նրա մէջ։ Ուրիշ Հոզեկան վիճակ ունի ապա– 
զասկարզային ինղևլիգենտ ը, այն մարգը, որ կտրւած է 
մի խ մբա կցութ իւնից իւր մտքի և կեցութեա ն Հանգա­
մանքներով և դեռևս չի որգեգրւելմ ի  այլ խ մբա կցութեա ն։ 
Այզպիսիի Համար բնորոշ է տևական Հոգեբանական մի­
այնութեա ն զգա ցումն։ Բայց մենք արդէն գիտ ենք, որ 
Միք. նալրանգևանշ չէր պատկանում ապաղասակարղային 
ին դե լի զեն տներ ի թ լի ն . նա երրորդ դասակարգի իդէօլօ– 
գըն էր, ուրեմն և միա յնութիւնը նըա պսիխիական բո ­
վանդակութեան Համար չէր կարող Հանդէս զալ իբրև յա տ ­
կանշական մի գ ի ծ ։ Կռւի տ ա քութեա ն մէջ. երր նրա ե– 
ռա նդը Հա սնում էը ի լը  գա գա թնա կէտ ին, հըբ նա կու­
զենար բոլոր խոչընդոդնեըը մի Հարւածով ոչնչա ցնել տեն­
չալի նպատակին Հասնելու Համար, երբ նա կ՛կամենար 
տեսնել իւր խ մբա կցութեա ն բոլոր անգամներին ոգհշն– 
չւա ծ  մի ընդՀանուը բաղձանքի շուրջը— աՀսւ ա յգ ժամա­
նակ նա նկատում է դժկա մա կութեա մբ) որ իրերը ը նթ ա ­
ն ո ւմ  են դա նդա ղօրէն. որ Համախմբումը կատարւում է 
ոչ ուժգին թ ա փ ով։ որ նպատակի իրա գործումն արագ
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կերպով չի կա տար լու մ ։ ֊ո դ ե ր ա ն օր էն  Հնարաւոր է ա յդպ ի­
սի վայրկեանն հր ու մ  թ ա խ ծ ի  և միայնութեա ն զղա ցումը, 
որ իբրև մի անցողիկ հ րև ո յթ  ղւսլիս է և շտապով անհե­
տանում, չթււդնելով խորունկ Հետք, Յիշեալ տխուր և Հի­
ւսս թաւի եցնոզ կա րծիքներից յե տ ո յ, աՀս՚ւ թ է  նա ի՛նչ է 
զ ր ա մ  իւր ոհիշա տա կարանների՛՝ մասին. «.Ոչինչ մսւրղու 
ծ աո այ չէ ի մ  յիշատակարանը. ես նորան չե մ  տպում, օ– 
տաըի չե մ  .ց ո յց  տալիս, անիւէ եըէլու ՚նսչւիզւ ութսուն 
(/արևկաէք միայն նորա են տ ե ս ա ն ո ւմ ։..»  (Հատոր. 
I, երես– \ք)հ )։

*  փ 
*

Այս ըսլսը դ ծ ե ը ը , ինչ որ մենք մինչև ա յժ մ  մէջ բ ե ­
րին բ ,  թ ա ւ  մ  է մեղ, ճիշտ կերպով բնորոշում են Միք. 
նաւբանղեանի ստ եղծա ղոըծութ իւնը  իբրև Հրապարակա­
խօսական ըստ ամենայնիւ Հա մարելու Համար, ոը մենք 
մի իսկական Հըտպաըակաիւօսի Հետ դործ ունենք և ոչ 
թ է  բա նա ստ եղծի, վ ի սրաւ ան ի , քննադատի կամ մի այլ 
կարղի ստեղծ տղոբծ ողի Հետ, կարևոր ենք Համարում ք ը ն ֊ 
ն ո լթ եա ն առնել ա ղդութեա ն Հրապարակախօսի քննա դ ա ­
տական հ բանաստեղծական դ ոըծեըը, վերջնականապէս 
մեր կա րծիրը նրա մասին ամրապնդելու նպատակով։ Բայց 
նախ քան այդ՝ աւելորդ չի լ ին ի լ մի Հետաքրքրական Հան­
դս։ մանք ևս նկսւտի ա ռնել՛ Հողեբա նօրէն խիստ աըժէքա– 
ւոբ մի ե ր և ո յթ  է, որ Մ իք. նա լբա նդեա նը մեր Հին դրա­
կանութեա ն մէջ իւր սիրոյ և ղուրդուըանքի առարկան էր 
դարձրել մի դօկումենտ ։ ՛հա %ադար փա րպ եցուո թ ո ւ ղ թ ն 11 
է , որ ղրաբսւրից բա նտ ում թա րղմա նել է աշխաըՀաբաը։ 
Եւ ոչ միայն թա րդմա նել է , այլ և՛ ճոխացրել է բա զմա ­
թ ի ւ  Հետաքրքրական ծ ա ն օ թ  ո ւթ  իւններով, որոնց մէջ տր­
տու րսյտ ել է իւր Հրապարակախօսական բ ն ո յթ ը  ուրւա ղծ ող
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կա րծիքներ. Հ ե ր ա ն ե ր ս  արդէն կասկածի և ոչ մի նշոյլ 
չեն թողնում, որ նալբանղեանլւ ազդութեա ն Հրապարա­
կախօս էւ Եւ մեր այդ կա րծիքը շեշտ ւում է այն ժամա­
նակ, երր ա ր դ է ն  (բա նտ ա րկւելուց ա ռ ա ջ ն ա  դրա ծ ունէր 
^Ե րկրա գործութիւնը", բարեկա մացա ծ Բակունինի, Գեր– 
ցէնի և Օդարևի Հետ և ոմանց կա րծիքով սօցիալիստ դար­
ձածէ Բայց Հազար փարպեցու ոթ ղ թ ի “ ծա նօթ ութ իւն– 
ներր բոլորովին այլ բան են ապացուցանում,

Բայց մեզ այստեղ չի Հետ ա քրքրում նալբանղեանի 
ազգութեան Հրապարակախօս լինելր, այլ նրա ստ եղծա ­
գործութեա ն բ ն ո յթ ր , որ Հրապարակախօսական է՛ Հրա­
պարակախօս Նալրանղեանի սրտին շատ մօտ պիտի յի– 
նէր ՛Հազար փ ա բպ եցու թ ո ւղ թ ը , որ դրւա ծ է « ստախօս 
աբեղաների՝1 դէմ ։ Մենք արդէն դիտ ենք, թ է  ինչու և ինչ– 
պէս էր վերաբերւա մ  ա զդութեա ն Հրապարակախօսը X I X  
դարւււ Հայ աբեղաներին։ նա  կուոսք էր իւր ձեռքի տակ 
՝եղած բոլււր միջոցներով թ է  աբեղաների և թ է  աբեղա– 
ւամիտնեբի դէմ։ Այդ կռիւը ստ եղծել էր նրսւ Համար բադ– 
մ ա թ իւ թշնա միներ յատկապէս ^աբեղաների“ մէջ, ո լան. 
ց ի ց  մէկի վրայ նա կա սկա ծում էր իւր բանտարկութեան 
Հւսմաբ։ Բայց բա նտ ա րկութիւնից ա ռսդ էլնա  իլը  յօղ ւա ծ– 
ների մէջ միշտ սիրով և Համակրանքով էր յի շ ո ւմ  Դ,ա– 
զարի ո թ զ թ ի “՝ մասին այն բոլոր դէպ քերու մ, երբ Հարկա– 
ւոր էր շեշտել Հայ ա զգութեա ն թշնա մա նքն ու Հալա­
ծա նքը ղէպի իւր գիտակից որդիները. Կ՛նշանակի բացի 
ընդՀանար ա տ ելութիւնը դէպի աբեղաները կար "Հազա­
րի հ Նալբանղեանի մէջ և այն մերձեցնող գի ծը , որ ա յն­
քան բնորոշ է Հրապարակախօսական ստ եղծա գործու­
թեա ն Համար — ուժգին պայքարի տենչը Հակառակորդնե­
րի դէմ, նր ա բողոքող Հոգին։

Այդ Հանգամանքներն են պատճառը, որ ՛Հազար փար- 
՛դեցու Ոթ ո լդ թ ը “ արժանացաւ նալբանղեանի խ ղ ՚Դ յ
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բրտնաջան ա շիաւ տանրի ուսումնա սիրութեա ն նպատակով։ 
1՝.յւիթու ղ թ ը ս աղւլուիէեան Հրապարակախօսի Համար ^Հրա­
շալի թ ո ւղ թ  Է* և նա..ւ1՝որմոբւ ո ւմ  Է1", որ ա մբոխ ութեա մբ 
չի դա Հասել մեր ձեռրր ( \ \  Հատ., եր. Ց22 յ *

*  *
*

Մեղ ւ1նում Է ա յժ մ  տեսնել Միը– Ն ալբան դե ան ին »ի բ ­
րև բննա ղա տ » և (՛իբրև բա նա ստ եղծ»>

1՝յն բո/որր, ինչ որ մինչև ա յժ մ  շեշտ ւեց, բա ւա կա - 
նտչաւի պարղեց սւրդէն նրա ստ եղծա դործութ եա ն բնոյ– 
թ  բ  ւ Առանց այլ և այ/ու թ  հան կարելի Է պեղել, որ Հրա­
պարակախօսը մնա մ Է Հրապարակախօս նաև բննա դա տ ու­
իւ եան և բա նա ստ եղծութեա ն մէջ և նրա «օրնեա լ է պա­
տերազմը » /օղունդ բ  ւ քև ում  է իւր ո յժի  մէջ այղ երկու ղ.ը– 
րական բնաղաւաոնելւում։

Ուրիշ կերպ էլ լինեք չէր կտրող։
Պէտբ է նկատի ա ռնել այն Հանղամանըը, որ այս կամ 

այն Հեդինսւկի ստևղծազոըծովՕիւՍ ասելով չպ էտ ք է Հաս­
կանալ նրա ստ եղծ ա դործութ  եան արդիւնքները, որոնբ յա ­
ճախ կարող են մոլորեցնել ստ եղծա դործութ եա ն բ ն ո յթ ը  
մեկին կերպով ըմբռնելու Համար։ նա լբա նդեա նի ստ եղծա ­
գո ր ծո ւթ ե ա ն  բնա ւորս։ թ  իւնը , ե թ է  մեղ Համար պարդ է , 
սւյւ ևս չ՛պ էտ բ է շվ ա թ ւենբ նրա բհնտ ղա տ ութ իլնների, 
բա նա ստ եղծութ իւնների, լեղւական և այլն յօդ ւա ծն ե ր ի  
Հանդէպ։ Ս տ եղծա գործութ իւնը  մի պսիխիական եըևոյթ  
է, մտաւոր մի պ րօըես. արդիւն բները կարող են ենթարկ– 
ւել դրա կա նութեան տեսա թ  եան այլ և այլ որա կումներին> 
Բայց մ նա մ է բոլորի Համար ընղՀանուը մի յա տ կ ո ւթ իւն, 
որ կարմիր թ ե լի  պէս ա նցնում  է բոլոր երկերի միջով, դա 
յօրինողի Հոդեկան ապրումի որոշ բ ն ո յթ ն  է , որ իւր կը­
նի բը  գնում  է իւր ամենատեսակ արղիւնքների վրսւյ։ Մի



խօսքով՝ Հրապարակախօսական ստ եղծա գործութ իւնը  չի 
կորցնում իւր ա ռա նձնա յա տ կութիւնը, ե թ է  նա Հանդէս է 
ղալիս ոտանաւորի ձևով կամ քննական յօղ ւա ծի  բնա– 

ւորութ համր՛
Այստեղ Հարկաւոր է մի Հանգամանք պարզել թիւրի– 

մա ցութիւնից զերծ  մնալու Համար« Քննական յօղ ւա ծն ե ր  
գրել չի նշա նա կում քննադատ լի նել, ինչպէս և ոտանա– 
ւորներ զըոզր դ եռ  բա նա ստ եղծ չէ ։ նա խ  տեսնենք առա­

ջին ե ր և ո յթ ր ։
Քննադատ ասելով մենք Հասկանում ենք գե/չարւես– 

աաէլան երկեր ուսումնասիրողին, Ե թ է քննո ւթ  իւններր 
կատարւում են ոչ այդ բնաղաւառում, այն ժամանակ ո ւ­
սումնասիրողը կարող է լինել ամեն ի ն չ , ինչ կուզէք, բա յց  
ոչ քննա դա տ . օրինակ՛ նա կարող է լինել Հրապարակա­
խ օս, պ իտ նա կա ն», փիլիսոփայ ևա յլնւ Այս ևս պարզ է, որ 
ամեն մի ղեղարլեստական երկեր ուսումնասիրող քննա­
դատ չէ դ ե ռ , ե թ է  նրա ստ եղծա գործութ եա ն բ ն ո յթ ը  չի 
Համապատասխանում այդ դրական կոչումի պաՀանջներին։ 
Գեղարւեստական ստ եղծա գործութ իւնը  այլ ստ եղծա գոր­
ծ ո վ ն  իւններից տ ա րբերւում է իւր մ ե թ օ դ ո վ ։ Ո՛րն է այղ 
մեթ օդլո  Այգ մ ե թ օ դ ը  -  տոգորման մ ե թ  օդն է> Մի փ ոք­
րիկ Համեմատութիւն կ՛պարզի խ նդիրը։ Մենք արդէն տե­
սանք, որ Հրապարակախօսական ստ եղծա դործութեա ն մե– 
թ օ զ ր  ըստ ամենայնի Հակադրման մ ե թ օղ  է . այղ ստեղ­
ծա գոր ծութ ի ւն ը  սնունդ է ստ անում մի և մի այլ խ մբա կ­
ցութ եա ն Հա կադրութեա ն ապ րումից։ Գեղարւեստական 
ստ եղծա գործութեա ն մէջ Հա կադրութեա ն ապրումը գո– 
I ո ւթ  իւն չունի, մի որևէ խ մբա կցութ եա ն յո յգեր ով  տողոր– 
ւելը աղբիւր է Հանդիսանում այն ապրումին, որ սնունդ 
է տալիս գեղարւեստական ստ եղծա ղոըծութ եա նը։ ՝Լեր– 
ջինս նկատի ունի խ մբա կցութիւնը ին^ն իւր մ է  չ ,  իսկ 
Հրապարակախօսութիւնը Հակադրում է նրան միւսին։ Գե–
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դարւհստական քննա դա տ ութեա ն մեթ ոդն ևս տողորման 
— Հայ հր ա՛հ ա կան այղ խիստ որոշ ապրումի վըայ է յեն– 
ւա ծ. երկուսն էլ մ հ թ օղի  կողմից ոչ մի տ ա րբերութի ՛ն  
չունենալով՝ ղանսւղանւ ո ւմ  են իրենց տաղանդի բ ն ա ւո ր ո ւ ֊ 
թեա մ ր . զևղարւՍստակէտը պատկերներ է յօրինում ու Հա– 
մաղրունՀ, իսկ քննադատը պատկերներ է վերլուծում, ց ո յց  
տայով ներշնչման այն ադբիւրնհրը, որոնք սնունդ են տւհլ 
դհղագէտի պատկերներին«

Մենք արդէն դիտ ենք, թ է  ս տ եդ ծա ղ ո ր ծո ւթ հան ի նչ 
մ ե թ օ դ  ա նէր Միք. նսւ/բան դե ան ը . դա Հրապարակախօ­
սութեա ն Հարկադրման մ ե թ օ ղ ն  էէ հ,երգինս չէր կարոդ 
Հնա րա ւորութիւն ընձեռել նրան քննադատ լի ն ելո ւ։ Եւ ե թ է  
մենք նկատի ա ոնենք, թ է  ինքը, աղդ ո ւթ  հան Հրապարա 
կտխօսր ի՛նչ կա րծիք ունի քննա դա տ ութհան մասին, կը– 
տհսնհնք որ նա չի դա ւա ճա նում և չէր էլ կարոդ դաւ ա 
ճանհլ իւր Հրապարակախօսական մեթ օդ  ին ։

Քննաղատու թ ի ւն ը , ադդային Հրապարակախօսի կար­
ծիքով, սպղային իւ/էո/օդիա յի Հա սունութ հան չավ՛ է 
Հանդիսանում։

Ուրիշ խ օսքով նա քննա դա տ ութիւնն ը մ բռ ն ո ւմ  է ի բ ­
րև Հրապ արակա խօսութիւն և ա րիշ ոչինչ,

«Խ օսելով ընղՀանըապէս կրիտիկայի վրայ, —  ա սում է 
նա լրա նղևա նը,— այս ևս պիտի ասել թ է  նա մի չափ է, 
մի նշա նա ցոյց է , մի այնպիսի 1/շիո., որով իսկ և իսկ Հաս– 
կաց՛ ո ւմ  է որհիցէ աղդ ի լուսա ւորութեա ն աստիճանը, ու– 
րհւ1ն իւրա քա նչիւր աղ դի կրիտիկա յա յտ նում  է մեղ նոյն 
ւսղղի տ եսութեա ն և Հա յեա ցքի պ ա րղութիւնը կամ պըղ– 
տորու թ  ի ւ ն բ .. .»  ( ոՆրկերը“ , Հատ. II,  եր, 1Ց8)>

եւ ւդ էաք է ասել, որ այղ «չա փով» էլ աղդ ու թ ե  ան 
Հրապարակախօսը քննա դա տ ում էր և՛ դ ի ր ք , և անձ, և 
խ մ բա կցո ւթ իւն< Այսինքն նա միշտ և ա մենուրեք ւէհում էր 
Հաւատարիմ ինքն իրեն, իւր Հըապարտկաիյօսսւկան ստհղ–
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ծա զործութ եա ն պահանջներին։ Այսպէս, նա թա ըդմա նում 
է մի վէպ ՜  Եւժեն Սիլի « թափառական Հրէտն», ոըին յա ­
րակցաւք է մի բացատրական նա խա րա նութի ւն , որով մեր­
կա ցնում է իւր կատարած զործի  նպատակը, այն դիտա­
ւորութիւնը, որով դեկավարւել է թա րգմա նութիւնն անե­
լիս։ Ել ի՛նչ է դուրս գալիս. Հրապարակախօսի Համար 
ս,յղ  վէպի գհդարւեստական տեսակէտով ինչ լինելը Հե­
տաքրքրական չէ ամենևին, նա քննադատին վա յել ւգա Հանք­
ներով չի մօտ ենում այդ վէպին, այլ Հրապարակախօսա­
կան իւր յա յտ նի չափով ազգային իղէօլօգիտ յի տեսա­
կէտով. որի «պ ա րգութիւնն ու պ ղտ որութիւնը» ամեն 
ինչ է նրա Համար։ Միք. ն ալբան դե ան ը ա զգութեա ն Հրա­
պարակախօս է , ուրեմն և՛ ազգային եկեղեցու ջերմաջերմ 
պաշտպան, նա մի այլ ոչ ազգային եկեղեցու դ էմ  կռիւ 
ունի, նա իւր ազգային փարախը « գառնազգեստ գա յլերից» 
մաքրելու պարտականութիւնն է յա նձն ա ռել, նա իւր ազ­
գային եկեղեցին պիտի, ինչ էլ որ լինի, յա ղթա կա ն դուրս 
բերի պապականութեան Հանդէպ• Եւ աՀա նա թ ա րգմա ­
ն ո ւմ  է Սիւի վէպը Ի՛Լ1 պայքարի յտ ջողութիւնն ապաՀովելու 
մտ ա դրութեա մբ։ Նա մի «մտաւորական ինկվիդիցիօ* /, Հսւն– 
դեսա բերում պապականութեան վրայ< *11յն մարղիկը, ա– 
սում է ա ղզութեա ն Հրապարակախօսը, -  ոը երբեմն ինկ– 
վիղիտօրնեըի ձեււքով ղատապալւտւում էին ղէպի բանտ , 
ղէպի Հուր, ղէպի սուր, նո\և մարղիկը կրկնում ե մ  մի ան­
փախչելի մտաւորական ինկվիղիցիօ են կարդել հ ղէպի 
յաւիտենական ա մօթ դատապարտում են Պապականու­
թ եա ն անքրիստոնեայ գո րծեր ը* ( ոԵրկերը“ , II Հատոր, 
երես. 131)>

Ուրեմն, ամենուրեք նտլբանգեանի բերա նում Հնչւում 
է մեզ յա յտ նի նրա լօղունզը . -  *0րնեա լ է պատերազմը» ։ 
Վ,էպի քննա դա տ ութեա ն մէջ ես նա Հանդիսանում է իբրև 
մարտնչող Հրապարակախօս« Պռօշեա նցի ոՍօս և վարդի–
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թ ե ր * վէպք՛ այն քննա դա տ ութիւնը. ոը մեը ձեռքն է Հա­
սել, ըստ մե•)ի մասին լեղլի  մշա կութեա ն խնդիրներին է 
նւի ր ւա ծ, պաշտպանում է աշխարՀաբար լեզւի դատր մի 
այնպիսի կրրակոտ եռա նդով, որ միայն նալրանդեանին է 
յա տ ուկ՛ Հրապարակախօսը պաշտպանում է իւր լեզւական 
Հա յեա ցքները, կ ռ ւո լմ  Հակառակ կա րծիքների դէմ և իւր 
ստեղծ ա դործութ  եան ր ն ո յթ ի ն  յա տ ուկ շեշտով յա յտ ն ո ւմ  
իւր պատրաստակամութիւնը ոՀեշտ ոլթ համբ չ թ ողնելու 
պատերաղմի ասպարէզը“ ( երկերը . II Հատ. հը. 4 4 0 ) ւ 

Պատերազմը օրՀնւա ծ է նաև նրա ոբա նա ստ եղծ ո ւ■ 
թ  ի ւնն եր ի ս մէջ, որոնք ոչ այլ ինչ են, բա յց  ե թ է  ոՀրա– 
պա րակախօսութիւն ոտանաւորով" ։ Ել այն մարզիկ, որոնք 
աո անց ա յլ և այլի ղոըծ են ա ծո ւմ  բա նա ստ եղծ նալբան– 
դեա նց" բա ռերը , թ ա ւ մ  է թ է  պարդ Հասկացողութիւն 
չունին ղհղարւեստական ստ եղծա գործութ եա ն բ ն ո յթ ի  
մսւսինւ Ս՝հր դրականութեան մէջ, որքան դիտ ենք, ա ռա ­
ջին անդամ պ. Ե. (ԼաՀաղիզը պաշտ պան եց այն ճիշտ կար­
մ ի րը , որ նալրանդեանր բա նա ստ եղծ չէ , չն ա յա ծ  որ ո– 
տանաւորնհր ունի դ ր ա ծ։ 1‘այց նա Հետհողակտնօրէն չը–
11եաց այդ կա րծիքին և թ ո յլ տ ւհց մի որոշ կօմպրօմիս, 
որ խ ա խ տ ում է Հիմնովին նրա պաշտպանած տեսակէտը։ 
Այդ խախտումը տեղի ունեցա ւ այն ժամանակ, երբ Հրա­
տարակեց պ . (ԼաՀաղիզը նտլբանդևանի ,,Ադցմիքըս իւր 
բա ցտ տ րութ  իւննե րով Հա նդերձ։ Այդ մասին մի ք ի չ 
յե տ ո յ«

Ե թ է կարճ ուզենանք ձևակերպել մեր վերա բերմուն­
քը Նալրտնղեանի թորւր ոտանաւոընևրի մասին պիտի ա ֊ 
սենք ա յն, ինչ որ ղբել է պ. Ե (ԼաՀազիղլւ ա զզութ եա ն 
Հրապարակախօսի սկզբնական ոտանաւորների մասին՛ 
Իսկ նա զրել է Հետևհալը. ,,Գոքա արդիւնք են Հեղինակի 
ոչ այնքան բանա ստ եղծա կան բուռն  երևա կա յութեա ն, որ 
քան Հա յոց նորա բողբոջ աշխարՀաբար դրա կա նութեա ն
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մէջ ևս, ինչպէս ուրի2 ազգերի ՝*,որ սկա ֊ող դրա կա նութեա ն, 
զանազան երդեր ունենալու ցա նկութ եա ն» (տես Ե. Յա*»– 
ազիդ ՈՄ. Ն  "Նա լբա նղեա նի, ե ր . 6 4 - 6 6 ) ,

Նրա անդրանիկ ոտանտւորները, նոյն (ԼաՀաղիզի 
կարծիքով, այն ուղղութեա ն դրոշմն են կրում, ^որին նա 
Հաւատարիմ ւմնաց մինչև իւր կեանքի վ եր ջը ՝, այսինքն ոչ 
այ լ  ինչ են, բա յց  ե թ է  արդիւնք Հրապարակախօսական 
ստ եղծա գործութեա ն (ւես1, եր. 44) .

Ուրիշ կերպ էլ ւինեւ չէր կարող, որովՀետև ղեղեցկա– 
ղիտ ութեա ն մէջ ևս Մ իք. Նալբանղեանր Հանդիսանում է 
իբրև Հրապարակախօս. ,,Պարզ է, ֊  ասում է ա զգութեա ն 
Հրապարակախօսը, թ է  պէտքը նախընտիր է , քան թ է  
գեղեցկութ իւնը, որովՀետև կեանք չկա յ, ե թ է  պէտքեր՚ը 
չՀոդացւինէ Ցրտի տակ ընկած մերկ մարդը Էլ գեղեցկու­
թեա ն չի նա յի լ, միայն թ է  մի բան գտ նէ, ոըի մէջ պա­
տսպարէ իւր անձը ու չ՛պաղի սատկած ձուկի պէս, քաղ­
ցա ծը  էլ Համին չի նա յիլ միայն թ է  ուտ ելիք գտնէ.է իսկ 
երբ մարդը Հոգացել Էը բոլոր էական պէտքեըը, երբ այղ 
բոլորին ա սում ենք Հոգալով ապաՀովել էը իը կեանքը, 
այն ժամանակ միայն զա րթ նում  են նոըա մէջ միւս Հո­
գեկան քա ղցերը կա մ ցա նկութ իւնքը , որոնց շատը դեռ 
ա նծա նօթ ևս են շատ միլիոնների, բ ա յց  այղ միլիոնները 
նոյնպ էս ապ րում են, ինչպէս ապրում են շատ նկարիչք, 
որ քսան երեսուն տարիներով Հռովմ են նստ ում սիրա– 
Հարւելով անտիկեան գեղեցկութ եա ն կամ ճարտարութեան՝1 
(II Հատ., եր. 480–482)«

Թէպէտև ա զգութեա ն Հրապարակախօսի այս կա րծի­
քը յատկապէս գեղեցկա գիտ ութեա ն մասին նրա Հայեաց­
քը արտայայտելու Համար չէ  մէջ ր երւա ծ, բա յց  և ա յն­
պէս բնորոշ է դա մի Հրապարակախօսի բերա նում և յա ր  
և նմսւս է այն կա րծիքին, որ ունէր Հրապարակախօս 9 ՚ր.  
Շրծրունին գեղեցկի մասին■ Հրապարակախօսական ստեղ–
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ծա ղործութ եա ն ներկա յ ացուցշի Համար ա ռա տ ութ ի ւնը  
պատկանում է ոօդտ իս սկզբունքին■ ինչսլէս պէտք է մարդ­
կանց ապահովել նիւթ ա պ էս, կերցնել և Խաղցնել՝ ապա դա­
ւիս են ոմիւս Հոգեկան քա ղցերը11 ՜աղալու ֊ց ա ն կ ա  թ ի ւն ք ր ՜* 
Թէ Հասարակաղիտական տեսակէտով որն է առատաւ դոյն 
ֆ ա կա օրը կենսամաըտի մէզ՝ «տնտեսական գործա ռնու– 
թքււնը» թ է  ւ< իգէօլօղիա կա ն վեընաշէնքըա -  մենք չենք ւ1ըտ– 
նի այդ վէ&ի մէզ և ղա այստեղ շօշա փ ւա ծ խնզըին էլ չի 
վերա բերում՛ Շյսքանբ միայն կասենք, որ Հրապարակա­
խօսական ստեղծ ա ղ ո րծութ  հան Համար խիստ բնական 
Հանդամանք Է աբոլոը Էական պէտքեըիօ շեշտումը և ղե– 
դեցիկը երկրորդական Հանղամանք սեպելը, րանի ոը Հրա­
պարակախօսի ամբոդգ ուշա դրութիւնը կլանւած է Հակա­
դրման սկդբունքով, իսկ վհրզեիս ամրողզ բո վան զա կութ իւ– 
նր յե ն ւա ծ է զէական պէտ քերիօ վ բա յ, շատ քիչ չափով 
շօշավւելով « միւս Հողեկան քա ղցերը»ւ Ս՛ի ղեղազէտի կամ 
բանաստեղծ ի Համար խիստ տարօրինակ կ՛ չին էր այդպէս 
մտ ա ծել, որովՀետև նրա ստեղծ ադոըծ ա թևա ն պսիխիա– 
կան բնա ւորութեա ն Համար ոչ մի տարակոյս չկա յ -  կո­
պիտ արտայայտելով— թ է  որն է ղերաղանց՝ «զ ո ւթ ակներ 
շինե՞լը, թ է  զութ  տկի վրայ ն ւա զ ե լր ս ւ Բանաստեղծի Հո~ 
դեկան ա րտ ա յա յտ ութիւննեբը բոլորովին այլ ուղիով են 
ընթ ա նում , նրա ստ եղծ ա ղործութ իւնր  տոգորման բ ն ո յթ  
է կրում, ուրեմն և Հարկազրման մ եթ օղի  բոլոր Հրապա­
րակախօսական ոլաՀանզներն անզօր են նրա Հիմնական 
սկզբունքի Հա նդէպ .—  դեղարւեստը ղեղարւեստի Հա– 

• * •
Այդ Հիմնական տեսսւկէտով) ե թ է  մօտ ենա լու լինենք 

աո ազուդ իր խնդրին՝ պիտի ասենք կտըականօըէն, ոը նալ– 
բանղեանի ստ եղ ծա գոր ծութ իւնը  չի կորցնում իւր էական 
բ ն ո յթ ը  նրա , այսպէս կոչւա ծ, «բա նա սսւեւլծութիւնների“ 
մէզ ևս. նրա մէզ Հրապարակախօսական ստ եղծա գործ ու–
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թ ի ւն ը  ոչ թ է  մի Հ Ի դ “ է. «/» կարող է տեղի տալ մի ու­
ր ի շ  ոջղիս, ա յլ մի ամբողջական պսիխիսւկան Համայնա­

պարփակ երև ո յթ , Մեզանից իւրա բա նչիւլն  էլ ա նի որոշ 
բանաստեղծական ոջիղս, "ըոշ պայմանների ազղեցու– 
թեա ն տակ կարող է ամեն մի մաՀկանացու էք Ոյա ջողւա ծս 
ոտանաւորնհր ղրել, Եւ զարմանալի էլ կ լինէր, ե թ է  այդ­
պէս չլի ն էր • Այն յա տ կութ իւնը , ինչ որ սովորական մահ­

կանացուների մէջ քիչ չափով է արտայաքտւում, անզար­
գա ցա ծ ձևով Հանդէս զալիս, ընտրեալների մէջ աբտա– 
լա յտ ւա մ է մեծա զոյն  չափով և զա րգա ցա ծ ձևովւ Բանա­
ստեղծական ստ եղծա գործութիւնը  մի պսիխիակտն երե– 
ւո յթ  է> որի Հիմնական տարրերը յա տ ուկ են առհասարակ 

մա րղ կայ ին Հոգուն, մտքի և լեզւի Հոգեբա նութիւնը տա­
լիս է այն ատաղձը, որից Հիւսումէ գեզագէտը իւր պ ա տ ֊ 
/• երներր* Այն, ինչ որ զեզա զէտ ի Համար Հոզերանօըէն մի 
տիրապետող Հանգամանք է, Հոգեկան մի գերիշխող ուղ­

ղութիւն, իրականա թ եա ն  մէջ սոսկ պատկերնեը տեսնելու 
և Համադրելու յա տ կ ո ւթ ի ւն , -  սովորական մաՀկանացուի 
մէջ ղրանք երկրորդական Հան ղաման քներ են և սաղմային, 
անզարգացած տ րա մա ղրութիւններ. 0 տ եզծա ղործութեա ն 
Հոգեբա նութեա ն տեսակէտից երկու սկզբունքային տար­

բերութ իւն  ունեցող, Հիւ1նւսկանօըէն իրար բացասող ստեղ­
ծ ա գ ո ր ծ ո ւթ ի ւն ե ր  չեն կարող պարփակւել որևէ ստեղ­
ծագործական պսիխիկայի մէջ. Հրապարակախօսը մի– 
ժամանակ չի կարող լինել գեղա գէտ , և ընգՀակառակը ։

Այգ Հիմնական սկզբունքի տրամադրութեան Համա­
ձայն մենք սխալ ենք Համարում Միք ն  ալբան դե ան ի մա­
սին ա րտա յայտ ւած այն կա րծիքը, թ է  նրա ոտանաւոր– 

ներն առՀասաբակ բանաստեղծական ոչինչ չունին իրենց 
մէջ, բա յց կան յա ջողւսւծ բա նա ստ եղծութ  իւններ, որոնք 
իսկական ներշնչման արդիւնք են և ա զգութեա ն Հրապա–



•։

րակախօսր ղրանց մէջ Հանդիսանում է ոիբրև իսկական 
ք ե ր թ ո ղ » ։

Մեր կա րծիրր բոլորովին այլ է. իսկական Հրապա­
րակախօսը չի կարոդ ւինհլ և՛ իսկական քերթ ող , կամ մէկը, 
կամ միւսը, իսկ հրկուսր միաժ ա մ ա նա կ– երբէք* 1՝այ ց  Միք– 
նաւրանղեանի ղրաբար ոտանաւորների այն շարը ոԱղ– 
ցմ ի ք ս ոը նա դրել է բա նտ ում իբրև մի բոՐօԺւՁ. հորէն 
վարդասլեսՐ\ալ1իայեանի ..վարդենիքի ՛ , որը ԾղուսՀյւիրա– 
Հարտկան բա նա ստ եղծութիւնների մի Հա ւա քա ծու է » և 
ցուցա դրում  է վարդապետին «իբրև մի սիրաՀար երգիչ 
աշխարհային մտ քով» - ասես թ է  գալիս է Հաստատելու 
մեր պ նդա ծի Հա կա ռա կը և ա զգութեա ն Հրապարակախօ­
սին ց ո յց  տալու իբրև իսկական բա նա ստ եղծ։ Պ. Ե. (էա– 
Հաղիղը, որ Հրատարակել է 9Աղցմիքըս բացաղրական ծա ­
ն օ թ ո ւ թ ի ւ ն ե ր ո վ  Հէնց այղ կա րծիքի է ։ • նա լբա նղեա նցը,
-  ասա մ  է պ. Ն. (ԼաՀագիղը,— Աղցմիքում ինքն իըան Հա­

մեստութեա մբ բա նա ստ եղծ չի Համարում, այն ինչ իսկա ­
պէս նա Հէնց իւր այգ դ րւա ծքո ւմ  Հանդիսանում է իբրև 
ք ե ր թ ո ղ 11 ( տ ես, Ե. (ՀսւՀաղիղ «հ ո ր էն  ա րք, Գսղֆայեան և 
նալ բան դ հ ա՛հ ի 11գցմիքըս, եր. 1 7 1 ) *

Պ. Ե. (ՀաՀաղիգբ ի լը  այդ զ ր ւա ծք ո ւմ  մի գլուխ  ղըը՜ 
ւտ տ ում է Աղցմիքը, Հիա ցա ծ նրա բանա ստ եղծա կան ա– 
ո ա նձնա յա տ կութիւնների վրա յ, այն ինչ մի ուրիշ Հեղի­
նակ, որի գրական կիրթ  ճաշակը և զեղաըւեստական գրա ­
կա նութեա ն նկատմամբ գա րղա ցա ծ լինելը վեր է ամեն 
կա սկա ծից, Հէնց նոյն  ա յց Աղցմիքի մասին բոլորովին 
այլ կա րծիք ունի, Համարելով նրան * տղայական խաղե­
ր ի  արղասիք, ւտր արժանի էլ չէ տ պ ա զ ր ^ /ո ւ  պա տւին։ 
Այդ Հեղինակր պ . Ն . Աղոնցն է, որ ասում է Հետևեալը. 
« Բն ա լորու թ  համր խիստ կրքոտ -  կիրք՝ որին Հլու էին լե ­
զուն և ղըիշը՛ նալրանդեանց ընդունակ էր անելու ա յն­
պիսի տղայական խ ա ղեր, որպիսին է ոԱղցմիք ՛ , որ այն–
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քան արտասովոր Համարձակութ եամբ տ պ եցոԼումայս Հանդէ­
սը։ ոԼումայի“ ղեկավարներին թ ւ ո ւ մ  է , թ է  ինչ որ դըւում  է 
մաՀկանացւի ձեռքով, կարելի է տպիլ անխտիր և մանաւանդ,,
,, Լումա յում ։ Չէինք կարծում, որ ա նխ տ րութիւնն այդքան 
Հեռու կարոդ է դնա լ։ Գրական Հետ ա քրքրութիւնն ամե­
նից առաւ պաՀելու է դրական մա քրութիւն և ա նցնելու չէ 
վա յելչութ  հան սահմանները։ Բայց արժանապատիւ Հօր՝ 
տէր Գիւտի Հետ ա քրքրութիւնն արշաւասոյր Հասել է մին­
չև Հա յոց Կոկիսոնը. . .ի  վնաս նալբանդեանի դալար յի ­
շատակին և Հայ դրի անաըատութեան . (աես ոԲանըեր ղը– 
ըականութեան և. աըւեստի՝1, դիրք Բ. եը. 204) .

Այդ եըկու Հակադիր կարծիքները խնդիրը չհն պար– 
դում րովանղակապէս, Ադցմիքը ոչ բանաստեղծ ական ստեղ­
ծա գոր ծութ եա ն աըդասիք է և ոչ էլ տղայական խսպեը։ 
Գա ոչ այլ ինչ է , բա յց  ե թ է  « Հրապարակախօսութիւն 
ոտանաւորով“ Պ. Ե. (ԼաՀազիզը, որ այնքան Հմուտ կեր­
պով բա ցա տ րում է Ադցմիքը և աւելի Հմուտ կերպով զ ո ւ ֊ 
դա Հեռա դիծ ա նցկա ցնում նրա և Գալֆայեանի ով ա ը դ ե ֊ 
նի ք ի “ միւև, զարմանալի է , որ ոչ մի խ օսքով չի ակնար­
կում, ոը ինքը գոըծ ունի Հրապարակախօսական ստեդ– 
ծա ղոըծութ եա ն մի նմուշի Հետ։ նա տալիս է ղրւա ծքի 
շա րժա ռիթը, ոը շատ բա ն է պ ա րզում ոՀա նդուցեա լ նալ– 
բա նդեա նցը,— ասում է պ. (ԼաՀազիղ, -  կարդալով իլը  մի­
ա յնութեա ն մէգ 1Աորէնի այղ զըւա ծքը  ( վարդենիքը),  ար– 
ձաղանք է տ ւել, պատասխանել է դոըան մի ուրիշ դըր– 
ւա ծքով, ոը ըստ արտաքին ե ըև ո յթ ին , մի բոլորովին ան­
կախ դրւա ծք է ։ բ ա յց , ըստ ներքին բովա նդա կութեա ն, 
մի կ ծո ւ քննա դա տ ութիւն Ոքերող–քերթող“ կոչւա ծ Իորէ– 
նի դ էմ  ընղՀանըապէս և նորա վարդենիքի դ էմ  մասնաւո– 
րապէս“ ։ Գալֆաքեանր այն չորս վարդապետներից մէկն 
էր, որ վերադարձել էր կա թ ոլիկութ իւնից Հայոց եկեզե– 
ցու զիրկը♦ նա Գաբրիէլ Հ ,  Այվազեանի ընկերակիցն էր,



այն Շյվաղհանի, որի ոխ հրիմ թշնա մին Էր ա զդութեա ն 
Հրապաբւսկաի։օսր< Գա/ֆայ հանը դործ ակից Էր եղեք Այ– 
/քաղհանին վերջնիս ազգակործան գործ ունէութ հանը, յա տ ­
կապէս ..հա/քալեան դպ րոցի, Նա/րան ղ հ ան ի կա րծիքով, 
վատ թար կաս ավարա թ հան ե դսւստիարակութեան դ որ ծո ւմ  
(\\)\ձ, եր, 1հ2, 1 83-1 6 ՚1)ւ

Մենք ն ա ւ րան ղ հան ին ճանաչեցինք արդէն իրրե զա­
բեղայական՝ բոլոր արժ էքնհրի ղ էմ  պայքարող մի Հրա– 
պարսւկաիւօս. Ազցմիբ րանաււտեղծւսկան Ոկ ծո ւ քննա դա ­
տ ութ եա ն" մէջ ես նա շա րունա կում է իւր ղործր չափա­
ծ ո յ խ օսքով. նսւ մերկա ցնում է աբեղայական՝՛ սիրոյ 
կեղ ծութ իւնն  ու ա հա րզութիւնր այն բոլոր մերկացումնե­
րից յե տ ո յ, ււր նա արել էր նրա նց այլ ա րժէքնհրինը– 
կատւ1ամբ. ւդայքարի ջիղբ թ է  արձակ և թ է  չա փ ա ծոյ 
ղբւ ածբնհրւո մ  նոյն բնդՀանուր բ ն ո յթ ն  ունի, արդիւնք է 
Հրապարակախօսական ստ եղծա ղործութեսւն և ղուրկ ի ս ­
կական, դատ բանաստեղծ ո ւթ  եան անկււիւ ապրումներից, 
որոնք արգասիք պիտի / ին ին տոգորման մ հ թ օղի , այն ինչ 
IIղցմիբը րաւ։ ամենայնի ծնունդ  է Հակադրման մհթ օղի  և 
պա (քար ի սւպբա մհերի. ,:

Այդպէս է Մ իք. նալբսւնղհտնր հ՛ իւր միւս ոգեղար– 
ւ հստականո դործ երի մէջ՝ լ ին ին վէպ թ է  ոտանաւոր. ա– 
մենա րհբ նա Հրապարակախօս է> նրա ստ եղծա գործու­
թ եա ն բ ն ո յթ ր պ ա րդելուց, յե տ ո յ մենք աւելորդ աշխա­
տանք ենք Համարում մէջ րհրհւ ե բննութ եա ն առնել 
նրա միւս ,,ղեղարւհստական" դործ երբ և ապացուցանէ լ 
մեր տեսակէտի ճշտ ութիւնրւ Հիմնական սկզբունքը, նըա 
պսիխիական բովա նդա կութեա ն որոշիչ և տիրապետող 
ա ղզա թ  իւնը պ ա րզե/ոլց յե տ ո յ մեր կա րծիքն արդէն պարդ 
ս/իաի փ նի նրա բո /որ երկերի նկատմամբ առանց բա ցա ­
ռ ո ւթ եա ն . մեր Համալուծով Միբ. նալբանդեանի Հրապա­
րակախօս լինելն ոչ մի երկբա յութ եա ն չ՛պիտի ե ն թ  արկ–
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լի  և տեղի չպ իտ ի տայ ոչ մի կօմպըօմիսի առա 
Եւ այսպէս, որքան Հնարաւորութիւն ունեցանք և որ 

քան որ ներում  էին մեր ոյժերը, մենք ապ ացուցեցինք, 
որ գրականութեան այն րոլոր ճիլղերոլմ , որոնց մէզ Հան­
դէս է եկել Միք. նալրանդեանր իլը  ոյժերը փորձելու, 
նա մնացել է Հաւատարիմ ինքն ի րեն , իւր ստ եղծա գոր­
ծական ա ռա քելութեա նը, իւր Հրապարակախօսական կո­
չումին։ Մենք տեսանք այս գլխ ի սկգրում, որ մեր գրա­
կանութեան մէչ տ իրում է մի կատարեալ խառնափնտո– 
ր ութ իւն  նալբանղեանի գրական կոչման շուրՀր, որ նրա ն 
վերա գրւում են միաժամանակ տարբեր և Հակասական 
ընղունա կութիւննեը։ Մի շաըք Ոի բրևսներով– նալլւան­
գեան ը ,,իբրև Հրապարակախօս11, ոնալբանղեանը ոիբրև 
բա նա ստ եղծ", նաԱւանգեանը ոիբրե քննաղսւտս և ՛այլն
-  մ թ աղնւել է մեզա նում նա լբա նղեա նի տաղանդի բն ո յթ ը , 
և ե թ է  յա չո ղ ւա ծ  լինի մեզ մի փոքը այդ խնդիրը պար­
զաբանել և ուղիղ դ ն ե լ ֊ դա անկարևոր չէր լինի Միք. 
նալբանղեանին րովանղակապէս Հասկանալու Համար։

I I I .

Ա Հ Գ Ո Ի Թ Ի Ի ՝ Ե

նա խորդ գլուխ ներից արդէն բաւականաչափ պարզ– 
ւեց  Մ իք. նալբանղեանի ստ եղծա զործութ  եան բն ո յթ ը ։ 
Լըապարակախօսութիւնր, ինչպ էս տեսա նքէ որոշ Հասա­
րակական խ մբա կցութեա ն իղէօլօգիա ն է, իսկ Հրապա­
րա կա խ օսը– որոշ խ մբա կցութեա ն իզէօլօգլւ« Սակայն մի 
խնդիր տակաւին Հնարաւոր չեղա ւ լո ւծ ե լո ւ նա խ րնթա ց



Դաւուած ների մ կ  ։ Մենք միշտ շեշտ ում էինք, ոը Միը. 
հալրահղեանը ոա զգութեա ն Հրապարակախօս է ս և դըա 
Հետ միասին նըտն յտ ըմա ը էինք Համարում նաև անւա– 
նել ,.երրորդ դասակարգի ի դէօլօդ ս։ Արդ՝ ի ^չի  վրայ  է յեն– 
լա ծ մեր այդ նոյնա ցումը, ա զդութեա ն Հրապարակախօսի 
և երրորդ դասակարգի իդէօլօդ ւ ին հլու նոյնանիշ սեպ ելը, 
քւնչ ներքին կապ կայ այդ երկու Հա ս կ ա ցո ղ ո ւթ ի ւն ե ր  ի 
միգև և ի ն չ թէօրիա կա ն բովա նդա կութիւն ունին նրա նք։

ՇՀսւ այդ խնդրին ենք ուղում նւիրել ալս և յաջորդ 
գլուխ ները՛

Մ իք. Նա/բանգեանէ դէմքր դ եռ  չի կարող մեզ Համար 
ըստ ամենայնի պար գ լա ծ  լինել, ե թ է  մենք միայն և ե թ  
գիտենք ա յն, որ նա Հրապարակախօս է. ա յդ ղէմքը բա * 
ւականաշսււի կ ՚պ ա րզւի այն ժամանակ, երբ մենք կիմա­
նանք թ է  որ խ մբա կցութեա ն Հրապարակախօսն է նա , ինչ 
շաՀեր է վերաղրա մ  այդ խ մբա կցութ  եանը և ին  չ պէս է 
պաշտպանում այդ շաՀեըը»

Որ ա զդութեա ն Հրապարակախօս է նալբանղեահը -  
դրա նկատմամբ ոչ մի կասկած լինել չի կարողւ Նրա բ ո ­
լոր յօղ ւա ծն և ր ի  միֆով կարմիր թ ե լի  պէս ա նցնում  է Հայ 
ա զղութեա ն գաաաղովութ ի ւնը ։ Սզգ ո ւթ  հան ջատագովը լի ­
նելով՝ նա միաժամանակ և  ջատագովն է երըոըդ ղասակար– 
գ ին ւ ՛Լերդին Հանղաման. կ՛պար զլի  ըստ ինքեա ն, ե թ  է մենք մի 
վաքրիկ տ ևսութեա մր բա ցա տ րենք թ է  ի նչ է ա զղութ իւնը և 
միաժ ամանակ, թ է  Մ իք. Նալբանղեանը ինչպ էս էր ը մ բ ռ ­
ն ո ւմ  սւզգութիւնը և ապա՝ թ է  սւզղութեան կուլտուրա­
կան ա րժէքների և երրորդ դասակարգի կուլտուրական 

ա ըժէքների մքդհ ինչ ներքին նեըղա շնա կութ ի ւն , սերտու­

թ ի ւն  և նո յնա ցում  գ ո յո ւթ իւն ունի»

Հասարտկագիտութեան մ ո ւթ , դեռևս չպ ա ըզւա ծ 

պըօբլեմևեըից մէկն է սւզզութեա ն « է ո ւթ ի ւ ն ը ։։ ն լ  զար–

ք
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ման ալի կ  չէ , Ք ^նի որ այգ գիտ ութիւնը մեկին Հասկա­
ցողութիւն ձևակերպած չունի իւր Հխէնական խնդրի վհ– 
րարերմամր— ինչ Է Հասարակութիւնը, Ինչպէս որ Հասա­
րա կութեա ն, այնպէս էլ ա զդութեա ն մասին գո յութ իւն  
ունին բա զմա թիւ տ եսութիւններ, միմիանց ներՀակ, իրար 
րացասոդ և, Հետևապէս, տարրեր ելակէտներից բղխող 
Հա յեա ցքներ, Հետաքրքրական կլինի իմանալ, թ է  ի՜նչն է 
պատճառը այդ բոլորի, ի՛նչն է ստ եղծել մտքերի այն բ ա ֊ 
օսը, որ տ ա րա ծսսծ է ա ղդութեա ն պրօրլեմի շուրջը,

Երկու Հիմնական Հանղամանքների կարելի է վերա ծել 
յիշեաք բաօսի պատճառները. Աոաջին՝ սխալ տեսակէտի 
կիրառման և երկրորդ՝ որոշ դասակարգային տենղեն–

ց Իպ Ի՛
Առաջին պատճառը պարղ է ըստ ինքեան, Աստիճա­

նական զարգացման Հա յեցա կէտը, որ այնպէս բեղմնաւոր 
գործա դրութիւն ունի բնական գիտ ութիւնների մէջ, շատ 
գժւա րութիւնների է Հա նդիպ ում Հասարակական դիտ ու- 
թիւնների մէջ, որտեղ աւհլի Հեշտ ութեա մբ կիրաո ւում  է 
մետաֆիդիքական աշխաբՀայեացքլւ, որ խնդիրներին նա ­
յո ւ մ  է (Հասարակական կեանքի երևոյթների սաՀմաննե– 
րում) ոչ նրա նց « Հոսման», ա յլնրա նց «քա րա ցմանօ դը– 
ըութեա ն մէջ, Մևտաֆիղիքական Հայեցակէտի սիրած Հար– 
ցըն է ինչ է տ րւա ծ, նրան չի Հեւոաքրքրում ինչպ էս է տը– 
ւա ծ, ինչպ էս, ինչ Հանգամանքների մէջ է աստիճանաբար 
ձևակեր պ ւել այս կամ այն Հասարակական երև ո յթ ր , Մ և - 
տաֆիղիքական Հայեցակէտր Հետ ա քրքրւում է գրութիւն– 
ներով և ոչ պ րօցեսներով. Ազդութեան այժման գրութիւնն 
ու վիճակը նա ընղունու մ  է իբրև յա ւիտ ենա կա ն աւեալ, 
նրա Համար ա զգութիւն է և՛ նախապատմական տոՀմը, և՛ 
ցեղը, և՝ ցեղերի գա շհա կցութիւնը, իսկ այսօրւան ա զգու­
թ ի ւնը  - ազգ է ու ա զգ, յա ր  և նման նախապատմական 
ազգին. Ընդունելով տւեա լը, գր ութ իւնը , որպէս մշտաղոյ
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մի էո ւթ ի ւն , մետաֆ ի զի ր ական Հայհցակէտր ճիզ. է թ ա ­
փաւք որոնե/ ու զանհլ այնւզիսի րնորււշ յա տ կութ  իւններ ։ 
որոեր ազզու թհսւն էութիւհր կազմէին և վերջնիս պէս ու­
նենային մշտնջենական յա տ կ ութ  ի լն ։ Այդպէս է՝ ծ ազումր, 
լե զ ա ն , Հայրեն ի րր, ազզային ո զ ին ու րնաւոր ո ւթ ի ւն ր , մի 
որհէ ազզու թ  եան պա տ կան ե լու ղդացմունքի ղիտակցու– 
թ ի ւն ր  ե կբօնր ։ Այղ բոլոր բնորոշ յա տ կութիւններր մ է ֊ 
կիկ-մէկիկ, առանձին աո անձին Հանդէս է բհ րո ւմ  մհտա– 
ֆիղիբա կա ն Հա յհցողութ իւնը , Համարելով ն ր ա ն ց ֊ սւմեն 
մէկն իւր Հերթին ա զզո ւթ հան էութեա ն րոլորանլէր յա տ ­
կանիշէ 1'յզ րո11։լ» յատ կանիշներր ինչպէս ա սա ցինր, 
ազզու թ  հան պէս մի ա նզա մ էն զ միշտ տ րւա ծ և անւիովա 
իւ ա կահ էա թ ի ւն նե ր  հն սեպ ւա մ։ Օրինակներէ Հէնց կարոզ 
հնր վերցնել մեր յի շա ծ յատկանիշհերի սաՀմաննհրումւ 

ծ՝ա ղա մը, աս ււ ւ մ  են, բնորոշում է ա զզութ  հան էու– 
թ ի ւն ր ։ Նա զում սահքով Հասկանում են միատեսակ նա խ ­
նիքներ ունենայր , աւելի կոոլիտ կերպով արտայայտելով՝ 
միհնոյն ա զզութ  եան ան դա ւՏների երակներու մ  նոյնատհ– 
սակ արիւն է Հոսումւ Եւ որովՀետև նախն իրն եր լ  մի ան­
զա մ րնդ միշտ տրւա ծ են և անվափոխ ական, շատ 
բնական է, որ ազդու թ  հան էութ ի ւնն  էք մի անզամ 
րն զ միշտ տրւած է և անվւովւոխակա ն , ն ախն ի րն երր չեն 
կարոզ վւոխլհլ, արիւնն նոյնպ էս, բա նի որ զրանբ մեր 
կամքից անկախ տւ ետ քներ են և ն ե ր գ ո ր ծո ւմ  են բնական 
անՀրամ եշտ ութ հտմբւ Սակայն այդ մետաֆ ի զիր ական Հա 
յհցա կէտ ի դ էմ  աղաղակում են պ ա տ մսւթհան և իրականու– 
թ  հան վւասահրր. չկա յ և ոչ մի ա զդ, ինչպ էս ճիշտ կեր­
պով աո ա րկում հն այղ կա րծիքի Հակաս ակորդները, որ 
ունենա յ միհնոյն նա խ նիքներէ, որի բսլոր Հա տւածներր 
սիր։ ած լինին միանման զծ ո վ  և որի բոլոր անդամների 
1՚Ր  ա կներում խաղայ Համանման ա րիւն• Օրինակ, այսօր– 
1 ան ֆրանսիական սւզղոլթիւնը. մ ի թ է այն բոլոր տւսրթեը
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ցեղերը (Բրետոններ, Բասքեր և ա յլն), որոնք մի կուլտու­
րական րնղՀանուր կապով միացել են միմեանց Հետ և 
կազմել ֆ ր ա ն ս ի ա կ ա ն  ա զզութիւնը, միատեսակ նա խ նիք­
ներ ունին կամ նրա նց բոլորի երակներումս էլ նոյն ա ֊ 
րիլնն է Հոսում, 1'յղպէո ե անգլիական ա ղդութեա ն մէջ 
մտած Գալլերը (Ուէլշները) և Սկովտիացինեըը, Գերմանա­
կան ա զդութեա ն մէջ մտա ծ Հենղերը և ա յլն,

Լեզուէ» Է բնորոշում ա զզութեա ն Էութիւնը, ասում 
են նրանք, որոնց ծա գմա ն տ եսութեա ն ակներև անՀե– 
թ ե թ ո ւթ ի ւն է  Հերքւում Է, Լեզուն Էլ ըմբււնւում Է, ինչ 
ասել կուղէ, մետ ա ֆիզիքօբէն, Այս վերջին ըմբռնման գե­
ղեցիկ ապացոյցը մեդտ նում տ ւել են Մխիթաըեաննեբը 
գրաբարի և աշխարՀաբարի պայքարի ժամանակ, ՜Նրանք 
պերճախօսօրէն ա պ ա ցուցին, որ Հայերէնով են խ օսել 
դրախտում Աղամն ու Ելան, իսկ Աստւած էլ նրա նց Հետ 
բա ցա տ րւել է— օ, Հրճւա նք— դարձեալ Հայերէնով, Կնշա­
նակի լեզուն էլ մի առ միշտ գո յո ւթ իւն  ունեցող, անփո­
փոխ և մի անգամից պատրաստի տւեա/ ե րև ո յթ  է, ի ն չ­
պէս որ ա զգութ իւնը , Լեզւա գիտ ոլթիւնը, ինչպէս յա յտ նի 
է, ժխ տ ել է արդէն լեզւի վերաբերմամբ այդ միամիտ Հա­
յե ա ց ք ը , և ցուցա ղըւել է աստիճանական զարգացման տե­
սակէտով այն երկարաձիգ ճանապաբՀը, որ անասնական 
Հնչիւններից ՀետզՀետէ, քա յլ առ. քա յլ եկել Հասել է (Հեք– 
սպիբի լեզւին, Բայց մեզ այստեղ լեզւա ղիտ ութիւնը չի 
Հետա քըքբում, այլ լեզւական թէօրեա ն ազդու թ եա ն էո ւ­
թ ի ւն ը  բնորոշելու խ նգրում։ Այղ բա ժնում  ևս պատմու­
թ եա ն և իբա կա նութ եան տւեալհել ը Հակառակն են պնդում, 
լեզւի նո յնութ իւնը  դեռ  ա զգութեա ն յատկանիշ չէ , որով– 
Հետև կան մի և նոյն լեզւով խ օսող տարբեր աղղութ իւն– 
ներ, ինչպ էս և տարբեր լեզւով  խօսող միևնոյն ազգութեան 
Հա տ ւա ծնեբ։

Հայրենիքը աւելի ևս յա րմա ր օբիէկտ  է ներկայաց–
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ն ա մ  մհ տ ա ֆ ի ղիր ա կ ան ղատողու թ  իւնների Համար ։ Ի՛նչ 
կսւք աո.աւ1»ւ ւէշտենջհնական, մի անդա մ ընդ միշտ աբւ ած 
հ անւիուիոխակտն։ քան Հա յրենիքը, ե թ է  նա ըմբռնւի  
իբրհ որոշ տ եբիտ օբհա , աշխարՀաւքրական միջավայր կամ 
Հող< Աոանձին ւլժւա ըա թ ի ւն  Հ կա յ, սակայն Հայրենիքի 
անպէտբա  թ ի ւն ր  ց ո յց  տալու սւղղութեան էութ իւնը  բնո­
րոշելու Հա րցում, ե թ է  նկատի ա ռնե/ու լինինք, որ աղ– 
ղութ իւնր  կա րոու րական որոշ կապ է, մի պսիխիական 
հ ր հ ո յթ , որ չ,աո ա՛մենայնի չի պայմանաւորէ ած Հա յրե­
նիքի ղոյա  թ  համր հ այդ երկու Հա սկա ցողութ իւնների միջե 
դոյա թ  իւն չունի տրամաբանական անՀրաժ եշտ սւս ընչու– 
թ ի լն , ուստի և Հա յրենիքի չ ղ ո յութ իւն ը  չի նշանակում 
ամեն ղէպլաս1 հ՛ ազդու թ եա ն չ ՚ղ ո յո ւ թ  իւն . Հըէանեբը գե ­
րա զա նցօրէն որոշ ա ղղութ իւն են նհրկսւյսւցնում, բա յց  
նբա նբ ղու րկ են մհտ ա ֆիդիքների ըմ բռնա ծ Հա յրենի ֊

բից՝
Ազգութեան ողին, ա զգութեա ն լւնատըաթիւնլւ եւ մհ 

որեւէ ազգութեա ն ւղաւոկաներ ո  զգացւհււեյյի գիտակցու­
թիւնը այն եռակի բնոբռշումնեբն են, որոնք թ  էպէտև 
աոանձին աոանձին են յիշա տ ա կա ւմ  իբրհ աղղութ եան 
Հիմնական ֆա կտ օբնեբ, բ ա յց  երեքն էլ նման են մի կէ– 
տում. նրա նք կրում են մետ ա ֆիզիքա կան սւշխարՀայեաց– 
բի  կնիրըւ Գեռ մի կողմը թ ողնենք այն Հանւլ-ամանրն, ոը 
այղ բւղոբ յատկանիշներն էլ կրում են երկրորդական բը– 
ն ււյթ , որ նբա նբ տակաւ ին բա ցա տ րութեա ն կարօտ ե րե ­
ւո յթ ն ե ր  են ե չեն կարող ոչինչ բա ցա տ րել. Ինչու այո ինչ 
աղդային ողին է տիրում, ինչու այսպիսի կամ այնպիսի 
տզզային բնա ւորութիւնէւեր ւլո յութ իւն ունին, ինչով Է 
պա յմանտ ւոբւած այս ու այն ա զդութեա ն պա ական հլու 
ղղացմունքը հ ինչու մէկի մէջ դա ուժ դնօբէն է ղիաակ– 
ց ւո ւմ է իսկ միւսի մէջ աւելի թ ո յլ  կերպով— աՀսւ Հարցեր, 
որոնք պարզապէս ց ո յց  են տալիս սւդդութեան Գի՚/նա/լան
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ֆակտորի ո չան մա՛հ կարիքը, որով ըստ ինքեան կ՛ մեկն լեն 
այղ րոլոր Հարցերն ևս, ե թ  է միայն նտ կ՛ Համս։ պատաս­
խան ի ա գ գ ր ւ  թհա ն պսիխիական բովա նդա կութիւնը լիա ­
կատար և ճշտօրէն ա րտ ա յա յտ ելուն. Բայց մենք ասացինք 
արդէն, որ մետաֆիղիքական հն այղ երեք րնորոշոււՈւհրն 
էլ, և իսկապէս յի շա ծ  բոլոր ֆտկտօրներն ևս պատաս­
խ ա նում են միայն մի Հարցի՝ ինչ է տրւա ծ, մեկուսի թ ո ղ ­
նելով բն ա ւ, թ է  նրանք ինչպ էս են տ րւա ծ (»ոգինս, որնա– 
լ ո ր ո ւ թ ի ւ ն ր . Հղղտ ցմունքըս ՚) ,  ինչպ էս, քւնչ Հանղամանք– 
ների մէֆ հն ղոյացւ հլ ու ձևակերպւել աստիճանաբար 
այդ յատկանիշները կամ ֆա կտ օրներր։ Ուրիշ խօսքով 
ասած՝ այս դէպ քում ևս, ինչպէս և նախորդ ղէպրերում, 
նկատի են ա ոնւում  միայն և ե թ  դրութիւններ, այլ ոչ 
պ րօցեսներ, որոնց մէզ անփոփոխութեան և մշանշեն ա կա­
նո ւթ  հան յա տ կութիւննհրը չեն տ ր ւա ծ• Մետաֆիդիրտկան 
որակումների ւ1ի ընդունա կութիւնն էլ այն է , որ նրսւնցով 
կարելի է մեկնաբանել ամեն ինչ, բա յց  իրօք ոչինչ, և յի ­
րա ւի .— ինչ է ա դղութիւնը. դա ոաղդային ոդի է » ա դ –  
դային րնա ւորութ ի ւն » կամ թ է  չէ *ա ղղութ հան պատկա- 
նելու գիտ ա կցութիւն» .  Իսկ ի ն չ է դասակարդր. ոչինչ չենք 
կորցնի և Հարցն էլ բացատրած կ ՚Հտ մտ րհնբ, ե թ է  ուղղու­
թեա ն տեղ ղնենր ղասակարղ բա ոը ե միմեանց յետ ևից 
կրկնենք յիշեա լ պատասխաններր՝ օ դասակարգը -  դասա­
կարգային ոդի է », է ղաս ակար գայ ին բնա ւոր ո ւթ ի ւն • և 
այլն, իսկ ինչ Է քաղաքական կուսա կցութիւնը, «կուսա կ­
ց ո ւ թ ի ւ ն ը ֊ կուսակցական ողի Է» հ ա յլն , ե ա յլն> Մենք, 
ի Հարկէ, չենր ժխ տ ում յիշեա լ « ֆա կտ օրնհրից» և ոչ մէ­
կը, թ երևս գ ո յո ւթ ի ւն  ունին և այգ «ողի՛ն • ,  հ՝ այդ «բնա ­
ւորութիւնը » հ այղ « ղղա ցմունքը• կամ <։ գիտ ա կցութիւ– 
ն ր », ղուցէ առանց այդ յա տ կութիւևների ոչ մի Հանրա­
կան կոլյհկտիւ ղ ո յո ւթ ի ւն  էլ չկարոդանա յ ունենա լ, ի ն չ­
պէս որ մարդը առանց սնունդի, բա յց  ոչ ոք կոպտօրէն 
չի ասի, թ է  էմարգր սնունդ է » . . .
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Գարձհալ նոյն մետաֆիղիքան է, որ զլխիվայր է դնում 
կրօն/ւ, իբրև ֆակտ օր կամ յատկանիշ ա զդութեա ն« Կրօնը 
իրրե դաւանանք, իբրև դօդմա Հասարականօրէն ներքինի 
ե անպտուղ մի հրևոյթ  է. այն չափով, ինչ չափով նա 
Հանդիսանում է իբրհ Հանրական մղիչ, նա պարտական է 
այն Հասարակական յա րա բհրութիւններին, որոնք արտա­
ցո լում  են նրա մէջ՛ Եթէ խնդիրը աւելի պարզացնելու 
Համար արտայայտենք բիրս՛ կերպով պիտի ասենք, որ 
կրօնբ եկեղեցական կազմակերպութեան ձևի մէջ միայն 
Հասարակական մի դործօն է Հանդիսանում, երբ նրա վե– 
րա ցւսկա նութիւնր կենսական մարմին ու սւրիւհ է ստ ա ­
նում , ստ եղծելով ււրոշ իերարխիա և յա րա բերութ իւն  Հա­
մայնքի ե նւիրա պ ետ ութհան միջև։ Այդօրինակ ը մ բռն ո ւ­
մով՝ Եկեղեցին դա ոնում է ա զդութեա ն ղոյութեա ն կըււա 
ւա ններից մէկը, որովՀետհ նա արտայայտու/ժիւն լինելով 
ա ղղութ եան մէջ դ ո յո ւթ  իւն ունեցող խ մբա կցութ  իւնների 
ներՀակ փոխյարաբերւււթ եա ն, միևնոյն ժ ամանակ նա 
պաշտպան է Հանդիսանում իրեն ծնունդ  և գո յո ւթ իւն  տը– 
ւ.ող նպաստաւոր պայմաններինւ Ե թ է մենք ընղո ւնենք 
ա զդութ իւնը  իբրհ մի կուլտուրական կապ, եկեղեցին կ՚ը– 
Հանգիսանայ այդ կապի օղակնհըից մէկը, միշտ ընդունակ 
փովւոիոելու Համաձայն յիշւսծ կուլտուրական կապի Հա­
մապատասխան էւօ լիւցիա յին ։ Րսւկայն այդ յա տ կ ութ ի ւնր  
չունի մեւոտֆիղիքների կրօնը, որի յա տ կութ  իւնը անփո– 
վաիւա թեա ն հ մշտնջհնականու թ հան ընդունա կուէ)իւնն 
ո ւն ի . իսկ ին բնին չի էլ Համապատասխանում իըականու– 
թ հտ ն և պ ա տ մութեա ն տւհա լնհրին, -  այլ է ա զգութ իւնը  
ե այլ կրօնը, այսօր դա այբուբենա կա ն ճշմա րտ ութիւն է՛ 
Այստեղ Հարկաւոր է լիշատտկհլ, որ մեր Հայեցակէտով 
լեղւի մասին էլ կարելի է ասել այն, ինչ որ ա սւեց եկե­
ղեցու մասին, նա , ո րպէս Հասարակական յա ր ա բե ըո ւթ  իւն– 
ների գործիք և կուլտուրական կապի օղակներից մէկը -
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ա ն հ ր ա ժ ե շ տ  է ա զգութեա ն գո յութ եա ն Համար, նա էլ ըն– 
ղունակ է փոփոխւելու Համաձայն յի շա ծս  կուլտուրական 
կապի Համապատասխան էւօլիւցիա յին նախարարական 
Հ ա յա ս տ ա ն ի  կուլտուրական գործիքը «Մանուկ Հայաստա­
ն ի “ Համար միանգամայն անպէտը Հանդիսացաւ իբրև 
կուլտուրական միջնորդ և նետ ւեց արխիւ յա նուն նոր ազ­
գա յնութեա ն, որի առաքեալները Հանդիսացան ,,Հիւսիսա ֊ 
փայլի մ ա ր զ ի կ Բայ ց և այնպէս ա զգութիւնը պսիխի– 
ապէս աւելի բովանդակալից է , քան ազգային լեզուն, ո ւ­
րեմն և մեր ը մ բռն ա ծ լեզուն ևս, ինչպէս և մետաֆիզիք– 
նեըի ըմբռնա ծը, չեն րա ւա րա րում ա զգութեա ն բնորոշման 
կարիքն ու պաՀանգր։

Եւ այսպէս ա զգութեա ն մասին գո յո ւթ իւն  ունեցող 
մետաֆիզիքական բնորոշումներից և՛ ոչ մէկը չի լո ւծ ո ւմ  
տւեալ խնղիըը բաւաըար չափով, իւրաքանչիւր բնորոշման 
փորձից յետ ո յ ծ ա գ ո ւմ  է անՀրաժեշտ Հարցը. *ա յդ  բո ­
լորը լա ւ. բա յց  և այնպէս՝ ի նչ է ա զգութ իւնըս»Այս ղէպ– 
քում, ինչպէս ասել ենք, ա զգութեա ն շուր1ը ստեղծ լա ծ  
անորոշութեան և քաօսի գլխ ա ւոր պատճառը տեսակէտի 
անրա ւաբա րութիւնն է , որի Հետ միանում է , քաօսն ու 
շփ ոթութ իւնն աւելի ևս Հզօրա ցնելու Համար՝ դասակար­
գա յին տենդեն ցիա ն, որ ա զղութ  իւնը սրբոլթ իւնների , 
խոբՀրղաւոր և մեստիքական ա ռեղծւա ծների շաըքը դասե­
լով՝ նպատակ ունի սեպՀական կուլտուրական արժէքնե– 
ըը երկրպ ա գութեա ն ու խնկարկման առարկայ դարձնել։ 
Այդ Հանգամանքը լիովին կ ՚սլա ըզլի մեզ Համար, ե թ է  մենք 
աշխատենք ճշտազոյն որակումը տալ առաջադիր պրօբ– 
լեմին։

Աըդ՝ ինչ է ա զգութ իւնը»
Ամենից առաջ դա մի յաըափափոխ պսիխիական բո ­

վա նդակութիւն է, ծնունդ  դարձեալ յաըափափոխ պայ­
մանների։ Հասարակութիւնը և առՀասաըակ մարդկային
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յ

կեանքը տիեզերական Համայն կեանքի մի Հալուածն է. ե 
ինչպէս րնդՀանուր կեանքի մի բեկորը, ենթա կա յ է ա ս­
տիճանական զարգացման օրէնքին, որի տւեալը պա­
րունա կում է իւր մէգ տ րւելիքը, ու այդպէս շարունա­
կաբա րI

Ազդուի)իւնը դասակարգային կռւով պայմանաւորւա ծ 
քաղաքակրթ ո ւթ  եան արգասիքն է . վա յրենութեա ն և բա ր­
բա րոսութեա ն շրդանները իրենց տոՀմային և ցեղա յին կազ­
մա կերպ ութեա մբ ազզային Հասկացողութիւնը պայմանաւո– 
րող Հանղ սւ ման քներից զուրկ են եղել, բա յց  ա յդ երևոյ– 
թ ը ,  ի Հարկէ, չի ժխ տ ում  այն ճշմա րտ ութեա ն Հիմքերը, 
որ ա զղութ  իւնը զա րգա ցել է տոՀմային ե ցեղա յին է լե ­
մենտների Հողի վրա յ. տոՀմ, տոՀմերի Հա մախմբում կամ 
ցեղ, ցեղերի դա շնա կցութիւն ու սրա մէչ որևէ խ մբա կ­
ցո ւթ ե ա ն  կուլտուրական տ իրա պ ետ ութ իւն — դա արդէն 
շէմքն է ազզու թ  եա ն։

Առանց դասակարգային շերտաւորման և. ա ռա նց կըււ՝ 
լի  դասակարգերի միգև՝ չի կարող ղ ո յո ւթ իւն ունենալ ազ­
գ ո ւթ ի ւն ը . ե թ է  կան ա յղ նախապայմանները, գո յո ւթ իւն  
է ստ ա նա մ և՛ ա զգ ո ւթ ի ւնը • Գասակաըզեըի կռիւը ան– 
մտ ա ծելի է առանց ղասակարզային տ իրապետութ եան, իսկ 
այդ տիրա պ ետ ութիւնն արդէն կուլտուրական ե բ և ո յթ  է, 
որովՀետև ղտսակարղը Հէնց ինքը այղպիսին էէԳասակաըգ 
Հա սկա ցողութ իւնը սոսկ նիւթա կա ն - տնտեսական շ ա– 
Հերի Հետ կապելը սխալ է . միմեա նց ն ի ւթ  ական տնտեսական 
շաՀեըով միա ցա ծ և Հէնց այդ շաՀերով միմեա նցից կա­
խ ո ւմ  ունեցող և իրա ր դրութ իւն պայմանաւոբող մարդիկ 
ս տ եղծում  են մտ քի, ղդա յմունքի և կա մեցողութեա ն մի 
ամլաղդ աշխարՀ, սեսրական փ իլիսովւա յութիլն, ղեղար– 
ւեստ , րա րոյա ղիտ ութիւն ու իըա ւա Հա յեցողա թ իւն, մի­
մեանց Հետ Հա մա խ մբւելու և ուրիշ Հակադիր խ մբա կցու­
իք իւններից պաշտպանւելու ինքնա պ ա շտ պ ա նութետ ն թէ– 
օրիան ու պրակտիկան, մի խ օսքով՝ կեցութեա ն և մտա–
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ծութեա ն պայմանների մի ամբողջական շէնբ, կուլտու­
րական ա րժէքների մի Համայնատարած մթնոլորղ,

Այղ Հանգամանքն նկատի առնելով՝ մենք բնական պիտի 
Համարենք, որ դասակարգային տիրա պ ետութիւնը Հասարա­
կութեա ն մէջ չի շրջափակւած միայն տնտեսութեան սաՀ– 
մաններում. ներՀակ դասակարգերի կռիւը նեբՀակ կուլ­
տուրաների պայքար է, ե տիրապետողը միշտ ձղտ ում է 
Համայնիշխան դարձնեք իւր սեպՀական կուլտուրական 
արժէքները ստորադիր խ մբա կցութ իւնների նկատմամբ, 

Իրար վանող կալտուրաները Հակադիր հ փոխագար• 
ձաբար ժխտող ա րժէքների Հետ միասին ստ եղծում են և 
միմեանց ձգտող, Հաշտ ու մերձեցնող Ա րժէքներ, որոնք 
տարբեր խ մբա կցութ  իւնների միջև ստ եղծում  են Հոգեկան 
կամուրջներ, զանազան խ մբա կցութ իւններ ին միմեանց Հետ 
օղակող կապեր» Կապերը, օղսւկնևրն ու կամուրջներր ըստ 
մ եծի  մասին յօր ի ն ո ւմ  են տիրապետող խ մբա կցութիւն– 
ները, որպէս Հասարակութեան կուլտուրական Հրամանա­
տարներ. ուստի և կուլտուրական փոխանցումը Հաըկտ– 
դրւսպէս ու սւնՀրաժեշտօրէն ա րտա ցուլում է տիրապետո­
ղից ստորաղրեալի վրա յ, թ էպ էտ և ստորադրեալԱ ես տի­
րապետողի կուլտու րական արժէքների բեռներր իւր ու­
սերի վրայ առնելով՝ կարող է իւր Հերթին ստեղծագոր– 
ծոդի դրութեա ն մէջ մտնել ճիգ թա փ ելով Հզօրացնել 
եղած և լինելիք կապերը, օղակներն ու կամուրջներըւ 
Բայց այն ուա մեն այն իւ կուլտուրական Հրամանատարութիւ­
նը միշտ ւՈւում է տիրապետողի կողմը, ոըովՀետև նա 
է գլխաւորապէս յօ ր ի ն ո ւմ  և տալիս իւր ա րժէքները, ստո­
րագրեալները ըստ մեծի մասին ստացողի, իւրացնողի և 
շաՀեցնողի դերն են կատարու մ։

Եւ աՀսւ Հասարակութեան մ էչ գոյութիւն ունեցող վա­
նող. Հակադիր եւ փոխադարձաբար միմեանց ժխտող կուլ­
տուրական արժէքները մենք վերագրում ենք եւ զետեղում
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դասակարգ/) պսիխիական բովանդակութեան սւսՀՍաննե - 
րուՍ, է։սկ տարբեր դասակարգերին Սի Սեանց Հետ կապող, 
օղակով եւ մերձեցնող արժէքները՝ տիրապետող դասա­
կարգ ի թելադրութեաՍբ ու ՀրաՍանատարութեաՍթ, Սենք 
վերագրում՝ ու գետեղուՍ ենք ազգութեան պսիխխսկան բո­
վանդակութեան սա՞ Սանն եր ո ւմ  ւ

Ուրեմն և պարզ է , որ տւեսւլ դասակարգի պսիխիա– 
կան բովա նդա կութեա ն մէջ միշտ իրար Հետ պայքարող 
երկու տարերբ կան. դասս/կարդային և ա զղա յին։ Շյն 
չափով, ինչ չափով զասակարղային պսիխիկայի մէջ ու– 
մեղ են յիշեա լ կապերը, կամուրջներն ու օղակները -  
տւեսւլ դասակարգը տրամա ղրւա ծ է, մտ ա ծում ու գոր­
ծ ո ւմ  է այս կա մ այն չավւով ա ղղա յնօրէնւ Ել ընդՀակա– 
ււ ակ. այն չափով, ինչ չափով ղաս ակար զ այ ին պսիխիկայի 
մէջ ուժեղ են յիշեա լ վանիչ, Հակադիր ու ժխտական 
էլեմււնտները —  տւեալ ղասակաըդը տրամա դըըւած է, 
մտ ա ծում  ու ղ ո ր ծո ւմ  է այս կամ այն չափով ղասակար– 
դա յնօրէն» Հետ եա նբբ Հասկանալի է. ե թ է  ուժեղ է մի կ»ղ՜ 
մբ, թ ո յլ  է անպայմանօրէն միւսը, երկուսի Հաւասարա­
պէս Հզօրութիւնը  չեն կարող փոխադարձաբար Հա նդուր­
ժ ել միմեա նց, մէկբ ձղտ ում է վանել միւսին, մէկը միշտ 
ձղտ ում է դար դան սւլ ի Հաշիւ Հակադիր տ ա րերքին։ Այն, 
ինչ որ անՀատական Հողե բան ո ւթ  ե ան մէջ տեզի ունի մի– 
նիատիւր չա փ ովք Հասարակազիտական Հոգեբա նութ  եսւն 
մէջ ա բտ ա յա յտ ւում է Համայնապարփակարար, մասսայ– 
օրէնէ

Կապերը, կամուրջներն ու օղա1լներր կուլտուրական 
ա բժԷբներր են ներկա յա ցնում և նրա նք կարող են \ինել 
տարբեր տեսակի, միմեանց նկատմամբ լինել Համազօր 
կսւմ ստորադիր։ ՛Իրանք մշտափոփոխ տւեա լներ են, որով– 
Հետե նրան յօր ի ն ի չ ուղբիլրը ինքը մչտափոփոխ է . քա­
ղա քա կրթութեա ն էսլօխան իւր ծադման օրից մինչ ա յժ մ
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հղել է ղ ա  ս ա  կա բղա յին տիըապետութիւննեըի, ուրեմն և 
այ  լա ղան ու պ է" պ է" ա զղութ իւնների մի անվերջանալի 
շարան, իւրաքանչիւր դասակարգային տիրապետութիւն 
տնտեսական տեսակէտով, ինչպ էս և րնդՀանուր կուլտու­
րայի առումով իշխական և շաՀաղործող ր ն ո յթ  ունենա­
լով ստորադիր խ մրա կցութիւնների նկատմամբ— այդ ի– 
մաստով բոլոր դասակարգային տ իրապետութ իւններլւ 
նման են իրար — մի աոանձին կուլտուրական ր ն ո յթ  ունի, 
ու տարբեր տիրապետութ իւեները ստ եղծում  են տարբեր 
կուլտուբաներ, տարրեր կուլտուրական կապեր, կամուրջ­
ներ ու օղաէլհեր։ Կարող են այնպիսի կուլտուրական կա– 
պհր լինել, որոնք ամենատեսակ ազգային խ մբա կցութիւն– 
ների Համար ես անՀրաժեշտ են և առանց նրա նցից որ­
ևէ մէկին՝ ա զգութիւն մտ ա ծել անկարեվւ է. բա յց  ամբողջ 
խնզիրն էլ այն է, որ ա զգութիւնը մշտափոփոխ լինելով, 
մշտափովւոխ են և այղ իբր թ է  մնայուն կսւպեըը« Այս­
պէս օրինակ անկարելի է մտա ծել որևէ ա զղութեա ն գո­
յո ւթ ի ւն ը  առանց լեզւի, եկեղեցու եւ Հ  աղաք ական ութ եան 
(պ ետ ութ եա ն)։ Գըանցից իւրա քա նչիւրը, սակայն, տար­
բեր դասակարգային տ իրա պ ետ ութիւնների, ուրեմն և ազ– 
գութ իւնների, մէջ ստանում է բոլորովին տարրեր բովա ն­
դա կութիւն։ Մեաաֆիղիքական մտ ա ծողութիւնը ձ զ տ ո ւմ է  
դըա նցից իւրաքանչիւրը մշտագոյ անանց ու անփովտ– 
խական մի գ ր ո ւթ ի ւն  և մ ե ծո ւթ ի ւն  յայտարարելով՝ ն ո յն ­
պիսի մշտ ագոյ, անանց ու անփոփոխական ա զգութեա ն 
ֆակտօրներ Համարել, չ՛կամենալով ընղունել, ոը ազգու­
թ ի ւն ը  մի կուլտուրական ընղՀա նըութիւն է , մի կապ 
տարբեր դասակարգերի միջև և միակ ա նհրա ժեշտ ութիւ­
նը ա զդութեա ն յօրինմա ն Համար որևէ ղասակարղի տի­
րա պ ետութեա ն Հանգամանքն է , իսկ այղ տիրապետու­
թ ի ւն ը  կարող է արտայայտւել զանազան կապերով, որոնք 
մշտափոփոխ բնա ւորութիւն ունին և ղրանց թ լի ն  է պատ-
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կահում թ է  յեղուն, թ է  եկեղեցին, ե թ է  քաղաքականու­
թ ի ւն ը  (պ ետ ութիւնը)։

Այս >1 երդին կէտը ինքնին կ ՚սլա րզւի, ե թ է  մենք վեր– 
քուէ)ենք Մ իք. նա լբա նղեա նի աղղային Հրապաըակախօ– 
սո ւթ ի ւն ր ։

Դ՛իմենք այղ աշխատանքին>
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Ե թ է ճիշտ են այն բոլոր դիտ ողութիւները, ինչ ոը 
արինք վեըև, Մ իք. նալբանղեանի աղղային Հրապարակա­
խ օսութիւնն ևս պիտի Համապատասխանի նրա նց։ Այստեղ 
մեր նպատակը պիտի էին ի փաստօրէն ց ո յց  տալ այդ 
Հանգամանքը:

Մեր բնորոշման Համապատասխանող տղղ ո ւթ  եան Հը– 
րապարակախօոն ամենից առաջ պէտք է դիտակ լինի Հհ 
տևե ալ երևսյթ ներին. սո լդա թ  եան մշտափոփոխ յատկու– 
թ եա ն ր , նրա ղասակարդտյին բ ն ո յթ ի ն  և այն սերտ կա­
պերին, որոնցով տիրապետող խ մբա կցութեա ն կուլտուրան 
փ ոխ ա նցւում է միւս, ստորագիր ղասակէսրղեըին,

Այղ տեսսւկէտից Միք. նա լրա նղեա նը, կարելի է վըս– 
տաՀօրէն ասել, ա գղութ  եան տիպական Հրա սլար ակաիւ օ սը 
ւինել կարող է ամենալն իրա ւունքով։ նրա մտքի պ ա յծա ­
ռ ո ւթ ի ւն ը , սեպՀակւսն կոչման ղիտ ա կցութիւնը և անշեղ 
Հհտ ևոդտ կանութիւեը դրան պաըղ սա լա ցող ։ Ո՛չ մի խ ըն՝ 
դրում, ոչ մի դիպ ւա ծա  մ  և ոչ մի մասնաւոր և երկրոր­
դական Հանգամանքի լուսա բա նութեա ն մէջն ա նգա մ նա 
չի դա ւտ ճտ նում ինքն իրեն, իւր սեպՀական խ մբա կցու­
թ եա ն շաՀևրին ու իդէօլօգիսւյին։

եւ իսկապէս Հայ ա զգութեա ն նորա գոյն Հրապարա­
կա խ օսութեա ն նաՀապետն է նա «



Ա զգութիւնը Դ  անգամ ընդ միշտ տւեալ մ ե ծո ւթ ի ւն  
չէ նալբանդեանի Համար, որ նա յում  է նրա վրայ պատ­
մական Հայեցակէտով, րնդունելով ա զգութիւնը, ոըպէս 
պատմականօբէն տ րւա ծ մի Հիմնա րկութիւն, ենթա կա յ 
պատմական զարգացման ու, վերջապէս, չքա ցմա ն. Ինչ էլ 
ՈՐ ւՒն Ի մանրամասնութ իւնների մէջ նրա տ եսութիւնը 
ա գզութեա ն մասին, բաւական է , որ նա կանգնա ծ է պատ­
մական տեսակէտի վրա յ, ուրեմն և զերծ կարոդ է մնալ 
բոլոր մհտաֆիդիքներին յատ ուկ մո/որութիւհներից ու մըտ– 
քի վրիպակներից։ Մեր ա զգութեա ն Հրապարակախօսի 
մտքի պ ա րզութիւնն ու Հեաեողականութիւնը յա տ ուկ է 
միայն նոր խ մբա կցութիւնների իգէօլօգներին, որոնցից մէ– 
կըն էբ նա ։ Եւ իսկապէս նոր խ մբա կցութեա ն Հանդէս գալը 
և ապա իւր դասակարգային շաՀերը պարզ գիտակցելը և 
նրանց տ ա րբերութիւնը Հակադիր խ մբա կցութեա ն շաՀե– 
ր ի ց— այդ բ ո ր բ ն  ա րտ ա ցոլա ւմ է յստակօրԼն Հրապարա­
կախօսի մԼջ, աւելի ես շեշտւած և բիւրեղա ցա ծ կերպով, 
որովՀետե ի գէօլօգը  ը մ բռնո ւմ  է իւր սեպՀական շաՀերը 
ոչ միայն տւեալ ա յժմէութ եա ն ոաՀ մանն երում, այլ ընդ­
գրկում է աւելի ընդաբձսւկօրէն՝ անցեալի, ներկալի և ապա­
գայի յա ր ա բեբութ եա մ բ։

«Այո, ե թ է  Հաւասար իրա ւունքը այսօր խոստովանւի 
բոլոր երկրա գունդի վրա յ,— ասում է ն ա լբ ա ն դ ե ա ն ը , ֊ Եթէ 
ներկաք եդա ծ պետական Հա մա կա րգութիւնքը այսօր ոչն­
չանան, վադը ոչ միայն չէ մնում ա զգութեա ն խնդիրը, 
այլ Հարկաւոր ես չէ ։ Բայց այս է րանր, որ դորւսն Հաս­
նելը ժամանակի է կարօտ և մինչև այն ժամանակ « Արքա­
յո ւթ ի ւն  Աստուծոյ բռնա բարի և բռ ո ւն ք  յափշտակեն գնա» 
միեչև այն ժւսմսւնակ « սաՀմանք քաջաց, զէնք իւրեանց ա 
-— ասում է մեր իմաստուն ծեր ո ւն ի ն » («Երկերը» Հատ. II, 
եր 360)ւ

Ազգութեան Հրապարակախօսի Համար պարզ է , ու–
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րեւ1ե, աղէ/ափն ամրակի կամ, ինչպէս ինքն է տ սում, 
*ւա/ւ/սւթ եա ն խնդրի անցոզիկ բ ն ո յթ ը , բայք) իզուր չէ , որ 
նա Հէնց այդ ա դդութհան Հրապարակախօսն է , մի մարդ, 
որ կոչւ սւծ Է կուով պաշտպանե/ու սհպՀական խմրակցա - 
թ եա ն շա Հերը, ինչ Է/ որ ք ին ին • Այդ Է պատճառ ը, որ նա 
աւր/ու թ  հան չբտ ցմա ն խ նդիբր Հեռաւոր ապադային թոդ– 
նե/ով, սպաո ադինւու մ  Է ւզաշտպանհլու աւեալ ա զդու­
թ եա ն շաՀերը, որոնց անունով նա պատրաստ Է անելու 
ամենայն դոՀսւբերութիւն օՇդզի միութիւնը և ազդային 
անդաւ1նհրի դէսլի Իրս,ք՛ ունենալու եդբսւյրական և Հա– 
բա դա ա ա րենա կցա թ եան սէրը այնքան ծա նր կշիռ » այն­
քան մեծ արմԼք ունի ի մ  աչքում, որ այդ բանի Համար, 
թ է  ինչի ասես պատրաստ ե մ .. .»  - ասում է ա դդութ եան 
Հրապարակախօսը Լ»Երկհրըտ> Հատ. I, եր. 319)ւ

(ւՊատրաստ է ինչի ասես*,  ոբովՀետե ա դդութ իւնների , 
ա րեւն ե դասակարգերի կռիւ կայ մէջ տեղ, և Հրապա­
րակախոսին փավւկակհաց և անՀոդ դ րութ իւն  չէ վիճակ• 
ւ տ ծ , այլ մշտատև և յա խ ուռն  պ ա յքար։ 11յդ կ ռի ւը , հր– 
րեմհ, Հասնում է ծա /բա դոյն չավւերի սեպՀական կուլ­
տուրական ա րժէքնեքի դրւատումն և Հակադիր ա ր մ է ք ն հ ֊ 
րի <1 խտ ա մե դա ոնում է կեանքի և մաՀու իւնդիր« Սուրբ 
է ի մ  ունեցա ծս և անսուրբ միւսինըւ «Ել ինչպէս սովորա­
կան կեանքի մէջ, ––բացատրում է ազզհրի կռիւը նալ– 
բա նդեա նբ, -  մասնաւոր մարդը աշխատ ում է իւր անձնա­
կան օդտին և իւր անձնական ապ աՀովութհան Համար, 
ինչպէս շատ ահդ վնա սում է նա մի ուրիշ անՀատի ան­
ձին և օդտ ին, այնպէս ևս մարգերի Հաւաքական անձնա­
ւորութիւնը -  ադդութ իւնր պաՀում է և պաշտպանում է 
իւր օգուտ ը և ոտ րի տակ է կոխ ում ուրիշ իւր պէս ա նձ­
նա ւորութեա ն շա Հր» ԼոՆրկերըս, Հատ, II,  363;»

Ս ՚հնբ ւ/իտհնք ա րդէն, որ նալբանդեանը իբրև Հրա 
պտրակախօս օրՀնել է պատերազմը, որ պիտի լինի «Հը–



զօր, անխնայ, ազնիւ և բ ա ր ե խ ի ղ ճ » ,  խարանել է փախուստ 
տւողներին՝ նրանց վա խ կոտ ութիլնն ահւանելով «սուտ խա­
ղ ա ղ ա ս ի ր ո ւ թ ի ւ ն ։ .  ։ճշւքարտա թ  հան բ ո ւ ն  Հետհանքր բա ­
ժինք է. պիտոյ է էին ին Հերձւա ծներ, որ ընտ բւա ծքը ե– 
ր ե ւի ն օ –  ասել է զերա զա նցօրէն Հրապարակախօսք։ էհս 
տի և ազդերի պայքարի ձևակերպումը յստ ա կ կերպով Հ ա ­

մ ա պ ա տ ա ս խ ա ն ո ւ մ  Է նրա կոչումին, նրա պաշտպանութի ւ–  

նը Հրապարակախօսի մարտական ուզի ով– Է կատարւում.
« Մենք ուրախ չենք խ ոստ ովա նում Է նա լբա նզեա նր, -  որ 
այսպէս է լինում ,, մենք ուրախ չե ն ք , որ մի ազդ ճնշում 
է, ՀարստաՀարում է միւս ա զգը, և իւր զէնքով սաՀման 
է զնում  նորա Հողի վրա յ, բա յց  որովՀետե մեր տրտմու­
թ իւնը  ոչինչ է Համեմատելով այն մինչև ա յժ մ  եղա ծ կար– 
զի Հետ, ուստի մեր կա րոգութիւնքը ուղղում ենք մեր 
ա զգութիւնը պաշտպանելու Համար» Լ ,,Երկերը11 երես

3 6 0 ) .
Ինչպէս տեսնում ենք, նալրանդեանի մօտ շատ որո 

շակի կերպով է շեշտ ւա ծ ա զգութեա ն իրսււաՀայեցողա - 
թ ի ւն ր , որ ոչ ա յլ ինչ է , բ ա յց  ե թ է  կռիւ սեպՀական շւսՀերի 
պաշտպանութեան Համար՛

Օակայն ա զգութիւնը կռիւ մղելու Համաը դեռ պէտք 
է կազմակեբպւի, Հանդէս գա յ իբրև մի ինքնագիտակից 
խ մբա կցութ իւն, նա առաջ ուրիշների Համար միայն գո­
յո ւթ ի ւն  ունէր իբրև մի Հակադիր տարր և ինքը անձամբ 
չէր գիտակցում այդ Հա կա դրութիւնը ուրիշների նկատ­
մամբ, որովՀետև տակաւին չէր Համախմբւած որոշ շաՀե– 
րի շա ըջը, չէը գիտ ա կցում այն կապը, որով շաղկապլած 
է իւրայինների շրջանը, Բայց ա յժ մ  նա կուի նա խ օրեա ­
կին պարզօրէն ղիտ ա կցում է իւր ուրոյն շաՀերը և յիշեա լ 
կապը. Հանզէս է դալիս ազգի փոխարէն ա զգութիւնը , 
ե թ է  վերջնիս տակ Հասկանալու լին ինք սեպՀական ազգա­
յի ն  կօլլեկտիւը միւսներին Հակադրելը, իսկ ազգ ասելով
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•5

Հասկանանք) աւր/ութեան դաըղացման այն Էտապը, երբ 
նսւ միայն ուրիշների Համար գո յութ իւն  ունէր իբրև մի 
Հակաւ/իր տարր«

• 11ւրլ ասսւցեաք ր է այն մ ե ծ  ո յժը ՛ -  ա սում է նաք– 
բա նղհա նբ, այն կենդանի կապակցււլթ իւհը մա րղերի, 
որոնէք ՛հորան կամ ՛հորանից դուրս մասնաւոր մարդը կ՚էի– 
ն էբ  մի ա՛հօդոսո ա նձնա սէր— ՅՐէաՇ՚Ո), իսկ բո/որ մարդ­
կութիւնը մի անպտուդ վերա ցական ո ւթ  իւն՛ Մի անձնա­
ւորութեա ն միմեանց ի ց բա ժ անող եսական սկդբունբը չա– 
ւիաւորւում են աղղի կենդանի կա պ ա կցությա ն վերին ըս– 
կղբունբով, ուրիշ խ օսբերով ասեմ, Հասարակութեան կա­
պա կցութեա ն մէջ չեն ոչնչա նում անձնաւորուի/ իւն բը , 
ա յ1 միայն Հրա ժա բւռւմ են իւրեա նց մա սնա ւորութենից 
մի Համաձաքհ ամբողջ կազմելու Համար, բոլորի ցա նկա ­
յի  միաւորուէ)իւնբ ղուրս երևցնելու Համար» Լ ,,Երկերը՝ 1,
Հատ. 11, եր. 25 6) »

Աղղութեան Հրապարակախօսի այղ տողհրի մէջ Հա­
կիրճ կերպով տրւսւծ է աղդային բա րոյա խ օսութեա ն էու– 
թ ի ւն ր , որ առՀասարակ էութ իւնն է կօլլեկտիւի էթիկա յին» 
Եթէ մեն բ  աշխատենբ աւհքի խ ւ ՚րը  Հասկանաք նա  չբահ­
էք հանին և նրա պատկերացած ՚  յա րա բերո ւթ իւնը  աղղի 
ե անձի միջև, վախսւրինենբ նման յա րա բերութհա մբ 
աղղի և դասակտրղի կա մ դասաղարղերի մ ի ջ և –  աւելի 
ցա յտ ուն կերոլով կեբևա յ նրա աղղային բարոյախօսու– 
թհա ն բ ն ո յթ ր ւ Տիրապետող ղասակւսրղի կուլտուբտկան 
կասլով (ա դղ ա յն ա թ ետ մ բ) միա նում հն տարրեր և Հակա­
դիր դասակարդերր միմեանց Հետ աււանց այդ կապի 
աղղււ։ թ  իւնը դ ո յո ւթ իւն չէր կարող ունենալ իբրև մի կօն– 
կբէտ ա մբողջութիւն, այլ նա կ լի նէր  «մի անպտուղ վե­
րա ցա կա նութիւն»,  ինչպ էս արտա յայտ ւում է ա ղդութեա ն 
շաՀհրի ջերմ ջատաղովը» Տարրեր ղասակարղերի կատա­
ղի պայբարբ, նրա նց միմեա նցից բա ժ անող անջրպետը, Հա–
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կադիր շահերի անզուսպ ներՀա կութ իւնը իսկապէս *չա– 
փաւոըւում են ազգի կենդանի կա պ ա կցութեա մբ», ինչպէս 
նկա տ ում է ա զդութեա ն Հբապարակախօսր՛ Բայց այդ կա­
պ ա կցութիւնը, ի Հարկէ, չի ջնջում, չի վերա ցնում, չի է/ 
կարոդ ոչ ջ)ւջել, ոչ էլ վերա ցնել տարբեր և Հակամարտ 
դասակարգերին. նրանց պսիխիկայի մէջ շարունակում են 
կոդբ կոդբի ապրել երկու Հակադիր սկգբունբնեբը -  դա- 
սա կարդ այ ին և ա զգա յինւ Աղդութեան Հրապարակախօսի 
Համար շատ ու շատ ցանկալի է , որ այդ երկու սկզրունք– 
ներից տիրողը և ղերիշխողն ազգայինը լինի, իսկ դա ­
սակարգայինը մնայ ստորադիր վիճակում, ուստի և նա 
ցանկա նում է, որ դասակարգերը «Հրաժարւեն իրենց մ ա ս ֊ 
նա ւորոլթ իւնից օ այսինքն կենտրոնախոյս դասակարգա­
յի ն  շաՀերից «մի Համաձայն ամբողջ կազմելու Համար, 
բոլորի ցանկալի միա ւորութիւնր դուրս հրևցնեւու Համար» 
ինչպէս ինքն է աբտայայտում։

«Մենք ամենքս մի ս ՚դ գ ի  ՚՚ր դ ի ք  ե ն ք ,—բա ցա տ րում է 
իւր ազգային րա բոյա Հա յեցողութիւնը նա լբա նդեա նը, -  
մեր Հայրը Հայկն է , I։ մենք բոլորս մի գերդաստանի ան­
դամ, ա մօթ չէ ալդպիսի գերդաստանի որևիցէ անդամին, 
պաշտելով իւր սեպՀական անձնասիրութիւնը ան Հողա­
նալ ընտանիքի լա ւութեա ն մասին, ա մօթ չէ  ասում եմ  
մի և նոյն ընտանիքի մէջ որոշել ի մ  և քոնս (•Ե րկերը» Հասւ 
I , ՛  եր. 7 0 )։

Հատ պարզ է , որ այդպիսի բա րոյա Հա յհցոդութիւն 
դաւանելով՝ ա զգութեա ն Հրապարակախօսը պէտք է ոխե– 
ըիմ  թշնա մի լինի բոլոր նրա նց, ովքեր կ ՚դա ւա ճա նեն նրա 
էթիկա յին, կադարտեն այն իգէա լը, ոը ունի նա ա զգու­
թեա ն մասին՛ Այղ ղէպ քոլմ  նա պիտի Հանդէս գա յ իբրև 
մտրակող, բա յց  նա Հակառակորդ չէ ա զգութեա ն, նա մնում 
է ազգի բարեկա մ նրա պակաւ՝,ւլթիւններն ու թերութիւն– 
ները մտրակելով Հա նդերձ: *էն ց  այդպէս էլ Հասկանում է
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իւր մտրակումները ինքբ Նալբանդեանը (տես . .Երկերը՝ 4 
Հատ I, եր, 236 և 9)«

Այստեդ Հարկաւոր Է մի կարևոր Հանդամանբի վրայ 
շեշտել՝ նա/րանղեանի աղղային Հրապարակախօսութ իւնը 

խ իւրիմա լյութեա ն դոՀ չդա րձնելու Համարէ ՝1՝իչ առաջ, ի ն չ­
ս/Էս տեսանք, աղդային կա պ ա կցութիւնն ամրսւպէս պա– 
Հեքուն նպաստելու Համար ա ղղութ եան Հրապարակախօսը 
շեշտ եց, որ «մենը ամենքս մի աղղի ոըղիք և նբ, մեր Հայ– 

րը Հայկն է » ,  բա յց  նա լբա նդեա նի Համար շատ պարդ էր, 
որ նա Հին ա ղղութ եան Հրապարակախօսը չէ , սւյլ նորինը՛ 
Ինչպէս ա ե սանր դարձեալ, ա զգութ իւնը  նրա Համար մի 
սւն ւի ո վախ մեծ ո ւթ  իւն չէ , նալբանդեանը այդ Հանգաման­

քը մի բնորոշ ցիտատ ով է որակել, «ա գգ ղայ և աղդ 
ե ր թ ա յ> Լ,,Ե րկերը“ , Հատ. II, եը. 363^,

Այս գլխի սկզբում մենք յիշա տ ա կեցինբ ազդու թ եա ն  
յարաւիովւոխ լինելու ղլիւաւոլ։ պատճառը, պա տմութիւնը 

ոչ այւ ինչ է, բա յց ե թ է  դասակարգերի կռիւ, իւրաքան­
չիւր նոր գասակարդային տ իրա պ ետ ութիւն նոր ազդու– 
թ ե ա ն  երևո յթ ն է Հանդէս բե ր ո ւմ ■ Հինը լո ւծ ւո ւմ  է տեղի 
տսւ/ով նորին, այսպէս ալատականա թ  եան կուլտուրան 
տեղի տ ւեց մե շչան ական կուլտ ուրա յին, միջնադարեան 

ա ղղութ իւնը՝ նոը զա րու ա ղղութեա նը։ « Եւ ինչպէս բն ա ­
կան էակները,— ասում է նա լբա նդեա նը, - կորուսանելով 
իւրեա նց ո յժ ը , յա գթ ա Հա ըւելով  արտաքին ո յժ  երից մ ե ռ ­
ն ո ւմ  են, և ինչպ էս նոցա  կա գմւա ծքի մէջ մտ ա ծ նի ւթ ե– 
բ ր , լո ւծւե լո վ  կա ղմւա ծքից՝ շարունակում են իւրեա նց 

կեանքը, կազմելով մի ա յլ էակ կամ իբրև ն ի ւթ ՝ պիտո­
յանալով այլ կա ղմւա ծքի, այնպէս ևս ա դդութ իւնր մ եռնե­
լո ւց  յե տ ո յ նորան բաղկացնող անՀատները ընդունում  են 

այլ բարոյական կերպարանք, կաղմելով մի առանձին աղ– 
ղ ա թ  իւն, այլ պայմանների տակ, կա մ մտ նում են ուրիշ
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ա զ գ ո ւ թ ե ա ն դ  կազմւածքի մ է ջ *, ( ոԵրկերըս. II Հատոր հր.

3 1) 4 —  Յ Տ 5 -) ։
նալրանղեանը նոր ա զգութեա ն կողմնակից է, նրա 

Հագագովն ու Հրապարակախօսն է և արիստօկրատիայի 
երղւեալ թշնա մին ( , , Երկերը *, II Հաա. եր. 3 7 5 ) *  վ ե ր Հ  
ի վերՀււյ պիտոյ էր Հասկանալ,— ասում է ն ա ,— թ է  մա­
տենագիր Հեղինակը գո րծ ունի ոչ թ է  մեռա ծ գնա ցա ծ­
ների Հետ, այլ այժմեան կենդանի ազգի Հետ, որի կեան­
քի պայմաններ ր լինելով ամենևին ա յլա յլւա ծ ու փոփոխ– 
ւա ծ, ուրեմն և դորա յա յտ ա րա ր ձևերը ( այսին րն կա/դե­
րը– 0 .  Տ - ) ,  որոնց մինը և առաւել գլխաւորը լեզուն է, 
որ պիտի յարմարւի կեանքի ոըպ իսութեա նըՎ ,,Ե ըկերը11, 
Հատ. II, եր. 141)–

Ո"րն է նալբանղեանի կա րծիքով (ւկեն ղան ի ազգի» 
բարոյական և ամենատեսակ կատ արելութեա ն Հիմքը։

Ուրիշ խօսքով՝ սեպՀական խ մրա կցութեա ն բա րե­
կեցութ իւնը  ինչի մէջ է տ եսնում ա զգութեա ն Հրապա­
րակախօսը■

նա շատ Հմուտ կերպով է գտ նում կատարելութեան 
ուղին, բա րեկեցութեա ն դ/խաւոր պայմանը, երբ ա սում 
է , թ է  « տնտեսական խնդիրը մաՀոլ և կեանքի խնդիր է»ք 
որովՀետև «այնտեղ, ուր մարդը պատերազմ ւււնի չքա ւորու­
թեան Հետ, որ չդ ի տ է թ է  վաղր ինչով պիտի կհրակրւի 
կամ ի՚նչպէււ պիտի դարմանէ իւր ընտանիքը, ուր կմնան 
վերամբարձ Հասկացողութեանց և բարոյական կատարե­
լութ եա նց Հասնելու ձգտ ողութ իւնքը» (,Ե ր կեր ը ս Հատ. II 
եր. 348 և 3 4 2 ) .

Հետաքրքրական է ա յժ մ  իմանալ, թ է  յատկապէս սր 
խ մբա կցութեա ն կա տ ա րելութեա ն և բա րեկեցութեա ն Հոգ­
սերով է կլանւած ա զղութ եան Հրապարակախօսը, այլա­
պէս ա սա ծ՝ որ դասակարգի ա զդութեա ն ներկա յա ցուցիչն 
է նա ։
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էհ/կային րո ււսւէ որա թ  հան պաՀսլանման և դարդար– 
ման խ նդրում հրկււլ Հզօր կո լ աններ ի կարիքն Է ւլւյում 
Ս՛իք նա յ րանղեանր ՝ մեջ չան սւ կան բսակի և ինտելիգեն– 
տային մտաւոր աշխատանքի, մէկն առանց միւսի թ եր ի  
է. ոՀա յոց աւր/ի մեծա տ ունրր սաաւել մեր կսւրծ իքով պի­
տոյ է նախանձաւ որ լինէին ազդի լուսա ւորութեա ն և պատ­
շաճաւոր խրաիւոյո ե րա ջա լերութիւն տային այն մար­
գերին, որոնր անդադար ա շխատ ում են ինչպէս յարմար 
էր ժամանակի Հարկաւ որու թ եա նւյը . . .  Հեդինակր իւր աշ– 
խ ա տ ութեւսմրր, իսկ ադդի մեծ աւոունքը իւրեա նց տուրրովը 
պիտոյ է դործ կատարեն, մինր ա ռա նց միւսին ոչինչ չեն 
կարոդ ա ռնել. . . »  Ե ր կ ե ր ը ", Ս. եր. 4 6 8 )

Ի՛՛նչ ճանապարհով են ադդի մեծ տտունները իրենց 
ր ս ակր Լցրել կամ, նա/րանդ1Կանի կա րծիքով, ինչ ճ անա­
ւդ տրՀն է նա (որն արեւ ի ե ցա նկա լի։

«Ադդային վաճաո ականութեսւն» մասին րա դմա թիւ 
կարծ իրներ ունի յա յտ նա ծ ն ա լ ր ան դե ան ը . իւր կարձատե 
դրական դործ ունէու թ  հան րնթա ցքու մ  նա յաճախ շօշա– 
վւել է ադդային վաճա ռա կա նութեա ն խ նդիրը, նրա դ ա ր ֊ 
դացման պարագաներն ու խոչրնդոտ նհրր՝ միշտ մէւա/ով 
Հաւատարիմ իր կոչմանր ջատագով հ պաշտպա՚հ ադդային 
կասլիտաւի. նրսւ շաՀհրի ու սլականջների՛ Գեռ արտաստՀ– 
ման ոտք չկոխ ա ծ իւր Հայրենի Նախիջևան քաղաքին նը– 
ւիր ած մի յօ դ ւա ծի  մէջ ուղիներ է ւյոյց տալիս նտխիջև– 
անցի վաճառականներին իր^/նց դործ ունէո՛ թ  իւնր կանո­
նաւոր Հիմրերի վրայ դնելու Համար։ Խորհուրդներ է տա­
լիս նրա նց կադմակերպւ ել, կադմեւ ընկհրութիւններ, ար­
ու ա սաՀման ո լ մ  դործ ակալու թ  իւններ Հաստատեի վաճա­
ռատների Հետ ամուր կապեր պաՀպանհլ իրենց ոշաՀւոս 
ա ա դութիւնր կրկնապատկելու*՝ Համար։ « Եթէ մեր սիրելի 
ա գդա կիցքր, ա սում է Հայ վաճառականների ի դէօլօդր , 
֊ն ա խ  իջևան ի մէջ, Հաշւատուն կամ գործա կա լ մարդ
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պաՀէին գոնէ մի միայն Ֆրանսիայի Մաըսէյլ քաղաքի մէջ, 
այն ժամանակ նոցա շաՀաստտցութ իւնը կ րկ նա պ ա տ կ վ ել 
էր անշուշտ ■ Մի ՚^ ը ղ  չէ կարող այս բաները առնել, 
բա յց  ե թ է  Հինդ տասն երևելի Հարուստք միանային և միա­
բան ուժով սկսէին ղործ կատարել այն ժամանակ նոցա 
Հաշւատունքը Նախիջևանի և Մաըսէյլի մէջ առանց ամե­
նա յն տարակուսի ոչ թ է  միայն պակաս /ինելու չէին եւ­
րոպական Հաշւատններից, այլ մի ւիոքր աւելի և ս ...*  ,,Եբ– 

կևրը1՝։ I, ևր 206)*
Առաջին և երկրորդ անդամ Եւրոպա գնալով, վերջին 

ճանապարհորդութեան միջոցին ,,Երկրա դոըծութիւնը “  դը– 
րևլով՝ նսւ չի մոռանում իւր , , սիրելի ա զգա կիցներին՝1 և 
նրանց »ազգային վաճառականութիւնը՝1։ Նա նոր փաստե­
րով է զինէ ում, նոր ա ղիներ Է ց ո յց  տա/իս՝ բոլորն Էլ 
ուզղւա ծ ազգային կապիտալի ուռճացման Հոգսերին ու 
պահանջներին։ Նա դժդոՀ Է Հայ վաճառակա ններից, որ 
իրենց գործր *մի երևելի* գրութ եա ն չեն Հասցնում և Հա­
մոզում Է նրանց էվաճառականու թ ի ւն ր  ազգի Հիմքի վրայ 
դնել» ազգային դարձնելու Համար Լոնրկերր“ , II. եր 315 
349 և 351) .

Եւ այսպէս Նալբանղեանի դիտ ողա թիւնները ադգոլ– 
թեսւն մասին, աղզայի)ւ բա րոյա Հեցողութեա ն ե իրաւա– 
Հա յեցողութեա ն խնդիրների ըմբռնումը, մանաւանդ նըա 
պնդումները ա ղղա թեա ն փոփոխական բովա նդա կութեան 
մասին և Հրամանատար դասակարգի Հանդէս բերելը , ոը 
աւեալ էպօխայի ազգութեա ն կըողն է , որ կապեր է ստեղ­
ծ ո ւմ  ազգութեան տարբեր խ մբա կցութիւններին միմեանց 
Հետ օղա կւա ծ պաՀելու Համար -  այդ բոլոր ց ո յց  են տա­
յիս, նա խ ՝ որ Նալբանդեանր ա զդութեա ն Հրապարակա­
խօս է և երկրորդ, ոը նա ճիշտ է մտ ա ծում, վանգնւսծ /ի– 
Նելով ո՝ չ  ւ1Սսւաֆիզիք ա և ասկէ տի վրա /՝ ազգութեա ն բնո­
րոշման խնդրում>
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*

Գա/ով կուլտա բտկան կապերին կսւմ. ինչպէս ըհղուն– 
լա ծ է աո Լք Ա"/՛/ այնու թ  ե ան ֆակտորներին պիտի ա սենք, 
որ ալս բա ժնո ւմ  ևս ուղղութեան Հբապարակախօսր չի 
ղսո ա ճան ու մ  իւր ճիշտ մտածելակերպին ՚

1,1։ղւի , եկեղեցու և րնգՀանա ր ազգային քաղաքա­
կա նութեա ն իւնղիրներում նա Հանդէս է զալիս, որպէս 
մհ շ չ ա՛հ ա կան ա թ  եան Հետևողական ի դ էօ լօզ , գիտակ
իւր Հրապարակախօսական կոչումին և պաշտպանած 
շաՀերին •

նրա Հա յեա ցքներն այնքան պսւրղ են, կապերի վե­
րա բերութեա մբ նա այնբա ն յստ ա կօրէն է ար տա յա  յա լո ւմ , 
որ այլ ես ոչ մի տեգիք չի թ ո ղ նում  երկբա յութեա ն մէջ 
րնկներ/ւ— թ է  որ խ մբա կցութ իւնն է խ օսում  նրա բեր ա ­
նով. կոյր պ1,տք I, ւինել այդ Հանգամանքը չ՛նկատելու 
Համար՛

Մեր Հրապարակախօսական գրա կա նութեա ն մէջ Միք. 
ն ա ւ ր ան զ ե ւսնր ամենից ւիայւուն գէմքերից մէ 1լե է , ոը ա յն­
քան ւգերճաիւօս կերպով ց ո յց  է տւել լեդւի նշսւնակու– 
թ ի լն ր  իբրև ազգային ամբոզջութեա ն ամուր կապերից 
մէկր, որ գրւատ ել է նրա կուլտուրական խոշոր նշանա­
կութիւնը և այն սա նչութ իւնր , որ գ ո յո ւթ ի ւն  ունի տւեաք 
ա զգութեա ն և նրա լեզւի մէջ, այլ տ զգութ իւն -  այլ լեզու– 
այղսլիսի եղրա1լա ցութհան կարելի է գալ նրա բա զմա թիւ 
որամիտ \եդւ ահ ա՛հ յօգ ւտ ծն եր ր  կարդալուց յե տ ո յ։

1‘նգունելով ա զղութ հան էու թ ի ւն ր  իբրհ մի կուլտ ու­
րական րնգՀանրա թ  իւն որոշ դասակարզի Հրամանատարու­
թեա մբ՝ նա այդ կալտուրական ընդՀա նըա թեա ն Հզօր 
շաղկասրւհըից մէկն է Համարում լեզուն, որ նոր դասա­
կարգի գ ո ր ծօն բ  պիտի Հանդիոանայ նրա տիրապետու– 
թ ի ւն ը  յարատհ դարձնելու Համար։ Միջնադարեան 
Հայաստանը, աւատական -  նախարարական Հսւյու– 
թիւնը  այլ կուլտուրական ընղՀա նրութիւն ունէր՝
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ուրեմն I։ այլ կուլտուրական շաղկապների կարիքը 
պիտի ունենար, քան *Մանուկ Հայաստանք», ոք իւր 
ազգային վաճառակա նութեամբ արեղայական խ ուցերի 
արժէքներէ։ն Հակադրել Է իւր սեպՀական կուլտ ու­
րական ա րժէքները։ նոը ա զգութ իւնը  իրաւունք 
ունի խ ը  լեզուն ունենալու, ինչպէս որ Հին լե ­
զուն ունեցել է արդէն այդ իրա ւունքն ա նցետ լում, Եըկու– 
սի իքաւունքներն ևս սուրբ են և ա նբռնաբա րելի մինչ այն 
ժամանակ, երբ Հինը պաըտւած է Համարում իրեն և տե­
գի տալիս, Հակառակ ղէպ քում, ,,օքնեալ է պսւտհրաղմր"> 
ոներկա յ սերնդի իրա ւունքը, - ա սում է նալբանդեանլւ, — 
նոյնպ էս անբռնաբարելի է , ինչպ էս Հին Հայոց իրա ւուն­
քը , Եւ ինչ իրա ւունքով Հին Հայը խ օսում  էր այնպէս և 
ոչ այլապէս, նոյն իրա ւունքով այժմեան Հայը կաըող է 
խ օսել այսպէս և ոչ այլապէսո Ե ր կ ե ր ը ", Հատ. II, եր,

421)*
նոր ա զգութ իւնը  պէտք է ունենայ ի լը  նոր կռւան– 

ները. նոր գինին Հին տկերի մէջ չեն ա ծում ։ Իիլբա քա ն• 
չիւր նոր ա զգութիւն պիտի իւր ուրոյն բովա նդա կութեա մբ 
ֆակտօրներն ունեն ա յ■ տարբեր ազգային կուլտուրաներ, 
ուրեւ1ն և տարբեր ֆ ա կտ օբներ, Մէկի ունեցա ծը միւսի 
Համաը անպէտք է Հանդիսանում, որովՀետև մէկի կուլ­
տուրան իւր Հիմքով ժ խ տ ո ւմ  է միւսինը, ւէէկը կռւով է 
տեղի տալիս միւսին, և ոչ մի Հա շտութ ի ւն ։

նոր ա զգութ իւնը  պէտք է տիրապետի նոր լեզւով, 
որպէս կուլտուրական ընդՀանըացման մի ֆա կտօըի, որ 
ա զդութեա ն Հոգին է կա զմում ըստ նա ւբա նդեա նի։~յՐ ենք 
տեսնում ենք մարգումս բա ղկա ցութ իւն երկու իրի, - ա ֊ 
սում է ա զգութեա ն Հրապարակախօսը, ա ռա նց ոըոց և 
չէը մարդ այսինքն Հողին և մարմինն եբկուսբ՜լծորդու– 
թ ի ւն  լինելով կա ռուցա նում են ա յն արարածների մէջ 
չքնաղ և վսեմ ստ եղծւա ծը, ոը միայն ի լը  աըաբչի պատ–
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կերն էր, այ աղէս ա զգութիւնը ունի ի լը  Հոգին, և այս Հո­
գին լեզուն է , ա ռա նց այս լեզւին չկայ ազգ սուտ բան 
է և առասպել առակ, ոչինչ բան չէ կաբոզ բնո ւթ եա ն մէջ 
քինել կհնգանի, ե թ է  չկային նորա նում Հոգի, այս Հոգին 
լեղսւն էր ս (,,Ն րկերը“ յ  II. 469^«

0.1 հ/ի ես պերճախօս են Հետևեսղ տողերը.
*Լեզսւն է ա զդութեա նց դրօշակը, լեզուն է նոցա 

ոըպ իսո։թեսւն և վիճակի յա յտ ա րա րը« 2 կ այ  աշխարՀիս 
երեսին ա գգ, որ բարբարոս լինելով լինէր վսեմա ցա ծ, 
շկտյ նոյնպ էս աղդէ որ բա ղա քա գործւելով բարբարոս լե– 
ւլու ա նենա բւ Պատճառ, սորա երկուքը ևս կապակից են 
իրար Հետ և միւսը չէ  կաըող առաջ ե րթ ա լ ա ռա նց միւ­
սին, մինը չէ կաըող յե տ  մնալ ե ա ւերլել առանց միւսին»

(ւեւճ, եր. 4 9 4 ) ՛
1»իստ բնորոշ է՝ »չկա յ ա զգ, որ բա ղա ըա ղործւելով 

բարբարոս լեզու ունենա բս > Մ եշ չան ական Հրապարակա­
խ օսի Համար մի ղրաբարը Հէնց այղ տեսակ մի բարբարոս 
լեղու էր ներկա յա ցնում, լինելով ոնեղսիրտ  և դարաւոր 
Հնութեան՛՝ կոթոդր, որով խ օսողը ստ իպ ւա ծ է մոռանալ 
նոը և նորա գոյն տարերը, մեշչանական գաստկաըդի վւը– 
թ թ մ ա ն  շրջանն ու ա ըժէբները, նրան ,,շրջապատող Հան– 
դամանբնևրւչ* և զնալ ղէպի միջնադարւ Իսկ այդպիսի բան 
չի կա լադ թ ո յլ  տսւլ մեշչանական Հրապարակախօսը, նա 
պատրաստ է մինչև ա նգա մ ոկատաբեալ իրա ւունք տալու 
ժողովրդի ան դ ր ա սիրո ւթ  հ ա՛հ բ " , քա ն թ է  վւոխադրւել ա ֊ 
ւտտական Հայաստանի Հնութեա ն ղողը, ոը ժողովրդի 
Համար ժի անկարելի ու թ  իւն է , ոժ  ողովուըղբ չի կարող դ– 
նա լ V դ ա ր բ *։ Այդ ժողովուրդը 9պինղ կապ ած Է ժամա­
նակի շդթաներովդ ժամանակը վա զում Է յա ռ ա ջ, ուրեմն 
և ժողովուրղը պիտոյ Է վա զէ, այստեղ նա միջոց չունի, 
թ է  I։ ցա նկա նա ր, յե տ  դառնալ այն բա ն Հեռի, տասն և 
չորս դաըու ճանասլաըՀ, ժողովուրդը ուղեկից է ժամա–
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Սակին և մնացել է ե մնումէնորա  ա դդեցութեա ն տ ա կ ...“

(ւե1է1, եր 12*2>
Բայց Հին ա զգութեա ն իգէօլօգները փակւած իըենց 

.հոնքերում և ա կա դեմիա ներում ուզում  են մի պ ե ր բ ն ա ֊ 
Լան զօրութ եա մբ“ վերացնել մէջ տ եզից անխուսափելին 
ու անհրաժեշտը, նրանք ալդ չեն կարող անել որովՀետև 
ոչ մի երկնաւոր և երկրային ո յժ  չի կարող դարերի ան­
ջրպետը, տարրեր կուլտուրաների վ ի կ  ծա ծկե լ, նալրան– 
դեանը տարւած Հրապարակախօսին յատ ուկ յա խ ուռն  պայ­
քարով, երբեմն, չի կարողանում արժանաւոր կերպով զը 
ՆաՀատել իւը Հակառակորդներին, որոնյւ այ1 կուլտուրա­
կան արժէքներ են պաշտպանում՝ կամենալով անխախտ 
պաՀել իրենց տիրապետութեա ն կռւանները և յարատ ևել 
իրենց մենաշնորհը կուլտուրայի բնա գա ւա ոում այլ դասա­
կարգերի նկատմամբ, ուրեմն և մեշչանականութեան ուղին 
են ուզում փակել• նա այդ ոՀնամոլներինս մեղա դրում է 
տ գիտ ութեա ն և փա ռա սիրութեա ն մէջ (ւեւ՜<ճ. եր. 4 6 4 ) .  
Բայց զա ակներև ա նարզարութիւն է. նալբանղեանի Հա­
կառակորդները աւելի խորունկ պատճառներից էին մըգ 
ւ ած, քան նրա մատնանշած տ գիտ ութիւնն ու փառասի­
ր ութ իւնը ։

ԸնդՀանուր լեղւի և բա րբա ռների փ ոխյա րա բերութեան 
խ նդրում ես ա զդութեա ն Հբապարակախօսր ճիշտ ուղու 
վրայ է կա նգնա ծ, լեզուն իբրև Հասարակական շփման ու 
յա րա բերութեա ն միջնոըզ, կուլտուրական տիրապետու­
թեա ն գործիք դառնալով՝ ձգտումն է ց ո յց  տալիս բոլոր 
բարբառների շտեմարանները խ ուդա րկելու, բոլորին Հաս­
կանալի դառնալու հ բոլորին միմեանց Հետ կապելու, որ– 
պէսզի կարողանայ ծա ռա յել իբրև այն խողովակը, ոը տի­
րապետող գասակարզի կուլտուրան Համայնացնելու ըն­
դունակ է • Բարբառների և ընդհանուր լեղւի յա րա բերու­
թ ի ւն ն  էլ ճիշտ այնպէս է, ինչպէս որ տիրապետող դա–
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սակարգի ( աղղա թ  հան յ  և մնացեալ դասակարգերի /արա- 
բհ ր ս լթ  իւնր ։ 11գգա թ ի ւն ր  ձգտ ում Է սեղմել ե բովա նդա ­
կութեա մբ վւոբրաւյնեւ իւր ստորադիր խ մբա կցութ  իլննհ– 
րի կա քսաւր ակ ա՛հ ա րժէքներն ու, րնդՀանրապէս. պսիխի– 
կսւն, ինչպէս որ ընդՀա նա ը լեգոլն ձգտ ում է ղարղանալու 
ի Հաշիւ ղաւառաբարբառներիէ Մի րնդՀանուր կուլտուրա 
/» մի րնղՀահար լեղու ֊  աՀա նրա ձդտ ումր։ Միք– ն ա լ­
բանդ հ ան ր շատ լա լ Հասկանում Է այղ Հանղամանքը. «Մ իք, 
— ասում Է Հրապարակախօսք, -  խ օսելով մի աշխարՀա– 
բսւր ե նորտխօս լեւլւ ի վրա՝ երբէք  չհնք մտ ա ծել, որ այղ 
լինի մի քաղաքի մասնաւոր կամ մի երկրի յատկացեալ 
բա րբա ռ պատճառ որ մեր նպատակին առաջին արդե/քր 
կւինէլւ ա յդ , ա յլ միշտ իմա ցել հնք այն յստ ա կ Հայախօ– 
ս ո ւթ իւնր , որ կարե/ի Հր Հասկաց։ ել և ամենայն տեղ դբ– 
ա ա նւա ծ Հ ա յե ր ի ց ...»  (ւեւ՚մ> եր. 473)>

Ինչպէս որ ւեգւի, այնպէս էլ եկեղեցու խ նդրում 
ն ա լ ր ան դ ե ան ր նոր ա ղղութ հան Հրապարակախօսն է ։

Եկեղեցին աղդ ո՛ թ  հան ամբողջս։ թ ի ւն ն  ու միութիւնք 
պաՀպանոգ գործօններից մէկն է ընդունում  նալբանդեանը 
չն ա յա ծ  որ նա ըստ մհծի մասին ժխ տ ո ւմ  է այն ա ւա ֊ 
ա ակ ան նա իւ արաբական ա րժէք ներր , որոնց կլ> ողն է Հան­
դիսա ցել այղ Հիմնա րկութիլնն ա՛հցեա լում, մասամբ հ՝ 
ներկա յա  մ։ Ուրիշ խ օսքով՝ ա դդութեա ն Հրապարակախօ­
սը կողմնակից ու ջատագով է նոր եկեղեցու, որ թ օ թ ա ­
փել է իրենից Հին ա գղա թ եա ն վա շիներբ«

Չավւաղանց Հետաքրքրական է մե շ չան ակ սւն իդէօ/օ– 
ղի վերա բերմունքը դ է պի եկեղեցին։ Երկու ա ղ ղ ո ւթ  համբ 
է արտայայտ։ ա մ  այդ վերաբերմունքը, առաջին՝ նա քու­
ղում  է , ե թ է  կարելի է այսպէս ասել եկեղեցու կհդհը 
ն ո յն ո ւթ ե ա մ բ, հ երկրորդ՝ նա այդ կեղեի տակ գն ո ւմ  է 
ուրոյն րովա նդա կութիւնւ Աւելի կօնկրէտ կերպով խ օսե­
լով՝ պէտք է ա սենք, որ առաջին գիպ ւա ծ ո ւմ  նրա կ ո ղ ֊
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մից ձեռնպ ա հութիւն է ա րտ ա յա յտ ւում ղէպի եկեղեցու 
ղաւանաբանական յօր ի ն ւա ծբը , իսկ եբկբոբղ դիպ լա ծում՝ 
ներգործակա ն միջամտութիւն Եկեղեցու վարչական կուլ­
տուրական ղործունէութ եա ն բնաղաււսռում,

Գա այն ընղհանուր ուղին է , որով դ/խաւորս/բար րն– 
թ ա ցել է մեշչանական Հրապարակախօսների քաղաքա­
կա նութիւնը ղէպ ի եկեղեցին, ձեռնպ ա հութիւն գաւանա– 
բա նութեա ն նկատմամբ և ակտիւ պայքար վարչական կուլ­
տուրական խնղիրներումւ

Հատ և շատ թ ե ր  ու ղ էմ  կա րծիքներ է ծնեցրել 
մեշչանական Հրապարակախօսութեան այդ երկ ֊կոդմանի 
քաղաքականու թ  իւնը> Ե թ է այդ վերաբերմունքի առաջին 
մասր, այսինքն ձեոնպ ա Հա թ իւնը , ոչ մի երկբա յութեա ն 
տեղիք չի տ ւել, որ եկեղեցին ընդունւում Է երրորդ դա­
սակարգի իդէօլօզների կողմից իբրև ա ղդութեա ն ֆա կ­
տօր, -  երկրորղ կողմը, այսինքն ակտիւ միջամտութիւնն, 
ա ռի թ  է տւել կա րծելու, որ եկեղեցու ֆակտօրսւյիննշանակոլ 
թ ի ւն ը  ժխ տ ւում  է մեշչանական քաղաքականու թ  եան մէջ։

Եւ առհասարակ մ ե ծ  տարակուսանքի գոյ ութ իւն ունի 
մեզանում եկեղեցու շուրջը իբըե ա դդութ հան գո ըծօն ի ։ 
Այդ խնդրում, մեզ թ ւ ո ւ մ  է , նկատի չի ա ռնսււմ մի զըլ– 
խաւոր Հանգամանք, որ ա զզութեա ն ֆակտօրների որոշու­
մը նպատակազիտական֊կամեցողական պնղւււմնեըի և ց ա ն ֊ 
կութիւնների ուղիով չ՝պիտի կատարւի, այլ գիտական 
մեթ օգով , իրականութ եան և պա տմութեա ն տւեալներն 
աչքի առաջ ունենա լով, րէալ փաստերից եդըա կա ցութիւն 
Հանելու ճիգերով> Ո չ թ է  մենք պէտք է /լա մեն անք այս 
կամ այն Հիմեարկութ իւնը տեսնել իբրև ֆակտօր ազդու­
թ եա ն և այդ մտ ա դրութեա մբ կանխակալ յօրինւա ծքներ  
յերիւրենք, այլ պիտի իրականութ եան և պատմութեան 
ուսումնասիրութեամբ Հաստատենք որոշ Հիմնարկութիւն– 
նեըի նշա նա կութիւնն իբըե ֆա կտօրներ ա զգութեա ն։
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Իսկ այդ երկու ա դիներբ բոլորովին տարբեր տեսակի են ։ 
Եւ չի կ արեւի մէկբ միւսի Հետ շվւոթհլ։

Որ,, ի՜նչ են ասում պատմուի/իլնն  ու տւեալ իրակա­
նա .թ իւնը ւ Մեկ յա յտ նի պ ա տ մութիւնը տ ւել Է "ւայա թ եա ն 
երկու տարբեր ա դդութ իւնների շրջաններ, աւատական—  
նախարարական աւլղուի)իւն ե մեշչանական ա զգութ իւն ։ 
Պատմական ւիաստերբ ոչ մի տարակոյս չեն թ ո դ հ ո ւմ . որ 
եկեդեցին եգել Է Հին ա դդութ եան կուլտուրական կա պ ե­
րից մէկը, որ նա ես յօրինէ ել Է նոյն ընգՀանուը Հողա– 
ւ/ւ իրական-իշ խ ան ական Հիմունբների վրայ, ինչպէս և ին– 
բ բ  աւատական նա խ ա րա րութիւնը. Եկեղեցին իսկապէս 
որ «նա խ ա բա րա ցա ծ» մի Հիմնտրկութիւն է եղել միջնադա– 
բու մ, նա խ ա րա րութեա ն Հետ միասին նա զա րզա ցել է, և 
նոր ուղղութեան յօրինմա ն ժամանակ նա Հանդէս է եկել 
իբրե ներկա յա ցա  ցիչ Հին կուլտուրական ա րժէբների , պայ– 
բտ րել է ե վերջ ի վերջոյ տեղի է տւել մեշչանական կուլ– 
տա րա յի առաջ ու, ե թ է  կարելի է ասել, մեշչանականացել 
է՝ յարմարէ ելով նոր իրա կա նութ եան վտվւոխւած պայման­
ներին ե նոր բուիս ն դ ա կ ււ ւ թ  հ սւն ա ռնելով շարունակել Է 
ա դդութ եան ֆա կտօր քինել՝ Հսւյ լեգւի պէս>

Ս՚եշչանսւկան Հրապարակախօսներն իրենց իդէօլօդի– 
ական կա ռուցումներով ոչ մի տարակոյս չեն թ ո ղ ն ո ւմ  
մեր եդրակւսցա ի1 եան Ռշտութեան նկա տ մա մբ։ Լինելով 
աիրասլետոդ դասակարգի, ուրեմ1ւ և ադդային կուլտուրա­
յի ե կուլտուրական կապերի Հետեողական ջա տա ղովներ, 
ամենից ստոյդ կերպով տրտացււլելով իրենց մէջ սեպ– 
Հական խ մբա կցութ  եան իրական շաՀերի պաՀանջհերն ու 
կտ րիբներբ, իրականա թիւնն– աւելի խորը ը մ բռնելով  ե ի– 
րենց Հա յեա ցքներով, թէօրիա կա ն յօր ի ն ւա ծբնե ր ո վ  աւելի 
Հեռուե ընդգրկհ/ով, բան կարող էին այդ անել սոսկ մաՀ– 
կանացուները, — ազգային Հրապարակախօսնները, նոր 
մեշչանական ադգււլթեան իղէօւօղները միշտ Հանդիսացեք 
են եկեղեցու ջատաղովը իբրե ա զգութեա ն ֆա կտ օր ի >
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Նաւրանւյեանը, ինչպէս արղէն ասել ենր, այղ Հրա­
պարակախօսներէ փայլուն ներկա յա ցուցիչն է Հանդիսա­
նում> եկեղեցու ա ղղութեա ն ֆակտ օր լինելու կամ չ՛լինե­
լու խնղիրր նա որոշում է շատ պարղ կերպով. « Մեր ղա 
ւա նութիւնր, ասում է ա ղղութեա ն Հրապարակախօսր, 
Հայող աղղի ամբողջական ապաՀովութհան վհրարերու– 
թհա մբ այսպէս էյ թ է  աՂ՚1Ը պիտի ԻլՐ ղոյութիւնր  պաՀ– 
պանէ իւր եկեղեցու միջնորգա թ  համր ■ ՀամաշիւարՀական 
յհղա փ ոխ ա թիւնների մէջ եկեղեցու ինքնուրոքնոլթ իւնը 
եղել է և է մեր աղղի ապաՀովութ հան ղբաւականրւ Մ ենր 
միշտ ուրախութեամր ենք յի շե լ, որ Հայոց տղղր իլր  յի . 
յատակի արժանաւոր Բարկէն, ԱբրաՀամ ե այլ կա թողի­
կոսների ձեռքով մերժհլ է մի այլ եկեղեցու իրաւասու– 
թ ի ւն  իւր վերա յ, ըստ որում ղորա բարոյական աղղե– 
ցո ւթ ի ւն ր  պիտի վտանղէր աղղութ ի ւնը , Հա յոց աղղի 
ներկայ սհրունղը (բա ցի ժի քանի ախտացած մարղհրից), 
կատարեալ իրաւունք է տալիս այղ մարդհրիԿւ, որ պաՀ– 
պանելով իւրեա նց եկեղեցու անկախութիւնը, պաՀպանե–

աղղի ղոյու թ  իւնը , և մեր Համսւր սուրբ հն նոցա յիշա– 
ա տ կբբ։ Այս երախտաղիտական ղղացմւււնրի չափով որ 
ցո յց  էր տաւիս իւր խնկելի և տօն ելի բարերարներին, 
Հտ յոց տղղր արՀամարՀութիւն ունի ղէպի այն մարղիկր, 
որ կամ անձնական օղտ ի, կամ երկիւղի, կամ այլ յա րա կ­
ցութ եա ն պատճառով օտարի Հետ, խա խտեցին երանելի 
նախնեաց ուխ տ ր, նենգեցին մեր աղղի հ նորա եկեղե­
ցու ի նբնո ։րոյն ղործա կա նութիւնը, գգր անունի սկզբնա­
տառը դարաւոր ժամանակներից սկսած ղլիւիվայր է ղը– 
րում ազղր և այդ Հերոստրատհան պարծանքը ուխտա– 
ղրուժների մեք պիտի կտակհնք մեր ղաւակնհրին* Լ,ե ր ­
կերը", Հատ Լ  եը. 391 - 392) ,

Մենք ա մբողջոլթեա մբ մէջ բերինք մ ա ս  մ ե ծ  Հա տ ֊ 
լա ծը , որովՀետև չափազանց բնորոշ է նալբանղեանի Հրա–
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ւդսւրա կա խօսական դէմքն ուրւաւ/ծհլու տեսակէտիդ և Հե– 
տ տրրբրական է ին բնին ։

1'յդ Հատ։ ա ծից ամենից աււսւՏ երեում է , ոը Երրորդ 
դասակարգի իդէօւոդր եկեդեցին նոր ա դդութ եան կուլ­
տուրական կաւդերից մէկն է Համարում, ոչ միակը, ի Հար­
կէ։ որովՀետհ նա արդէն մի այլ կապի վրայ է շեշտել–
—  Iեդու ՚հ ւ Հին ա դդութեսյն վերաբերմամբ ես նա եկեղե­
ցուն յսւտկացնա մ  է այդ նշ ան ա կութ ի ւնր , ղրւատելով նրա 
վւայլուն ներկա յա ցա ցիչհերին։ ՚ւն ո ր  սերունդը »  Հաշտ աչ- 

բով է նա յում  դրանց և ՛սուրբ յիշա տ ա կի» արժանաւոր 
Հտմարա մ։ նոյն  վերա բերմունքն է նսւ ցո յց  տալիս և՛ դէ– 
պի Հին (եդւի դասական ոաՀվիրաները, բոլորին տօնելի 
ե խնկե/ի սհւդհրւվ։ Բայց դա, ի Հարկէ, չէր խ ա նդա րում 
նրւսն նոր լեդւի ղատր պաշտպանելա.։ Եկեղեցու նկատ­
մամբ ես նոյն եր ե ո յթ ը  տեղի ունի։ Հին ֆակտօրները պի­
տի վերապրեն նոր բովա նդա կութեա մբ, նոր ժամսւնակնե– 
րի ե նոր պայմանների թ  ելա դրութ  ե ամբ ւ

՛հրա վերա րերմունբբ ղէպի եկեղեցական Հիմնարկու– 
թ  հ ան վանական կադմւսկերպութիւնը մերկա ցնում է ըստ 
ինբեա ն Հին և նոր րովանւլակութ իւնների խ նդիրը, ա բ ե ­
մբն և նա լբանդ ե անի վերա բերմունքը դէպի Հին և նոր ազ­
դութեա ն եկեղեցիները՛ Հին բո վան դա կա թ  համբ, ուրեւքե 
և Հին ադդի վանքերի դերբ նա ժ խ տ ո ւմ  է օ ա յժմեան ժ ա ­
մա նակի» ւդաՀանգների Հարկադրանքով։ Մի եկեղեցական 
Հեղինակի դ էմ  բա նա կռւելով  նա լբա նդեա նը նրան յիշե– 
ց ն ա մ  է Հետեեալի մասինւ «Ար դոյ Հեղինակը ողբում  է 
վան բեր ի կործ ան ։ո թ ի ւն ը  ե ա մա յութիւնը, բա յց  չենք լը– 
սա մ  թ է  նոցա  շի ն ա թ իւն ը  այժմեան ժամանակումս ինչ 
խորՀուրղ ունէր մարդկային յա ռա ջա դիմութեա ն Համար։ 
Կար ժամանակ, երբ մարդիկ ււդեորւում էին վանքերով ե 
Հալևոր ա սպ ետ ա թիւններով. բա յց  չորս Հինդ Հարիւր տ ա ­
րի անցան նոբա նից յե տ ո յ և նոր պ ա տ մութիւնը (16  դա–
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Տ ա ց ) պատնէշ է քարշել Հին ե նոր մա րդկութեա ն ւ1էջ, 
Մ ի թ է Հեղինակք կցանկանաք որ մեր աղղր ղուրււ մնար 
այղ պ ա տ նէշից... վանքերի սաղմււսերգութիւՆքը Հանդէս 
չունին ազգային լուսա ւորութեա ն մէջօ (ւեււ1. եր. 309)»

Ինչպէս տեսնում էք , Հին ա զգութեա ն կուլտուրական 
ա րժէքներից մէկի քննա դա տ ութիւնն է տալիս Նալբան­
դն ահը ե վերա րերւում է նրան բացա սաբա ր, Բայց նոր 
ա զգութեա ն Հբապարակախօսր Հիմնովին չի ժխ տ ում  վա­
նական կազմակերպութիւնը՝ շատ լաւ Հասկանալով, որ 
մեշչանական տիրապետա թ ի ւն ր  կարող է շաՀաղործել 
յօղ ո ւտ  իւր դասակարգային գերիշխ ա նութեա ն և՛ « վան­
քերի սա գմոսերգութիւնքը ։, ուռճա ցնելով այղպիսով նոը 
ա զդութեա ն « լուսա ւորութ իւնը» ,  միայն թ է  վանքերը 
պէտք է ունենան ա յլ րովանդակութ իւհ ։ Համապատաս­
խան մեշչանական կուլտուրայի ստիպողական պաՀանջ– 

ներին։
Պ. նրւանգ (ԼւսՀազիգը խօսուԱ է Նալբանղեանի կեն­

սա գրութեա ն մէջ ա զգութեա ն Հրապարակախօսի մի գե­
րազանց Հետաքրքրական ձեռա գրի ւքւսսին. զուրս է գալիս, 
որ ա զգութեա ն Հբապարակախօսր բնաւ դ էմ  չէ  նոր վան– 
քերի շինութեա ն գործին , ե թ է  նոքա ւինին գործիք ստոյգ 

•լուսա ւորութ եա ն, եւրոպական մտքերի Հաղորդիչ և ազգի, 
վրայ մշտնջենական ա զդեցութ ի ւն  ունեցող> Նալրանղեանը 
ծրա գրելիս է եղել մի Հարուստ Հայի փողով Հայաստա­
ն ո ւմ  մի վանական կա զմակերպ ութիւն Հիմնել, մի *ա զղ ա ֊ 
յի ն  միա բա նութիւն» ,  որի էական խ որՀոլրգը և նպատակը 
պիտի լինէր *իւր  վանքի պատերի մէջ կազմել մի ուսում­
նական ազգային Հարազատ կենտրոն և այղ կենտրոնից 
ազզել ազգի լուսա ւորութեա ն վերալ, Հիմնելով և պաՀ– 
պանելով իւր մէջ դպրոց և տպարան»» Մ իա բա նութիւնը 
ՀետզՀետէ պիտի ընդարձակէր իլը  ներգո րծո ւթ եա ն շըր– 
ջանը, «կամաց կամաց դպրոցներ բանալ Հայաստանի այս
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ու այն տեղերում, իւր աշակերտներից ընտիրները ուղար­
կել Եւրոպա, վանքում ստացած ուսումները կատարելա– 
դորւ՛) եյու Համար»։ Այղ միաբանուիք իւնը մի աւտօնօմ կազ­
մակերպութիւն ս/իտի լինէր, ինընաղլուխ իւր բոլոր կուլ­
տուրական ե տնտեսական ձեռնարկների մէջ և միայն զա­
ւան III բ ան ա կան խնղիրներում ենթարկւէր Հայ կաթողիկո– 
ւա ։թ եսւնր։ Հատ ճիշտ կերպով նկատում է պ. Ե. <*սւ^– 
տղխլբ, ասելով «մի խօսըով զա պէաբ է լինի մի երկ­
րորդ Մ խ իթ արեան ուխտ միայն լուսաւորչական ղաւանոլ– 
ի)ետմբ և աղղային ա ղղութ եամբ, տզզային նպատա1լԱե– 
ր ո վ ...»  (տես կենսաղր. եր. 132— 136)»

Բ11/11/111 վին ուրիշ խօսբււվ՝ նոր միա բա նութիւնը պի­
տի Հանդիսանար իբրև մեշչանական կուլտ ուրա յի Հազոր– 
ղիչներից և տ ա րա ծողներից մէկը, այլ կուլտ ուրա յի, Հին 
ա րմկւների Հետ նա պիտի ղործ չունենա ր, որովՀետև 
նալբտնղեւոնն արդէն ասել է , թ է  Հին վան բերի շինու– 
թ  իւնը « այ մ մե ան մ ամանակա մս ինչ խոըՀուրղ ունի մարդ­
կային յա ռա ջա դիմութեա ն Հա մա ր»։

Հէնց այղ սւյմմեան մ ամանակի յա ռա ջա դիմութեա ն 
տեսակէտով նա սլաՀանջում է խ լել Հողեոը պետերի ձեռ– 
բի ցնր ա ն ց զելւիշխանութ իւնը, կուլտուրական ինբնո լրոյն ու 
թ ի ւն ր  և վաղեմի կուլտուրական ա րմէբները Հզօրա ցնելու– 
միջոցնեբը։ *Ազզը չէ Հալևորների Հսւմար*, ասում է հըըոբղ 
ղասակաբզի ի ղ էօ լօղ ը ։ ((Անցան այն Ժտմանա1լհեըը,—  
շա րունա կում է ն ա ,— երբ մարզիկ ողևոըւում էին վերա­
ցական և միստիկական բա ներով, անողոքելի իրական 
աշխարՀը, երկա թի ղաւ ազանը ձեռքո ւմ , սլաՀանջում է 
ի լը  տըղարացի Հարկը։ Ս՝ա րղկութիւնը կապւած է երկ– 
րադնդի Հետ . փորձերը ուսուցին նոըան իւր երջանկու­
թ եա ն ե թ շլա ո ո ւթ ե ա ն  պատճառները զտ նել երկրաղուն– 
ղի վրտյւ Անցան ե անդառնայի անցան այն խաւար օ– 
րևրը, երբ մարզիկ երջանիկ էին Համբուրելով մի սևա–
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գ լ խ ի  քղանց կամ շատ անդամ զօշաքա ղութեամբ և պ ոռն­
կութեամբ ապակսւնւած մի ձեռք, Ո՜Հ, ինչ սարսափե– 
լի վիՀ կայ այն ա նցա ծ օրերի ու ա յժմուս մէջ . Երանի 
այն մարդուն, որ իւր անձը և գրիչր կ ՚նւիրէ դոցա ան­
բ ն ա կ ա ն  իշխ ա նութիւնը ազգի վերայ պահելու Համար, ե– 
րանի որ կաշխատի ճնշեալ ժողովրդի իրաւունքը իււպառ 
ոտքի տակ ա ռնելու Համար։ — Հ ա յ մեգ, որ ոչ երբէք պի 
տի արժանանանք այս երա նութ եա ն»։ Երկերը1՝ ։ Հատ.

II, եր. 281)
Հսւյ Հոգևորականների այն մասին, որ երկրպագում 

էր Հին արժէքներին, սւյղպէս մտրակելով և նրանց իշխ ա ֊ 
ն ո ւ թ  հան Հիմքերը ժխ տ ելով՝ ն  ալբան դե ան լւ բոլորովին այլ 
վերաբերմունք է ցո յց  տալիս նոր ա րժէքների երկրպագու 
Հոգևորականներին։ 11վ որ մեզ Հետ չ է ։ մեր թշնա մին է, 
և ով մեզ Հետ է, մեր բարեկամն է - աՀա նրա նշանաբանը։ 
նա ցա նկա նում է ^ ր  ւէե շչան ական կուլտուրայի ոգին ըմբոն աՆ 
և այդ կուլտուրայի Հմայքը տարածող Հոգևորականների թ ի ­
ւր բա զմա նա յ, որքան շատ լինին նրանք - այնքան լաւ, թ ող  
իշխսւՆութիւն էլ ունենան ժողովրդի վրայ, բա յց  միայն ն ը ֊ 
ո անք և նրա նք. Մի Հաղդասէր, Հււգե որականի վրայ խ օսելով 
Նալբանգեա\ւը բա րեմ ա գթ ում  է «Աստլած տ ա յ, որ շատա­
նան այդպիսի Հոգևոր անձինք և թ և  ու թ իկունք դա ռ­
նան մեղ, որպէս և մենք ն ո ցա » (^Ե րկերը*, Հատ. I, 269)ւ

Ամենուրեք տարբեր վերաբերմունք ղէպի Հին ու նոր 
արժէքների ներկա յա ցա ցիչնհրը ։

Այդ վերաբերմունքի սխալ ըմբռնումն կարող է ծնել 
մեծա մեծ թիւրիմտ ցութիւններ Հնարաւոր է ե ն թ ադրել 
ինքնաՀակասութիւն այն զանազան կա րծիքների մէջ, որ 
արտայայտել է ա զզութեա ն Հրապարակախօսը եկեղեցու 
նկատ մամբ■ Բայց ե թ է  մինչ ա յժ մ  մեզ յա գողւեց պարզել 
նրա այդ վերաբերմունքի սկզբունքային կոզմր, թ ւո ւմ  է 
թ է  կսղւելի է խուււափել այդպիսի ինքնահակասութիւն 
վերագրել Միք. Նալբանդ եան ին ։
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Մի երկա ըստ երև ո յթ  ին, ինքնաՀակասա թ  իւն մէջ 
բերե/ով՝ մենք կաշխատենք աւելի ևս պարզորոշ դարձնել 
մեր տեսակէտը«

Օրինակ՝ ինչպ էս է վերաբեր։ ո ւմ  երրորդ դասակար­

գէ՛ 1"1է°Լօւա  ամենայն Հա յոց կա թոզիկոսութեա նը։
1՝յզ վերա բերմունքը առաջին Հա յեա ցքից չափազանց 

Համակրական է ։ Մհսըոպ Թս։։լե աղեանի յա յտ նի ՚՚Տ Լ ր ,  կե– 
ցո  զու զՀայս օ ոտանաւորի մասին աՀա թ է  ի ն չ է  զրում 
նա լըա նզհա նը. « Այս ևրզը թ է  ի լը  րո վան զա կութ  եա ն, թ է  
իւր րա նա ստ եզծական վա ռվռուն յօր ի ն ւա ծք ի  և թ է  Հա ­
յո ց  ներկա յ վիճակի ճշղրիտ պատկերը Հա նդիսա ցնելու 
ե դորա բա րւոքելու Համար Հարկաւ սր եդա ծ Հնարները 
խ նզրելու մասին, արմանի է տզզի մասնաւոր ուշա ղրու• 
թ ե ա ն ր ւ Եթէ Հնար ունենա յի ես, ամենասուրը պարտա­
կա նութիւն կ ՚ղ ն էի  ամեն մի Հայի վեըսւյ անղիր ուսանել 
սւյս երդը> Մինչև այսօր ի մ  կեանքի մէջ չեմ տ եսա ծ կամ 
Iսած մի այսպիսի երդ. աՀա րուն ադդային ե ր դ .. »(,,Եր– 
կևրըԱ, Հատ. I, եր. 7 5 ) .

Բայց երր Իալիպեան խ նդրում Հա յոց Հայըապետու– 
թ ի ւն ր  Հանդէս եկաւ նտ լբա նզհա նի ն լիր ական սկզբունք­
ները ոտնտՀսւըելու, երր Ներսէս Աշտարակեցի կաթ ողիկո– 
սր բացարձակապէս սլաշտպան Հանդիսացաւ Խալիպ ա ֊ 
զսւյին՝ ցանկանա/ով նրա բոլոր զեղծումների վրայ լա յն 
վարաղ ոյր քա շե/ և րմբոստ բողոքողին պետական ո յժով  
ղա զեի— ազդու թ  հան Հրապարակախօսը «/* ՛Բո իջեւսլ տ ե­
ղի ղա թա ւ Հայրապետին մերոյ պաՀպանեա» ա ղոթելով՝ 
սկսում է յարձակու մհերի մի երկար շարք Ներսիսի ղէմ, 
յա ճա խ  դիմելով իւը Հրապարակախօսական թունա ւսը ծա ղ­
րա նքին։ 1'շտարակեցին մի Հրաման է դրում նոը Նախի­
ջևանի Հողե ոը ատեանին Խ ա լի պե ան ց  ին յա ն ձ ն ե լո լ Հսւմաը 
րոլոը եկեղեցական գումա րները, ի միջի ա յլո ց , և՛ ղան– 
ձաըւսնում եղա ծ եկեղեցապատկան ա ր ծա թ ը , ոը յե տ ո յ
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նրահից Հաշիւ սլա Հան չի , նա ք բան դե անն այդ մասին յի– 
շատակելով՝ դրում է • «ծի ծա ղ ե լի  պատճառ ինչ Հարկա­
ւոր է I" ա լի պ հանց ի Հետ Հաշիւ տեսնելու կամ եկեղեցա ­
կան արծաթի որքա նութիւնը իմանալու Հսւմաը գանձա­
րանում ղտնւա ծ ա րծա թը ես տալ պ. Իալիպեացին. այդ 
մի նոր Հա շւետեսութեա ն եղանակ էը, միմիայն նեըսէս 
կաթողիկոսին սեպՀական» Լ^նրկերը1, II,  եը 2 4 0 ) ւ

Մի սւյլ տ եղնոյն  ա ռիթ ով Հայրապետի բնա ւորութիւնն 
անւանում է « ինքնիշխան և անպատասխանատու», նրա 
կոնդակը - փոխանակ պարզ գրւա ծ լինելու՝ լց ւա ծ  է *սուրբ 
գրքի վ կ ա յո ւթ ի ւն ե ր ո վ , շարականներով և առածներովդ 
թ է  ինչու Համարձսւկւել են պաՀ անջելու Խալիպեանից այն, 
որ դինքը միլիօնաւռը Հա յերից ընտրած ընղՀանըական 
պատրիարքը յա նձնել էր իւր Հարաղատին։ քւեււ1, 238)«  

Մի այլ ա ռիթ ով  նալրանդեանը մերկա ցնում է նոյն 
կաթողիկոսի ցուրտ վերարեըմունքը դէպի եըոպական ու­
սումն, ծաղըելով նրա ն, որ գրա ղւա ծ է իւր թեմակալնե– 
րի Հետ անվերջանալի վէճեըով և խ ռովութիւններով, ուս­
տի և «ժամանակ չունի մտ ա ծելու ազգային լուսա ւորու­
թ եա ն վրայ։ Հրապարակախօսը գիտ է, ոը մերկացնելով 
այդ բոլորր՝ պիտի դժկա մակութիւն պատճառի ե դատա– 
պարտւի « մի քանի նեղսիրտ, պղտոր տեսութեա մբ պա­
րոնների առաջև»» Բայց նրա Համար գա ոչինչ Հանգամանք 
է. «մեր դատաստանի առաջև աւելի յա րգ ու արժանաւո– 
ըութիւն ունի ազգի բուն օգուտ ը և նորա յա ռա ջա դիմու­
թ եա ն շա րժսւռիթքը» (ւեւճ» 5 0 4 –  60ծ)ւ

Այդ «ազգի բուն օ գ տ ի  տեսակէտը կամ, աւելի ճիշտ, 
բուն ազգի շաՀերը և նրա յա ռա ջա գիմութեա ն շա րժա­
ռիթներն ըստ ինքեան բա ցա տ րում են Հայոց Հայրապե 
տ ութեա ն և Հայրապետի մասին արտայայտւած կարծիք– 
ներր։ «կ եցցէ արքան, ե թ է  նա պաշտպանում է մեր ին– 
տերեսնեըըս -  այս սկզբունքին է Հետ ևում նաև նալբան
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ւ/Լւո՚հր։ նոր աղղւււթ հան Հրապարակախօս լինելով՝ նա 
այն չավ։ււվ միայն պաշտպւոն Է Հայոց Հա յրա պ ետ ութեա ն, 
ինչ չւաիով վերջինս սատար Է Հանդիսանում նոր ա զդու­
թեա ն շւսՀհրին, նրսւ կւււլտուրական ինտ հրեսնհրին ՚ Եկե­
ղեցին ժողովրդականացնելու ձգտումները, նրա Հասկս։- 
ցող մտււի“ ձայնի դհըակշոա թ  հան նկատի ա ռնելը, ըն­
տրական սկգրա նրին ոյժ տսւլր և ա յլն— աՀա Հանգամանք­
ն ե ր , որոնր սլաշասլանլհլով Հա յրա պ ետ ութեա ն կողմի ա 
ա րժտնտ նում հն մեշչանական իղէօլօգների ծա փ երին, Եւ. 
րնդՀակսւռակր. կաթոգիկււոների ինքնիշխ ա նութիւնն ու 
ւսնպատսւոիււսնատոէ ւինեքը, ժողովրդական սկգրա նքի ոտ– 
նաՀարու մը, ընտրական ող ու բռնաբարու մն ծ ն ե ց ն ո ւմ  են 
նրանց մէջ ընդդիմադրուի/եան ա նՀրսւժեշտ ութիւն և բա րձ­
րաձայն կ ոչ,— Եկեղեցական ր է ֆ օ ր մ ...

• Իրաւունք չունէր ա րդեօք Հիւ սիսաւիայւը, Հա րցնում 
Է նսւ/բանդեանը եկեղեցականների Հակաժ ողա/բղ ական 
ը ն թ ա ցք ը  մատնանշելով, -  Հա յոց եկեղեցու ոտ քից մինչև 
ղւախ րէֆօրմը ւգաՀւսնջելու»ւ

(էսւյտնի Է, թ  Է սւյդ ը էֆ օ ր մ  բա ոը որքան յուգմւււնր– 
նհր աո տքացրեց որոշ խա ւհրի մէջ, հ աՀա ա ղղութ եան 
Հրապարակսէխօււր գալիս Է խա ղա ղա ցնելու յո ւղ ւտ ծ  մըտ- 
րերը, Հասկացնելով, որ Երրորդ ղասակարղի իղէօ/օգները 
չեն ա ղ ո ւմ  խա խտել եկեղեցու Հիմունքները։ այլ ուղում 
են նրւսն ուժ  հղացնել և գւտ րթ  սւցնհլ բոլորովին նոր ո– 
ղււվ, նոր Հողի վրայ դնելով նրա ղոյու Է1 հան իմաստըւ

Ել ն  ա ւ ր ան ղ ե անն ասում է այն, ինչ որ մինչև այսօր 
անվերջօրէն Հոլովւու մ  են մեշչանական Հրապարակախօս­
ները (տ ես Լէօի յօ ղ ւա ծն ե ր ը  ոՀորիղոնումս 1910 թ . )

Հռչա կա ւոր րէֆ օրմը « դ ա ւ ան տ ը ան ու թ ե  ան Հետ րը– 
նա ւ վերա րհրութիւն չո ւն ի ,, Կրօնական Հաւատալիրը վե­
րացական բա ներ լինելով, ա յլ և խճմտա նքի սաՀմտնի մէջ 
ամւիովո ած , պիտի վեըանոըոգւին կամ Հնանան իւրաքան–
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չիւբ անձի սրտի և Հոգու մէջ լրտցհալ ա զա տ ութեա մբ« 
Ոչ ոբ իրսււունր չւււնի բռնա բա րել ուրիշի խճմտանբր և 
սրտի ազատ խոստովանա թ  իւնը և Հիւսիսափայլը, Համար– 
ձակէում ենբ այսօր ասել, ազատամտութեսւն կողմից վեր­
ջին օրագիրը չլի ն ե լո վ , ոչ երբէք ներա ծ է ինքեան ե ոչ 
բնաւ պիտի ներէ ուզզել իւր Հայեացրր մի այնպիսի կէ– 
տի վերա յ, ուր մի ուրիշի ա զա տ ութիւնր բռնա բա րե/ կամ 
զ է թ  սաՀմանաւորել կենթա ղրւէբ։ — Լիլսիսս/փայ/ի խըն– 
զրած րէֆ օրմր վերա բհրւա մ էր եկեղեցական կառավար– 
չութ եա ն. »քւէ)1(1, եր, 2 85 )»

Յետոյ նալբանղեանլւ նոյն և յաջորդ երեսում թ ւո ւմ  
է , թ է  եկեղեցա կա ն կա ռա վա րչութեա ն* ինչ երևոյթներր 
պէտբ է ենթա րկւեն րէֆորմի շհչին. Հոգևորականների 
պաշտօն ստանալը, եկեզեցու տնտեսական միջոցների 
տնօրինա թ  իւնը, Հոզևոո պաշտօնեաների կոզմից իրենց 
իշխ ա նութհան չարաչար զո րծա զրո ւթ իւնը , Հոզևսր կըը– 
թ  ա թ  եսւն և զաստիարակութ հսւն խ նզիրը, եկեղեցա կա ն ֊ 
նեբի ձհոնսյզրութ հան պայմանները

Ուրիշ խ օսբով Հին տ զզութեա ն ներկա յա ցուցիչ ե– 
կեգեցին պէտբ է Հիմնովին կեր պա բանա լի ո խ լի  նոր ազ­
դութեա ն ֆակտօրը Հանդիսանալու Համար, նսւ պէտբ է 
նոր բովա նդա կութիւն մտցնի Հին կհզևի մէջ Հին արմա­
տի զա ւանաբանութեա ն -  վրայ նոր պսւտւաստների ձ ե ռ ­
նամուխ ւինիւ Հակառակ զէպ բում. իսկապէս, նոր ա զզու- 
թ ի ւնը  ոշ մի վեըւսբհրոէ թ  իւն չի ունենաք ոչ միայն դէպի 
դաւ անաբանութիւնը, այլ հ՛ դէպի հկեգեցսւկան կառավար– 
չութ իւնր ՝ իբր ա դդութ հան գ ո ր ծ օ ն • չնդունհլով նրա նց։ 
Եթէ պիտի շարունտկւի Հին ա զզութեա ն եկեղեցու ան­
փոփոխ զոյութ իւնը , այդ դէպ բում  նալբանդեանը պաՀսւն– 
ջում է ՚  ,,այսուՀետև Հայի ւււտրտականսւթիւնն է անխնայ 
Հանդիպել Հողևորին որովՀետհ յետ ա խ ա զա ցութ հան և 
ռէա կցիօյի անպարծ անք զրօշները նոցա գլխի վերայ են
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ւիողփսքրււմ մասնաւորապէս։ Մեր ղրօշբ յա յտ նի է ար– 
զ է ն . . .ս ւեւժ, եր. 287ւ

Այո, ղա յա յտ նի դրօշ է. ղա ինքը լիբերալիզմն է, 
որ խղճի ազա տութեա ն սլատրւակով ձեռն պաՀ է մնում 
ղաւանարանու թ  հան նկատմամբ և. չգիտ ենք ինչ ազատու­
թեա ն անունով, ձեռնա մուխ լինում  եկեղեցական վարչու­
թեա ն մեջ պւսՀսւնջելով րէֆօրմներ։

Բայց ղաւանսւբանութեան նկատմամբ ձեռնպաՀու– 
թ ի ւն ն  էլ կասկած ելի տեսակի է. Մխիթաըեա նների մա­
սին նսւ/բանդեա նի գ բ ո ւթ  ի մեն եր ր զբան ա պ ա ցոյց ։ Լու­
սաւորչական եկեղեցու ջատադովբ լինելով, ընդունելով 
այդ եկեղեցին իբրե Հայ ա զգութեա ն ֆակւոօր, նա դա– 
ւ ան արան ական վէհեր ի մէջ է մտ նում քոԵ բ կ ե ր ը 1 Հսւտ. II. 
եր. 6 28 և 5 ՝յ՝8 յ , պ ա յքա րում քա ղքեղոնա կա նութեա ն դ էմ  
ե պաշտպանա մ  Հայ ուղդսւփաոութիւնը՝ մինչև անդա մ կա­
թողիկոսին էլ զղոյշ և զզաստ պաՀելով ղա լ ան ա բան ական 
դեղծա մեերի Հանղէպ եր. 297^«

Մ խ իթ  արև անների մասին դրա ծները աւելի ևս բնորոշում 
են աղղային Հրաս/տրակս/խօսի կերպարանքը> Չ ն ա յա ծ , որ 
նա խոստանու մ  է սառն ու անկողմնակալ ք ն ն ո ւթ ի ւն  տալ 
( եր.  156)  նրա նց մասին, (՛այց Հրապարակախօսա­
կան ստեղծ ա ղործութ  եան պաՀտնջները Հարկաղրապէս 
իրենց ա ղդհցւււթիլնն են անում, և նա լբա նղեա նը շատ 
ոկըքռտ ս կերպով է Հակադրում իւր աղղային շաՀերը Հա– 
կազդային ուոնձդո։թիւնների դէմ։ Ինքն էլ խ ոստովա նում 
է , որ Մ խ ի թ  արեան միա բա նութեա ն վրայ ն ա յո ւմ  է տզ­
զա յին տեսակէտով (ւե1ւ1, եր. 140)« Դ՛րանով արղէն ամեն 
ինչ տ ուա ծ է և զ բ ո ւթ  եան ողին ու բնա ւորութիւնր  նսւ– 
խ որոշւա ծ։ Հա յ ա ղղութ եան ֆա կտ օր լուսաւորչական ե– 
կեղեցու Հմսւյքբ, դաւ ան արան ական գերա զա նցութ իւնն ու 
ա նա ղա րտ ութիւնբ պաՀպանելու Համար նա խ և ղա թ ի ւր ում  
է նսքհ իսկ պ ա տ մութիւնը՝ Մ խ իթա րին պատկեըաց՝1։ելով,
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ոըպէս ոչ իսկական պապական, այլ իրեն պապական ձե­
ւացնող, մինչդեռ այդպիսի րան ոչ եղել է և ոչ էլ կարող 
էր լինել (ւհւճ, եր. 164 և 219) .  նա  ձչ միայն արձակ 
յօդւա ծների մէջ է պա յքա րում Մխիթարեա ննեըի դէմ, 
ա յլ և իւր Որա նա ստ եգծութ իւններիս մէջ ԼոԵրկերը , Հատ 
I, եր 11). յա րձա կւելով մխիթա ըեաննեըի դ էմ  րոլոր 
ուղղութ իւննեըով, առաւելապէս նրա նց մա տ ենա գրութեա ն 
դէմ՝ նոր Հա յախօսութեա ն և լուսաւորչական եկեղեցու 
շաՀերի տեսակէտից. ( ոնրկհրը“ , Հատ. II. եր 22 0) ։

Յարձակու մներր Մ խ ի թ  արև ահն եր ի դ էմ  նոր աղղու– 
թ ե տ ն , մեշչանական կուլտուրայի տեսակէտով էր ա նում 
Մ իք. նալրանղեանր ւ Մ խ ի թ  սւրե աններ ր նրան ատելի էին 
նախ՝ իրրե միջնադարեան ա րժէքների ջատագովներ և ապա՝ 
իրրե Հայ լուսաւորչական եկեղեցու Հակառակորդներ։ նա 
Հոգով Հակառակ է աւատական կուլտ ուրա յին, ինչպէս դի­
տենք արդէն■ և մի աւելորդ ա նգա մ իւր բացասական վե­
րաբերմունքը ց ո յց  տալու Համար Հա րցնում է. ոԼաբցա­
ն ո ւմ  ենք պ ա տ մութիւնից, թ է  ինչ վիճակի և որ աստի­
ճանի մէջ էր երոպացոց լուսա ւորութ իւհը, մինչև այղ աշ– 
խսւրՀի ամենայն տեսակ գիտ ութիւնքը փա կւած էին վա ­
նական և կալւածատիրական շինւա ծբների աշտարակա­
զարդ պարիսպների մէջ. մինչև այդ գիտ ութիւնների սպտ– 
սաւորքը էին զանազան պապական կարգերի աբեւլա յք" 
քւհւճ, եր . 204) .

Այդ սկզբւււնքային վերա բերմունքն էր պատճառը, որ 
նալբանդեանը պայքարի ելէ/եւով կաթոլիկ Հայերի դէմ, 
նրանց Հին ա րժէքները ժխ տ ելով, մի նամակի մէջ դնում 
է իւր նշա նաբանը. ,,Հերիք է, սրբենք մեր վրա յից այն 
ա մ օթ ը, թ է  լուսա ւորութիւնը մեր ազգի մէջ պիտոյ է 
փ թա ծ պապական աբեղաների ձեռքով մտանէ, նոցա լոյսը 
խաւաըից շատ վատ է. վասն ո րոյ թ ո ղ  իւրեանց պաՀեն, 
Հայոց ազգի մէջ կան ա յժ մ  մարդիկ, ոը կարող էին Հա–
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գար անզւսմ լաւ դրել, լուսա ւոր■ ճշմարիտ և մա քուր, 
քա՛ն թ է  մի վհնետ իկցի ա րեղա յս (Ե (ԼաՀազիզ, կենսա ­
գր ութ իւն  Նա լբանգեանցի, հր. 63)ւ

Ե. (ՀաՀագիղը նալրանղհանի ալդ ա տ ելութիւնր ղէպի 
Մ խ ի թ  արհաննհ րր ւ)ի պա ւո աՀա կան Հանդամանքի արդիւնք 
է Համարում, նախ քան Մոսկւա դնալր Նալբանդեանը՝ 
ուրիշ լհղու չիմանալով՝ շատ էր կա րդում Մ խ իթա րեա ն 
Հրատարակութ իւնները • ոԱյգ ժամանակի նորա բնթեր– 
ցա նութ եա ն արդիւնք պիտի Համարել,— ա սում Է Ե. <*.,— 
այն Հակակրանքր1 որ զղ ում  Էր նա դէպի ազգային եկե­
ղեցին դաւաճանողները ընդՀանըապէս և ղէպի Մխիթա– 
ըհանք մա սնա ւորա պ էս...ս (ւեւէ1, հր. 40)ւ

Մեղ թ ւ ո ւ մ  է , թ է  Նալրանդեանի Հակակաթոլիկու– 
թ ի ւն ր  աւելի խոր պաաճառների ծնունդ  է և ը ն թ ե ր ց ա ­
նութեա ն արդիւնք Համարել չի կա րելի, դա նրա ազգա/ին 
Հրապաբսւկւււխօսա թ  հան արգասիք էր և ուրիշ ոչինչ«

Եւ այսպէս, ա ղդութեա ն Հրապարակախօս անւանելով 
Ն աւր ան ւլ ե ան ին ՝ մենք նրան Համարում ենք նոը ազ­
դութ եա ն ներկա յա ցուցիչ, երրորդ դասակարգի ի գ էօ լօ դ ։ 
Ազդու թ  իւնը մի կուլտուրական ե ր ե ո յթ  Համարելով, նրա 
ներսում  Հակադիր ղաստկարղերի և նրանց կռւի ղոյութիւ– 
նը  շեշտ ելով, մենք տեսանք, որ իւրա քա նչիւր ա զգո ւթ իւն 
տիրապետող որևէ խ մբա կցութ  եան կռւլտուրական գերիշ­
խ ա նութիւնն է ենթ  աղբում, ստորագիր դասակարգերին 
ձգսւելով միմեանց Հետ շաղկապել լլնդՀանուր կուլտուրա­
կան կապերով։

Այդ կապերը, ինչպէս տեսանք խ տ ա նում են լե զւի , 
եկեղեցու և բնդՀսւնուը քաղաքականութեան մէջ> 1Լերջի– 
նըս աւելի մանրամասն օրէն կ քննենք յա ջորդ գլխ ում ։ Առա­
ջին երկու կապերը -  լեւլուն հ եկեղեցին - մի ա նդա մ ընդ 
միշտ որոշ բովա նդա կսւթհամբ տւհալՍեր չ՛լինելով՝ իւրա ­
քանչիւր ա զգա յին տ իրա պ ետ ութեա ն ձեռքով տարրեր րո–



վանղակութիլննհր են ստանոսէ. պահպանելով սակայն ի– 
րենց կեղևը, որովՀեսւև նււը ա զղութիւնը ծա ղ ում  և առա­
ջանում է Հնի մէջ, ուրեմն և Հիմնական յեգաշրջումէւեր ա– 
ո աջանալ անկարող են, մանաւանդ ոը ա ղղութիւենևըի 
գո յութ իւնը  պայմանաւոըլած է դասակարգերի գո յութ եա մբ 
նրանց կուով ե ոըևէ մէկի տ իրա պ ետ ութեա մբ, Հետևո­
ղական եգրա կա ցութ իւհն այդ ր ՚դորից կ՛լինի այն, ոը ազ­
գութ իւնը  մի անցողիկ կազմակերպութիւն է , որ կ ՚վերա– 
նսւյ դասակարգերի Հետ միասին՝ տեղի տալով այլ Հան­
րական Հիմնաըկութ իւնների։
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Լ Ի Բ Ե Ր Ա Լ Ի Զ Մ .

նա խորդ գլխ ում  ա զգութեա ն ֆա կտ օընեըից մէ1լ1ւ էլ 
Համարեցինք քաղաքականութ իւնր ։ Լեղւի և եկեղեցու 
Հետ միասին վերջինս Հանդիսանում է այն կապերից մէկը, 
որով տիրապետող խ մըա կցութիւնը յօր ի ն ո ւմ  է ազգային 
ամբողջութիւնը, ոըպէս բնութ եա ն Հդէմ կազմակերպւած 
Հասարակական կռւի մօմենտ նեբից մէկը«

Այս վերջին Հանգամանքը Հարկաւոր է մի փոբբ պար­
զաբանել»

Մենք ա զգութիւնը պա տ մա կան օը էն ծ ն ւա ծ  և պատ– 
մականօբէն չքացման ենթա կա յ մի Հիմնարկութիւն կամ 
կազմակերպութիւն Համարեցինք։ Ուրիշ խօսքով ասած՝ 
ա զգութիւնը Հա նըա կևցութեա ն, Հասարակական ձևերից 
մէկն է ։ Եւ ոըպէս այզպիսին նա մարզու տիրապետու­
թ ի ւնը  բնութեա ն վբա յ տարածող միութիւն է ։ Սակայն



մարդու տիրապհտա թ  իւնը բն ութ  Լ ան վ ր այ անՀատօոէն 
ե ան մի յ  ական օր էն չի կատարւա մ. այլ Համայն օրէն և միղ– 
նոըզապէս։ Րնութ հան դ էմ  պայքարելու Կամար սւնՀրաժ եշ– 
տօրէն Հանդէս հն դալիս Հա մախմբութեա ն կարիքը և կւււի 
կագմակհրպոսէհ ։ վերջինը յղի  Է բադմապիսի Հանգամանք– 
նհրով, բանի որ նա Հանդէս Լ բեր ո ւմ  մտաւոր հ ֆիզի– 
րական աշխատանքի, կադմակհրսլող և կազմտկհրպհլի փոր 
ձհբի նհրՀտ կութ ի ւնն ու Հա կա դրուէ իւնը , բնութ եա ն վրայ 
տարած յա դ թ տնակը օդտաղոըծ ելու տարբեր զբո ւթ  իւն– 
ներ՝ մհնաշնորՀօրէն և Համայնօրէն վա յելելու անՀսւշտ Հան– 
դ ա ման բն  հրով։

11դդութ իւնների գո յութ եա ն սլհրիօղր պատկանում 
է աոաջին Հանւլամանբին, իսկ նրա չքա ցումն—  երկ– 
րորդ։

Սւրիշ խ օսքով՝ ա զդութ  իւնը պայ մտնսւ լոր լա ծ է դա­
սակարգային կուով, իսկ նրա չքա ցումը— ղասակաըղերի 
վերացմա մբ։ 1՝զդութ իւեը դասակարգային տիրապետ ո ւթ  իւն 
է, իսկ նրա ոչնչտցումհ — դասակարգային տիրապետութեա ն 
տն Հ ն ս։ ր ին ո ւթ  իւն >

Սակայն բա նի զ ո յա թ  իւն ունի ա զդութ իւնը , գ ո յո ւ­
թ ի ւն  ունի նահ ազգային ինքնա պ սւշտ պ ա նութիւնը։ Եւ. 
որովՀհաե ադդու թ  իւնը դասակարգալին տիրապետութիւն 
է, ուստի հ տ զզա յին ի նքնապ աշտ սլա նութիւնր ոչ այլ 
ինչ է , բա յց  ե թ է  դասակարգային ինքնապսւշտպանու­
իք իւն,

Ել աՀա մ ե շչան ակ ան ազգութեան քաղաքական ի ն ք ֊ 
նասլաշտպանութիւն ն է ///չ/Կրայիզմը։

Լիբերալիզմի ծա գում ը , զա րգա ցումը և այլասերումս 
ամենից աւելի պարւլ կերպով կարելի է տեսնել արևմտհան 
Եւրոպայում։ Եւ որովհտև Համանման գասակտրզերի բա ­
զա րական ինքնապաշտպսւնութ իւնը Հիմնական առումով 
ը ն թ ա ն ա մ  է ամենուրեք մի ընգՀանուր գ ծ ո վ , ուստի և
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ևրոպական մեշչանութեան (յատկապէս ֆրանսիական) պատ– 
մութիւեր Հանդիսանում է իբրև մի տիպական հ ր և ո յթ . 
Տեղական Հան ղաման քների առաջ բերա ծ փոփոխութիւն– 
՝Աերբ չեն կարււղ աղաւաղել յիշեա լ ընդՀանուր դ ի ծ բ  Հիմ­
նովին՛ Հետևապէս երոպական մեշչանւււթեան քաղաքա­
կան ինքնապաշտպանս։թեան ծա գումը, զարգացումն ու 
այլասերումն բ ն ո յթ  ա ղծելով Հիմնական կէտերով, մենք 
բնորոշած կլինինք և՛ Հայկական մեշչանւււթեան քաղաքա­
կան ինքնապաշտպանութեան ե թ է  ոչ պրակտիկան, ղոնէ 
թէօըիա ն գլխաւորապէս՛

Մեշչանական խ մբա կցութ իւնը աւատականութեան 
տապալումից յե տ ո յ ձեռք բերեց քաղաքական գերիշխա– 
ն ո ւթ ի ւե ։ նա Հէնց ծ լե լ ու ծա ղկել էր աւատականութեան 
գրկում, այւլտեղ էր ստ եղծել իւր կուլտուրական ա ր ժ էք­
ները, Հակաղրել դրանց իւր Հակոտնեային ե մի ըմբււստ 
ու խրոխտ յեղաշրջումով տիրացել Հրապարակին՛ Յեղաշր­
ջումը չէր լինի յեղա շրջում, ե թ է  նա դարերով նախա– 
պատրաստւած չլի ն է ր , ե թ է  նա չառաջացնէր աւատակա­
նութեա ն Հիմնարկութ իւնների կողքին երրորդ դասակարգի 
Հիմնարկութ իւննեբը ։

Ի՞նչ Հիմնարկութ իւններ էին դրանք՛
Աւատական ու թ ի  ւնը, ինչպէս յա յտ նի է , միջնադա­

րեան Հասարակութեան կուլտուրական չօբինւա ծքն էր, այն 
Հասարակարգը, ոը կտ ըւտ ծ էր Հողային ա նթ իւ մասնիկ­
ների, որոնցից իւրաքանչիւրը կամ մի քանիսը միասին 
ներկա յացնում էին և՝ որոշ տ իրա պ ետ ութիւն, իշխանու­
թ ի ւն ՛ Մեր նա խ ա ր ա ր ութ ի ւները  աւատականութեան բը– 
ն ո յթ ն  ու Հիմունքները շատ որոշակի կերպով են բնորո­
շում՛ Եւ իսկապէս, իւրա քա նչիւր նա խարարութիւն միա­
ժամանակ և՛ Հողատիրութիւն էը, Հողային մասնաւոր սեպ– 
Հ ականատի բ ո ւթ  իւն և իշխ ա նութիւն, չկար Հողատիրու­
թ ի ւն  առանց իշխ ա նութ եա ն, Հու լտուրական արժէքներն
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կ  այդ ընդհանուր Հիմունրնհրի վրայ էին կաոուցւ ա ծ . ղսւ 
աւատակա՛նութեան կուրւտւրան էր, որ ստեղծեք Էին ադ– 
ն ։ ակա նութ իւնն ու Հոդևորականա թ  իւնը ։ Աւատականու­
իք հան շրջանում վերջինս նոյնպ էս մի Հողատիրական կազ­
մա կերպ ութիւն Էր, իսկ եկեղեցին Հանդիսանում Էր կ ր օ­
նի աւաւոականացումը։ Տիրոդ կուլտ ուրա յի, ուրեմն հ ադ 
դու թ  հան ղեկավարները Հանդիսանում Էին աւատական­
ները, որոնց քաղաքական շաՀերի պաշւոպանութ իւնը յա ն ձ ­
նէ ած Էր միջնադարեան պե աո ւ թ  եան ր > Թաղաւ որը Հա­
մար։ ո ւմ  Էր Հաւասար -  իշխանների մէջ առաջին, աւադ 
իշխանը և նրա կհնդրոնական կաո ավարա թ  իւնը 
շատ 1^'՚յէ Լր, որովՀետև պ ետ ութեա ն մասերի 
միջև չէր տ իրում ներքին, օր ղ տնական կապակցու­
իք իւն . ամբողջ միջնադարը լց ւա ծ  էր անընդՀատ, յա– 
րատև կռիւներով, իշխ ում  էր *բ ռ ո ւն ց բ ի  իրա ւունքը» ի շ ­
խանների և թա դսոորների միջև մի կողմից, իսկ միւս 
կողմից Հէնց իրենց՝ իշխանների միջե՛ Կալտո։րական և 
առհասարակ լուսա ւորութեա ն ղործր շատ դանդաղ էր ա– 
ոա ) րն թա նում, ճորտ դիւղա ցիա  թ ի ւն ր , որ րնա կւում էր 
ւսւատատէրերի Հողի վրայ  հ մշակում, ղտ նւա մ էր բըռ– 
նութ եա ն ծա նր յծ ի  աակ նրա ուսերի վրայ էր ծա նրա ­
ց ա ծ  տնտեսապէս աւատականութեան կուլտուրական ար­
ժէքներ ը , սակայն նա ծ առայա մ  էր իբրև դրաստ՝ Հարկե­
րի և ա նթիւ տուրքերի լծ ի  տակ։ Բնական և շրջափակ 
տ նտ եսութիւնը, ցէխ ա յին օրէնքներէ տակ ճզմւա ծ աբ– 
Հեստները կաղի կուղ էին տ եղից շա րժւա  մ> Կեանքը ը ն ­
թ ա ն ո ւմ  էը մի օրինակ կերպով, երեկը անփովախօրէն 
1/րկնաւմ էր ա յսօր, տ իրում էր Համեմատաբար կուլտու 
բտկան ա նշա րժութիւն ու ք ն է ա ծ ո ւթ ի ւն ։ Իսկ ղիտո> թ ի ւն - 
ների վբույ իշխ ում էը ա ստ ւա ծա բա նութհա ն շունչը, որի 
Համար ։1նացած, իրենից դուրս ուսմունքները ստորադիր 
և կախեալ վիճակի մէջ պիտի մնային։
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ԱՀա այղ սլայմաննհրի մէջ է Հանդէս դաւիս մեշչա­
նական խ մբա կցութ իւնը, որ սկսում է կազմակերպել իւր 
քաղաքային ինքնա վա րութիւնները, կօմմունաները ե նը– 
րանւյ Հակադրել միջնադարեան ամբողջ Հասարակարգին> 
Քաղաքային ինքնավարութ իւններր դա ոնում են այն Հիմ– 
նա րկութիւններր, որոնց շու րջր կենդրոնա ցնում է  եր­
րորդ դասակարղր իւր կույտա րան, իւր կուլտուրական ար­
ժէքներըւ նա այդտեղից սկսում է ռմբակոծ ել ամբողջ ա– 
լատական Հասարակարղը, Հին ոյժերին ընդդիմադրելով 
նոր ո յժ ե ր , թա րմ, կենսունակ մի դասակարգի միջոցնե - 
րր ։ Իւրաքանչիւր խմբա կցութ իւն իւր դաս ակտ բղա յին Հ ի մ ֊ 
նա րկութիւնները ստ եղծելով ձգտոս1ն է ց ո յց  տա/իս նը 
բա նց միմեանց Հետ միաւորելու, միա ցնելուց յետ ո յ մինչև 
տիրապետութ ի ւն  ձեռք բերելը մի քա յլ է< Այդ ձգտման 
իրսպոըծումի ետևից է րնկնում երրորդ դասակարղր* Եւ 
դա Հեշտ էր անել, որովՀետե միջնադարի վախճանին աւա– 
տ ական ո ւ թ ի ւնը  դնում էր դէպի կործ անում, այն Հիմքերը, 
որոնց վ բայ  Նա կա ռուցւսւծ էր՝ ււ>րդէն քա յքա լւում էին և 
Հարկադրական կարիք էր ղգա ցւում  Հասարակութեան ղե­
կը մի նոր խմբաէւցութ եան ձեւէ րին դնելու, որ աւելի կա­
րող. ոյժ եղ և կենսունակ լինէր։ Այդպիսի մի խմբա կցու­
թ ի ւն  Հանդիսանում էր մեշչանական դասակարգը>

Հասարակութեան մնացեալ խ մբա կցութիւններին իւր 
դասակարգի Հետ կապելու Համար երրորդ գասակարդր 
սկսում է խօսել ամբողջ ժուչովրդի կողմից։ նա պատկե­
րա ցնում է ամբողջ Հասարակութեան Հհծոււ1ն արա օն հա լ 
դասակարգերի — աղնւականութ եան և Կ ո գ հո րական ու թեւսն 
— բռնո ւթ եա ն տակ« Եւ խոստա նում է Հասարակաթեան 
այլ խ մբա կցութ  իւններ ին մի երանաւէտ վիճակ իւր իշ­
խ ա նութեա ն օրով։ Հրատարակւում է Հռչակաւոր լօզուն– 
ղր «ա զա տ ութ իւն , եղրա լրութ իւն և Հա ւա սա րութիւն»։

ոԵրրորդ դասակարգը այսօր ոչինչ է, նա վաղը կ՚ը–
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;

դա ռնա յ ամեն ի՛նչ ւ) ղ ռւշակութիւ նը կատարւում է լիովին 
մհշչանո։ Է1 իւնը իլը  Հիմնարկու թ իւնների ո յժով, Հասարա– 
կու քւ1 հա՛ն այ/ խ մ բա կցո լթ  իւնների օժա նդա կութեա մբ իլը  
ձեռբն է ձդում պ ետ ութեա ն ղեկը ե սկիղբը դնում 
ներկա յա ցուցչա կա ն կառավարութեան -  պար լա մեն տա ­
քէ ի ղմին։

ԹԷ ինչ իրական բովա նդա կութիւն ստացաւ Հռչակաւոր 
«ա ւլտ տ ութիւն, եղբա յրութիւն ե Հաւասարութ ի լն  նշանա­
բա՛ն լւ— յա յտ նի Է ամհնքինւ Ստորադիր խ մռա կցութ ի լե ­
ներից մէկը— չոբբոբւք դասակարդը իւր կազմակերպու­
թ եա ն գ ո րծում  խ ստ իւ ա րդելբների ե ն թ ա ր կ ւե ց է նրա 
Հիւ1նաբկութիւ1ւներբ արհեստակցական միութիւնները ար– 
ղհրեցին» Իսկ ներկա յա ցուցչա կա ն կա ոա վա րութիւնը իլը  
ցենդա յին ընտրողական իրա ւունքով դարձաւ մեշչանական 
դասակարղի դործա վա րութեա ն կենդրոնը, նրա առևտրա­
կան դբտսենեակըէ Րա բեօֆի ա պ ստ ա մբութիւնը խ ե դաւեց 
արեան մէջ. ու տիրեց մեշչանական ըէակցիան ւ Մ արդու և քա­
ղաքացու սր բադան իրա ւունքները ոտնա Հա րւեցին. կա պի­
տաք ի ու աշխատանքի պայքարը բա ց աըւսւ մի նոր մար– 
տիրոոադրո։ թ եա ն դարաշրջան ւ Երէկլան յեղա փ ոխ ա կա ն­
ները դարձան յետաշրջականներ։ Տեղա փ ոխ ութիւնը երրորդ 
դասակարղի ա զա տ ա գրութիւն էր նշանակում, ե այդպէս 
էլ եդալէ Իշխ ա նութեա ն ղեկը իւր ձեռքն ա ռնելով՝ մեշչա– 
նու թ  իւնը աշխատեց իւր դասակարգային տիրապետու­
թ եա ն  Հիմունքները ամըասլեղհլ և կոիւ մղել եըկու ճա­
կատի վրա յ. երէկլա ն թշնա միների - աւատականութեան 
մնացորդների ոտ նձդութիւնների դ էմ  և այսօրւա ն ոսոխ­
ների –չորրորդ դասակարգի կաղմակերպման քա յլերի և 
քաղաքական րմբոստացումների դ էմ ւ Այդ կռիւն այսօր 
բաւական բիլրհղա ցա ծ ձևեր է ստ ա ցել, մեշչա նութիւնը 
գնա ցել է Հա նգչելու յա ւելեա լ ա րժէքով րէնտտ ստ ա ցող­
ների կողքին, նրա նք միա ցել են մի սըբաղան դաշնակ–
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ցութեա մր չորրորդ դասակարգի դէմ, որի վրայ է ընկել 
անգամ լիբերալ սկդրունքներր Հետևոդականօրէն իրա գոր­

ծելու ճիգերը»
Միմեանցից խիստ որոշ կերպով տարբերւում են եր­

րորդ դասակարգի պայքարի աըշալո/սը և նըա յա ղթ ա ­
նակի վերջալոյսը•

Հէնց այն ժամանակ, եըր նա ընդդիմա դրում էը իւը 
կուլտուրական ա րժէքները աւատականութեան դէմ, եըր 
նա դարձել էր տնտեսական մի աՀռելի ււյժ ու նրա սւր– * 
դ ի լ ն ա ր ե ը ա կ ա ն  կապիտալը գ ո ր ծ ո ւմ  էր Հտ ե ս ն լա ծ  Հրաշք­
ներ՝ միացնելով իրար Հետ աւատ ական օրէն բաժան բա­
ժան եդա ծ երկրամասերը մի կուլտուրական ընգՀանուը 
կապով, երր նա գիտակցււլմ էր իլը  դասակարգային ու­
ժերը, միաժամանակ աըտօնեալ խ մբա կցութիւնների թ ո ւ­
լ ո ւ թ ի ւ ն ը  և իրենից կա խ ում ունենալը տնտեսապէս, դրա 
Հետ միասին իւր կողմն ունենալով ստորադիր խմբակ– 
ցութիւնների Համակրանքը -  աՀսւ ալդ ժամանակ մէջ տեղ 
է բեր ո ւմ  ժեշչա նութիւնը իւը յեղավախական թէօրիա ն և 
պրակտիկան, բանականութեան կրիտիկան և անմիջական 
ներգործութ իւնը*

Բոլոր աւատական ա րժէքները պէտք է վեըաղնաՀատ– 
ւէին և իսկապէս վերա զնա Հա տ ւում էին ։ Ինչ որ Հակա­
ռակ էր րանականութեան առողջ պաՀանջներին, ինչ որ 
չէր աըդաըանում րանականութհան դատաստանի աււջև, 
վերջապէս ինչ որ Հակառակ էր մեշչանական շաՀերի Հե­
տևողական գիտ ա կցութ եանն ու մտ ա ծողութեա նը - ըստ ա՝ 
մեն այն ի ժխ տ ւում  էը ։ Ժ խ տ ւում էբ անխնայ և խստ իւ։ 
Ոչինչ չագատւեց այղ անխնայ քննա դա տ ութիւնից, Երկն­
քի և երկրի վրայ ոչ մի աւատական սրբութ իւն  չ՛մնա ց, 
ոը չենթա ըկւէր մե շչան ո ւթ  եան ա ւերիչ, ջախջախիչ և ըմ– 
բոստ քննա ղա տ ութեա նը։

Այղ խօսքի քննա դա տ ութիւնից բացի՝ կար և մեծա–
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»լո յն քննա դա տ ութիւնը - ^ղէնքի քննա դա տ ութիւնըւ“ Ան­
միջական օրէն կանգնած էին միմեանց դ էմ  երկու ոխ երիմ 
դասակարգեր, որոնց շահերը Հակադիր էին, ժ խ տ ո ւմ  էին 
իրար, ոչ մի կէտոէմ Հա շտ ութիւն չ՛թ ո յլա տ րելով ։ Երկու 
տարբեր րա րոյա Հա յեցոդութիւն և իրա ւա Հա յհցողութիլն 
բնդՀաբւ ո ւմ  Էին իրար, ե յա դթա նտ կր պիտի ւդա ական Էր 
նիւթա պ էս, բարոյտպէս հ մտտւոըապէս ամենից ուժեղին, 
ամենից՝ լա ւ կաղմակերպւած ի ն , իւր թ ա րմ, կենսունակ 
Հիմնարկութ իւնների մէջ ամեն կողմից պատսպւսրւածին» 
11’չ մի միջնորդի կարիք չէր դդում  մե շչան ո ւթ  իւնը իւր դա­
տը պաշտպանելու Համար։ նա ինքն իր ձեռքով ուզում  
էր վւշրել իւր ստ րկութեա ն շղթա ները։ նա միայն օժա ն­
դակողների կարիք ունէր , իսկ կուի ղեկավարու թ ի ւն ն  իւր 
ձեռքն առնելու պատրււ-ււտ էր արդէն։

Ել իսկապէս իւր ղործունէութ եւսն այղ շրջա նում եր­
բորդ դասակարղը ոչ միայն խ օսքի , թ էօր ի ա յի  սաՀմա– 
նւււմ էր ըմբոստ, վճռական և Հետևողական, այլ և դոր ծի , 
պրակտիկայի բնա դա լա ռում ։ նա ոչ միայն խ օսքով էր 
վևբադնաՀատում աւատականութեան կուլտուրական ար­
ժէքներ ը , այլ և ղ ո ր ծո վ > նոր, պայքարող դասակարղի 
րոլոր ա ռա ւել յա տ կութ իւններն ունէր նա . խիզա խ  էը 
մտքով, խիղաիւ էը կամքով<

Աւատականուիմ եան վըայ յա ղ թ  տնակը տ ա նելուց, յետ ոյ 
նրա քայքայէ ա ծ ք ճղակտոր եղա ծ պ ետ ութեա ն տեղ մի 
կենդրոնտ ձիղ, ուժեղ  և երիտասարդ պ ետ ութ իւն կա նգնե­
ցնելով՝ երրորդ դասակարղը մեբ1լւսցնում Է իւր յեղա փ ո­
խական ֆ րա գէօլօզիա յի ամբողջ բովանդակէււթ ի ւն ը ։ Աշ­
խատանքի և կապիտալի ուժգին պայքարը բա ց Է ա նում 
բուըժուա ղիա յի իսկական կերպարանքը։ Պ ետ ութեա ն դե 
րը այդ պայքարի մէջ, նրա Հետևողական պաշտպանու­
թ ի ւն ը  կապիտալի շաՀեբի ի վնաս բա նւորա  թ ե ա ն  ճի– 
ղերին, արՀես տա կցական միութ  իւնների, դործա ղու լների



և առհասարակ չորրորղ դասակարգի կազմակերպութեան 
և ներգործական քա յլերի դէմ  սիստեմատիկ Հալածանքն 
ու բ ռ ն ո ւթ ի ւն ը –  պարզում են ամեն ի ն չ■ Պարլամենտա– 
րիզմև իւր ընտրողական իրա ւունքով և սոցիալական րէ– 
ֆորմներով Հանդէս է ղալիս իւր իսկական բովա նդա կու­
թ ե ա մ բ. յսո էրժա ցնել կապիտալի թ ա գա ւորութ իւնք ընդ– 
ղ էմ  չորրորղ դասակարգի, ամրացնելով այն շղթա ները, 
որոնցով շղթա յւա ծ են աղդութեան տարբեր դա սա կար՝ 
ղերր մեշչանական խ մբա կցութեա ն Հրամանատար ղեկա­
վարութեամբ» Պարզւում է նաև Ոա գա տ ութիւն, Հաւասա­
ր ութ իւն  հ ե ղ բա յր ո ւթ ի ւն “ դե իգի իսկական նշանա­
կ ութ ի ւն ը ւ Մասնաւոր սհպՀականոլթեան, իշխանու­
թեա ն և բռնի  ղործա կցութեա ն կուլտը Հասնում է. իւր 
ծա յրա գոյն աստիճանին> Պարլա մենտը ոչ-մեշչանական 
դասակարգերի Համար դա ռնում է սոսկ մի խօսարան, ււր 
նրանց իսկական կարիքների ու պտՀանջնեըի նկատմամբ 
«եդա ծ չեղա ծ մի Հաշիւ է » ։ Պարլամհնտից դուրս են դա­
սակարգերը, միմեանց Հհտ չւսփւում իրենց ո յժերով, նր– 
րանւյ իրական կազմակերպութ իւնների փոխյարաբերու– 
թ ի ւնն  որոշւում է մեշչանական գրասենեակից Հեռու։ 
Բողոքող դասակարղերից ամենից Հետևողական թշնա մի 
մեշչանական Հասարակարգի բա նւորութիւեը կազմակեր­
պէս ւմ  է իւր Հիժնարկութիւնների մէջ, իւր սեպՀական 
արժէքները Հակադրելով Երրորդ դասակարգի արժէքնե– 
րին, ինչպէս վերջինս մի ժամանակ ա նում էը աւատակա­
նութեա ն դ էմ  կռւելու նախապատրաստութեան միջոցին« 
Այղ նոր ղասակարղը իւր Հետևողական պայքարով և նը– 
լաճումևերով աՀ ու սարսափ է ա զդում մեշչանական խըմ– 
ր ա կցութ հան և վերջինս ՀետզՀետէ նա Հա նջում է և Բիս– 
մար1լնհրի Հավանու տակ որոնում իւր յա ւելեա լ ա րժէքի 
վայելման Հանգիստը։ Այն երիտասարդական յա խ ուռն  պ ա յ­
քարների ժամանակ էը, երբ կարելի էը « ողորմութ ԼաւՒրն



;

Ա ստ ուծոյ» իշխողին կառափնարան բա րձրա ցնել• ա յժ մ  
նոր ժամանակներ նոր բա րքերով. ուժեղ իշխ ա նութիւնը, 
ինչպէս յա յտ ն ւե ց , արղևլաււիթ Հանգամանք չի կարող ծ ա ­
ռա յել յա ւելեա լ արժէրի վայելման ղ ո ր ծա մ , ընդհակա­
ռակն. սւյղ վայելումն ապահովելու և աներկիւղալի դա ր­
ձնելու Համար միակ վւրկարար միջոցն է դիմել նա պ օլէօ ն ֊ 
ների ստւերի Հովանունւ Այղ առաջ էր. որ պ ետ ութիւնը 
ւ1եշչանական իղէօլօղների կողմից ա րգելա ռիթ Հանգա­
մանք էր սեպ լում  աշխատանքի և կապիտալի կռւի յա ­
ջող ը նթ ա ցր ի ն. ա յժ մ  պ ետ ո ւթ հան պաշտպանութեան ո- 
ըոնելը միակ Հնարն է զանազան կարմիր սարսափների 
դէմ.

Հէնց այդ վերջինների ա զգեցութ իւնն է, որ պետու­
թ եա ն կուլտը Հա սցնում է ծա յրա գոյն աստիճանիւ Ի Հար­
կէ, ղա իրաւական պ ետ ութիւն է , Հասարակական կեան­
քի բո  լոր արտայայտութ իւններն իւր օրէնքների տակ 
գրածէ Սակայն այղ օրէնքները ոչ սւյլ ինչ են. բա յց ե թ է  
տիրող դասակաբզի ո յժերի դեմոնստ րա ցիա ն, որոնց գ է մ  
զնա լ— նշա նա կում է մեշչանական Հասարակարգի Հիմունք­
ներին ձեռնամերձ լիներ  Պետութեան Հմայքը աւելի ևս 
բարձրանում է, որովՀետև նա ղաշԱակից է եկեղեցուն, որ 
իւր կրօնով մտրզկանց ներքին աշխարՀն է բռնա ղա տ ում, 
իսկ պ ետ ութ իւնը արտա քինւ Հա սա րա կութեա ն քաղա­
քական և տնտեսական ո յժերի  կենղրոնացման ձգտ ումը , 
նրանց միջև օրգանական ամուր շաղկապ ստ եղծելը ամեն 
ինչ տեսնելու և տ նօըենելու Համար մեշչանական դասա­
կարգը կատարում է իւր քրիստոնէական պ ետ ութ հան մի­
ջոցով, սրի գլխաւոր Հոգսը, ինչպ էս ասել ենք , երրորդ 
ղտսակաբղի շաՀերի պա շտ պ ա նութիւն է>

Այղ շաՀեըի Հետևողական պա շտպ անութիւնը ծ ն ե լ է 
և՝ քաղաքա կա նութեան ուրոյն մ ե թ օ ղ , որ կարեյի է ան– 
լ անել լւա ըենորոգչա կա նութիւն, ըէֆ օրիղմ։ Անխախտ և
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ա՛նսասան թողնելով իւլ» տիրապետութեան Հիմունքները 
մեշչանական խ մբա կցութիւնը ստորադիր դասակարգերին 
իւր շւսՀերի շուրթը Համախմբելու Հսւմար նրանց մասհա– 
կից է դարձնում այս կամ այն չափով իւր տիըապետու– 
թհա նր, նրանց մէջ աշխատելով ամրացնել այն Համո­
զումն, թ է  իրենք էւ իշխողներից են, յա ւելեա լ արժէքի 
մասնակիցներից, Բայց այդ բոլորը, ի Հարկէ, չեն կարո­
ղանում ծա ծուկ  պաՀել գերիշխողների Հիմնական ձզտու– 
մը. ընտրողական իրա ւունքը և քաղաքական սաՀմանա– 
դրութեա ն այլ և այլ բարենորոգումները չեն փոխում կա­
պիտալի գեըիշխ ա նութիւնը, աշխատանքի շաՀադործումն 
նոյնպէս ե քաղաքական իրա ւունքների առանձնաշնորՀում– 
ները՝ ղասակարղերի տնտեսական փոխյա րա բերութհան 
մէջ չեն վախում և ոչինչ\ ՝Իիլանտրօպիան ու բա ր ե ղ ո ր ֊ 
ծ ո ւթ  իւնը Հասարակութեան Հիմքի մէջ պարփակւած նեը– 
Հւսկութիւնները չ՝վերացնելով՝ աւելի ո յժ  են տալիս մեշ■ 
չան ական խ մբա կցութեա ն տիրապետութ հանը և նըա Հը- 
մայքին։ Մեքենան միշտ մնամ է մեքենա յ, իսկ մեքենա­
վ ա ր ը –  մեքենավար. ազգային կուլտուրայի Հաճոյքները 
Հնձում են սւյդ կուլտուրայի ղեկավարները, տնտեսապէս 
ուժեղ խ մբա կցութիւնը, ոըի Հ՝զօրութեա նն է ուղղւա ծ 
այդ կուլտուրայի ամբողջ բովա նդա կութիւնըւ Աղղային 
կապիտալի անարգել առա ջխա դա ցութիւնը յհ ն ւա ծ  ա զգա­
յին  պետութեա ն երկա թ է Հովանաւորութեան վրայ— աՀա 
թ է  ուր են յա ն գ ո ւմ  վերջ ի վերջոյ մեշչանական բոլոր 
րէֆօրւ1ները։ Քաղաքական ազատութեանՀբարձրագոչ քա­
րոզները չեն կարող մի նշանախեց ա նգա մ փոխել ալդ 
ամենօրեայ իրա կա նութիւնից> Իսկ ինքը այդ քաղաքական 
աղատութիմւը, ինչպէս տեսանք, ուժեղ բռո ւն ցքի  պաշ­
տամունք ղաըձալ վերջին Հա շւում։

նոյնպիսի Հետևանք ունեցա ւ և ամենատեսակ աստ– 
ւա ծների դ էմ  պայքարելու ջեըմը. անաստւած մեշչանու–
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թ  իւնր ի վերջոյ ստիպւած եղաւ իւր Համոզումները պա- 
Հեք իրհն Համար իսկ կրօնը զրւատել «ժոզովրզին չանրա– 
րււյ սւ կանացն ելու Համար»։ Ս ՚ենր կարող ենք չավւաղանց 
խ ելօր ու գիտուն լինել, րմրռնել կրօնի ծ  աղման և զար– 
զացմսւն բոլոր պատճառները, ա սել, ոը մարդն է ստեղ­
ծել աստծուն ե ոչ թ է  աստւած մա րդունւ Բայց այղ ր ո ֊ 
/որր «ա մբոխ ի օ սաՀմանափակ ուղեղը չ՛պէտք է մտ ցնել, 
նրան պիտի ւղաՀել կրօնական երկիւղների մէջ» Երկնքի 
տիրապետներին ղաՀավէժ անելով՝ նա կ՝ձզտի զա Հա վէժ 
անե/ու նահ երկրի տիրապե տներ ին ։ Բայց, ի Հարկէ, կրօնն 
ու նրա մարմնացում եկեղեցին պէտք է դնեք Համապա­
տասխան պայմանների մէջ, որ նրանք չՀա կա սէին բա ր– 
մուական կւււլտա րտյի Հիմնական ա րժէքնհրին, կրօ ՚հից 
պիտի վերա ցնել աչք ծակող օյռա սպ ելներր, իսկ եկեղե­
ցին զարձնել դեմօկրատիկ մի Հիմնա րկութիւն, միշտ նրա 
վրա լ պաՀելով ժոզովրզի Հսկողութիւնը ընտրողական ի– 
րտւունքի Հիմունքներով։ Հին, աւատական եկեղեցու ա– 
ւ երակների վրայ պիտի բա րձրա ցնել նոր ղիմօկրատիկ ե– 
կեզեցու շէնքը , ինչպ էս ոը քաղաքւսկանութե ան մէջ տա­
ս/ա րա ծ ա ո ասական պ ետ ութեա ն աւեր ակն հր ի վրայ կանգ­
ն ե ց  րւ եք է մեշչանական պ ետ ութ իւնր իւր րնզՀանուր ընտ ­
րողական իրա ւունքով։ Բնա զիտութեա ն այս զա րում, շո­
ւլու և եւեքտ րտ կանութեան մթ նոլորղում  միջնադարեան 
ա ւա նզութիւններից և ծէս եր ի ց շասւերր պէտք է վերա 
ցնել թ  ո ղ մնայ սոսկ աւետարանր իւր Հիմնական սկրղ– 
րունրներով և նրսւ վրայ Հիմնլա ծ պարզ աւետարանական 
եկեղեցին• Սկեպտիցիզմի դա րում ենք ապրում, ուստի և 
կրօնը պիտի վւնէւ ազատ կրօն, խ ղճից բզի ՛") ե ոչ մի 
բռն ո ւթ եա ն  չենարկւ ող.։ որովՀետև կրօնական բււ հութիւնը 
յա տ ուկ է սար կութ եան շղթա ներով սւռատ միջնադարին. 
որի կուլտուրան ջախջախլել է ա րղէն։ Ամենից աւելի պի­
տի յա ր գ ե լ բնութ եա ն իրա ւունքը, գերա զա նցութ իւն միշտ
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պիտի տալ բնականին, ինչ որ անբնական է ժխ տ ւելու է 

ինքնին։ Բնութեան մէջ ղոյու թ ի ւն  ունի կռիւ, պայքար 
այնտեղ կան ուժեղներ և թ ո յ լեր, վերջիններս միշտ ստո– 

րաղրւած են առաջիններին, և այդ է օրէնբր բնական, որ 
սուբբ պիտի պաՀւի և Հասարակական կետն քում, և մարդ 

կանց մէջ։ Կեցցէ ուժեղը, թ ո ղ  կորչի @ ոյ1Ը— ղա բնու­
թ եա ն ձայնն է, սրրա ղործւա ծ ղ իտ ութ իւնից, քանի քա ­
նի կենսաբաններ Հաստատել են այդ Հանգամանքը։ Սօ– 

ցհօլօդեա ն պէտք է դնել բեօլօգիա յի Հողի վրայ և այն 
ժամանակ կհրեայ թ է  ումս է պատկանում ապաղան, ու­
ժեղին թ է  թ ո յ լին։ Բնական մի Հանդամանք է, որ մհշ– 
չա նութիւնր իւր՝ ղեկավարութեան կնիքը պէտք է դնի 
ամեն ինչի վրայ, երկնքի և երկրի բոլոր ա րժէքների վրա յ, 

ուստի և՛ եկեղեցին պ ետ ութեա ն աղախինը պիտի դա ռ­
նաէ և սրբադործի նրա դոըծունէութ իւնր յօդ ո ւտ  ա զգի> 
Գիտ ութիւնները, ղպ րոցները, դրականութիւնն ու մամու­
լը հ այլն և ալլէւ պիտի նոյնպ էս ծառայական պաշտօն 
կատարեն, բոլորն էլ սպասաւորելով տիրապետող խ մբա կ­
ցո ւթ ե ա ն  կարիքներին. որովՀետև այղ կարիքներն են, որ 
առաջ հն շարժւււմ մարդկային կոլլտուբան, որի կործա ­
նումը կ ՚ւինի միաժամանակ և սկիզբը բա րբա րոսութեա ն 

և կ ՚սկսւի « ապագայ ստ րկութիւնը• ։  Ր.յդ դժբախտու– 
թ ի ւն ի ց  մա րդկութիւնը փրկելու Համար պէտք է մշտա– 
պէս քաքոզեն ժողովրդին այն մտաւոր աշխատաւորնհրր, 
որոնք դիտակ են իրենց սեպՀական դասակարգի շաՀերին 
և պաշտօն ուհին պայքարելու իրենց դասակարգային տի­
րապետութեա ն դ էմ  կռւոդների դէմ» Գա պէտք է անեն 

ինտ ելեդենցիա ն հ ա ռա ւել ևս Հրապարակախօսները, ո– 
րոնք կարող են երրեմնապէս Հակապետականութիւն էլ 
քարոզել վեըացականօրէն և պ ետ ութիւնը պատսւՀանից 
խըկելով՝ դռնով ներս թ ո ղ ն ե լ...
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Եւ այսպէս, ոըոնբ հն մեշչանական քաղաքականու­
թ եա ն Հիմունքները։

՛Իրանք հրենք են. մասնաւոր սեպ Հա կա նութիւն, իշ­
խ ա նութիւն հ րոնի ղործ ակցա թ  ի լն ։

11յղ իրենք էլ ուղղւած հն մեշչանական խմբսւկցու– 
թհա ն ղասակարղային ին քն ապաշսւպ ան ո ւթ  ե ան ղործ ին ■ 

Գա ինրր Հէնց /ի/էհրա/ի/լմե է. որ լեղւի հ եկեղեցու 
Հետ միասին կւսղմում է ա ղղութ հան մեշչանական ղա 
ււակսյրղի ղ ո յո ւթ հան հուսկի ֆակտօրնհրը։

նախնական ապադասակարգային Հասարակութեան 
շերւոաւ որւումն, նրա մէջ տարրեր ղասակարղհրի Հանդէս 
դա/ր Հիմեւա ծ էր արմատական ղան ա ղ ան սււոր ման վրայ, 
որ աո աջացել էր տնտ հսութ եան րնա դա լա ռո ւմ ։ Համաք– 
նսւկան կեանքի անկումը նշա նակում էր Համայնակիցների 
անահ աո կան Հաւ ասւորութհան ա նկում Իսկ վերջհիս ղըլ– 
խ ա ա ր պատճառը մասնաւոր սեպՀականութհան Հանդէս 
դսւ/ն էր, մի դասակարղի կուլտուրական տիրապետութ իւ– 
նր ւէնացած ստորադիր դասակարգերի նկատ մամբ։ Իշ– 
խսւնու.թ իւնր այդ տիրապհ տ ո ւթ  ի ւն ը անխախտ սլաՀպա– 
նոդ Հի ւէն արկ ո լ  թ  ի ւնն Է, որ Հանդէս է ղալիս միշտ ա յն­
տ եղ, ուր կան տարբեր ղասակարղեր և նրա նց պայքարը 
ղհրիշիսսնու թ  հան Համար, Ապադասակարգային իշխ ա նու­
թ ի ւն  չի կարոդ լինել, որովՀետհ նա միշտ Հանդէս է դա­
ւիս միայն և հ թ  այնպիսի Հասարակութեան մէջ ,ուր տի­
րում է բռնի  գործ ակցու թ եա ն սիստ եմը, ոը ոչ այլ ինչ 
է. բա յց  ե թ է  շաՀերով նհրՀակ մարդկանց միացումը մի 
կուլտուրական դիսցիպ լինա յով, որ երբէք չի կարողանա մ  
Հա րթե/ միացողների կեցութ եա ն և մտ ա ծութեա ն ներքին 
Հակասա թ իւննհրն ու ա ններդա շՍակութիւնները։

11ւրհւ1ն լիրերալիղմն ևս, որպէս դասակարգային քա­
ղա քա կա նութիւն, գալիս է մի ա նգա մ ևս շեշտ ելոլ ւսղ– 
դութեա ն անցողիկ բ ն ո յթ ը ։ Առաջացած լինելով ղսաա–



կանգային Հողի վրսւյ՝ նա պէտք է չքանա յ ղասակարղե– 
րի և ղասակարղային կռւի Հետ միասին։ Ի Հարկէ, կարե­
լի է առարկել այս տեսակէտի ղէմ, առարկողներ էլ շատ 
կանւ Բայց ե թ է  այղ առա րկութիւնը ղրւում  է կաշու զոլ՛ 
նի , գանղի ձևի և այլն Հիմունքների վբա լ, Հարցը բո լո ­
րովին մթնա նում է և ա ղղութ եան էութ իւնը  դա ռնում մի 
օ ա նծա նօթ աշխարՀի* խնւլիր՛ Աղղութ իւնը մի կուլտուրա­
կան եըհոյթ  Համարելով, բնութեա ն ղէմ  կաղմակեըպլած 
Հասարակական կռւի ձևերից մէկր ւՀաւանելով— մեղ թ ւո ւմ  
է թ է  իէնղիրը ղրւում է ճիշտ Հողի վըայ. և ա ղղութ հան 
չքացման Հանգամանքը սլատմականօրէն անՀրւսժեշտ մի 
ղլւութիւն է Հանդիսանում, ինչպէս որ նրա ծտղումն է 
եղել պատ մա կան օրէն անՀրաժեշտ։ Իրաւացի է նալբան– 
ղեանը, որ ասում է «Այո, ե թ է  Հաւասար իրաւ ոմւքը այ­
սօր խոստովանւի բոլոր երկրաղունղի վրա յ, ե թ է  ներ­
կայ եղա ծ պետական Հա մակա րղութիւնքը այսօր ոչնչա­
նա ն, վաղը ոչ միայն չէ մնում ազգութեա ն խ նդիրը, այլ 
Հարկաւոր ևս չ է . . . >>«

Այդ ասելով Հանդերձ ա ղղութ եան Հրապարակախոսը 
մղում էր իւր ազգային քա ղա քա կա նութիւնը, որովՀետև 
նա եըբորղ ղասակտրղի իղէօլօգն էր հ այլ կերպ էլ 
վարւել չէր կարող։

Ազգութեան քաղաքականու թ եա ն Հա րցում ևս նա Հան– 
գիսանում է իբրև ա զգութեա ն Հրապարակախօս, այս զէպ– 
քո ւմ  իբբև  Հայ լիբերալիզմի ֊  ռա Հվիրա յ«

Հայկական լիբերալիզմը իւը մասնաւոր սեպՀականու– 
թ ե ա ն , իշխ ա նութեա ն և բռն ի  ղործա կցութեա ն կուլտով 
ա յն ռազմական կերպարանքը չունի, ինչպէս օրինակ 
ֆրանսիականը։ Եւ շատ բնական է այդ Հանգամանքը,

ԿովկասաՀայ իրականութեան մէզ զարգացած երբորդ 
զասակարզը իւր քսւղաքականութեան մէգ աւելի Սեղմ պ ի ֊ 
տի լի՛նէր և աւելի նման ռուսական մե շչան ո ւթ  հա ն, որ
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զքխաւ որսալէս իզէօլօզհա  / մշակել, թ էօրեա  յօր ի ն ել պրակ­
տիկայի ս>յն Հսկայական վարձերը չունենալով ին չոր սւրև– 
ւքահան բո ւր ժ  ուազհան իւր վիթ  խարի պսւյրարով և Հոյա­
կապ յհղա փ ոխ ութ հա մբ։ Բայց և այնպէս դժւա ր չէ տես­
նել ծսւ զ մահ, զարգացման և աԱտսհրման նման զ ծ ե ր ր . 
վաթսնական թլա կա նների տզզային Հրապարակախօսու– 
թ ի ւն ր  ե այժմեա ն Հիմնական առումներով նոյնը լին հավ՝ 
զէպի աղ թ ե ք ւհ լո ւ  Հանզամանրն ես ց ո ւց ն ո ւմ  են. պատ­
ճառն էլ րնական է. ե թ է  մի նազս)րհան կամ նալրանդհան 
1(Աւղւ1ակ1/ււսլւսւ՛) Հայ ա շխ ա տ ա ւորութհան Հանզէպ երկիւղ 
կրելու կարիրր չէին զղում, այսօրւան Հայ լիբերալներդ 
զերծ չհն այղ երկիլզից և սիստեմատիկ կերպով կ ռի ւ են 
մ ղում  տզզա յին փարա իւր զաստկարզային կռւով յուզոզ– 
նհրի ղէմ, կա րծես թ է  այղ կռիւը իղէօլօզներն հն ստեզ– 
ծ ռ ւմ  հ ոչ թ է  Հակառակը, ե թ է  այդ կռիւը կեանքի մէզ 
չ՛լինէր, չէին լինի ե ի զէօլօզնեըը . ճիշտ ա յնպ էս, ինչպէս 
որ ա զ զ ո լթ հան չհղա ծ տեզը, չէին լինի ե աղղտյին Հրա­
պարակախօսներ իրենց քաղտրա կա նութհամր Հանդերձ, որի 
տիպիկ ներկա յա ցուցիչը Հանղիսանում է մեզա նում Միք. 
ն  տ ւ լ\ ան ղ ե ան ր »

Ա յժմ ղտ ոնտ նք նրա տզզային քաղաքա կա նութեան կւսմ 
I իրեր ալի ղմին ։

*  *
*

նաւրանզեանի լիբերա լիզմը բզիա ւմ է նրա տղղ աք ին 
աշխարՀայհսւցքից, երկուսը միասին կազմում հն մի նհր– 
զտշհ ակ ա մ լա զղա թ ի ւն ։ նրա Հրտպաըակտռօսութհան Հի­
մունքներն էլ ղրանք են. ա զ զո ւթ իւն հ լիբերա լիզմ, որոնք 
վհրղին Հ ա շւում յօրինում  հն հրրորղ զասակարղի իղէօ– 
լօգիա ն։
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Լիբերալիզմը լինելով մեշչանւււթեան զասսւկաըզային
ինքնապաշտպանութեան բ  աղա բա կան զո ը ծօն ը , պրակ­
տիկ մի ուղղութիւն քաղաքականութեան մէջ,ւ/ի հնոյն ժա ­
մանակ նա Հանդիսանում Է և իբըե թ էօրեա , ե թ է  կոլզէք , 
եբըոըղ ղասակաբզի փիլիսոփա յութիւնը — նրա կենսաՀա– 
քերողութիւնն ու աշխաըՀիմացութիւնը։

Մեք. նալբանղեանի Հրապարակախօսութեան մէջ 
ւիբերալիզմը Հէնց այդպէս էլ Հանդէս է գալիս իլը եր­
կու կոդմեըււվ. դասակարգային ին քնա պաշտպանութիւնն 
առաջ է մղլում  թ է  իբրե պրակտիկա ե թ է  իբրև թէօ– 
րեա ։

(Լատ ճիշտ կերպով է ըմբռնել ա գդութեա ն Հրապա­
րակախօսը եըըոըգ դասակարգի քաղաքա կա նութիւնը, նըա 
տնտեսական և քաղաքական կենղըոնացմւսն ձգտումները 
Հակառակ միջնադարեան աւատականութ հան, վերջնիս 
« կաստայական» ողունէ Ադգութեան Հրապարակախօսը լի­
նելով՝ նա դասակարղերի փոխյա րա րերութիւնն ազդու­
թեա ն մէջ օրգանական <էիութետն ձևով Է ըմբռնում, կուլ– 
տուըակ կապերի սւմրութիւնն Է դրւա տ ում։ Առանց այգ 
օրինակ միու թեա ն և կապերի չկայ և չի կարող լինել ու­
ժեղ ա զգութիւն, որքան թ ո յլ  Է փոխադարձ կապը դասա­
կարգերի մէջ, որոնք գտ նւումեն մի ազգային կուլտուրա­
կան մթնոլորգում, այնքան էլ թ ո յլ  է ա զգութ իւնը , ընղ– 
Հակառակ՝ ե թ է  ուժեղ են տարբեր դասակարգերին միմե­
անց Հետ շաղկապող օղակները, ե թ է  պ ետ ութիւնը սօ– 
ցիալապէս Հաշտ և Համերաշխ խ մբա կցութիւնների խա­
րսխի Վրայ  է բա րձրա նում— Հզօր է Համապատասխան 
չաւիով նաև ա զզութ իւնըէ Ազգութեան ե պետութեան 
փոխյարաբեբու թ եա ն մասին խ օսելով նալբանզեանն ասում 
Է. •Սորա ո յժը  և կեանքը երևում Է միմիայն ա զգութեա ն 
մէջ, զանազան անՀատնեը ղէպի մի ամբողջ Հաւաքող զ օ ­
րութեա ն մէջ• և օտար ազդերի տիրելը ասել չէ նորանց
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սեպհականել— իլրա ցուցա նհլ ր ար ո րուպէս։ Այդ մի ֆ ի ղ ի ֊ 
բ  ա կ ան միա ւորութիւն է , ոյժի ղօրու թ  հսւմր կա տ ա րսսծ, 
լոկ մեքենական մօտսււ որութ  իւն այդտեղ չի ե ր ե ա մ  քի­
միական միա ւորութի ւն , որ միսււորւածքր կււրուսանէին 
իւրեա նց աոաջին տեղը և ո ր ա կութ իւն քր հ կւսղմէին մի 
նոր մարմին . » («Ե րկերը» , I, եը.

Հին սւղդութեան մէջ դասակարդեըի ւիոխաղարձ կա­
պը Համեմատաբար թ ո յլ  էր, թ էպ էտ և այնտեղ ես, ի Հար­
կէ, ղ ո յո ւթ ի ւն  ունէր մի կուլտուրական ընդՀա նրութիւն 
իւր աղղային ա րժէքներով։ Բայց մեշչանական կուլտու­
րան ձդտ ում է ա լելիին. և նա Հնաըաւորա թ  իւն ունի իւր 
սւյդ ձդտումն իրտդործելու> Ո՛չ մի դարաշրջանում արդիւ– 
նաըերու թ  իւնը չի Հասել այնպիսի Հսկայական զա րգա ց­
ման, ինչպ էս երրորդ դասակարղի տիրա պ ետ ութ եան օրովւ 
Ել Հասարակական կեանքի, Հասարակական տարրեր Հ ա տ ֊ 
լա ծների շվւաւ1ն, այլ դասակարդերի ստորադրումն դըլ– 
իւաւոր տիրապետող խ մրա կցութեա ն -  ոչ մի պատմական 
էպ օիւա յում ինտ ենսիւութ հան այն աստիճանին չի Հասել, 
ինչ որ տ եսնում ենք մեշչանական թա դա ւ որութ  եան մէջ։ 
Ամեն ինչ պիտի ե ն թ սւըկւի տիրող օրէնքին, պաՀսւնջը իրա– 
դործւում  է դիւրաւ և կենղրոնաիայս ոյժերը ղսպ լում  են 
դըակօնական միջոցներով։ Այլ դասակարդերի կազմակեր­
պումը ս/արական Հիմնարկութ իւնների մէջ անՀանղուը– 
մ ելի մի ե ր հ ո յթ  է մեշչանւււթեան Համար հ ե թ է  այդ 
ո ւղ ղ ո ւթ համը նա ղիջամներ ա նում է, ղա Հարկադրանքի 
ե ստիպման Հարկից է լինում ։ «Մ ա րղկութհան գլխ ից 
ա նցա ծը ուսուցել է մ ե ղ ,— ա սում է ա ղղութ եան Հրա­
պ ա րա կա խ օսը,– ոը ամենայն իւր մէջ միայն փակւած ե 
կհնդրոնացած կ ա ց ո ւթ ի ւն ... վնաս տ ւեցին մա րդկութ եա ն։ 
Այդ կ ա ց ա թ ի ւն ք ը , կտրած րա ժա նլա ծ, Հասարակաց մարմ­
ն ի ց , ոդեորւա ծ դժոխ ա յին եսա կա նութեա մբ բռնա բա րե­
ցին ուրիշները և յաւիշտակելով նոցա  ա ղա տ ութիւնը ղօ–
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րա ցուցին իւրեանց չարաչար գո րծա ծութ ի ւնը  ազա­
տ ութեա ն. ԱյնուՀետև մարզիկը նկան բա րոյ ական գ ե ր ո ւ­
թ եա ն մէզ, այն է մարի և բանականութեան գերու թ եա ն 
մէզ, ուը մսւրզըՀամարձա1լութիւե չունի ինքնուրոյնաբար 
մտածելու, այլ դատապարտէ ա ծ Է Հետևել իւր դահիճների 
թ ելա դրութեա ն, նա ստիպւած Է գնալ այն ճանապտրՀը, 
որ օգտակար Է միմիայն այդ կա ցութիւնՆերին» ( « Եր - 
կերը», II. 2 / 8 –  279)ւ

Այդ տողերը նալբանդեանն ուղղել Է մեշչանական 
կա լտ ո լրական արժէքներին չհպատակող Հոգևորականու– 
թեա ն դէմ։ Մենք արդէն գիտ ենք, թ է  ինչ չափով էր մօ– 
տենում ա զդութեա ն Հրապարակախօսը Հոգևոր խմբակ­
ցո ւթ եա ն. գիտ ենք, որ նա պ ա յքա րում էր աւատական 
ա րժէքների ղէմ  յօգո ւտ  ւ1եշչանութեան« զ էպ\> ան­
ցեա լն անողոք երրորդ դասակարգը նոյնպիսի անողոքու– 
թ եա մ բ վեբա բերւում է և ապագայի սաղմերը իրենց կուլ­
տուրայի մէզ պարփակող խ մբա կցութ  իւնների նկատմամբւ 
ֆրանսիական բուրժուա զիա ն պատրւտկ բռնելուք աւա­
տականութեան դ էմ  մւչւ ող կռիւը, «ամենայն իւր մէզ փակ– 
լա ծ » մփութիւննեըի ղէմ  կռիւ յա յտ արարեց և բանւոըու– 
թ եա ն աբՀեստակցակտն միութիւնները Համարելով «Հասա­
րակաց մարւՏնից կտ րա ծ» Հիմնար կ ութ  ի ւ ն ն ե ր ֊ արզելւե– 
ցին և Հա լա ծւեցին Հէնց նոյն  այղ «ա զա տ ութ իւնը չարա­
չար գործա դրողների» ղ էմ  պայքարող մեշչա նոլթեա ն կող­
մից։ Պատճառը չափազանց պարզ է. Երրորդ դասակար­
գը չի կարող տանել կենդրոնախո/ս ո յժե ր , որոնց <ւճա– 
նապարՀը օգտակար է միմիայն ալդ կտ ցութիւններինէ, 
որովՀետև նա նոր աւլզութեան մեքենավարն է և ազգս լ ֊ 
թեա ն մեքենան պէտք է Հնազանդլի և Հպատակւի իրեն։ 
Այդ մեքենան կազմում են ստորադիր դասակարզերը, ո– 
բոնց մասնակից անելը ի լը  կոլ ո ո լրական արժէքներ ին 
բղխ ում  է երբորդ դասակարգի բարենորոգչական ( ր էֆ օր -
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մի ստ ) աշխ ա ր ̂  սւյեաց թ ից ԴՐա ՛ԱՀ Հ\ ամվյովււած է մեշ– 
յ ահ ական ի դ էօլօղնհբի  դիմօկր աաիղւքր, որի անղըանիկ 
՛ներկայացա ցիչը մեդա նում Հանդիսանում է Միը. նալբան– 
դեա ՚հը։ « Աղ դային շինո։ թ  իւնը, ասում է նսւ. բնական 
կերպով ս/իաի յառաք ան այ ց ա ծ ի ց  -  Հիմ քից. այդ Հիմբը 
է Հասարակ ժողովուրդը՛ 1՝յն մարդը, որ ււիրամ է ադդը, 
որ ն ւի ր ա մ  է իւր անձը աղղի բարոյական սպասաւորու­
թ եա ն, պարտական է ծա ռա յել ոչ աղղի կուռ բե ր ի ն , այլ 
Հասարակ ժողովրդի օդա ին։ Հաււ՚սրակ ժ ո ղ ո վ ր ղ ի ՚յ կազ– 
մւամ Լ ազդութեան մեքենա ն, լուսաւոր Աւսր/լիկ կարոդ են 
եւ սլարտական են միա յն ուղղութիւն, զարկ եւ ընթ ա ցք 
տալ այդ մեքենա յին» (<՛Երկերը»,  I, եր. 3(5 >՝)։

Ամբողջ խնդիրն էլ Հէնց այդ է որ ւ<Հասարա1լ ժո– 
դււվարդը ։) ծա ռ ա յո ւմ  է իբրհ Հասաըաղիտական այն 
խա րիսխը, որի վրայ բա րձրա նում է «լուսաւոր մարդկանց» 
տ իրա սլհտ ա թիւնրւ Աղղային կուլտուրային *ուդդուի1 ի ւն , 
դարկ ե ր ն թ ա ցբ  տա լը» վերապաՀւած է դերիշխոդ խըմ– 
բա կ ցա թ ե ա ն ը , իսկ մնսւցած ստորադիր խ մբա կցութիւԼ– 
ներբ «մեքենա յի» տեղ են ծա ռա յոսՐ  իրենց վրայ վեր­
ցնելով մեքենավարների կուլտուրական ա րժէքներէ բ ե ռ ­
ները ։ Եւ որսլէս դի քա ղցր քինի այղ բ ե ռ ը  կամ լա ծ ը , 
մեշչտնա թ  իւնը իւր րէֆօրմիստական դործելա կե րպով աշ­
խ ա տ ում է նրա նց մասնակից անեք իւր տիրապետութ հա ­
նը՝ այդ Հանդտմանքբ իբրև միջււց ծ աո այ Լցնելով իւր ղեր– 
իշխ ա նութիւնն ա ռա ւել ամրասլհդելււլ, յա ւէր ժ  ա ցնհլու և 
անսասան դարձներւ լ  Համար։ Պարլւսմհնտարիդմը այղ 
բարհնորդչական ընթա ցքի արդիւնքն է. նրա տ ւա ծ օ– 
ր էն բն հր ը — մեշչանական ոյժի ցյււցա դրա  մ ը , ղեմօնստբա– 
ցիա ն։ Միք. նա լբա նդեա նն իբրև աղղութ եան Հետևողա­
կան Հրապարակախօս կողմնակից է պա բ լա մեն ա ար ի ղմին, 
ժողովրղա պ ետւււթեա ն։ նա սիրաՀաըւած է անգլիական 
ստՀմանադրութ հան վրայ. «Ան դլի ա՛ն, ասում է աղդոլ–



թեա ն Հրապարակախօսը, իւր կառավարութեան ստօր 
տանսոծ  ձևերով, այսօր առաջինն է Եւրոպիոյ մէզ ազա­
տ ութեա ն մասին, և անգլիական մսւրգր իրսււտմր կարող 
է պարծենալ իւր ազատութեամր . .  Քննազա տելով անգ­
լիական սահմանադրութիւնը, ինչպէս կարելի է  զա զ արել 
միմիայն նոցա թ ե ր ո ւթ ե ա ն ց  վրա յ. նկատելով միանգա­
մայն րոլոր Հաստարմատ և վւրկարար զբո ւթ  իւնքր, որոնց 
Հիմքերի վրայ աճում է անգլիական մարդու իրաւամբ 
պ ա րծեցա ծ ա զա տ ութիւնը., .ո (տ ես ո>եգեյր և նորս։
ժամանակըս. Լումայ, 190՜^, յ՝ւ2 6, եր, 134 ,  190 3,  յ\"շ 1, 
եր. 14 8),

ՕաՀմանագրութեամբ բօլոր դասակարգերին միմեանց 
Հետ շաղկապելով* մեշչա նութիւնը զեռ  իրեն ապաՀովւած 
չի զղում ամենատեսակ տ ա 1լեուվրայութիւնից։ Կապիտա­
լի և աշխատանքի յա խ ուռն պայքարը տնտեսական թշւա– 
ռութիւնների մի բա ց գուռ  Է չկա զմա կհլսգւա ծ խ մ բ ա կ ֊ 
ցութիւնների Համար, որոնց ըմբոստ քա յլերը զսպելու 
գիտաւորութեամբ յա ւելեա լ ա րժէքից և վա յելքներից մաս- 
նա զրւում Է ե նրա նց, չարիքը թողնելով իւր ոյժի մէզ, 
նրա դ ը ՚յի չ  պատճառները անխախտ և անձեռն/վսհ/ի։ 
Այգ զսպանակներից մէկն է և՛ բա ր եգո ր ծո ւթ ի ւն ը , որ րէ– 
ֆօրմիստական աշխարՀայեացքի ՀիւՏնական արգասիքն Հ 
ինքնին։ նալրանգեանր սաՀմանագրութհա՚հ կողմնակից լի ­
նելով՝ կողմնակից է նաև բա րեգործ ո ւթ  եան. սԵթէ Սսա– 
ւա ծ օրՀնել է քեզ Հա րստ ութհա մբ, ինչու զու մասնակից 
չառնես այգ բա րութեա ն մի ուրիշը, ոը զա րկ էր նորա– 
նից. մ իթ է Քրիստոսը պարտական էր մա րզկութհա նը իւր 
անմեղ արիւնը, որ քամեց Գողգոթա յի վերայ մարղկու– 
թ եա ն կեղտը լւանալու Համար» («Ե րկերը», Հատոր I, 
եր. 1 6 9 ) .

ՍաՀմանազրութհամբ և րա րեգործութեա մբ աշխատե– 
լով այսպէս թ է  այնպէս ստորադիր խ մբա կցութ եա նց
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կացա թ  հան ՛հ՛այ ն երգո րծել՝ մհ շ չ ան ո ւթ  իւն ձղտ ում է 
նրանց մարի առողջապաՀութեան ւ/լւ այ ևս Հո գ տ ա նել, 

ամեն օր, ամեն ժա մ  ու րոպէ ղրւատելով իւը աղատու– 
թ  իւննհրր որոնցով ոչ միայն ինքն աւատական շղ թ ա ն ե ­
րից ա զա տ ա զրւհց, այլ և վւրկեց ուրիշ խ մբա կցութիւն– 
ներին ւ Ցո յց  տա/ով, որ ոչ մի պատմական ղարաշրզանա մ 

իւր ա զատութ իւնները ղ ո յո ւթ ի ւե  չեն ունեցել, նա եզրա ­
կա ցնում I,, որ իւր տիր ա պ ետ ո ւթ  իւնր լաւագոյնն է ց ա յժ մ  
հ/քածներից և իւր ղերիշխ ա նութիւնը յա ւէ ր ժ ացնելու ար­

ժանի, մոռանա/ով մի ա՛հ ղ ա մ  ա յն, որ երբէք տնտեսական 
լա ծ ն  տնտանհւի հղա ծ չէ ստորագիր խ մբա կցութեա նց 
նկատմամբ, ինչպէս իւր * ա րքա յութեա ն* մէզ։ Ամենից ա– 
ւելի մհշչա նութիւնր պ ա րծհնում է նրանով, որ նա ազա– 

տաղրել է մարղկային միտքը միջնադարեան կապ անքնե­
ր ի ց , որ նա վ ՚շրհլ է ամենատեսակ կուռքեր, յօ ր ի ն լա ծ  
նախապաշարման բների և սնոտիապաշտութ եան Հողի վրայ < 
Իսկապէս, որ այղ ղործը արժանի էլ է պ ա րծութ եա ն։ 
Բայց մաբղկտնց մտքին ա զա տ ութիւն տալով և նրա նց 

կտ ցութ իլնը  րոնաղատելով է, որ առ աջ է զն ո ւմ  երրորդ 
զասակարզե յա ռա ջա դիմութեա ն անիւ ը . կտ ցութ  հան բրռ– 
նա զա տ ութիւնր Հզօրապէս տ զզում  է ե՝ մտքի վրա յ, վերզ 
ի վեբզոյ կացա թ հ ա մ բ ազատներդ վա յելում են և՝ մտրի 
տզատա թ ի ւն ։ Տեխնիկայի զա րզա ցումը, բնական դիտ ու­

իք իւնների զործ ազբումն տ րզիւնա զործոլթ եա ն մէզ և՛ այդ 
պատճառ ււվ վեր գնիս Հսկայաքա յլ առ տզաղիմա թ ե ա ն  Հետ 
զբտկան զի տ ո լթ  իւնների ծա  զ կա մը մտքի զարաւոր կա­
պանքները քա նզե լուն նպ ա ստ եցին> նաՀսւ պետ ական միա­

մտ ութիւնք տեզի տւհց ամեն բանի վրայ քննական Հա­
յե ա ցք ո վ  նա յելու տենչին և բոլոր Հին ա րժէքները հնթարկ– 
ւհցին վհրազնաՀատման, սկեպտիկ վերա բերմունքիւ 
1Լհր զին Հա շ լո ւմ  այդ բոլորը, ի Հարկէ, Համամարդկային
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ստացւած քներ դարձան, սուր զէնքը բոլորի ձեռքին էլ 

կտրուկ կ ՚ւինի1
Միր. նալբանղեանը Հոյակապօրէն դիտսւկ է այդ բ ո ­

լորին. նրա սրատես Հա յեա ցքից չի վրիպ ում մեշչանու– 
թեա ն և ոչ մի կուլտուրական արժէք. որ նա չդրւա տէրւ 
Մ տրի ա զա տ ութիւն, բնական զիտութքււՕնևր, սկեպտի­
ց ի զ մ  բոլոր Հի ն . ա րժէքների նկատմամբ և Հին կուռքերի 
կործա նում - այդ բոլորն էլ արժանա նում են նրա խ րա ­
խուսանքին հ դրւատիքիհ։ « Մ արդու էական արժանաւո­
ր ո ւթ ի ւն ը ,–  ա սում է ն ա ,–  է նորա մտքի անսաՀման ա– 
զա տ ութիւնը, ե թ է  այն էլ րռնա րա ըւեցա լ այս կամ այն 
Հե դին ա կութ իւն ի ց  կամ Հա մա կա րդութիլնից, էլ ինչ Համ 
կ ՚մնայ մարդկային ա րժա նա ւորութեա ն մէջ. . Չէ պէտք 
մոռանալք որ մինչև ա յժ մ  մարդու ա ր ա ծ ՚ յառաջսպիմւււ– 
թ ի ւն ը , թ է և  ըստ եըևոյթ ին կա րծւի ն ո րմ ո ւծո ւթ ի ւնք , 
այն ուա մեն այն ի ւ ըստ ինքեան և էականապէս ուրիշ բա ն 
չեն , ե թ է  ոչ Հին շինւա ծքների կ ո ր ծ ա ն ո ւ մ – Ե թ է  որևէ 
ստըուկ ազատւում է ստ ըկութիւնից, ա յդ չէ նշանակում, 
թ է  նա նոր բան ստացաւ, այլ թ է  ինչ որ կորցրել էը դը– 
տաւ. . . »  (Լումա յ, 190 2,  .1̂ ° 5,  եը. 64^»

•Բայց այդ «գտ նելը« Հրապարակախօսի Համար ի վե­
րուստ տւեալի մտքով չի Հասկացւու մ  նրա մտքի մէջ ան­
կռիւ ճանապարՀով ձեռք բե ր լա ծ  ոչ մի ա րտ օնութիւն 
գ ո յո ւթ ի ւն  չունի , որովՀետև գերա զա նցօրէն ։դ ի տ է , որ 
նոըը պատերազմով պիտի կա նդնեցնէ իր դրօշակը Հնու­
թեա ն աւերա1լների վրա յ» (ռԵրկերըօ, II, եր V»70)»

Յաղթանակը Հին արժէքների վրա տանելուց յետոյ 
մնում է Հնձել պտուղները և բարձրագոչ իր խ մբա կցու­
թ ե ա ն  Հետ միասին իրեն երջանիկ Համարել «Հռչակելով 
մարդկային ա զա տ ութիւնը, իրաւունքնեըի Հաւասարու­
թ ի ւն ը , որոնք ստրկացած են կա մ բռնա կալների կամ ղտ– 
ըաւոը ա ւա նզութ իւններ ի . . . » ( ,հյ<1, 274)»

-  178



Այգ բո/ււրն անշուշտ լա ւ-լա լ լ՛ ահ հր հնք բա յց  մի և - 
նոյն ժ ամանակ, ինչսլէս ասա մ  է Նալբանդեանը, «վա ճա ­
ռական ոլ թ  իւնր սուըր բան է» ( ^Եըկեըր* , I, 135 )»  Ազգա­
յի ն  վա ճառակա նութիւնն աւելի ևս, մանաւանդ, ոը տզ­
զա Է1 հան Հրապարակախօսի, երրորդ դասակարգի իդէօ–
I օ զ ի Համար նախ բան վերացական ա զատութ իւններին 
զիմև/ր՝ սլԼտբ է զիմել թա նձրա ցեա լ աշխարՀին, որովՀե– 
ա և նա զ խտէ, որ ի սկզբանէ էր ն ի ւթ  ր և ապա միտքը, 
Հռչակաւոր «հրկրազորք) ո ւթ  ի ւնը » , ն ալբան զհան ին սօւյիա– 
ւիստ անւսւն ո զն հր ի ձեռքին ւիսւստ ծա ռա յող այդ գրու­
թ ի ւն դ  ոչ այլ ինչ է ըստ ինբեա ն, բ ա յց  ե թ է  մի ոգևոը– 
ւ ած նհբբոզ մասնաւոր սեպՀականութեան և ազգային վա­
ճա ռա կա նութեա ն, որպիւ/ի ն հր բո զ ի Հետ բնա ւ չի Հաշտ– 
ւո ւմ  և տււ Հասարակ Միք. նտլբա ն զ ե անի տզզա յին ներ– 
զտշնսւկ աշխարՀայհացբի Հետ ոչ մի վերա բերութիւն չո ւ­
նեցա յ Հանզամանբ է նոյն զր ւա ծքի  մէզ ներս սպ րդա ծ, 
Րւււկունինից վախ առած Հակապետականութեան վախլուկ 
տ են գ են ցն  երը>

նա լբա նգեանի մտ ա Հոգութիւնն ուզզւա ծ է այն բ ա ­
նին, որ նա ձ զ տ ա մ  է տեսնել Հայ վա ճա ռա կա նութիւնը 
իւր շաՀերին զիտա կ, նրա կապիտալը Հզօր՝ ոչ թ է  թ ո յլ ,  
արզ իւն ա բեր ււ զներ ի մի դասակարգ, որ դադարել է չա ր­
չիական մ ի զհոբզութ իւնից, ա ր զի ւհ տ բեբա թ ի լհ ն  է զար­
գա ցնում  և ոչ թ է  մէկից ա ռնում է միւսին տա լիսւ « ն լ  
մ/ւթ է կա րծում  են մեր պատւևւի վաճառակա նք,— Հար­
ցն ո ւմ  է աւլւլութեան Հբտսլարակախօսր, -  թ է  Մանչեստրի, 
ւՐսւբււէյլի կա մ այլ եւրոպական քաղաքների Հետ ա ռուտ ա ր 
ա նենա /բ կարելի է անւանել տզզային վաճառականու­
թ ի ւ ն , միմիայն այն պատճառով, որ ինքնետ նք Հայ էինւ Նոցա 
վաճառ սւկանա թ ի ւն ը  ազգային չէ , և ազգի ընդՀանուըի շա– 
Հի Հետ չունի որևիցէ վերա բերութ իւն, Այն ժամանակ մի­
այն կարոդ է երևել ազգային վա ճա ռա կա նութիւնը, երբ



նա գլխաւորապէս Հայի առաք բհրա ծ ն ի լթ ը  և արդիւնքը 
վաճառէ, այն ժամանակ միայն աղղը օգուտ  կ ՚քա ղէ մ1,ը 
վաճառականների գո րծա ռնութ ի ւնի ց, երբ սոքա միջնորդ 
քինին Հայոց ընւգՀանըութեան և Եւրոպիոյ մէզ, այն ժա ­
մանակ ագղային է վաճառակսւնութիւնլւ, երբ նորա խա­
րիսխը գրւա ծ է ազգի Հիմքի վրա յ» (.,Երկերը*, Հատ II, 

եր. 346)ւ
Ազդը •օգուտ  պիտի բ ա գ էո ոչ միտքն • աղղային վա­

ճառականների գո րծա ռնութ ի ւնի ց՝՝, այլ և ազգային եկե­
ղ եցո ւց , նախոըղ զ/խ ում  եկեղեցին մեղ Հետ ա բրքրում էր 
իբրե ա զգութեա ն ֆա կտօր, այստեղ մենք պէտբ է տես­
նենք մեշչանական ի ղ է օ լօ զի քաղաքականութիւնը եկեղե­
ցու նկատմամբ, Ինչպէս տեսա նք, եկեղեցին աղղային 
կուլտուրայի Հզօր կապերից մէկն է . Հէնց այդ պատճա­
ռով ազգային Հրապարակախօսի Համար անտարբեր խըն– 
զիրներից չէ եկեղեցու ուժեղութեա ն և թ ո ւլո ւթ եա ն Հան­
գամանքները, ոՄ ենք ,— պ նդում է նա լբա նղեա նը, -  ամե­
՛նայն Հոդով ցա նկա նա մ էինք) մեը ազդի կրօնական մ ի ֊ 
ութեա նը, ուստի հ զըկաբաց ոզքունելու ենք մի մա րդէ 
որ փախչելով օտար ւլւսյեակի գրկից, վազէր գէպի իւր 
ծնող բա ն  Հայկական եկեղեցին“ (Հա տ . II, եր. 199)»

Բայց մի պայմանով, որ այդ եկեղեցին ղերծ լինի 
աւատական ա րժէքներից հ ըստ ամենայնի ղիմօկըատիկ 
Հիմնարկու թ  եան կերպարանքն ունենա յ, Հակառակ ղէպ– 
քում  ինչ երկար բարակ գլխ ա ցա ւութ իւն ֊  պէտք է ժըխ– 
տւի յանւււն նորի, Ընտրողական իրա ւունքը պէտք է ղոր– 
ծա դրւի եկեղեցու վրայ պէտք է տիրի ժողովրդական 
վերա Հսկողութիւն, առաւել ես տնտեսական մասի վ ե ը ա ֊ 
րերեալ էԱզզը կոպէկ կոպէկ Հաւաքել է այգ ա ր ծա թ ը , -  
ասում է մեշչա նութեա ն իդէօլօզը, -  շատ ա նզա մ մի տա­
ռապեալ Ա՛յրի վերքին կոպէկը կտրելով իլը  որբերի բ ե ­
րանից ձգել է եկեղեցու գանձանակը, իրաւունք է որ այդ
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ա րծա թք ան Հհ տան այ դարնան ձիւնի պէս և դորա պատ– 
ճսւոը ադդասէր քարոզւի րհրւսնով և դր)ով> Թող տեսա­
նէ մեր պասո ելի աղդր, թ է  միշտ լուռ  ու մունջ մնալը, 
թ է  նորա դատապարտելի լռ ո ւթ ի ւն ը  ինչ բաների ծնող 
մարդ է դա ռնում ... »( ւե1է1, եր. 244^»

Իսկ կրօնի էութ եա ն նկատմամբ նալբանղեանի )իբե– 
, րսւ/իւ/մր շատ Հհ ո ա ն չի զ՛հում, անշուշտ նա ժ ըխ տ ում է 

կրօնական նախապաշարմունքները, անՀողի, չոր ու զա ­
մար ծէս երը ։ 1‘ա/ց ոչ աւե/ին՛ Կրօնը, ընդՀանուը առււլ– 
մաք, ըադաըւոկրթսւկան ղործ օն է Համարում, իսկ ադդա– 
յի ն  տեսակէտով Հետհհտլն է ասում. « Լ1ռս։նզ նոր կտա­
կարանի սուտ է ամենայն քրիստ ոնէութ իւն, և մեր ա դ ֊ 
զին ըարոյապէս ամրանալու Համար Հարկաւոր էր կար– 
զալ սուրբ ։/ ի ր բ ր , ուրհւՌւ Հարկաւոր էր և՝ թ  ս։ր զ ման ել 
նորան մ ողովրզական, նոր և կենդանի Հա յա խ օսութեա մր» 
(ւհւժ, եր. 2 6 9 ) .

նաւըանդեանի դրական ստ եդծա ղոըծ ո ւթ  եան և նրա 
մհ շ չան ական աշխարՀսւյհացքի բ ն ո յթ ը  լիակատսւը կերպով 
ա ր լա զծե լո ւ Համար Հետաբրբրական է տեսնել նրա վ ե ­
րաբերմունքը դէ՛զի քրի ստ ոնէո ւթ իւնք■ Եկեղեցին աղդու– 
թ հան ֆա կտ օը Համարելով և նրա Հիմունք կրօնը՝ քաըո– 
յա սլէո ամրացնող մի ղօրա թ  իւն , նա լբ անղհսւնը նպատակ 
է դնում  իրեն ինչ դնով էլ լինի վւըկհլ քրիստ ոնէութ իւնք 
և նքա  զհ քաղ ան ց ո ւթ  իւնք բոլոր նախկին կրոններից ցա յ­
տուն դա րձնել» Ել այդ սւշխատանքի մէջ նրա դիԱօկրա– 
տիկ աշխտրՀայեացքր ամբողջապէս սւհ դրա դառն ո ւմ  է տը– 
լեա լ Հարցի պատմական լուսա քա նւսթեա ն վրայ նա տ ես­
ն ա մ  է քքիստ ոնէութեա ն մէջ ա յն, ինչ որ Հաճելի է իւր 
մհշչանակտն աշխ ար Հա յեա ցքին, իսկ նախորդ կրօններ ի 
մէջ, իւր տեսակէտով, տ եսնում է թ ե ր ո ւթ ի ւն ն ե ր , որոնց 
մուտ ք ղործ ա ծ լինեք ք քրիստ ոնէութեա ն մէջ վրիպ ում է 
նրա ա չքից՝ (Հատ ու շատ խնդիրների նկատմամբ պ ա ր ֊

■յ
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ղւսաես նալբանդեանը կրօնական խ նդրում դա ռնում է ւ1ը– 
թ ա մա ծ Հայեացքի ակր ե նա արժանանում Ւ, այլ լի բե ­
րալների պէս մհաաֆիզիք լինելու պատւին՝ դասակաբ– 
զային շաՀերից մ զւա ծ ։

Քրիստոնէութ իւնից առազ եզած բոլոր կրօնները ազ– 
զութհա ն Հրապարակախօսը ան լ  ան ու մ  է ստրկական, ո ր ո վ ֊ 
Հետև նրա նցում իշխ ում էր բռնո ւթ եա ն ողին, ոչ մի քըն– 
ն ո ւ թ  իւն— պէտք է միայն Հաւատալէ Այդ կրօններ ր բա ղ­
կա ցա ծ Էին ւսժուլ և անպտուղ ծէս եր ի ց , տողորւա ծ էին 
նիւթա պ ա շտ ութեա մբ, նրա ներկա յա ցուցիչները շ աՀա– 
զո րծո ւմ  էին իրենց բանաւոր Հօտը, « որպէս վա րւումէ մի 
Հովիւ իւր ոչխարների Հետ, ստանալով նոր կա թը և խ ու­
զելով բուրզը »* Բանականութեան պաՀանզները վտարւած 
էին նրանց միզից, նրանք խ ա ւա րեցնում էին «բանակա­
նութեա ն լո յս ը *։ ՊաՀանզւում Էը սոսկ Հնազա նդութիւն և 
Հոզեկան մ ե ռ ե լո ւթ ի ւն ։ «Եւ ինչ այլ Հետևանք կարելի Էր 
յուսա լ այն բա ն ի ց ,— Հա րցնում Է մեշչանական Հրապարա­
կա խ օսը,— ուը ամենայն Հոդեկան ազատ ձղտ ոզութիւն, 
ամենայն կամք, Հա սկա ցոզութիւն, ստ ուգա գործութիւն և 
գիտ ա կցութիւն վւոխա՝1,տկւում Էր ա նշա րժութեա մբ, տ գի­
տ ութ եա մբ, կոյր Հաւատով և անպայման Հնազա նդութեա մբ 
մեքենականւռթեամբ և ծիսա կա ն, չ 1* չի ն , անղիտակցա՝ 
կան և անխորՀուբդ ա րա րողութեա մբ» (ւեւմ, երես. 
1 8 3 ; ,

Բւրիշ բան Է քրիստ ոնէութիւն ո։
ո՝Բրիստոնէութիւնը, -  խ ա նղա վա ռութ եամբ ղոչում  է 

երբորդ դասակաբքի ի դ էօ լօգը , ֊խ ո ր տ ա կ ո ւմ  է ամենայն 
բռնակալական լո ւծ , փարատում է ամենայն խաւար, Հիմ– 
նւա ծ լինելով սիրու ապառաժի վերայ, ամենայն տեզ 
տ ա րա ծում է սէր և խ ա զա զութ իլն , զուր է տալիս և ա– 
ճեցնում  է այն ազատութեա ն ազնիւ ծ ի լը , բոզբոզը, ոըսվ 
մարդկային րանականութիւնը կերպաըանւում էր, վեր քա–
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շհրւվ բան ական ո ւթ  հան երեսից տխուր և մռայլոտ վա­
լա։ ւ/ոյր լւ Հնար է տա/իս ՜հա րաց աչ րով նա յել լոյսին հ 
սորա մի Հհ ո րղու քմ I։ ա մր քնն հ լ և դնաՀատել ամենայն բա ն, 
իւր ա նձբ, իւր Հողին, իւր բանա կանութիւնէ/, իւր ընկե­
րը, իւր ղիտ ութ եան ե Հասկացոդա թ  եան չափը։ նա ընղ– 
դ էմ  է ամենայն մեռե/ու թ  հան, ամենայն անշարժ ո ւթ  հան, 
որ փոխանակում է կենդանու/մեամլւ և մշտնջենական շար– 
ժո ղո ւթ  համը՛ Աղբիւր է ջ ե լո վ  ամենայն ըաըոյականո ւ– 
թ ե ա ն , ամենայն ա ըղա ըութհա ն, Հաւասարապէս բա շխ ում 
է ամենեցուն մի հ նոյն չափով իըա ւունբ ե ա ղա տ ութիւն ։ 
հույս։ ղւխաւոը Հաստաըանը ճշմաըտութ իւնը լինեք ո վ , ա 
սրոՀովում է մարդկային ր նկեր ութ ի ւններ , նոցա  փոխա– 
ղաըձ միմեանց վերայ ո ւնեցա ծ Հա ւա տ ով... օ ( ՚ւհ\ձ, հր. 
1 * 7 ) .

Եւ ա յլն, հ տ յլ ՚ւ . նոյն ողով հ ուղղութհա մբ։
Պատմական և սկղըունբա յին բննութ հա ն մէջ մտնել 

նսււբանղեանի այդ դտւհշտա1լան կաըծ իբնեըի նկա տ ­
մամբ — մենը չհնբ կարոդ, դա մեղ շատ Հհ ո ու կ տանէր։ Կարձ՝ 
ոչինչ չի Համապատասխտնա մ  պատմական ճշմարտութ եանը 
այն բոլոր խնդ իրնեըա մ. ինչ որ շօշավւհլ է ա դդութհա ն 
Հրապարակախօսը իւը կրօնական սքեըճախօսութ հան մէջ< 
Սկսել այն տ եղից, որ բրիստ ոնէութ իւնը մի ներդաշնակ 
շա րա նս/կութ իւն է կա դմոլմ իրենից սաաջ եդա ծ կըօն– 
նհըի Հետ, միհնոյն միստիբական Հիմունքների վրտյ կա­
ռուցէ ա ծ ւինհրւվ, ասհլէ ոը բըիստ ոնէութ  իւնը դոյ ո ւթ  իւն 
ունէր նա իւ բան Քրիստոս, անտիկ ստ րկութ հան պայման­
ների ծնունդբ լինելով , պնդել ոը «ստրկական կրոնների» 
դ ըհթ է բոլոր կարդ ու սաըբը արտացոլել է հ՝ բրիստո– 
նէութ եա ն մէջ, ււրի սիրոյ բարոդնհըը մնացել եհ դարեր 
շարունակ *ձսւյն բա րբա ռոյ յա ն ապա տ ի», և նա չի «բա շ­
խ ել ամենեցուն Սի եւ նոյն չափով իըա ւունբ և աղատու– 
թ ի ւն » և չէր էլ կարոդ բա շխ ել, ա զ ընդՀակառակը ղաը–
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ձել է տիըւսպետող խ մբա կցութ իւնների ձեռքին մի գոը– 
ծ ի բ  ամենայն ս/բղար իրա ւունք և ազատութ իլն բռնա ­
բա րելու Համար՝ լինելով ըստ ինքեա ն մարդու ներքինի 
բռնա դա տ ում և կաշկանդում -  այդ բոլորը մանըամասնօրէն 
Հաստատել աւելորդ ենք Համսւրում> Մեղ Համար Հետաքր­
քրական են նալբսւնղեանի կա րծիքնեբբ նրա ւիբերալիգմը 
բ ն ո յթ  ա գծհլու Համար։

Իսկ նրա այդ լիբերա լիզմը, ինչպէս տեսանք, մաս 
նաւռր սեպհականութեան, իշխ ա նութեա ն ե բռնի  գոր­
ծա կցութեա ն մի պաշտամունք է և նհրզաշնակօրէն Հա շ ֊ 
տ ա լմ  է նրա ադդային աշխարՀայետցբի Հետ։
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I) Հ Ր  ԱԿ Ա 8  Ո Ո Թ  Ի Ի Ն ն Ե Ր

նախորդ գլուխների մէզ մենք աշխատեցինք, որքան 
մեր ո յժերը ն ե ր ա մ  հն, ուրւա գծել Միք. նա/բանգեա– 
նի Հրապսւրակախօոաթեան բ ն ո յթ ը <

Երհք Հիմնական խնդիրներ էին դրւա ծ մեր առազ։
Որոշել Միք. նալբանգեանի ստ հղծա ղործ ո ւթ  հան 

որակը■
Ցոյց տալ թ է  նա որ խ մբա կցութ  եան զրոդ է։
Եւ, վհրզապէս, թ է  ինչպէս է պաշտպանում իւր խ մ ­

բա կցութեա ն շւսՀերը։
Մենք կա րծում ենբ, որ այդ հրեք պրօբլեժներն էլ 

դրւա ծքի մէզ, այսպէս թ է  ա յնպ էս, ստացել են իրենց 
պատասխանը, որքան կարե/ի է հղել փաստացի կերպով՛

Միք. նալբանդեանի ս տ եղ ծա դ ո բծո լթ  եան որակի, 
նրա որ դասակարգի ի ղէօլօդ  լինելու և դրա շաՀերը ի՛նչ



կերսլով պաշտս/անհլու մասին մեր ղրա1լանութեան մէզ 
գ ո յութ իւն  չա նին ւ զա շտկի եւ ւղ ա տ մ  սռ սզւ ան ւ ած հա ը ծ իք– 
նել։ւ հղա ծներն էլ, ըստ մ եծի  մա սին, կրում հն ներբողի, 
(\աոի կա մ միամիտ տ եսութ իւնների կերս/արո/նր։ Որո­
շութ իւն  հ ճշտ ութիւն մտցնել ւլրականութեան մէզ ն ալ­
ք՛ ան զեան ի ստ եղծա գործ ա թ  եան ե ղ աւանած սկզբունք­
ների մէզ -  այ զ է եղել ղրութհա նս նսլատակը. թ է  որքան 
է յա զոգւել մեղ— իրագեկ մարդկանց է թ ո ղ ն ւո ւմ  զատելու ւ 

Այժմ մէկիկ մէկիկ տեսնենք զ ր ա կ ան ու թ  եան մէզ տի- 
բոզ կսւ բ ծ  ի քներն այն երեք խնզիրների մասին, որ յիշտ– 
տակհցինք քիչ վերև։ Տիրող կա րծիքների մէզ բհրելը  և 
մեր ա ա սծներբ յի շհ ցն ելր  ընթերցողներին կ՛լինի մի 
ամւիաիում— ի Հարկէ, Հիմնական գ ծե ր ո վ  -  Սեր ա սա ծնե­
րին,

Ամենից աոազ տեսնենք թ է  թ)ւչ Հայեացք գ ո յո ւթ ի ւն  
ա նի Միք. նալբանզեանի ստ եզծա զոբծութ եա ն մասին։

■Պ. */, Կասիկեանը, որ մի բաւական մ ե ծ  յօ ղ ւա ծ  է 
զրհլ ոՄ ա րճս ամսագրում նալբանզեանի մասին, նրսւն 
Համարում է և  Հրապարակախօս, և՛ քննազատ, և՝ եբզի– 
ծ ա բա ն, և՛ բա նա ստ եզծ ՚

Գժւար չէ Հասկանալ, որ ս տ եզծա ղո րծութ եա ն այդ 
բոլոր տ եսա կները, որպէս ուրոյն մտաւոր պ րօցէսներ, 
չեն կարող պարվայկւել մի ա նձնաւորութեան մէզ։ Հողե- 
բ անօրէն մի անկարելի Հանգամանք է է որ մէկը լինի, օ– 
ր ին ակ ի Համար, միաժամանակ ե՛ Հրապարակախօս, և՛ 
բանաստեղծ * Սւոհզծա գործութհա ն այղ երկու բնաղաւառ– 
ներբ միմեանց ժխ տ ոզ զ բ ո ւթ  իւններ են ։ Այդպէս և՝ քըն– 
նազատւո թ ի ւն ն  ու հըզիծա բ ան ո ւթ  իւն լ։ ։

Ոո՛յց մի րոպէ ընդունենք, ոը թ ի ւր ի մ ա ց ո ւթ համբ է 
շվւոթհլ իրարու Հետ պ Կ Կուսիկհանբ ստ հղծա ղոբծու– 
թ իւնների  այղ տարբեր տեսակները և նա /բա նգես/նի զս ­
տ եղծա գործ ական Հիւէնսւշէնքի վրայ ի զա ր  է բա րձրա ­
ցրել մի քանի յարկանի վէընա շէնքներ։
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Ա յժմ Հարց է առաջ ղալիս, ճի՛շտ է արղեօր նա բ ը ֊ 
նոըոշում այղ Հիմնաշէնքը։

Ի՞նչ կա րծիք ունի նա Հրապարակախօսական ստեղ­
ծա գործութ եա ն մասին։

« Մ• նա լրա նղեանցը, -  ա ռում Է պ. Հուսիկեան -  ,իը 
կոչումով գըականաղէտ Հրապարակախօս է . իբրև գրա­
կանական խ օսքի վարպետ նա քիչ մրցա կիցներ ունէր, 
իբրև Հրապարակախօս նա անզուգական էր ժամանակա­
կիցների մէջ իր մերձաւոր ծա ն օ թ ո ւթ ե ա մ բ  մայրենի ի– 
րականութեան Հետ, իր խ որա թա փ ա նց վերլուծութ եա մբ 
մեր կեանքի ի ր և ո յթ ներ ի , իր լա յն ըմբռնումով ա զգա յին ֊ 
ՀպսարակակսՌւ խնդիրների, նա առաջաւոր Հրապարակա­
խօս էր, որ իւրա ցրել էր իւր ժամանակի լա ւա գոյն գա­
ղափարները, նա մի տեսակ ժողովրդական տրիբուն էր, 
ճարտար Հռետ որ, որ կախարդում էր ժամանակակիցնե­
րին իր ազդու և կրակոտ լեզւով, իը մտքերի ներդաշնակ 
և տրամաբանական կա զմութեա մբ« նրա Հոգևոր կերպա­
րանքը րնորոշւում է նրա մտքի քննադատական ուղղու– 
թ ե ա մ բ ...» (»Մ ո ւր ճ ս, 1906 ,  .1, եր, 62)ւ

Կուսիկեանի ա յգ կա րծիքը Հիմնական գծերով նման 
է Ե. (ԼաՀազիզի կա րծիքին Հրապարակախօսութեան մա­
սին. երկուսի մօտ էլ խնդիրը մ ո ւթ  է մնում, թ է  ինչու 
պէտք է կոչել նալբանղեստնի ստ եղծա գործութ իւնը  Հրա­
պարակախօսութիւն և ոչ մի ուրիշ բա ն« Որ այգ բանը 
գլխաւորապէս մ ո ւթ  է Պուսիկեանի Համար, դրան պարդ 
ապ ա ցոյց նրա տ ւա ծ այլ կոչումները Մ իք. նալրանղեա– 
նին. «նա մեր սիրելի ժողովրգական բա նա ստ եղծներից 
մԷ1լն է », ասում է Կուսիկեանը (ւՆւԺ, եը. 7 9 ) ,  երգիծա ­
բան է Լեր. 8 1 ) ,  « շեորՀալի քննադատ է » Լեր. 8 1 ) ,

Անորոշութիւնն աւե/ի ևս թա նձրա ցնելու Համար Լ է ֊ 
օն մի նոր գ ի ծ  է աւելացնւււմ Հրապարակախօսական 
ստ եղծա գործութեա ն բնորոշման մէջ. ե թ է  նրա ասածը
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Հասկանալի լեզւով թա րգմա նելու քինենք, պէտք է ասենք, 
ոը ըստ Լէօի • իսկական» Հրապ արակա խօսութիւն լի բ ե ­
րալները կաըալ են միայն ունենա լ. դՀիւսիսա փայլը» 
սկիդր դրեց իսկական Հրապարակախօսութեան մեզանում, 
֊ա ս ո ւ մ  է նա , -  զա այն Հրապարակախօսութիւնն էր, որ 
քննա զա տ ութեա ն ն ի ւթ  է դա րձնում կեանքի եբհոյթ ՚հերլլ, 
լուսա բա նում է նրան երոպական դիտ ութ եան և աոաջա– 
զիմութեա ն տեսակէսւից և առա ջնորդում է Հասարակա­
կան միտքը ազատ զազափաըների ճանապարՀովո (տես 
« Հայ Հրապարակախօսութեան յիսնա մեա կը» յօ զ ւա ծ ը , Ե. 
Թ ուի չ հանի զըական-զիտական ժողոված ւում , եր. Ե Յ ի

Ինչպէս տ եսնում էք այդ բոլորից, տիրող կա րծիքը 
Հրապարակախօսական ստ եղծա գործութեա ն մասին և ան­
որոշ է , և՛ սխ ա լւ Գասակարղային իդէօլօդը  Հրապարա­
կախօս է , իսկ նրա ս տ ե ղ ծ ա գ ո ր ծ ո ւթ ի ւն ը –  Հրապարակա­
խ օ ս ո ւթ ի ւն , իսկ թ է  Հասարակագիտական Հոգեբա նու­
թ ե ա ն  ինչ յատ կա նիշներ ունի վերջինս— մենք արդէն տ ե­
սել ե ն ք ւ

նո յն  ա նորոշութիւնը տիրում է և  երկրորդ խ նդրում, 
որ դասակարգի ղրողն է Միք. նա լբտ նդեա նը։

Իսկապէս այղ ա նորոշութիւնը պա յմանա ւոըւած է 
ստ եղծ ա ղ ո րծութ  եան մասին տիրող ա նորոշութեա մբ. ե– 
թ է  պարզ լինէր , թ է  ի ն չ  է Հրա պ արակա խօսութիւնը, կը– 
վւնտըւէր և՛ այն խ մ բա կցո ւթ իւնը , որի իդէօլօղն է Հրա­
պ ա րա կախօսը«

Միք. նա լբա նղեա նի մասին խօսողները ընդՀանուր 
տեղիներով են լցն ո ւմ  իրենց դատողա թ  իւններ ը Հրապարա­
կախօսի խ մբա կցութ եան մասին։ Ոն՜ց կարող է լինել, յա ն ­
կա րծ դուրս գա յ, ոը ա յն Հրեշտականման մարգարէն ինչ 
որ նիւթա կա ն « գ ծ ո ւ ծ  շաՀերի» ջատագով է , գրամի և 
արշինի ղ ա դ ա փ ա լա խ օս ը ,.. Նւհլի լա ւ է , ոը նրա ս օ ց ի ֊ 
օլօգիւսկան ծնունդը  մնայ ա ռեղծւա ծա յին, մ թ ո ւթ եա ն  բօ–
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զով շղա րշւա ձ... թերևս այդպէս լաւ է ք երանելի անդի- 
տութքէւհներն Էլ Հրապոյրներ ո ւնի ն ...

Եւ սկսւում Է տիրացուական ներրոդների շարանը։ 
Կուսիկհանն այսպէս Է ամփովաւմ իւր յօ դ ւա ծ ը ■ « Լինել 
սւրթռւն դէտ Հասարակական կեանքի և միշտ դիմագրա­
ւել սրա պդտոր Հոսանքներին, պաշտպանել անօգնական 
ժողովուրդը զօրեղներէւ բռնութ եա ն և անիրաււււթեան 
ղէմ, լինել միշտ մ բցո ւթ  եան Հրապարակի վրայ և անդսւ• 
դրուն մղե/ Հայրենակիցներին դէպի լուսաւոր իղէալնե– 
ըը, քաղաքացիական ինքնա ճա նա չութիւնը, դա մի մեծսւ– 
ղ ո ը ծ ո ւթ իւն է , որ կարող էր անել միայն լայնսիրտ տը– 
ղամարդը, իր մարդկային կոչումը խոըապէս Հասկացող 
քաղա քա ցին, և այղ իդէւսլիստ քաղաքացին Մ. նալրան– 
դեանն է » (եր . 86)>

Որքան բա ու այնքան ա նոքոշութիւն ։
Ի՛նչ է նշանակում «իդէալիստ քաղաքացի», որոնք 

էին և ինչպիսի բ ն ո յթ  էին կրում ։պ ղտոր Հոսանքները» , 
ովքե՞ր էին ուլօըեղնեբը" և ինչու Համար նալբանգեանին 
ոբռնո ւթ իւն  և ա նիրա ւութիւն“ է երևում նրանց արարք­
ները, ինչ էը ներկա յա ցնում այդ ,,անօգնական ժ ողովուը– 
գր ս, որին պաշտպանում էը ոիը կոչումով դրականաղէտ 
Հրապարակախօսը՝1. և, վերջապէս, ի՛նչ ասել է ,,լայն սի բա 
տղամարդ՝1. . .

Մի տեղ Կոլսիկեանը վարձում է ա նորոշութեա ն ամ­
պերը վանել, խ օսում  է Միք. նա լբա նղեա նի կուի մասին, 
աշխատում է մատնանշել նրա դիրքերի վրա յ. բա յց  ա– 
պարղիւն զանբեր, նրա միտքը մե թ  օդական զէնքեր չունի 
Հասարակական Հարցերի խորքը թավւանցելու կամ պար­
զապէս այս կամ ւսյն դիտ ա ւորութեա մբ չի ուզում  խորա– 
թավւանց լինել իւր քննական պեղումների ւքէզւ ԱՀա թ է  
ինչպէս է նա բնորոշում պայքարողների երկու շա րքեքը. 
ոմէկը օրօրք է ա սում ազդը ախ որժ թ  ժրութեա ն մէզ պա–
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Հերււ, ւէիւսը՝ թ մբուկ  Է ղսւրկում նրան կորստաբեր քնից 
ա րթնա ցնելու. մէկը փաղաքշանքով Է ուղում կ րթ ել ստրր– 
կւս <ւ1 հ ա՛հ դարերում քա րա ցա ծ աղղը, միւսը մտրակով Է 
մտ ա ծում կենդա նացնել նրա բ թ ա ց ա ծ  ղդա յնութիւնը և 
մղել նըան դէպի / « / « »  (ե ր . 6 4 յ ։

Բայց թ է  ինչ տարբեր խմբակդ ո ւթ  իւններ ի Էին պատ­
կանում այդ օրօրողներն ու թմբուկ ղարկողները, փաղաք 
շող ներն ու մտրակողները — մնում Է ե օթ  վւականքով 
վւակւած Հա նելուկ...

Պայքարող երկու իւ մլաւ կ ւյ ո ւթ  իւհն երի մասին Ե (* ւսՀ– 
ադիդը աւելի դոդտրիկ ըա ցա տ ըութիւն Է տալիս, բա յդ  
Հարցը դարձեալ մնում Է Հարց և մաղի չափ անդա մ չենբ 
մօաե՚հում նրա լո ւծ  ման ը>

Մեր առաջ կանդն ած են երկու մարտնչող խ մբա կ­
ցուի/ ի ւնն եր , երկու բանակներ « Առաջինները, -  ասում Է 
Ե. ՕյսՀադիդ, -  նմա նում Էին այն Հմուտ վիրաբոյժներ/էն, 
որոնբ աւելի բա նա լով, աւեւի դրղռելով Հիւանդի վէրքե– 
ր բ ւ կ ծ ո ւ, ցաւհցնււդ սպեղանիներ դնելով վերանք արմա­
տական կերպով մա քրում են Հոտած խ ոցը, բնակալած 
շարաւ ր և ղորանով արդելհլով բոլոր մարմնի վարակումը, 
իսպառ բժ շկ ո ւմ  են նորան. միւսները ընդՀակաււակը ն ը - 
մա նում էին այն *ջա ռա Հնհըին», որոնք ա ռա նց վէրքը 
մա քրելու, աշխատում են շուտով ծա ծկել նրսւն, որով ն ո ­
քա թ է և  մի առ ժամանակ թ  ե թ և ո ւթ  իւն են տալիս Հի­
ւանդի ցաւ երին, բաքց շուտով նորա կորստեան պատճառ 
են լինում, որովՀետև չմ ա ք ր ւա ծ , չ ՚ս ր բ ւա ծ  շարաւը տուն 
տարւվ վէր րի խ որքերում,, շուտով ճանապարՀ է բա ց ա– 
նում  մարմնի և միւս անդամների մէջ և անարդել կերպով 
վարակում է բոլոր կա դմւա ծքը։ Երկու բանակի կա ր ծի ք­
ների մէջ հղած այդ դան ա դա՛հ ո ւթ  իւն կէ դնալով մ եծա նում  
է և ՀետդՀետէ սուր բնա ւորութիւն է ստանում, նամանա– 
ւ անդ ղարիս առաջին կեսից՝ յիսնակա ն -  վա թ  սնական թ  ը–
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լականներին* ( տես Ե. <* ,,ն ալբան դե անց ի կենսա գրութիւ­

նէն, եր. 1 3 0  ֊ 1 3 1 ) *

Ինչպէս տեսնում է ընթ երցո ղը , այղ վերա րոյժներն 
ու զաոաՀները անկարող են IIի ր , նալրանղեանի սօցիօ– 
լօղիական ծսւզումը բա ցա տ րել։ Գրանբ նմանուի)իւններ 
ու Հա մեմա տ ութ իւներ հն, որոնք ոչինչ չեն բա ցա տ րում 
և ոչ միայն այղ, այ/ և Հարցը մթ նա ցնում  ու անորոշու­
թ եա ն անղունղն են ձղում, ստ եղծելով մի քաօստյին վի­
ճակ, որից գ ր ւխ  ղուրս բերելու Համար «զառաՀի» Հմտու- 
թ  իւններ պիտի ունենա լ...

Մ ենբ աշխատել ենբ այդ բա օսի վրայ լոյս սփ ռել, 
ո բբա ն մեր ո յժերր ներել են մեղ։ Տսւզողւել է մեղ, թ է  ոչ — 
դա ուրիշ խնդիր է> նալբանդեանը երրորդ դասակարգի Հը– 
րապարակախօս է . նա ա ղդութեա ն գաղափարականն է, 
իսկ թ է  ինչ ա ռնչութիւն կայ այդ երկուսի մէզ -  մենբ բա ­
ցատրել ենք մանրամասնօրէն։

Երրորդ խնդիրն ես— ինչպ էս և ինչ շաՀեր է պաշտ­
պանել նա լբա նդեա նը մեր դրականութեան մէզ որոշակի 
և պատճառաբանւա ծ կերպով չի լուսա բա նւա ծ։ նրա դա­
սակարգային բաղաբականու թ  իւնը, որ մենբ անւանեցինք 
լիբերալիզմէ վերզնիս տակ Հասկանալով մասնաւոր սհպ– 
Հականութեան, իշխ ա նութեա ն և բոնի  գործա կցութեա ն 
պա շտպ անութիւնը— մեը գրականութեան Համար մի «ան­
ծ ա ն օ թ  աշխարՀռ Է։

Այն բոլոր կուլտուրական ա րժէքներր, որ պաշտպա­
նել է նալբանդեանը իբրե նոր ազղու թ  եան ղործօննհր՝ 
Հակադրելով Հին ա զզութեա ն Հիմունքներին, նրա տար­
բեր վերաբերմունքը դէպի միենոյն անունով յոըզորզող, 
բա յց  կուլտուրական տարբեր բովա նդա կութեա մբ շաՀերը 
և խմբակցական տ ա րր երը – այղ բոլորը մենք աշխատել ենք 
լուսա բանել փաստօրէն և մեր եգրա կա ցութիլնները ամ­
րապնդել ենք ա պ ա ցոյցներով։
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Մ հղանա մ  նոյնպ էս չի պարզաբանւած մինչև այսօր մի– 
գա վայրի ազդեցու թ  իւհը ն  ալբան դև ան ի վրա յ։ Տիրացուն 
ևկաւ Մււսկւա, ընկաւ ո ուս գրականութեան աղզեցու– 
թ եա ն տակ, կարդաց Րկինսկուն, լսեց նա զարեա նցին — 
և եդաւ ա յն , ինչ որ եդա ւ։ Մօտաւորապէս այդպիսի տը– 
պաւ որու թ ի ւն  է ստացւ ո ւմ  սւյն բոլոր խորիմաստ դատո– 
դա էք ի ւն ն հ ր ից, որ լսո ւմ  ենք այդ խնդրի ա ռ ի թ ո վ ■

Միջավայրի սոլդեցութեա ն տեսակէտով նկատի շի 
առն։ սւծ նոը-նտխիզհանի Մագիստրատի ա դդեցոլթ իւնր  և 
այն տնտեսական յեւլաշրզումը, որ առաջ եկաւ կովկասա­
հայերի մէզ X I X  դալալ սկգրներինւ Բոլորովին տ ա րօրի­
նակ բա ն կլինի  կա րծել, որ նա լբա նդեա նը յո ւդ եց  Ի>ալի– 
պեսւն պայքարը, կռիւ Այվազեանների ղ էմ  և ա յլն։ Կեան­
քը արդէն ղանաղանաւորւել էր և * լայնսիրտ տղամարդը» 
չէր կարոդ անել և՛ ոչինչ, ա ռա նց այդ Հանգամանքի։ Ինչ 
որ կովկասահայերի մէզ ուժղնօրէն էր արտա յայտ ւսւմ, 
նոյնը արտա յսւյտ ւոլմ էր և՛ Պօլսում, թէպ էտ և ղասակար– 
ղային շերտաւորումը չէր տրոՀւած այնտեղ այնքան պար­
զապէս, ինչպէս մեգանում։ «Պօղոսեան• և «Ասլօդոսհան» 
պայքարը Մ իք. նսւ/բանդեանը չ՛յո ւղ ե ց , այդ պայքարի մէզ 
ևս նա Հանդիսացաւ իբրև լիբերա լիզմի ււաՀվիրտյ։ ճ ա ­
նա պ ա րհորդութիւնը արտասահմանում չ՝ խ ա խ տ եց նրա 
սւշխարՀայեացքի ամբոդզականոէ թ  իւնը. նա չ՜դա րձա ւ սօ– 
ցիաւիստ, ինչպ էս կա րծում  է պ. Շ (Լ , որ ա սում է պ. 
ե . ֆբւսնղեա նի «Մ իտ ք* մոդովա ծւի մէզ Լեր. 3 2 9 )  Հ ե տ և ֊ 
հալ պարդ թ  իւ րիմա ցութեա ն արդիւնք բ ա ռ ե ր ը . *Հաւա– 
նօըէն 2երնիշևսկու ա ղդեցութեա ն տակ է ղարդացել և 
մեր (50– ական թ լե ր ի  միակ սօցիալիստ Հրապարակախօս 
Մ. նա լբա նղեա նի ագրարային տեսակէտը (տ ես օԵըկ– 
ր ա դ ո ր ծո ւթ » Մ. նա յ բանդ հան ի )  ւ Մենք արդէն տեսանք, 
թ է  ււրքւսն սօցիալիստ էր ա ղղութ եսւն Հրապարակախօսը, 
ոը երդում  է լիբերալիզմի տաղըւ
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Մեր յոքսը սակայն մեղ վրայ լինի,
Այսինքն աղղի մեր ընդհանրութեան.
Աղքատ ու Հարուստ տւած թ և  թ  հի՝
Այսպէս թ է  միայն կայ ճար փ րկութ եա ն,..

« Այրի Հայաստանի» փ րկութիւնը «Մանուկ Հայաստանը» 
այդ թ և  1Ժ1ւի տալու մէջ է տ եսնում ..

նալբանղեանի լիբերալ քաղաքականութհան Հիմնա­
կան կողմերից մէկն ևս— նրա վհրարերմւսնքը դէպի եկե­
ղեցին, լուսաւորչական և օտարադաւան Հայերի խ նդիրը, 
նոր վանք Հիմնե/ու ձգտումը պատմական Հայաստանում 
իբրև մի ընդդիմադիր Հիւ1նարկութիւն Մ խ իթ արեան ուխ ­
տ ին— մնացել է դարձեալ մութ և անՀասկանալիւ

Խորաթափանց Կուսիկեանը նկա տ ում է. « Ակներև է, 
որ նրա դաւանանքը լուսաւորչական եկեղեցու մասին և 
նոր ուխտ Հիմնելու այս ա ռաջարկութիւնը Հակասում են 
նրա իղէալներին, խա խ տ ում են նրա աշխարՀայեացքի 
ամբողջութիւնն ու ներդա շնա կութիւնը.. » (հր. ՜1ն)\

Մենք, սակայն, նալբանղեանի ազգային Հբաւգսւրա– 
կսփ օսութ իւնը  իւր ամբողջութեան մէջ վերլուծելով՝ այղ 
օրինակ մի Հակասութիւն գտնել ղժւա րա նում ենք ։ Հա ­
կասութեան խնդիր չկայ, այլ տարբեր վերաբերմունք ղէ– 
պի կուլտուրական րռվա նզա կութհամբ տարբեր արժէբ– 
ներւ Հատ Հեշտ է , օրինակ, Հա կասութիւն ղտնել նրա 
վերաբերմունքի մէջ զէպի ամենայն Հայոց կսւթողիկոսու– 
թ  իւն լ։ «Տ էր , կեցո զու ղՀայստը երկինք բարձրաւքն/ւյ և 
թունա ւոր յարձակումներ տհզալ ներսէս Աշտարակեցի 
կաթողիկոսի վրայւ Բայց ամենայն բան ունի իւր պա տ­
ճառ և պէտք է միայն Հասկանալ, լուսա բա նել ա ռա նց 
մեղադրանքների ..  Դպրոցական խ նզըում  ևս նա Հայ մեշ­
չանական արժէքներով . պայմանաւորւած ուսումնարան­
ների կողմնակից է, բա յց  Աիևնոյն ժամանակ նա ղէժ չէ 
Հոգևոր կըթութեա՝հը և կաթողիկոսին առաջարկում է Հր–
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դօըա ցնել այդպիսի կ ր թ ո ւթ ի ւն ը ։ էեշտ է, ի Հարկէ, Հա­
կա սութիւն դտնել և ա սել. «Ակներև է, ոը նըսւ ա յղ վեր– 
յ ին առաջաըկը Հակասում է նրա իդէա լներին, խա խ տ ում 
նրա աշխաըՀայեացբի ա մբողջութիւնն ու ներղաշհակու– 
թ ի ւ ն ը ։։ Բայց որքան ճիշտ կլինի մի այդպիսի Հապճեպ 
դա տ ողութիւն ւ

Ի վերջոյ, ինչպ էս են զնա Հա տում Մ իք. նալբանդեա– 
նին Հայող աղղի նոր լիբերա լները։

Ե (ՀաՀազիզը մէջ բերելով այն բոլոր Հասարակական 
խ նդիրները, ոըոնւյ Համար կռւել և որոնց լուծումն Է 
աշխատել տալ Միք նա լբա նղեա նը՝ դբականօըէն պնդում 
է « Նալբանդ ե անցը իբրև լա ւ դիտող, խոր թ  ափանցող և 
բոլոր վիճաբանելի խ նդիրների վերա բերութ եա մբ բազմա­
կողմանի ղիտ ութ իւն ունեցող մարդ շատ ճշգլվւտ կերւզււվ 
վճռել է  այղ խնդիրները, որն էլ չէ ժամանել վ ճռել, դո– 
նէ նորա վճռելու Համար ճանապաըՀ է ց ո յց  տ ւել, նորա 
կոնսպեկտը, ծբա դիրն է կազմել. ..Վ տ ե ս  Ե. (Լ. *Ն ս ։լբ , 
կենսազր. >) ե բ , 132 )ւ

Մե ՚հբ, ի Հա րկէ, չենք  կարող Համաձայնել այդ կար­
ծիքի  Հետ ■ Նալբանղեանի դասակարգային աշխարՀայեացքը 
իւր աղղային ա րժէքներով— Հայ լիբերա լների Համար մի­
այն կարող է փ ա ռա բա նութեա ն ն ի ւթ  ծ ա ռ ա յե լ ժխ տ ել 
ղասակարղային տիրա պ ետ ութ իւնը՝ նշա նա կում է ժխ տ ել 
« լա յնսիրտ տղամարդի» ի ղ էա լն եր ը ...
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Կ ա ր ե ւ ո ր  վ բ  ի պա կ 7է ե ր

տող երես սխալ ուդիղ

9 28 ղալ ով գոլով

27 33 առնում Է տնում Է

16 38 ձերքով ձիրքով

25 » գերութիւն գերութիւն

31 61 ազատած՛ ազդւած

6 63 Ն ալրսւն դև ա՛հ ւ) ի Նաղարեանցի

27 Ո ժամանակից ժամանակակից

31 Ո Նաղաբեանի Նա զարեան ին

23 66 ներքոյ ներքին

10 98 մաըտնող մարտնչող

11 105 Հարկադրման Հակադրման

23 115 ^անգաման Հանգամանքը

30 117 սիրլած– սերւած

3 0 – ֊31  122 յարափափոխ յարափ ովւոխ

17 139 մի գրաբարը մեր գրաբարը

20 » տարերը գարերը

8 141 Միք Մենք

19 142 տարակուսանքի տարակուսանք

» 143 բո վան ղա կութ եան բովանդակութիւն

29 167 չենարկւոգ չենթ  արկլող

2 174 նկան ընկան

1 176 ստօրտանւած– ստգտանւած՜

27 187 տեզիներով տեղիներով

14 190 գաղափարականն Է ղաղափաբախօսն Է

30 191 եը կըագ ործ ՚ո ւթ . երկրագործութիւն








