
	 ԷՋՄԻԱԾԻՆ	

ԱՇԽՈՒՆՋ ՊՈՂՈՍՅԱՆ
Պատմական գիտ. թեկնածու

ԱՆԻԻ ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆ ՇԱԴԱԴՅԱՆ ՇՐՋԱՆԻ ՄԻ ԴՐՎԱԳԻ ՄԱՍԻՆ

Անիի պատ­մու­թյան շա­դա­դյան շրջա­նի վե­րա­բե­րյալ գո­յու­թյուն ունի մի ուշագ­րավ դրվագ, որը վե­րա­բե­րում է Բագ­րա­տու­նյաց Հա­յաս­տա­
նի տիե­զե­րահռ­չակ մայ­րա­քա­ղա­քի վա­ճառ­քին1։ Անին գրա­վե­լուց որոշ 
ժա­մա­նակ անց սել­ջուկ սուլ­թան Ալփ-Արս­լա­նը նպա­տա­կա­հար­մար է 
գտնում քա­ղա­քը վա­ճա­ռել այն գնե­լու ցան­կու­թյուն հայտ­նած Գան­ձա­
կի քուրդ ամի­րա Փատ­լու­նին։ Մոտ 1197—1271 թթ. ապ­րած հայ նշա­նա­
վոր պատ­մա­գիր Վար­դան Արեւ­ել­ցին հայտ­նում է, որ «Փատ­լու­նը՝ Գան­
ձա­կի ամի­րան, 523 թվա­կա­նին Անին առավ Ալ­փաս­լա­նից՝ նրան տա­լով 
ոս­կե­կուռ ծաղ­կան­կար։ Անին ստա­նում է Փատ­լու­նի ման­կա­հա­սակ թոռ 
Մա­նու­չեն»2։ Հարցն այն է, թե իրա­կա­նում իրե­նից ինչ էր ներ­կա­յաց­
նում այդ ոս­կե­կուռ ծաղ­կան­կա­րը, որի փո­խա­րեն սուլ­թա­նը մի ամ­բողջ 
քա­ղաք է տվել՝ իր շրջա­կայ­քով հան­դերձ։ Ահա այդ հատ­վա­ծը գրա­բա­
րով. «…առ­նու զԱ­նի յԱլ­փաս­լա­նայ, տա­լով նմա ոսկիակուռ նկարս ծաղ­
կոցի եւ առա­քէ տէր աւեր քա­ղա­քին զՄա­նու­չէ թոռն իւր՝ յոյժ տղայ»3 
(ընդգ­ծու­մը.— Ա. Պ.)։
Այս իրա­դար­ձու­թյան մա­սին հա­յա­գի­տու­թյան մեջ տա­րա­կար­ծու­

թյուն­ներ կան, սա­կայն մեզ հե­տաքրք­րո­ղը գոր­ծար­քի ձեւն է։ Ան­շուշտ­, 
սել­ջուկ­նե­րի` քա­ղա­քը պա­շա­րե­լուց ու կո­ղոպ­տե­լուց, շի­նու­թյուն­նե­րը 
քա­րու­քանդ անե­լուց հե­տո Անին կորց­րել էր «տիե­զե­րա­կան» քա­ղա­քին 
վա­յել իր եր­բեմ­նի շքե­ղու­թյու­նը։ Սա­կայն դա չի նշա­նա­կում, թե կորց­րել 
էր նաեւ իր աշ­խար­հա­քա­ղա­քա­կան նշա­նա­կու­թյու­նը եւ ընդ­հան­րա­պես 

1  А .   В.   А ко п я н ,  На что Фадл II Шаддадид купил город Ани 1072 г.?, Нумизматические чтения 
государственного исторического музея, Москва, 27 и 28 ноября, 2018 года, Материалы докладов и 
сообщений, Москва, 2018, с. 53—56. Իսկ այս ուշագրավ տեղեկության համար շնորհակալություն 
եմ հայտնում ընկերոջս՝ պրոֆեսոր Հայրապետ Մարգարյանին, առանց որի չէր լինի սույն 
հոդվածը։

2  Վարդան Արեւե լ ց ի ,  Տիեզերական պատմություն, աշխարհաբար թարգմ., ներած. եւ 
աստղանիշերով ծանոթ.՝ Գ. Բ. Թոսունյանի, Երեւան, 2001, էջ 147:

3  «Հավաքումն պատմութեան Վարդանայ վարդապետի լուսաբանեալ», Վենետիկ, 1862, 
էջ 103։
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դա­դա­րել էր Արեւ­ելք-Արեւ­մուտք քա­րա­վա­նա­յին ճա­նա­պար­հի կա­րեւո­
րա­գույն հան­գու­ցա­կե­տե­րից մե­կը լի­նե­լուց։ Ուստի այն ան­գամ այդ պայ­
ման­նե­րում պետք է թան­կար­ժեք հա­մար­վեր։
Այս հան­գա­ման­քը նկա­տի ունե­նա­լով` ուսում­նա­սի­րող­նե­րից ոմանք, 

մաս­նա­վո­րա­պես­̀ Անիի պատ­մու­թյան բազ­մա­հա­տո­րյա­կի հե­ղի­նակ պրո­
ֆե­սոր Թ․Հա­կո­բյա­նը, հա­մա­րում են, որ «ավեր­ված Անիի հանձ­նու­մը Շա­
դա­դյան­նե­րին չի կա­րե­լի վա­ճառք հա­մա­րել բա­ռիս պատ­մատն­տե­սա­
գի­տա­կան առու­մով, որով­հե­տեւ սուլ­թա­նին տրված «ոսկիակուռ նկարս 
ծաղկոցի»-ին ինչ­քան էլ մե­ծար­ժեք լի­ներ, իսկ Անին էլ ավեր­ված ու ար­
ժե­քազրկ­ված, այ­նուա­մե­նայ­նիվ չէր կա­րող վեր­ջի­նիս գի­նը լի­նել։ Թվում 
է, թե դա Ալփ-Արս­լա­նին տրվել է սոսկ իբ­րեւ նվեր՝ Անի քա­ղա­քում տե­
ղա­կան քրդա­կան կա­ռա­վա­րիչ նշա­նա­կե­լու հա­մար»4։ Զար­գաց­նե­լով իր 
այս միտ­քը` Թ․Հա­կո­բյա­նը գտնում է, որ իրա­կա­նում առու­ծախ չի էլ եղել, 
«Գան­ձա­կի էմի­րը ոչ թե գնել, այլ Ալփ-Արս­լա­նից ար­շա­վան­քին մաս­
նակ­ցե­լու հա­մար իբ­րեւ վար­ձատ­րու­թյուն ստա­ցել էր Անիի կա­ռա­վար­
չու­թյան իրա­վունքն ու այն հանձ­նել իր թո­ռա­նը՝ Մա­նու­չե­ին՝ այդ առա­
տա­ձեռ­նու­թյան դի­մաց սուլ­թա­նին տա­լով ոս­կե­կուռ նկար­ներ, որոնք նա 
ամե­նայն հա­վա­նա­կա­նու­թյամբ ձեռք էր բե­րել հենց Անի­ից՝ իբ­րեւ ռազ­
մա­կան ավար»5։ Այդ նույն բա­ցատ­րու­թյունն այս գոր­ծար­քի վե­րա­բե­րյալ 
տա­լիս է նաեւ Սե­րոբ Պո­ղո­սյա­նը. «Ալփ-Արս­լա­նը Անին գրա­վե­լուց հե­տո 
այն իր շրջա­կայ­քով հանձ­նեց Գան­ձա­կի Շա­դա­դյան էմիր Փատ­լու­նին, 
որն իր զոր­քե­րով օգ­նում էր սել­ջուկ-թուր­քե­րին­, իսկ սա էլ Անիի կա­ռա­
վա­րիչ նշա­նա­կեց իր թոռ Մա­նու­չե­ին­՝ Դվի­նի Աբուս­վար էմի­րի որ­դուն»6։
Այն, որ կա­տար­վածն իրա­կա­նում առեւ­տուր էր՝ այս դեպ­քում ապ­րան­

քա­փո­խա­նա­կու­թյան տես­քով, կաս­կած չի հա­րու­ցում. ըստ Նի­կո­ղա­յոս 
Մա­ռի՝ «առու­վա­ճառ­քի տվյալ փաստն ունի այն առանձ­նա­հա­տուկ նշա­նա­
կու­թյու­նը, որ մի կող­մից` ընդգ­ծում է մու­սուլ­ման իշ­խա­նի տե­սա­կը, մյուս 
կող­մից` բա­ցա­հայ­տում Անիի ար­ժեքն ան­գամ ավեր­ված վի­ճա­կում»7։
Մեզ հա­մար ակն­հայտ է, որ խոս­քը գործ­ված­քի մա­սին է. այն չի վե­

րա­բե­րում որեւէ սրբան­կա­րի, որի մա­սին ակ­նար­կում են վե­րը հի­շա­տակ­
ված գիտ­նա­կան­նե­րից մի քա­նի­սը8։ Ավե­լին՝ սուլ­թա­նի սե­փա­կա­նու­թյուն 

4  Թ. Հակոբյան,  Անիի պամություն, գք. Բ., Երեւան, 1982, էջ 41։
5  Թ. Հակոբյան,  նշվ.աշխ., էջ 42։
6  Անդ։
7  Ն. Մառ , Անի, Երեւան, 2011, էջ 77։ 
8  Թ. Հակոբյան,  նշվ. աշխ., էջ 42. Ն.  Մառ , նշվ. աշխ., էջ 77:
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հան­դի­սա­ցած Անի­ից կամ մեր­ձա­կա վան­քե­րից ձեռք բեր­ված սրբան­
կար­նե­րի մա­սին խոսք լի­նել չի կա­րող­։ Կա նաեւ մեկ այլ գոր­ծոն. քրիս­
տո­նյա սրբե­րի պատ­կեր­նե­րը չէ­ին կա­րող մու­սուլ­ման տի­րա­կա­լի հա­մար 
հրա­պու­րիչ, առա­վել եւս հա­մար­ժեք լի­նել մի ամ­բողջ քա­ղա­քի։
Մենք հակ­ված չենք քննարկ­ման առար­կա դարձ­նել սրբան­կա­րի 

տար­բե­րա­կը։ Վար­դան Արեւ­ել­ցու պատ­մու­թյան մեջ հի­շա­տակ­վա­ծը­, այ­
նուա­մե­նայ­նիվ, վե­րա­բե­րում է գործ­ված­քի որեւէ մի թան­կար­ժեք տե­սա­
կի­. հա­մե­նայն­դեպս «ոս­կե­կուռ» լի­նելն ար­դեն իսկ մատ­նան­շում է դրա 
ոս­կե­թե­լով հյուս­ված լի­նե­լու փաս­տը։ Բանն այն է, որ գործ­ված­քի նման 
ան­վա­նում հա­յոց մեջ ըն­դուն­ված է եղել զար­գա­ցած միջ­նա­դա­րում, դա 
հի­շա­տակ­ված է Ժ. դ․ պատ­մա­գիր Հով­հան­նես Դրաս­խա­նա­կերտ­ցու աշ­
խա­տու­թյան մեջ։ Նա, պատ­մե­լով խա­լիֆ Ալ-Մու­թա­դի­դի` Սմբատ Առա­
ջի­նին ուղար­կած թա­գի մա­սին, նշում է նաեւ դրա հետ եղած մյուս նվեր­
նե­րի անուն­նե­րը` «ոսկիակուռ զգեստս եւ նժոյգս իբ­րեւ օդա­պա­րիկս ի 
զարդս եւ ի զենս ոս­կիա­կուռս պճնա­պայ­ծառս..․(ընդգ­ծու­մը.— Ա. Պ.)»9։ 
Մեկ այլ առի­թով Հով­հան­նես Դրաս­խա­նա­կերտ­ցին Կոս­տան­դին կայ­սեր 
կող­մից Սմբատ ար­քա­յի որ­դուն՝ Աշո­տին տրված ըն­ծա­նե­րի շար­քում ոս­
կե­թե­լով հյուս­ված զգեստ­նե­րի հա­մար գոր­ծա­ծում է «ոսկեհուռն հան­
դերձիւք» ար­տա­հայ­տու­թյու­նը10։ Աս­ված­նե­րից կա­րե­լի է եզ­րա­կաց­նել, որ 
գո­յու­թյուն են ունե­ցել ոս­կե­թե­լով հյուս­ված եւ որո­շա­կի ան­վա­նում­նե­րով 
տար­բե­րակ­ված գործ­վածք­ներ, որոնց շար­քում առա­վել թան­կար­ժե­քը 
եղել է «ոս­կիա­կուռ» ու հա­րուստ գե­ղա­զար­դու­մով բնո­րոշ­վող տե­սա­կը։ 
Մեր այս հե­տա­զո­տու­թյան նպա­տա­կը Անի­ին հա­մար­ժեք հա­մար­ված «ոս­
կիակուռ» գործ­ված­քի այդ տե­սա­կի բա­ցա­հայ­տումն է։
Զար­գա­ցած միջ­նա­դա­րյան ժա­մա­նա­կաշր­ջա­նի հայ պատ­միչ­նե­րից 

շա­տերն են հի­շա­տա­կել ոս­կե­ճա­մուկ, նկա­րա­կերտ գործ­վածք­նե­րի մա­
սին, եւ ըստ էու­թյան՝ ոսկեկուռ, ոսկեճամուկ եւ ոսկեհուռն բա­ռե­րը հա­
մար­ժեք են ու վե­րա­բե­րում են միեւ­նույն տե­սա­կի, բայց տար­բեր մի­ջոց­
նե­րով ստեղծ­ված գործ­ված­քին։
Այդ­պի­սի գործ­վածք­նե­րով հար­դար­վում էին Բագ­րա­տու­նի­նե­

րի շրջա­նի աշ­խար­հիկ ու հո­գեւոր կա­րեւո­րա­գույն շի­նու­թյուն­նե­րը։ 
9  Հովհաննես Դրասխանակերտցի , Հայոց պատմու­թյուն, աշխարհաբար թարգմ. եւ ծանոթ.՝ 

Գ.  Բ. Թո­սունյանի, Երեւան, 1996, էջ  148—149. «Հայ ժողովրդի պատմություն», հտ. Գ., 
Հայաստանը զարգացած ֆեոդալիզմի դարաշրջանում (Թ. դ. կեսերից մինչեւ ԺԴ. դ. կեսերը), 
Երեւան, 1976, էջ 27։

10  Հովհաննես Դրասխանակերտցի , նշվ. աշխ., էջ 286—287։
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Կատ­րա­նի­դե թա­գու­հին՝ Սյու­նյաց Վա­սակ իշ­խա­նի դուստ­րը, ավար­տին 
հասց­նե­լով Սմբատ ար­քա­յի հիմ­նադ­րած եկե­ղե­ցին, այն զար­դա­րում է 
«ոսկեթել, նկարեն բանվածքներով...»11։ Վախ­թանգ Հա­թեր­քե­ցու կին Ար­զու 
Խա­թու­նը նո­րա­կա­ռույց Գե­տի­կի վան­քի հա­մար «…արար եւ վա­րա­գոյր 
գե­ղե­ցիկ­̀ դստե­րօք իւ­րովք` ծած­կոյթ սուրբ խո­րա­նին, զար­մա­նա­լի տե­
սո­ղաց, ի մա­զոյ այ­ծից կակ­ղա­գու­նաց` գործ քան­դա­կա­կերպ եւ նկարեալ 
պատկերօք (ընդգ­ծու­մը.— Ա. Պ.)... եւ ոչ միայն այս եկե­ղե­ցոյս արար ծած­
կոյթ­, այլ եւ այ­լոց եկե­ղե­ցեաց` Հաղ­բա­տայ եւ Մա­կա­րայ վա­նից եւ Դա­դի 
վա­նից, քան­զի յոյժ սի­րող էր եկե­ղե­ցեաց բա­րե­պաշտ կինն»12:
Սմբատ Ա.  Բագ­րա­տու­նի թա­գա­վորն Ատր­պա­տա­կա­նի ոս­տի­կան 

Յու­սուֆ աբու-Սա­ջի հետ ծա­գած հա­կա­սու­թյուն­նե­րը հար­թելու հա­մար 
ար­քու­նի թան­գա­րան­նե­րից նրան նվեր է ուղար­կում «նկարակերտ կազ­
մուածս բազմականաց կարմրութեամբ որդանց» գործ­ված­քե­ղեն13: Այ­սինքն` 
նկա­րա­կերտ ու ոս­կե­թել գործ­վածք­նե­րը հա­յոց վեր­նա­խա­վի մի­ջա­վայ­
րում հազ­վա­գյուտ բա­ներ չեն եղել։ Իսկ ի՞նչ էին իրեն­ցից ներ­կա­յաց­նում 
այդ գործ­վածք­նե­րը։
Ըստ էու­թյան` դրանք չա­փա­զանց թան­կար­ժեք գործ­վածք­ներ էին, 

ինչն առա­ջին հեր­թին պայ­մա­նա­վոր­ված էր նրան­ցում եղած ոս­կու պա­
րու­նա­կու­թյամբ։ Նման գործ­ված­քից կար­ված զգեստ­ներ հագ­նե­լու իրա­
վուն­քը բա­ցա­ռա­պես վե­րա­պահ­ված էր տի­րա­կալ­նե­րին ու նրա մեր­ձա­
վոր­նե­րին։ Դրա մա­սին վկա­յող ուշագ­րավ տե­ղե­կու­թյուն է հա­ղոր­դում 
արաբ պատ­մա­գիր Իբն Ռուս­տան (Թ. դ․ վերջ — Ժ. դ․ սկիզբ)։ Նա, պատ­
մե­լով բյու­զան­դա­կան ար­քու­նի­քին վե­րա­բե­րող որոշ արա­րո­ղու­թյուն­նե­
րի մա­սին, ման­րա­մասն ներ­կա­յաց­րել է կայ­սեր` Սուրբ Սո­ֆիա­յի տա­ճար 
գնա­լու եր­թի նկա­րա­գի­րը։ Ըստ այդմ՝ կայ­սեր առ­ջեւից պատ­շաճ հե­ռա­վո­
րու­թյամբ շարժ­վում էր մի բազ­մա­հա­զա­րա­նոց թա­փոր, դրան հե­տեւում 
էին «հա­րյուր պատ­րիկ­ներ՝ մե­ծա­մե­ծնե­րից, հա­գած ամեն գույ­նի դի­պակ, 
ձեռք­նե­րին ոս­կե բուր­վառ­ներ։ Դրանց հե­տեւում են տաս­ներ­կու պատ­րիկ, 
ամե­նա­բարձր կար­գի, հա­գած ոսկեթել զգեստներ... (ընդգ­ծու­մը.— Ա. Պ.)»14։

11  Ստեփանոս  Տարոնեցի  Ասողիկ , Տիեզերական պատմություն, աշխարհաբար թարգմ., 
առա­ջաբ. եւ ծանոթ.՝ Վ. Վարդանյանի, Երեւան, 2001, էջ 356։ 

12  Կիրակոս Գանձակեցի , Պատմություն Հայոց, աշխատ.՝ Կ. Մելիք-Օհանջանյանի, Երեւան, 
1961, էջ 215—216։

13  Հովհաննես Դրասխանակերտցի , նշվ. աշխ., էջ 212:
14  «Արաբական աղբյուրներ: Արաբ մատենագիրներ, Թ.-Ժ. դարեր», հտ. Գ., ներած. եւ 

բնագրերից թարգ­մ.՝ Արամ Տեր-Ղեւոնդյանի, Երեւան, 2005, էջ 521 (հետայսու՝ «Արաբական 
աղբյուրներ: Արաբ մատենագիրներ, Թ.—Ժ. դարեր»,  հտ. Գ.): 
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Ան­շուշտ, ամեն տեղ չէ, որ ար­տադ­րում էին նման գործ­ված­քե­ղեն. 
դրանց ար­տադ­րու­թյու­նը հիմ­նա­կա­նում կենտ­րո­նաց­ված էր ար­քու­նա­
կան ար­հես­տա­նոց­նե­րում­, որ­պի­սիք կա­յին այդ դա­րաշր­ջա­նի ար­քա­յա­
նիստ ու նաեւ ար­հեստ­նե­րի ու առեւտ­րի կենտ­րոն­ներ հան­դի­սա­ցած խո­
շո­րա­գույն քա­ղաք­նե­րում։ Այս առու­մով բա­վա­կա­նա­չափ տե­ղե­կու­թյուն­
ներ են հա­ղոր­դում արաբ պատ­միչ­նե­րը։ Ըստ այդմ` արա­բա­կան խա­լի­
ֆա­յու­թյան դա­րաշր­ջա­նում բարձ­րո­րակ ու թան­կար­ժեք գործ­ված­քե­ղե­
նի ար­տադ­րու­թյան հան­րա­հայտ կենտ­րոն­ներ էին Նե­ղո­սի դել­տա­յում 
գտնված Դա­միեթ ու Տին­նի­սի քա­ղաք­նե­րը։
Տաս­նե­րորդ դա­րում ապ­րած արաբ աշ­խար­հա­գիր Իբն Հաու­կա­լը 

պատ­մում է, որ այդ քա­ղաք­նե­րում ար­տադ­րում էին «ոս­կով հյուս­ված 
զգեստ­ներ, Դա­բի­կի կոչ­ված տե­սակ­ներ եւ ներկ­ված տին­նի­սյան կոչ­
ված պատ­մու­ճան­ներ, որոնց նմա­նը չկա ամ­բողջ երկ­րագն­դի վրա։ Եր­
բեմն մեկ պատ­մու­ճա­նը եր­կու հա­րյուր դի­նար ար­ժի, եթե նրա մեջ ոսկե­
թել հյուսվածք լինի, իսկ եթե ոս­կով հյուս­ված չէ, կար­ժի հա­րյուր դի­նար, 
ավե­լի կամ պա­կաս (ընդգ­ծու­մը.— Ա. Պ.)»15։ Տին­նի­սիում ար­տադր­ված ոս­
կե­թել գործ­ված­քի ար­ժե­քի մա­սին տե­ղե­կու­թյուն­ներ է հա­ղոր­դում արաբ 
մեկ այլ պատ­մա­գիր՝ Մակ­րի­զին։ Ըստ նրա տե­ղե­կու­թյուն­նե­րի` այդ քա­
ղա­քում խա­լի­ֆի հա­մար գոր­ծում էին «բադանա» կոչ­ված գործ­վածք, որի 
բա­ղադ­րու­թյան մեջ կա­նե­փը չա­փա­զանց քիչ էր. հիմ­նա­կան մա­սը կազ­
մում էր ոս­կե­թե­լը։ Դրանց արժեքը հազար դինար էր16։
Գործ­ված­քե­ղե­նի տե­սա­կա­նու մա­սին ուշագ­րավ են Աբու Օս­ման իբն 

Բահր ալ-Ջա­հի­զի (մահ. 869 թ. ) «Հա­յացք վա­ճա­ռա­կա­նու­թյան վրա» աշ­
խա­տու­թյան մեջ եղած տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը, ըստ որոնց` «լա­վա­գույն կա­
հա­վո­րան­քը (ֆարշ)` ամե­նա­թանկն ու ամե­նաշ­քե­ղը` մի­րի­զա կար­միր 
(կիրմիզ), հայ­կա­կան կար­միր փայ­լուն կա­հա­վո­րանքն է, ապա մե­տաք­
սե (խազզ) գլխա­վոր զար­դա­րու­նը (ռակմ), գու­նա­գեղ մե­տաք­սը, բյու­
զան­դա­կան կայ­սե­րա­կան (խուսրովանի) ոճով սար­քած նուրբ մե­տաք­սը 
(դիբաջ), մայ­սա­նի ոճով զար­դա­րուն մե­տաք­սը (մուդարբաջ) եւ բա­րակ 
մե­տաք­սը (բոզյուն): Այս բոլոր տեսակների արժեքն ու գինը բարձրանում 
է ըստ այնմ, թե ինչքան ոսկու հյուսվածք են պարունակում: Նրանք բո­լո­
րը լի­նում են ոս­կով հյուս­ված, բա­ցի մի­րիզ­զա (այ­ծե­մա­զե գործ­վածք) 

15  Անդ, էջ 604։ 
16  А .   М е ц , Мусульманский ренессанс. Перевод с немецкого, предисл., библиогр. и указатель 

Д. Е. Бертельса, Москва, 1973, с. 366.
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հայ­կա­կա­նից, մայսանիից (աստ­ղա­փայլ­) եւ բա­րակ մե­տաք­սից (բո­
զյուն)»17։ Զար­գա­ցած միջ­նա­դա­րում Հա­յաս­տա­նում ար­տադր­վող գործ­
ված­քե­ղե­նի որա­կի ու հե­ղի­նա­կու­թյան մա­սին պատ­կե­րա­ցում տա­լու 
հա­մար հարկ ենք հա­մա­րում շեշ­տել, որ արա­բա­կան խա­լի­ֆա­յու­թյա­նը 
Հա­յաս­տա­նի կող­մից վճար­վող՝ Իբն Խալ­դու­նի հի­շա­տա­կած հար­կա­տե­
սակ­նե­րի շար­քում էին նաեւ տա­րե­կան քսան գորգ ու 580 ֆունտ ռակմ18։
Իսկ այն, որ հայ­կա­կան գործ­վածք­նե­րը բա­ցա­ռիկ հե­ղի­նա­կու­թյուն 

ունե­ին Բաղ­դա­դում­, հաս­տա­տում է Աբու-լ Աբ­բաս ալ-Յա­կու­բին (մահ. 
897 թ. ), որն իր «Պատ­մու­թյան» մեջ հի­շա­տա­կում է այն փաս­տը, որ խա­
լիֆ Հի­շա­մը Բաղ­դա­դում հիմ­նել էր տվել փայ­լուն բան­վածք­ներ, գու­նա­
զարդ հայ­կա­կան կտո­րե­ղեն եւ զգես­տի տար­բեր տե­սակ­ներ ար­տադ­րե­
լու ար­հես­տա­նոց­ներ19:
Հան­րա­գու­մա­րի բե­րե­լով գործ­ված­քե­ղե­նին վե­րա­բե­րող տվյալ­նե­

րը` կա­րե­լի է ար­ձա­նագ­րել` արաբ աղ­բյուր­նե­րում որ­պես առա­վել թան­
կար­ժեք գործ­վածք­ներ հի­շա­տակ­վում են վե­րը նշված բա­դա­նա, դա­բիկ 
(dubag), մի­րի­զա, բո­զյուն (bozjun), ռակմ կտո­րա­տե­սակ­նե­րը, որոնք, 
բնա­կա­նա­բար, հա­սու էին միայն ար­քու­նի­քին ու ազ­դե­ցիկ վեր­նա­խա­վին։
Իսկ ի՞նչ է հայտ­նի Հա­յաս­տա­նի քա­ղաք­նե­րում, մաս­նա­վո­րա­պես Դվի­

նում ար­տադր­ված գործ­ված­քե­ղե­նի մա­սին։ Այն, որ այդ քա­ղաքն Արա­
բա­կան խա­լի­ֆա­յու­թյան դա­րաշր­ջա­նում առեւտ­րի ու ար­հեստ­նե­րի 
առա­ջա­վո­րա­սիա­կան նշա­նա­վոր կենտ­րոն­նե­րից մեկն էր, փաս­տում են 
հենց այդ նույն դա­րաշր­ջա­նի արաբ մա­տե­նա­գիր­նե­րի տե­ղե­կու­թյուն­նե­
րը­։ Այս դեպ­քում մեր կող­մից Դվի­նին հա­տուկ ուշադ­րու­թյուն դարձ­նե­լը 
պայ­մա­նա­վոր­ված է նրա­նով, որ Անիի այս առու­ծա­խի գոր­ծում կա­րեւոր 
դեր ունե­ցող հան­գա­մանք­ներն ան­մի­ջա­կան առն­չու­թյուն ունե­ին այդ քա­
ղա­քի հետ։ Դվի­նի ամի­րան է, որ Անիի հա­մար սուլ­թա­նին տվել է ոս­կե­
թել գործ­վածք, եւ իր հեր­թին Դվին քա­ղա­քը եղել է թան­կար­ժեք գործ­
ված­քե­ղե­նի ար­տադ­րու­թյան առա­ջա­վո­րա­սիա­կան կենտ­րոն­նե­րից մե­կը։
Տաս­նե­րորդ դա­րում ապ­րած Մու­համ­մադ Աբու-լ Կա­սիմ իբն Հաու­կա­

լը (մահ. 977 թ. հե­տո) իր «Երկ­րի պատ­կե­րը» աշ­խա­տու­թյան մեջ պատ­
մում է, որ «Դվի­նից ար­տա­հա­նում են այ­ծի նուրբ բրդից (միրիզզա) եւ 
բրդից գործ­ված­քե­ղեն­, ինչ­պես գոր­գեր (բուսութ), բար­ձեր (վասաիդ), 

17  «Արաբական աղբյուրներ: Արաբ մատենագիրներ, Թ.-Ժ. դարեր», հտ. Գ., էջ 424- 425:
18  Հ.  Մանանդյան ,  О торговле и городах Армении в связи с мировой торговлей древних времен, 

Երկեր, հտ. Զ., Երեւան, 1985, էջ 160։ 
19  «Արաբական աղբյուրներ: Արաբ մատենագիրներ, Թ.-Ժ. դարեր», հտ. Գ., էջ 361:
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նստե­լու բար­ձեր (մակաիդ), ծած­կե­լու (թամ­բի) գոր­գեր (անմաթ), տա­
բա­տի գո­տի­ներ (տիքաք) եւ հայ­կա­կան այլ ար­տադ­րան­քի (ասնաֆ ալ-
արմանի) տե­սակ­ներ­, որոնք ներկ­վում են որ­դան կարմ­րով (կիրմիզ): Սա 
մի կար­միր ներկ է, որով ներ­կում են այ­ծի նուրբ բուրդն ու բուր­դը, եւ 
ստաց­վում է մի որ­դից, որն իր վրա է հյու­սում այն­պես, ինչ­պես շե­րամն 
իր վրա մե­տաք­սի բո­ժոժ է հյու­սում: Այս­տեղ ար­տադ­րում են նաեւ մե­
ծա­քա­նակ մե­տաք­սե­ղեն (բազյուն): Նրանց մե­տաք­սը իր նմա­նը շատ 
ունի հո­ռոմ­նե­րի երկ­րում, թե­պետ սա բեր­վում է Հա­յաս­տա­նից­: Իսկ 
հայ­կա­կան (արմանի) ան­վամբ հայտ­նի` նրանց ար­տադ­րան­քը, ինչ­պես 
հաստ գործ­ված­քե­ղե­նը (բուտուտ), նստե­լու բար­ձե­րը, գոր­գե­րը, վա­րա­
գույր­նե­րը (սուտուր), եր­կար գոր­գե­րը (անխախ), կաշ­վե հե­նա­բար­ձե­րը 
(մասավիր), բար­ձե­րը, ծած­կե­լու (թամ­բի) գոր­գեր (անմաթ) ոչ մի տե­
սա­կե­տից իր նմա­նը չու­նի աշ­խար­հի որեւէ մա­սում»20: Դվի­նի վե­րա­բե­
րյալ այս նույ­նը մի քիչ ավել, մի քիչ պա­կաս հա­ղոր­դում են արաբ մի 
շարք մա­տե­նա­գիր­ներ: Աբու Իս­հակ ալ-Իս­թախ­րին (մահ. 951 թ. հե­տո) 
իր «Գիրք թա­գա­վո­րու­թյուն­նե­րի ճա­նա­պարհ­նե­րի մա­սին» աշ­խա­տու­
թյան մեջ շեշ­տում է, որ Դվի­նը Հա­յաս­տա­նի մայ­րա­քա­ղաքն է։ Այն­տեղ 
ար­տադ­րում են բրդե գործ­վածք­ներ, ինչ­պես` գորգ, երե­սի բար­ձեր (վա­
սաիդ), հե­նա­բար­ձեր (մակաիդ), գո­տի­ներ (տիքքա) եւ այլ հայ­կա­կան 
տե­սա­կի (ասնաֆ ալ-արմանի) ապ­րանք­ներ­, պատ­մել են նաեւ, որ այն­
տե­ղից ար­տա­հան­վում է մեծ քա­նա­կու­թյամբ դի­պակ (բազյուն)21: Բնա­
կա­նա­բար արաբ պատ­մա­գիր-աշ­խար­հա­գետ­նե­րը­, շրջե­լով խա­լի­ֆա­յու­
թյան ողջ տա­րած­քով մեկ, միան­գա­մայն ամ­բող­ջա­կան պատ­կե­րա­ցում 
ունե­ին դրա­նում ընդգրկ­ված երկր­նե­րի ու ժո­ղո­վուրդ­նե­րի էթ­նի­կա­կան 
առանձ­նա­հատ­կու­թյուն­նե­րի, նրանց զբաղ­մունք­նե­րի, սո­վո­րույթ­նե­րի 
մա­սին։ Ուստի շեշ­տե­լով այս կամ այն քա­ղա­քին բնո­րոշ ար­հեստ­նե­րի 
ու նրանց ար­տադ­րան­քի ար­ժա­նիք­նե­րը` նրանք տվել են դրանց իրա­
կան պատ­կե­րը, եւ ըստ այդմ` Դվի­նը ներ­կա­յաց­վել է որ­պես Առա­ջա­վոր 
Ասիա­յի գործ­ված­քե­ղե­նի ամե­նա­տար­բեր տե­սակ­նե­րի ար­տադ­րու­թյան 
հան­րա­հայտ կենտ­րոն­նե­րից մե­կը։
Կար­ծում ենք` վե­րը ներ­կա­յաց­ված տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը հա­վա­նա­բար 

դուրս են մնա­ցել Անիի առու­ծա­խին անդ­րա­դար­ձած դրա­մա­գետ Ա․ Հա­
կո­բյա­նի հե­տաքրք­րու­թյան շրջա­նակ­նե­րից. հա­կա­ռակ դեպ­քում նա 

20  Անդ, էջ 630։
21  Անդ, էջ 574—575:
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վստա­հա­բար չէր գրի, որ «ըստ երեւույ­թին դրանք (Անիի հա­մար տրված 
ոս­կե­թե­լով հյուս­ված գործ­ված­քի կտոր­նե­րը.— Ա. Պ.) բյու­զան­դա­կան ար­
տադ­րանք էին այն­քա­նով, որ­քա­նով Մեր­ձա­վոր Արեւ­ել­քի տա­րա­ծաշր­
ջան­նե­րից հենց Բյու­զան­դիա­յում է, որ այդ դա­րաշր­ջա­նում գո­յու­թյուն է 
ունե­ցել դրա ար­տադ­րու­թյան տեխ­նո­լո­գիան­»22։ Ի հա­վե­լումն` նաեւ վկա­
յա­կո­չում է գործ­ված­քի պատ­մու­թյան ու տեխ­նո­լո­գիա­նե­րի լա­վա­գույն 
գի­տակ­նե­րից մե­կի՝ պրո­ֆե­սոր Ն․Սո­բո­լեւի կար­ծի­քը, ըստ որի` ոս­կե­թել 
հյուս­վածք­նե­րի ար­տադ­րու­թյու­նը Բյու­զան­դիա­յում գո­յու­թյուն ուներ 
մինչ ԺԱ. դա­րի վեր­ջը23։
Իրա­կա­նում, ինչ­պես վկա­յում են վե­րը բեր­ված սկզբնաղ­բյուր­նե­րը, 

իրա­վի­ճակն այլ էր. թան­կար­ժեք ու միայն գա­հա­կալ­նե­րի հա­մար նա­խա­
տես­ված ոս­կե­թել կամ ոս­կե­կուռ գործ­ված­քե­ղեն ար­տադ­րում էին նաեւ 
Նե­ղո­սի դել­տա­յի ար­հես­տա­շատ քա­ղաք­նե­րում՝ Տին­նի­սիում ու Դամ­յե­
տում, Բաղ­դա­դում եւ ի շարս այլ քա­ղաք­նե­րի՝ նաեւ Դվի­նում։ Այլ հարց 
է, որ դրանք բո­լո­րը կայ­սե­րա­կան կամ տե­ղա­կան իշ­խող­նե­րի սե­փա­կա­
նու­թյունն էին, եւ ար­տադ­րան­քը նա­խա­տես­ված էր բա­ցա­ռա­պես ար­քու­
նի­քի կա­րիք­նե­րը հո­գա­լու հա­մար։ Աս­վա­ծը հատ­կա­պես վե­րա­բե­րում է 
Բյու­զան­դիա­յին­։ Այս կա­պակ­ցու­թյամբ հայտ­նի է, որ «Կոս­տանդ­նու­պո­
լի­սում գո­յու­թյուն են ունե­ցել պե­տա­կան ար­հես­տա­նոց­ներ, որոնք պար­
տա­վոր էին սպա­սար­կել կայ­սե­րա­կան պա­լա­տի պա­հանջ­նե­րը... դրանք 
կայ­սեր պայ­ծա­ռա­փայ­լու­թյան ցու­ցադր­ման կա­րեւո­րա­գույն տար­րերն 
էին հան­դի­սա­նում։ Բա­ցի դրան­ցից, կայ­սե­րա­կան պա­լատն էլ ուներ իր 
սե­փա­կան ար­հես­տա­վոր­նե­րը՝ ոս­կե­րիչ­ներ, կա­րի ար­հես­տա­նոց­ներ, ոս­
կե­թե­լով հյուս­ված­քե­ղեն գոր­ծող­ներ, ներ­կա­րար­ներ»24։ Ընդ որում՝ նշված 
գործ­ված­քե­ղե­նի ար­տադ­րու­թյան բո­լոր կենտ­րոն­նե­րում խստո­րեն պահ­
պան­վում էր տեխ­նո­լո­գիա­նե­րի գաղտ­նիու­թյու­նը։ Վեր­նա­խա­վի հա­մար 
նա­խա­տես­ված ապ­րանք­նե­րի ար­տադ­րու­թյունն ու վա­ճառքն ընդ­հան­րա­
պես գտնվում էին պե­տու­թյան վե­րահս­կո­ղու­թյան տակ, ու այն­պես էր, որ 
մի քա­նի դար շա­րու­նակ Արեւմ­տյան Եւրո­պան նման ապ­րանք­ներ, մաս­
նա­վո­րա­պես` մե­տաքս ու դրա­նից կար­ված զգեստ­ներ ստա­նում էր միայն 

22  Տե՛ս А .   В.   А ко п я н , նշվ. աշխ., էջ 55։
23 Н .   Н .   С о б ол е в, Очерки по истории украшения тканей, Москва-Ленинград, 1934, с. 54. 
24 М .   Я .   С ю з ю м о в ,  Ремесло и торговля в Константинополе в начале X века.-Византийский 

Временник, т. 4 (29), 1951, с. 27. http://www.vremennik.biz/opus/BB/04/52437, http://elar.urfu.
ru/bitstream /10995/20760/1/suzumov-1951.pdf. Շառ լ  Դ ի լ ,  Բյուզանդական պատմության 
հիմնախնդիրները: Առաջաբ. եւ ծանոթ.` Հրաչ Բարթիկյանի, Երեւան, 2005, էջ 110—113: 
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Բյու­զան­դիա­յից25։ Բա­ցա­ռիկ դեպ­քե­րում դրան­ցից կար­ված զգեստ­ներ 
կայս­րը նվի­րում էր Բյու­զան­դիա­յի հա­մար կա­րեւոր նշա­նա­կու­թյուն ունե­
ցող երկ­րի դես­պա­նին26։ Մե­տաք­սա­գոր­ծու­թյան ոլոր­տում Բյու­զան­դիա­
յի մե­նաշ­նոր­հա­յին կար­գա­վի­ճա­կի պահ­պան­ման հա­մար ար­գել­ված էր 
կայ­սե­րա­կան եւ այլ ար­հես­տա­նոց­նե­րում ար­տադր­ված ոս­կե­թե­լով հյուս­
ված թան­կար­ժեք գործ­ված­քե­ղե­նի ար­տա­հա­նու­մը Կոս­տանդ­նու­պոլ­սից­։ 
Ընդ­հան­րա­պես գո­յու­թյուն ուներ «ար­գել­ված իրեր» կոչ­վող հոդ­ված­նե­րի 
մի ամ­բողջ շարք, ըստ որոնց` այդ առար­կա­նե­րի ար­տա­հա­նու­մը, ինչ­պես 
նաեւ վա­ճառ­քը` այլ երկր­նե­րից եկած վա­ճա­ռա­կան­նե­րին­, խստո­րեն ար­
գել­ված էր, այն­պես որ նույ­նիսկ Օտ­տոն Ա.-ի դես­պա­նին չի հա­ջող­վել երկ­
րից դուրս տա­նել իր ունե­ցած թան­կար­ժեք գործ­վածք­նե­րը27։
Կրկին անդ­րա­դառ­նա­լով Դվի­նում գո­յու­թյուն ունե­ցած ոս­կե­թել գործ­

ված­քի ար­տադ­րու­թյա­նը` հարկ ենք հա­մա­րում մեջ բե­րել Հով­հան­նես 
Դրաս­խա­նա­կերտ­ցու մեկ այլ կա­րեւոր տե­ղե­կու­թյուն, որում աս­վում է, 
որ Դվի­նում նստող Ար­մի­նա­յի ոս­տի­կան «Յու­սու­ֆը պատ­րաս­տում է բա­
զում սրըն­թաց­, սեգ ու եր­կա­րա­վիզ երի­վար­ներ­, զար­դար­ված բազ­մա­զան 
գե­ղե­ցիկ զար­դե­րով, զեն­քե­րով, ոս­կե սան­ձով, ոսկենկար պաճուճանքնե­
րով... ու նաեւ պատ­վա­կան ակ­նե­ղեն ու ար­քու­նա­կան բա­զում ոսկեհյուս ու 
շղարշյա նշանավոր զգեստներ (ընդգ­ծու­մը.— Ա. Պ.)»28 Կար­ծում ենք` արա­
բա­կան սկզբնաղ­բյուր­նե­րից քաղ­ված՝ Դվի­նին վե­րա­բե­րող տե­ղե­կու­թյուն­
նե­րը թույլ են տա­լիս մեզ ասե­լու, որ Ար­մի­նա­յի ոս­տի­կա­նը հնա­րա­վո­րու­
թյուն ուներ Սմբատ ար­քա­յին ուղար­կած իր նվեր­նե­րը, մաս­նա­վո­րա­պես` 
ոս­կե­թել գործ­ված­քե­ղե­նը ձեռք բե­րել հենց իր նստա­վայր Դվի­նում։
Դվի­նում գործ­ված­քի ար­տադ­րու­թյան զար­գա­ցած լի­նե­լու մա­սին 

արաբ պատ­միչ­նե­րի վկա­յու­թյուն­նե­րի հաս­տատ­ման հար­ցում կա­րեւոր 
նշա­նա­կու­թյուն ունեն Սուրբ Էջ­միած­նի միա­բան Խա­չիկ վար­դա­պետ 
Դա­տյա­նի 1907 թ. իրա­կա­նաց­րած պե­ղում­նե­րից հայտ­նա­բեր­ված նյու­
թե­րը: Դրանց թվում էր Սուրբ Գրի­գոր կա­թո­ղի­կե եկե­ղե­ցում հու­ղար­կա­
վոր­ված հո­գեւո­րա­կան­նե­րի շի­րիմ­նե­րից հայտ­նա­բեր­ված հայ­րա­պե­տա­
կան զգեստ­նե­րի ժո­ղո­վա­ծուն29: Դրան­ցից նաեւ «հան­վել էին կեր­պա­սե 

25 М .   Я .   С юзю м о в , նշվ. աշխ., էջ 12։
26  http://homonumi.ru/istoricheskie-ocherki/vizantiya/torgovlya-v-vizantiyskoy-imperii-2.html
27  Շառլ  Դիլ ,  նշվ. աշխ., էջ 112։
28  Հովհաննես Դրասխանակերտցի ,  նշվ. աշխ., էջ 201։
29  Խաչիկ ծ .  վրդ .  Դատյան , 1907 թ. հնագիտական պեղումները: Դուին, «Արարատ»-ի ժա­

ռան­­­­գությունը, հտ. Գ., Ս. Էջմիածին, 2007, էջ 68: 
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հան­դերձ­նե­րի կտոր­ներ, ժա­պա­վե­նա­ձեւ ասեղ­նա­գործ նուրբ բա­նուած­քի 
մնա­ցորդ եւ այլն», իսկ եկե­ղե­ցու հա­տակն էլ ծածկ­ված էր գույնզ­գույն 
քա­րե­րով պատ­րաստ­ված «գոր­գա­ձեւ» խճան­կա­րով30: Դժբախ­տա­բար 
պե­ղում­նե­րից հայտ­նա­բեր­ված այդ բա­ցա­ռիկ նշա­նա­կու­թյան մշա­կու­թա­
յին ար­ժեք­նե­րը, որոնք պահ­վում էին Դվի­նում կա­ռուց­ված ժա­մա­նա­կա­
վոր թան­գա­րա­նի շեն­քում, հայ-թա­թա­րա­կան բա­խում­նե­րի ըն­թաց­քում` 
1907 թ., կո­ղոպ­տե­ցին այդ տա­րածք­նե­րում հաս­տատ­ված թուր­քե­րը31:
Կրկին անդ­րա­դառ­նա­լով մեր հիմ­նա­կան խնդրին՝ Վար­դան Արեւ­ել­

ցու հի­շա­տա­կած Անիի առու­ծա­խի պատ­մու­թյա­նը` նշենք, որ դրա առա­
ջին հրա­տա­րա­կի­չը­̀ Մկրտիչ Էմի­նը, օգտ­վել է ձե­ռա­գիր եր­կու բնագ­
րից, որոն­ցից յու­րա­քան­չյու­րում էլ առու­ծա­խին վե­րա­բե­րող հատ­վա­ծը 
վնաս­վածք­նե­րով է ու դժվա­րըն­թեռ­նե­լի32։ Մեզ հա­մար, սա­կայն, էա­կանն 
այն է, որ խոս­վում է ոս­կե­թել գործ­ված­քի մա­սին, ու կա «ոս­կե­կուռ» բա­
ռը։ Դա ոչ միայն ավե­լաց­նում է գործ­ված­քի ապ­րան­քա­յին ար­ժե­քը, այլ 
նաեւ նշա­նա­կում է ան­հա­մե­մատ ավե­լի բարդ ու աշ­խա­տա­տար վար­
պե­տու­թյան կի­րա­ռում, որը սո­վո­րա­բար գաղտ­նի էր պահ­վում, եւ դրան 
տի­րա­պե­տող­ներն այն փո­խան­ցում էին միայն իրենց գոր­ծը շա­րու­նա­
կող ժա­ռանգ­նե­րին։
Արա­բա­կան սկզբնաղ­բյուր­նե­րից հստա­կո­րեն հաս­կաց­վում է, որ ոս­

կե­թե­լով հյուս­ված գործ­ված­քե­ղե­նը չա­փա­զանց թանկ էր գնա­հատ­վում՝ 
մեկ պատ­մու­ճա­նը մին­չեւ եր­կու հա­րյուր դի­նար։ Իսկ դա պատ­կա­ռե­լի 
գու­մար է. բանն այն է, որ Ժ. դա­րին վե­րա­բե­րող սկզբնաղ­բյուր­նե­րում 
հի­շա­տակ­ված է, որ Մու­համ­մե­դի ժա­ռան­գորդ­նե­րին ալ-Մու­թա­միդ խա­
լի­ֆի օրոք ամ­սա­կան տա­լիս էին մեկ դի­նար, իսկ նրա հա­ջորդ­ներն այդ 
գու­մա­րը կի­սով չափ պա­կա­սեց­րին33։ Մեկ դի­նա­րի գնո­ղա­կա­նու­թյան 
մա­սին պատ­կե­րա­ցում տա­լու հա­մար բնո­րոշ օրի­նակ կա­րող է ծա­ռա­
յել նույն դա­րին վե­րա­բե­րող մեկ այլ տե­ղե­կու­թյուն. Ար­մի­նա­յի ոս­տի­կան 
Յու­սուֆ-իբն Աբու-Սա­ջը խա­լի­ֆա­յու­թյան այդ տա­րածք­նե­րի հար­կե­րը 
հա­վա­քե­լու իրա­վունքն ստա­նա­լու հա­մար վճա­րել էր 120 000 դի­նար34։
Հաշ­վի առ­նե­լով վե­րո­շա­րադ­րյալ­նե­րը՝ կա­րե­լի է հան­գել հե­տեւ­

յալ եզ­րա­կա­ցու­թյուն­նե­րին­՝
30  Անդ, Նամակ «Արարատի» խմբագրությանը, էջ 56:
31  Անդ, էջ 67—69:
32  Տե՛ս А .   В.   А ко п я н ,  նշվ. աշխ., էջ 53։
33  А .   М е ц , с. 133.
34  Անդ, էջ 117։ 
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1․ Ոս­կե­թե­լով հյուս­ված գործ­վածք­նե­րը շու­կա­յում ունե­ին չա­փա­զանց 
բարձր գին, ուս­տի կա­րող էին փոխ­հա­մա­ձայ­նու­թյան դեպ­քում առեւտ­
րում ունե­նալ դրա­մի դեր։
2․ Զար­գա­ցած միջ­նա­դա­րում Դվի­նը գործ­ված­քե­ղե­նի տար­բեր տե­

սակ­նե­րի ար­տադ­րու­թյան ճա­նաչ­ված կենտ­րոն էր, այդ թվում` ոս­կե­թել 
հյուս­վածք­նե­րի։ Հե­տեւա­բար Դվի­նի ամի­րա Փատ­լունն էլ Անին Ալփ-Արս­
լա­նից կա­րող էր գնել հենց Դվի­նում ար­տադր­ված ոս­կե­թել այն­պի­սի 
գործ­ված­քով, որը հայ պատ­միչ­նե­րը բնո­րո­շում են «ոս­կե­ճա­մուկ», «նկա­
րա­կերտ» մակ­դիր­նե­րով։
Նկա­տի ունե­նա­լով այն հան­գա­ման­քը­, որ սել­ջուկ­նե­րը Անին գրա­վե­

լուց հե­տո քա­ղաքն ավե­րել ու ամ­բող­ջու­թյամբ կո­ղոպ­տել էին, բնա­կան 
է, որ այն վա­ճառ­վել է հա­մե­մա­տա­բար էժան գնով։ Բայց մյուս կող­մից` 
հայտ­նի է, որ Անին իր պա­պից նվեր ստա­ցած եւ քա­ղա­քը կրկին վե­րա­
կանգ­նած ու շքեղ տես­քի հասց­րած Մա­նու­չեի մա­հից հե­տո նրա որ­դի 
Ապլ­սուա­րը՝ «վախ­կոտ ու կնա­մոլ մի մարդ», ցան­կա­նում էր Անին վա­
ճա­ռել Կար­սի ամի­րա­յին՝ վաթ­սուն հա­զար դի­նա­րով35։ Դի­նա­րի գնո­ղա­
կա­նու­թյան մա­սին վե­րը մեր բե­րած տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը վե­րա­բե­րում են 
Ժ. դա­րի առա­ջին քա­ռոր­դին, ու դժվար է հա­րյուր հի­սուն տա­րի անց 
որեւէ բան ասել դրա ունե­ցած գնո­ղա­կա­նու­թյան չա­փի մա­սին։
Բա­ցի դի­նա­րի գնո­ղա­կա­նու­թյան հար­ցից` անո­րո­շու­թյուն կա նաեւ 

«ոս­կիա­կուռ նկա­րիս ծաղ­կո­ցի» չա­փե­րում։ Եթե դրա բա­ղադ­րու­թյան 
մա­սին շատ թե քիչ ամ­բող­ջա­կան պատ­կե­րա­ցում են տա­լիս վե­րը բեր­
ված տե­ղե­կու­թյուն­նե­րը, ապա դրա չա­փե­րի մա­սին ընդ­հան­րա­պես ոչինչ 
չկա։ Ան­շուշտ, են­թադ­րե­լի է, որ թե­կուզ եւ ավեր­ված Անին գնե­լու հա­մար՝ 
խոս­քը ոչ թե մեկ զգես­տա­ցուի չափ ոս­կե­թե­լով հյուս­ված գործ­ված­քի, այլ 
առն­վազն մի ամ­բողջ թո­փի մա­սին է։ Այս եւ ընդ­հան­րա­պես գործ­ված­
քի հետ կապ­ված չա­փի միա­վոր­նե­րի մա­սին մեր ունե­ցած տե­ղե­կու­թյուն­
նե­րի հիմ­նա­կան մա­սը վե­րա­բե­րում է ուշ միջ­նա­դա­րին։ Այս առու­մով 
կա­րեւոր տե­ղե­կու­թյուն­ներ կան 1680-ական թվա­կան­նե­րին վե­րա­բե­րող 
Հով­հան­նես Տեր-Դավ­թյան Ջու­ղա­յե­ցու Հաշ­վե­տու­մա­րում։ Ըստ այդմ՝ այն­
տեղ հի­շա­տակ­ված են «թոփ», «Ճոթ» եւ «գազ» հաս­կա­ցու­թյուն­նե­րը36։ Այս 

35  Վարդան Արեւե լցի ,  նշվ. աշխ., էջ 64։
36  «Հովհաննես Տեր-Դավթյան Ջուղայեցու Հաշվետումարը», աշխատ.` Լ. Խաչիկյանի եւ 

Հ. Փափազյանի, Երեւան, 1984, էջ 136, 140, 143, 287. ճոթի ու գազի մասին տե՛ս նաեւ «Եղիա 
Կարնեցու դիվանը», առաջաբ. եւ ծանոթ.՝ Ա. Աբրահամյանի, Երեւան, 1968, էջ 13:
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Հաշ­վե­տու­մա­րի նե­րա­ծա­կա­նում հրա­տա­րա­կիչ­նե­րը հնա­րա­վո­րինս ներ­
կա­յաց­րել են դրանց չա­փե­րը. պարզ­վում է, որ մեկ թո­փը մոտ քա­ռա­սուն 
գազ է, իսկ մեկ գա­զի եր­կա­րու­թյու­նը` 101 սմ37։ Որոշ տե­ղե­կու­թյուն­ներ 
կան նաեւ բուն հաշ­վե­տու­մա­րում38։ Այս չա­փի միա­վոր­նե­րը հիմ­նա­կա­
նում գոր­ծա­ծա­կան էին Պարս­կաս­տա­նում, իսկ հա­րա­կից՝ արեւ­ելք-արեւ­
մուտք երկր­նե­րում ունե­ին դրա­նից տար­բեր­վող եր­կա­րու­թյուն­ներ։
Պետք է են­թադ­րել, որ վե­րը նշված չա­փի միա­վոր­նե­րը գո­յու­թյուն են 

ունե­ցել նաեւ ավե­լի վաղ ժա­մա­նա­կաշր­ջան­նե­րում, երբ ընդ­հան­րա­պես 
Առա­ջա­վոր Ասիա­յի մեծ մա­սը գտնվում էր խա­լի­ֆա­յու­թյան տի­րա­պե­
տու­թյան տակ։ Անդ­րա­դառ­նա­լով մեր խնդրո առար­կա­յին՝ «ոս­կիա­կուռ 
նկա­րիս ծաղ­կո­ցին­» կամ «ոս­կե­ճա­մուկ», «նկա­րա­կերտ» գործ­ված­քին, 
կար­ծում ենք` Ալփ-Արս­լա­նը Անիի հա­մար ստա­ցել էր դրա մեկ ամ­բող­
ջա­կան թո­փը, որի այն ժա­մա­նակ­վա մո­տա­վոր ար­ժե­քի մա­սին կա­րե­լի է 
պատ­կե­րա­ցում ստա­նալ նա­խորդ էջե­րում տեղ գտած տե­ղե­կու­թյուն­նե­
րի օգ­նու­թյամբ։
Այս հար­ցում էլ կա­րող են ելա­կե­տա­յին նշա­նա­կու­թյուն ունե­նալ 

ուշ շրջա­նի տվյալ­նե­րը։ 1715—1725 թթ. առեւտ­րա­կան աշխույժ գոր­ծու­
նեու­թյուն ծա­վա­լած Եղիա Կար­նե­ցու նա­մակ­նե­րից մե­կում կա ոս­կե­թել 
գործ­ված­քի (զարբաֆ) գնին վե­րա­բե­րող հստակ տե­ղե­կու­թյուն, ըստ որի` 
1715 թ. Գան­ձա­կում դրա «լիտրն տաս­ներ­կու-տաս­նե­րեք հա­զար դիան 
էր, հի­մա իջավ մին թու­ման, ամա Շա­մա­խու հա­մի­շա խա­պար կու գա թէ 
տասն­վեց հա­զար, տաս­նե­օթ հա­զար, տաս­նութ հա­զար դիան է զար­
պաֆն»39։ Նկա­տենք, որ «զար­բաֆ» բա­ռա­ցի նշա­նա­կում է ոս­կու աշ­խա­
տանք, այ­սինքն` խոսքն իրոք վե­րա­բե­րում է մեզ հե­տաքրք­րող գործ­ված­
քին­, որի գի­նը, կա­տար­ման որա­կով ու ոս­կու պա­րու­նա­կու­թյամբ պայ­
մա­նա­վոր­ված, տար­բեր շու­կա­նե­րում տար­բեր էր։ Եղիա Կար­նե­ցու հա­
շիվ­նե­րում նշում­ներ կան նաեւ մեկ գազ ոս­կե­թել գործ­ված­քի գնի մա­սին` 
«7 կազ մին չա­րէկ կար­միր զար­պապ՝ ամենն մի թու­ման»40, այ­սինքն` մեկ 
գա­զի գի­նը` մեկ թու­ման, որն իրա­կա­նում բա­վա­կա­նա­չափ մեծ գու­մար է։
Ինչ վե­րա­բե­րում է լիտ­րին, ապա այն քա­շի միա­վոր է, Առա­ջա­վոր 

Ասիա­յի տար­բեր երկր­նե­րում ունե­ցել է տար­բեր չափ։ Գան­ձա­կում, Շա­
մա­խիում եւ ընդ­հան­րա­պես Պարս­կաս­տա­նում որ­պես չա­փի միա­վոր 

37  «Հովհաննես Տեր-Դավթյան Ջուղայեցու Հաշվետումարը», էջ 57, 72։
38  Անդ, էջ 72։
39  «Եղիա Կարնեցու դիվանը», էջ 5: 
40  Անդ, էջ 60։
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շրջա­նա­ռու­թյան մեջ եղա­ծը Թավ­րի­զի լիտրն էր, որի չա­փը երեք հա­զար 
գրամ էր41։ Այս­պես թե այն­պես ոս­կե­թել գործ­ված­քի գներն ան­հա­մե­մատ 
բարձր էին գործ­ված­քի այլ տե­սակ­նե­րի գնե­րից։ Գան­ձա­կում ու Շա­մա­
խիում ար­տադր­ված ոս­կե­թել գործ­վածք­նե­րի գնե­րի կտրուկ տար­բե­րու­
թյու­նը պատ­կե­րա­ցում է տա­լիս նաեւ Դվի­նում ար­տադր­ված նույ­նա­տիպ 
գործ­ված­քի որա­կի մա­սին, որը, արաբ սկզբնաղ­բյուր­նե­րի հա­մա­ձայն, իր 
հա­վա­սա­րը չու­ներ աշ­խար­հում, ուս­տի նաեւ պետք է ավե­լի բարձր գին 
ունե­նար այլ տե­ղե­րում ար­տադր­ված­նե­րից։
Տրա­մա­բա­նա­կան է, որ սել­ջուկ սուլ­թա­նը չէր կա­րող խա­լի­ֆի հա­մար 

նա­խա­տես­ված գործ­ված­քից ստո­րա­դաս գործ­ված­քով կար­ված հա­գուստ 
ունե­նալ, ուս­տի Շա­դա­դյան­ներն էլ Անիի փո­խա­րեն նրան պետք է առա­
ջար­կե­ին Մակ­րի­զիի հի­շա­տա­կած Տին­նի­սիում ար­տադր­ված «բադանա» 
ոս­կե­թել գործ­ված­քին հա­մար­ժեք գործ­վածք, որի բա­ղադ­րու­թյան հիմ­նա­
կան մա­սը կազ­մում էր ոս­կե­թե­լը։ Դրա մեկ զգեստացուի արժեքը հազար 
դինար էր42։
Դվի­նում ար­տադր­ված այս որա­կի եւ այս բա­ղադ­րու­թյան գործ­ված­

քը հա­վա­նա­բար «ռակմ» կոչ­վածն էր, որից 580 ֆունտ Հա­յաս­տա­նը հար­
կի տես­քով վճա­րում էր խա­լի­ֆա­յու­թյա­նը­43։ Այս խնդրին անդ­րա­դար­ձած 
ակա­դե­մի­կոս Հա­կոբ Մա­նան­դյանն իր հեր­թին օգտ­վել է Ալֆ­րեդ Կրե­մե­րի 
հայտ­նի աշ­խա­տու­թյու­նից եւ չա­փի պա­րու­նա­կու­թյան մա­սին որո­շա­կի 
տվյալ­ներ չի ներ­կա­յաց­րել։ Սա­կայն մենք պետք է կա­րեւո­րենք այն, որ 
գործ­ված­քի այդ տե­սա­կը հի­շա­տակ­ված է Հա­յաս­տա­նից գանձ­վող հար­
կե­րի թվում, ու դա ար­դեն իսկ մատ­նան­շում է նրա ունե­ցած նշա­նա­կու­
թյունն ու բարձր դիր­քը գործ­ված­քի մյուս՝ ոչ պա­կաս թան­կար­ժեք ու մեծ 
պա­հան­ջարկ վա­յե­լած տե­սակ­նե­րի շար­քում44։
Մեկ թոփ ոս­կե­թել գործ­ված­քի գի­նը, հնա­րա­վոր է, կազ­մեր մի այն­

պի­սի պատ­կա­ռե­լի գու­մար, որը հա­մար­ժեք լի­ներ ավեր­ված Անի­ին։ 
Հա­մե­նայն­դեպս, վե­րը բեր­ված չա­փի միա­վոր­ներն ինչ­քան էլ մո­տա­վոր 
լի­նեն, այ­նուա­մե­նայ­նիվ թույլ են տա­լիս մեկ ամ­բող­ջա­կան թոփ ռակմի 
կամ դրան հա­մար­ժեք այլ կտո­րա­տե­սակ­նե­րի գնի հար­ցում նկա­տի ունե­
նալ շուրջ քսան­հինգ-երե­սուն հա­զար դի­նա­րի հաս­նող գու­մար։

41  «Հովհաննես Տեր-Դավթյան Ջուղայեցու Հաշվետումարը», էջ 54։
42  А .   М е ц ,  նշվ. աշխ., էջ 366։
43  Հ.  Մանանդյան,  նշվ. աշխ., էջ 160։
44  А .   М е ц ,  նշվ. աշխ., էջ 366։
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Իսկ այդ­պի­սի գու­մա­րի շրջա­նա­կում իրա­կա­նաց­ված գոր­ծար­քի 
տրա­մա­բա­նա­կան լի­նե­լու հար­ցում ելա­կե­տա­յին նշա­նա­կու­թյուն ենք 
տա­լիս վերն ար­դեն նշված մեկ այլ գոր­ծար­քի՝ Ար­մի­նա­յի ոս­տի­կան 
Յու­սուֆ-իբն Աբու-Սա­ջի` իր ոս­տի­կա­նու­թյան տա­րածք­նե­րի հար­կե­
րը հա­վա­քե­լու իրա­վուն­քը ստա­նա­լու հա­մար 120 000 դի­նար վճա­րե­
լու փաս­տին։
Ուստի ամ­փո­փե­լով` կար­ծում ենք, որ գնոր­դը, ան­կախ նրա­նից 

Գան­ձա­կի թե Դվի­նի ամի­րան էր, ինչ­պես նկա­տել է Ն․ Մա­ռը45, շատ 
լավ պատ­կե­րաց­րել ու հաս­կա­ցել է ձեռք բե­րե­լիք ապ­րան­քի՝ Անիի գի­
նը։ Ըստ այդմ` տվել է նրան հա­մար­ժեք գու­մա­րի չա­փով ոս­կե­թե­լով ու 
մե­տաք­սա­թե­լով հյուս­ված եւ գե­ղա­զարդ­ված մեկ թոփ գործ­վածք, որը 
ժա­մա­նա­կին ընդգրկ­ված էր նաեւ Հա­յաս­տա­նից գանձ­վող խա­լի­ֆա­յու­
թյան հար­կե­րի շար­քում։ Ան­տա­րա­կույս, դա Դվի­նի ամի­րա­յի հա­մար 
էլ շա­հա­վետ գոր­ծարք էր, մա­նա­վանդ որ Վար­դան Արեւ­ել­ցու նկա­րագ­
րած գործ­ված­քի ար­տադ­րու­թյան կենտ­րոն­նե­րից մե­կը հենց իր նստա­
վայրն էր։
Ոս­կե­թել գործ­ված­քով վճա­րում­ներ կա­տա­րե­լու հան­գա­մանքն ունի 

իր բա­ցատ­րու­թյու­նը։ Բանն այն է, որ ոս­կե դրամ­նե­րի շրջա­նա­ռու­թյու­
նը հա­րա­վա­յին Կով­կա­սում սահ­մա­նա­փակ էր ու ան­բա­վա­րար` խնդրո 
առար­կա վճա­րում­ներն ամ­բող­ջու­թյամբ կա­տա­րե­լու հա­մար։ Ուստի, ինչ­
պես եզ­րա­կաց­նում է այս խնդրին անդ­րա­դար­ձած դրա­մա­գետ Վ․ Հա­կո­
բյա­նը, այն իրա­կա­նաց­վել է ոչ թե ոս­կեդ­րամ­նե­րով, այլ ոս­կե­թել գործ­
ված­քի հատ­ված­նե­րով46։ Ուղղա­կի այդ գործ­ված­քը չէր կա­րող բյու­զան­
դա­կան ծա­գում ունե­նալ, ինչ­պես եզ­րա­կաց­նում է Վ. Հա­կո­բյա­նը, քա­նի 
որ նման քա­նա­կու­թյամբ «ոս­կե­կուռ» գործ­ված­քի ար­տա­հա­նու­մը Կոս­
տանդ­նու­պոլ­սից բա­ցառ­ված էր։
Այս ամե­նը նկա­տի ունե­նա­լով` եզ­րա­կաց­նում ենք, որ Անին ձեռք բե­

րե­լու հա­մար վճար­վել է Դվի­նում ար­տադր­ված շքեղ ու թան­կար­ժեք ոս­
կե­թել գործ­ված­քի հա­մա­պա­տաս­խան քա­նա­կու­թյուն` նրա դրա­մա­կան 
գնին հա­մար­ժեք։

45  Ն. Մառ , Անի, Երեւան, 2011, էջ 77։ 
46  А .   В.   А ко п я н , նշվ. աշխ., էջ 55։
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РЕЗЮМЕ

Вскоре после завоевания столицы Багратидов – города Ани, сельджукский 
султан Алп Арслан продал его курдскому эмиру Гандзака Фадлуну. Историк 
XIII века Вардан Аревелци по этому поводу сообщает, что взамен Фадлун дал 
султану узорчатую «златокованную картину» (ոսկիակուռ նկարս ծաղկոցի). 
Мнения исследователей расходятся в толковании смысла этих слов. Некоторые 
думают, что речь идет об иконах, другие отрицают возможность такого рода 
торга. Анализируя сведения, касающиеся различных тканей в эпоху Арабского 
халифата, автор заключает, что в словах «златокованная картина» Вардана Аре-
велци имел в виду роскошные златотканые ткани, одним из центров производ-
ства которой был город Двин.

S U M M A RY

Shortly after capturing Ani, the Armenian Bagratid capital, Seljuk Sultan Alp 
Arslan sold the city to Patlun, Kurdish Emir of Gandzak. The historian Vardan 
Areveltsi wrote that Patlun “took Ani from Alp Arslan giving him a “gold-plated 
flower painting”. Researchers disagree on the meaning of “gold-plated flower 
painting” (ոսկիակուռ նկարս ծաղկոցի). Some of them think that this refers to icons, 
others simply rule out the presence of fabrics in this deal. Analyzing the information 
on various fabrics produced in the era of the Arab Caliphate, the author concludes 
that in fact, by saying “gold-plated flower painting”, the historian meant luxurious 
gold-woven royal fabrics, one of the production centers of which was Dvin.




