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Սկիզբը՝ նախորդիւ

Հոգեւորականությունը եւ ամուսնությունը

Նոր Կտա­կա­րա­նը հի­շա­տա­կում է, որ գո­նե առա­քյալ­նե­րից ոմանք, նե­րա­ռյալ Պետ­րոս առա­քյա­լը, ամուս­նա­ցած էին։ Կին ունե­նա­լը միան­
գա­մայն բնա­կան էր հա­մար­վում նրանց հա­մար, ով­քեր քա­հա­նա­յու­թյուն 
էին ըն­դու­նում, եւ դա չէր խո­չըն­դո­տում նրանց ծա­ռա­յու­թյա­նը․ «Եպիս­
կոպոսը պետք է լինի անթերի, մեկ կնոջ ամուսին, հեզ, մեղմաբարո, պար­
կեշտ․․․ իր սեփական տան համար լավ վերակացու լինի, զավակներ ունենա, 
որոնք ամենայն պարկեշտությամբ հնազանդ լինեն իրեն» (Ա․ Տիմ․ Գ․ 2—4)։
Հին կա­նոն­նե­րը քա­հա­նա­յի կամ եպիս­կո­պո­սի աս­տի­ճան ըն­դու­նե­լու 

մտադ­րու­թյուն ունե­ցող մարդ­կանց թույ­լատ­րում էին ամուս­նա­ցած մնալ, 
եթե նրանց միու­թյունն ուներ միան­գա­մայն քրիս­տո­նեա­կան բնույթ․ «Ով 
Սուրբ Մկրտությունից հետո երկու ամուսնություններով պարտավորված է 
եղել կամ հարճ է ունեցել, նա չի կարող լինել ո՛չ եպիսկոպոս, ո՛չ երեց, ո՛չ 
սարկավագ, ո՛չ հոգեւոր աստիճանի անդամ» (կա­նոն ԺԷ․)1։ Գի­տենք, որ 
երկ­րորդ ամուս­նու­թյու­նը միայն աշ­խար­հա­կան­նե­րին էր թույ­լատր­վում։ 
Վե­րո­բե­րյալ կա­նոնն այն ամ­բող­ջա­պես բա­ցա­ռում է հո­գեւո­րա­կա­նու­
թյան հա­մար, որով­հե­տեւ ձեռ­նադ­րու­թյու­նը են­թադ­րում է քրիս­տո­նեա­
կան կյան­քի լիու­թյան քա­րոզ­չու­թյան պատ­րաս­տա­կամու­թյուն ու հատ­
կա­պես ամուս­նու­թյան եզա­կիու­թյու­նը` որ­պես Քրիս­տո­սի եւ Եկե­ղե­ցու 
միու­թյան նմա­նու­թյուն, քրիս­տո­նեա­կան տե­սա­կե­տը։ Խիստ են նաեւ 
քա­հա­նա­յի կնո­ջը վե­րա­բե­րող պա­հանջ­նե­րը․ «Այրուն կամ ամուսնալուծ­
ված կնոջը կամ անառակին կամ ստրկուհուն կամ դերասանուհուն կին վերց­
րածը չի կարող լինել եպիսկոպոս կամ երեց կամ սարկավագ կամ ընդհան­
րապես հոգեւորականների շարքում» (կա­նոն ԺԸ․)2։ Եւ այս­տեղ տե­սա­նե­
լի է ան­վե­րա­պահ միա­մուս­նու­թյան ըմբռ­նու­մը` որ­պես քրիս­տո­նեա­կան 

1  * Տե՛ս «Правила Православной Церкви», т. I, էջ 78, հմմտ․ «Կանոնագիրք Հայոց», հտ․ Ա., 
էջ 79։

2  * Տե՛ս «Правила Православной Церкви», т. I, էջ 80, հմմտ․ «Կանոնագիրք Հայոց», հտ․ Ա., էջ 79։
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կա­տա­րե­լա­տի­պի, միակ ար­ժա­նի­ին՝ Ս․ Հա­ղոր­դու­թյան սրբա­զան կնի­քով 
վա­վե­րաց­վե­լու եւ սրբա­զան լիու­թյան հաս­նե­լու։ Հի­շենք, որ Եկե­ղե­ցին 
կրկնա­մուս­նու­թյուն­նե­րը չի օրհ­նել։
Այդ պա­հան­ջը չէր տա­րած­վում քա­ղա­քա­ցիա­կան ամուս­նու­թյուն­նե­րի 

վրա՝ կնքված մինչ Մկրտու­թյու­նը, այ­սինքն՝ Եկե­ղե­ցուց դուրս։ Տե­սանք, 
որ այդ­պի­սի միու­թյուն­ներն ամուս­նու­թյուն չէ­ին հա­մար­վում եւ խո­չըն­
դոտ չէ­ին մար­դու ձեռ­նադ­րու­թյան հա­մար, որը դրա­նից հե­տո (իմա՛ 
Մկրտությունից հետո) ամուս­նա­նում էր Եկե­ղե­ցու ծո­ցում։
Եկե­ղե­ցա­կան բո­լոր կա­նոն­նե­րը հաս­տա­տում են, որ ամուս­նա­

ցած տղա­մար­դիկ կա­րող են դառ­նալ կղե­րա­կա­նու­թյան ան­դամ, սա­
կայն բարձ­րաս­տի­ճան հո­գեւո­րա­կա­նու­թյու­նը ձեռ­նադ­րու­թյու­նից հե­տո 
ամուս­նա­նա­լու իրա­վունք չու­նի․ Դ․ դա­րում Ան­կյու­րա­յի ժո­ղո­վը դե­ռեւս 
սար­կա­վագ­նե­րին թույ­լատ­րում էր ամուս­նա­նալ, եթե ձեռ­նադ­րու­թյան 
ժա­մա­նակ նրանք հայտ­նում էին այդ մտադ­րու­թյան մա­սին (կա­նոն Ժ․)3։ 
Այդ կի­րա­ռու­թյու­նը պաշ­տո­նա­պես վե­րաց­րեց Հուս­տի­նիա­նոս կայսրն 
իր ՃԻԳ․ նո­վե­լով․ Հինգ­վե­ցե­րորդ (Զ․ տիե­զե­րա­կան) ժո­ղո­վը, ինչ­պես եւ 
այլ դեպ­քե­րում, հաս­տա­տեց կայ­սե­րա­կան օրեն­քը․ «Քանի որ Առաքե­
լական կանոններում ասված է, որ կղերական դարձող ամուրիներից միայն 
գրակարդացները եւ սաղմոսերգուները կարող են ամուսնանալ4, ապա եւ 
մենք, հետեւելով դրան, սահմանում ենք․ թող հետայսու ո՛չ կիսասարկա­
վագները, ո՛չ սարկավագները, ո՛չ երեցները թույլտվություն չունենան ամուս­
նական կյանքի մեջ մտնելու ձեռնադրության խորհրդի կատարումից հետո, 
սակայն եթե որեւէ մեկը համարձակվի այդպես վարվել, թող կարգալույծ լի­
նի․․․» (կա­նոն Զ․)5։
Այդ կա­նո­նա­կան օրենսդ­րու­թյունն առաջ­նորդ­վում էր կա­նոն­նե­րի 

ոգով՝ հո­գեւո­րա­կան դառ­նալ ցան­կա­ցող թեկ­նա­ծու­ից պա­հան­ջե­լով հա­
սունություն եւ հավատարմություն։ Հին եւ միջ­նա­դա­րյան Եկե­ղե­ցում գո­
յու­թյուն ուներ կա­նոն, որն ար­գե­լում էր ձեռ­նադ­րել երե­սուն տա­րե­կա­
նը չբո­լո­րած ան­ձին (Զ․ տիե­զե­րա­կան ժո­ղո­վի ԺԴ․ կա­նո­նը)6։ Եթե ներ­կա 
ժա­մա­նակ­նե­րում Եկե­ղե­ցին շեղ­վում է այդ կա­նո­նից եւ ձեռ­նադ­րում ավե­
լի երի­տա­սարդ ան­ձանց, ապա դա ոչ մի դեպ­քում չի վե­րաց­նում հո­գեւոր 

3  * Տե՛ս «Правила Православной Церкви», т. II, էջ 12, հմմտ․ «Կանոնագիրք Հայոց», հտ․ Ա., 
էջ 161—162։

4  * Տե՛ս «Правила Православной Церкви», т. I, էջ 86, հմմտ․ «Կանոնագիրք Հայոց», հտ․ Ա., էջ 80։
5  * Տե՛ս «Правила Православной Церкви», т. I, էջ 448։
6  * Տե՛ս անդ, էջ 483։
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հա­սու­նու­թյան պա­հան­ջը։ Ամուս­նա­նալ ցան­կա­ցող տղա­մար­դուն, որն իր 
հա­մար կին է փնտրում, ան­կախ տա­րի­քից` միշտ չի բա­վա­կա­նաց­նում 
ոգու ամ­րու­թյու­նը։ Դուր գա­լու միան­գա­մայն օրի­նա­կան եւ ան­խու­սա­փե­
լի ձգտու­մը, ար­տա­քին տես­քի նկատ­մամբ հո­գա­տա­րու­թյու­նը այդ­պի­սի 
ժա­մա­նակ­նե­րում բնա­կան են տղա­մար­դու հա­մար, սա­կայն հա­րիր չեն 
ան­ձին, որի հո­գա­ծու­թյանն է վստահ­վել մարդ­կա­յին հո­գի­նե­րի խնամ­
քը, որը պետք է իրեն նվի­րի միակ նպա­տա­կին՝ Աստ­ծու Ար­քա­յու­թյան 
քա­րոզ­չու­թյա­նը։ Այս­տե­ղից Եկե­ղե­ցու կա­նոն­նե­րը․ սար­կա­վա­գա­կան եւ 
քա­հա­նա­յա­կան ծա­ռա­յու­թյան անց­նե­լու թույ­լատ­րում են միայն նրանց, 
ով­քեր հաս­տա­տուն եւ վերջ­նա­կան ընտ­րու­թյուն են կա­տա­րել ամուս­նու­
թյան եւ կու­սակ­րո­նու­թյան մի­ջեւ։
Ան­կաս­կած, ձեռ­նադ­րու­թյու­նից հե­տո ամուս­նա­նա­լու ար­գելքն ունի 

այլ բնույթ, քան քա­հա­նա­յի մեկ ան­գամ ոչ այ­րու եւ ոչ ամուս­նա­լուծ­վա­ծի 
հետ ամուս­նա­ցած լի­նե­լու պա­հան­ջը։ Առա­ջին ար­գել­քը բխում է հով­վա­
կան ար­ժա­նա­պատ­վու­թյան եւ կար­գա­պա­հու­թյան պահ­պա­նու­մի անհ­րա­
ժեշ­տու­թյու­նից, վեր­ջինն ուղղ­ված է կղե­րա­կա­նու­թյան բա­ցար­ձակ միա­
մուս­նու­թյա­նը հաս­նե­լուն եւ պահ­պա­նում է ամուս­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ 
աստ­վա­ծաշն­չյան եւ վար­դա­պե­տա­կան ուս­մունք­նե­րը։ Այ­րի քա­հա­նա­յի 
կրկին ամուս­նա­նա­լու ար­գել­քի գլխա­վոր պատ­ճա­ռը (ար­գելք, որը հա­
ճախ իր հետ անձ­նա­կան ող­բեր­գու­թյուն է բե­րում) այն է, որ Եկե­ղե­ցին 
սրբա­զան ու եզա­կի է ճա­նա­չում կնոջ հետ տղա­մար­դու հա­վի­տե­նա­կան 
միու­թյու­նը եւ այդ պատ­ճա­ռով չի կա­րող չպա­հան­ջել իր հո­գեւո­րա­կան­
նե­րից կյան­քի այն մաք­րու­թյան պահ­պա­նու­մը, որը նրանք քա­րո­զում են 
այ­լոց՝ իրենց ծա­ռա­յու­թյան մի­ջո­ցով։ Այդ հույժ կա­րեւոր հար­ցի նկատ­
մամբ Ուղղա­փառ Եկե­ղե­ցու հաս­տա­տուն դիր­քո­րո­շու­մը ամե­նից վառ 
ապա­ցույցն է, որ նա հա­վա­տա­րիմ է մնում Նոր Կտա­կա­րա­նում ամ­փոփ­
ված ամուս­նու­թյան մա­սին ուս­մուն­քին, թեեւ նրա «տնօ­րե­նու­թյու­նը» աշ­
խար­հա­կան­նե­րին թույ­լատ­րում է երկ­րորդ եւ եր­րորդ ամուս­նու­թյուն­ներ։
Ավե­լի ուշ շրջա­նի կա­նո­նա­կան իրա­վուն­քը եպիս­կո­պո­սա­կան աս­տի­

ճան ունե­ցող­նե­րին կար­գադ­րում է չա­մուս­նա­նալ։ Այդ կա­նո­նը ներ­մուծ­
ված է զուտ կար­գա­պա­հա­կան նպա­տա­կով եւ հիմն­ված է Հուս­տի­նիա­նո­
սի օրեն­քի վրա՝ հաս­տատ­ված Զ․ («Հինգ­վե­ցե­րորդ») տիե­զե­րա­կան ժո­ղո­
վի կող­մից։ Այն չի սահ­մա­նա­փա­կում եպիս­կո­պոս­նե­րի կու­սակ­րո­նու­թյան 
ձգտու­մը, սա­կայն թույ­լատ­րում է այդ բարձր սպա­սա­վո­րու­թյան հա­մար 
ընտ­րել նաեւ նրանց, ով­քեր, ամուս­նա­ցած լի­նե­լով, բա­ժան­վում են իրենց 
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կա­նան­ցից․ «Եպիսկոպոսական աստիճանի բարձրացվողի կինը, ընդհա­
նուր համաձայնությամբ իր ամուսնուց նախապես բաժանված լինելով, նրա 
եպիսկոպոս ձեռնադրվելուց հետո թող այդ եպիսկոպոսի բնակավայրից հե­
ռու գտնվող վանք մտնի եւ թող օգտվի եպիսկոպոսի օժանդակությունից» 
(կա­նոն ԽԸ․)7։ Ներ­կա­յումս ամուս­նու` եպիս­կո­պո­սա­կան աս­տի­ճա­նի 
հաս­նե­լու հա­մար փո­խա­դարձ հա­մա­ձայ­նու­թյամբ բա­ժա­նում­նե­րը, բա­
րե­բախ­տա­բար, շատ սա­կավ են, եւ եպիս­կո­պո­սը մե­ծավ մա­սամբ ընտր­
վում է այ­րի քա­հա­նա­նե­րի կամ աբե­ղա­նե­րի շար­քից։ Ինչ­պես վկա­յում է 
Առա­քե­լա­կան Խ. կա­նո­նը8, Եկե­ղե­ցա­կան հին ավան­դու­թյու­նը ճա­նա­չում 
էր ամուս­նա­ցած բազ­մա­թիվ եպիս­կո­պոս­նե­րի․ օրի­նակ՝ Նյու­սա­յի եպիս­
կո­պոս Ս․ Գրի­գո­րին (335—394 թթ․)՝ Ս․ Բար­սեղ Մե­ծի (330—379 թթ.) եղ­
բո­րը, եւ նրան ժա­մա­նա­կա­կից շատ եպիս­կո­պոս­նե­րի։
Ամուս­նա­ցած քա­հա­նա­նե­րին եպիս­կո­պոս ձեռ­նադ­րելն ար­գե­լող 

կայ­սե­րա­կան օրենսդ­րու­թյունն այն ժա­մա­նակ էր հրա­պա­րակ­վել, երբ 
քրիս­տո­նեա­կան հա­սա­րա­կու­թյան ընտ­րա­նին ար­դեն մե­ծավ մա­սամբ 
կազմ­ված էր վա­նա­կան հո­գեւո­րա­կան­նե­րից։ Բա­ցի դրա­նից` այդ օրեն­
քը բխում էր այն հա­մոզ­մուն­քից, որ եպիս­կո­պո­սը Խորհր­դա­բա­նա­կան 
ամուս­նու­թյան մեջ էր մտնում իր թե­մի հետ, եւ որ նրա ծա­ռա­յու­թյու­նը 
պա­հան­ջում էր իր ողջ ուժե­րի նվի­րու­մը Եկե­ղե­ցուն։
Ներ­կա­յումս եպիս­կո­պո­սա­կան աս­տի­ճան ստա­նա­լուն վե­րա­բե­րող 

կա­նոն­նե­րը չա­փից ավե­լի խիստ են։ Սա­կայն ոչ մի վստա­հու­թյուն չկա, 
որ այդ կար­գի փո­փո­խու­թյու­նը` իրա­կա­նաց­ված, օրի­նակ, տխրահռ­չակ 
վե­րա­նո­րոգ­չա­կան խմբա­վոր­ման կող­մից 1922-ին, մի­ջոց եւ երաշ­խիք 
կծա­ռա­յի` եպիս­կո­պոս դարձ­նե­լու հա­սա­րա­կու­թյան լա­վա­գույն մարդ­
կանց։ Ծայ­րա­հեղ դեպ­քում այժ­մյան փոր­ձա­ռու­թյունն ար­գե­լում է ամեն 
մի կղե­րա­կա­նի հաս­նե­լու եպիս­կո­պո­սա­կան աս­տի­ճա­նի, որով յու­րօ­րի­
նակ կեր­պով պահ­պա­նում է նրա ընտ­րու­թյան խա­րիզ­մա­տիկ սկզբուն­քը։ 
Ամեն դեպ­քում ամուս­նա­ցյալ հո­գեւո­րա­կա­նու­թյան շար­քե­րից եպիս­կո­
պո­սի ընտ­րու­թյան հին` քրիս­տո­նեա­կան փոր­ձա­ռու­թյա­նը վե­րա­դար­ձի 
հնա­րա­վո­րու­թյու­նը կախ­ված է Ուղղա­փառ Եկե­ղե­ցու նոր տիե­զե­րա­կան 
ժո­ղո­վի որո­շու­մից։
Դրա­նով հան­դերձ` անհ­րա­ժեշտ է նշել, որ ձեռ­նադ­րու­թյու­նից հե­

տո ամուս­նու­թյա­նը եւ եպիս­կո­պոս­նե­րի վա­նա­կան լի­նե­լուն վե­րա­բե­րող 
7  * Տե՛ս անդ, էջ 532—533։
8  * Տե՛ս «Правила Православной Церкви», т. I, էջ 109, հմմտ․ «Կանոնագիրք Հայոց», հտ․ Ա., էջ 88։
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Եկե­ղե­ցու հով­վա­կան եւ կար­գա­պա­հա­կան սահ­մա­նա­փա­կում­ներն ընդ­հա­
նուր առ­մամբ չեն խախ­տել ուղ­ղա­փառ ավան­դույ­թի մաք­րու­թյու­նը։ Այդ 
սահ­մա­նա­փա­կում­նե­րով ամուս­նու­թյու­նը չի դի­տարկ­վում ինչ­պես մի ան­
կա­տար վի­ճակ․ այն օրհն­ված է Աստ­ծու կող­մից. «Այդ պատճառով,— հռչա­
կում է Զ․ տիե­զե­րա­կան ժո­ղո­վը,— եթե որեւէ մեկը, Առաքելական կանոններին 
հակառակ, փորձի հոգեւորականներից, այսինքն՝ երեցներից կամ սարկավագնե­
րից կամ կիսասարկավագներից ինչ-որ մեկին զրկել օրինական կնոջ հետ միու­
թյունից եւ շփումից, թող կարգալույծ լինի։ Նմանապես եթե որեւէ մեկը՝ երեց 
կամ սարկավագ, պատճառ բռնելով բարեպաշտությունը, վռնդի իր կնոջը, թող 
հեռացվի...» (կա­նոն ԺԳ․9, նաեւ Գանգ­րա­յի ժո­ղո­վի Դ․ կա­նո­նը10)։ Այդ պատ­
ճա­ռով ուղ­ղա­փա­ռու­թյան մեջ ընդ­հան­րա­պես ան­կա­րե­լի են այն խնդիր­նե­
րը, որոնց առ­ջեւ այժմ կանգ­նած է բազ­մա­թիվ դա­րե­րի ըն­թաց­քում Օգոս­
տի­նոս Երա­նե­լու` ամուս­նու­թյան վե­րա­բե­րյալ այժմ մե­ծա­պես վի­ճար­կե­լի 
հա­յացք­նե­րին հե­տեւած եւ բա­ռա­ցիո­րեն կղե­րա­կան­նե­րին կու­սակ­րո­նու­
թյուն պար­տադ­րած Հռո­մեա­կան Եկե­ղե­ցին։ Ռու­սաս­տա­նում ոչ վաղ ան­
ցյա­լում ծխա­կան քա­հա­նա կա­րող էր լի­նել միայն այն ան­ձը, որն ամուս­
նա­ցած էր, իսկ Եկե­ղե­ցում վա­նա­կան հո­գեւո­րա­կա­նու­թյունն զբա­ղեց­նում 
էր կրթա­կան եւ վար­չա­կան պաշ­տոն­ներ։ Ժա­մա­նա­կա­կից փոր­ձա­ռու­թյունն 
աչ­քի է ընկ­նում առա­վել ճկու­նու­թյամբ եւ բազ­մա­թիվ աբե­ղա­նե­րի ծխա­
կան հով­վա­կան գոր­ծու­նեու­թյուն վա­րե­լու հնա­րա­վո­րու­թյուն է ըն­ձե­ռում։
Ամեն դեպ­քում, ան­կախ եկե­ղե­ցա­կան կար­գա­պա­հու­թյան նրբե­

րանգ­նե­րից, Ուղղա­փառ Եկե­ղե­ցին հաս­տա­տուն կեր­պով հո­գեւո­րա­
կան­նե­րի ամուս­նա­կան կա­պե­րը եկե­ղե­ցա­կան կյան­քի դրա­կան չա­փա­
նիշ է հա­մա­րում, եթե պահ­պան­վում են ամուս­նու­թյան եզա­կիու­թյան եւ 
սրբազ­նու­թյան սկզբունք­նե­րը։

Ամուսնություն, կուսակրոնություն եւ վանականություն

Քրիս­տո­նեա­կան բա­րո­յա­գի­տու­թյունն ընդ­հան­րա­պես տա­րա­միտ է, 
եւ մաս­նա­վո­րա­պես այն պատ­ճա­ռով, որ ամուս­նու­թյունն ու կու­սակ­րո­նու­
թյու­նը, որոնք, թվում է, թե վար­քի տար­բեր սկզբունք­ներ են են­թադ­րում, 
հիմն­վում են Աստ­ծու Ար­քա­յու­թյան միաս­նա­կան աստ­վա­ծա­բա­նու­թյան, 
հե­տեւա­բար՝ միաս­նա­կան հո­գեւո­րու­թյան վրա։

9  * Տե՛ս «Правила Православной Церкви», т. I, էջ 473—474։
10  * Տե՛ս «Правила Православной Церкви», т. II, էջ 39, հմմտ․ «Կանոնագիրք Հայոց», հտ․ Ա., էջ 193։
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Այս գրքի սկզբում ցույց է տրվել, որ քրիս­տո­նեա­կան ամուս­նու­թյան 
առանձ­նա­հատ­կու­թյու­նը՝ տղա­մար­դու եւ կնոջ բնա­կան հա­րա­բե­րու­
թյուն­նե­րի փո­խա­կեր­պումն ու կեր­պա­րա­նա­փո­խումն է սի­րո հա­վեր­ժա­
կան կա­պի, որը չի ընդ­հատ­վում մա­հով։ Ամուս­նու­թյու­նը Խոր­հուրդ է, 
որով­հե­տեւ նրա­նում Աստ­ծու Ար­քա­յու­թյան ապա­գան է, ամուս­նու­թյու­նը 
Գա­ռան հար­սա­նիքն է (Հայտ․ ԺԹ․ 7—9), նրա­նում կան­խա­վա­յել­վում ու 
կան­խա­պատ­կեր­վում է Քրիս­տո­սի եւ Եկե­ղե­ցու միու­թյան ողջ լիու­թյու­
նը (Եփես․ Ե․ 32)։ Քրիս­տո­նեա­կան ամուս­նու­թյունն իր վերջ­նան­պա­տա­
կը չի տես­նում ո՛չ մարմ­նա­կան հա­ճույք­նե­րում, ո՛չ որո­շա­կի հա­սա­րա­կա­
կան դիր­քի հաս­նե­լու մեջ, այլ էսխատոնի՝ «ամեն ին­չի ավար­տի» մեջ, որն 
Աստ­ված պատ­րաս­տում է Իր ընտ­րյալ­նե­րի հա­մար։
Կու­սակ­րո­նու­թյու­նը եւ հատ­կա­պես վա­նա­կա­նու­թյու­նը հիմն­ված 

են Ս․ Գրքի ու Եկե­ղե­ցա­կան ավան­դու­թյան վրա, դրանք ան­մի­ջա­կա­նո­
րեն կապ­ված են ապա­գա Ար­քա­յու­թյան վե­րա­բե­րյալ պատ­կե­րա­ցում­նե­
րի հետ։ Աստ­ված Ինքն ասաց, որ «երբ մեռելներից հարություն առնեն, ո՛չ 
տղամարդիկ կամուսնանան, եւ ո՛չ էլ՝ կանայք, այլ կլինեն ինչպես հրեշտակ­
ները, որ երկնքում են» (Մարկ․ ԺԲ․ 25)։ Սա­կայն վե­րեւում ար­դեն աս­վել է, 
որ այդ բա­ռե­րը չպետք է հաս­կա­նալ այն իմաս­տով, իբր քրիս­տո­նեա­կան 
ամուս­նու­թյունն ապա­գա Ար­քա­յու­թյան մեջ ոչն­չա­նա­լու է․ դրանք ցույց 
են տա­լիս միայն այն, որ մարդ­կա­յին հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի մարմ­նա­կան 
բնույ­թը վե­րաց­վե­լու է։ Այս­պես` Նոր Կտա­կա­րա­նում բազ­միցս գո­վա­բան­
վում է կու­սակ­րո­նու­թյու­նը՝ որ­պես «հրեշ­տա­կա­յին կյան­քի» կան­խա­վա­
յե­լում․ «Ներքինիներ էլ կան, որոնք իրենք իրենց են ներքինի դարձրել երկնքի 
արքայության համար»,— ասում է Քրիս­տոս (Մատթ․ ԺԹ․ 12)։ Հով­հան­նես 
Մկրտչի, Պո­ղոս առա­քյա­լի եւ Հայտ­նու­թյան մեջ հի­շա­տակ­ված հա­րյուր 
քա­ռա­սուն­չորս հա­զա­րի (Հայտ․ ԺԴ․ 3—4) մեծ կեր­պար­ներն ար­ժա­նա­վոր 
օրի­նակ են ծա­ռա­յում Աստ­ծու փառ­քի հա­մար կու­սու­թյան մաք­րու­թյու­նը 
պահ­պա­նած ան­թիվ քրիս­տո­նյա սրբե­րի հա­մար։
Վաղ քրիս­տո­նյա­ներն ու Եկե­ղե­ցու հայ­րե­րը հա­տուկ ուշադ­րու­թյուն 

էին դարձ­նում կու­սու­թյան վրա. հա­վա­նա­բար, դա հե­թա­նոս աշ­խար­հում 
տի­րող սե­ռա­կան սան­ձար­ձա­կու­թյան նկատ­մամբ բնա­կան հա­կազ­դում 
էր եւ քրիս­տո­նեա­կան կա­տա­րա­ծա­բա­նու­թյան ար­տա­ցո­լու­մը։ Կա­րե­
լի է ասել, որ վա­նա­կա­նու­թյունն իր բազ­մա­թիվ հե­տեւորդ­նե­րի հա­մար 
նրանց առ­ջեւ ծա­ռա­ցած բա­րո­յա­կան խնդիր­նե­րի լա­վա­գույն լու­ծումն 
էր։ Սա­կայն դրա­նով հան­դերձ` Եկե­ղե­ցին պահ­պա­նել է քրիս­տո­նեա­կան 
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ամուս­նու­թյան փոխ­զի­ջում չճա­նա­չող եզա­կի ար­ժե­քը։ Այդ ան­վե­րա­պա­
հու­թյունն ու ամուս­նու­թյան խորհր­դի ըն­դու­նու­մը վկա­յում է ինքն իր 
մա­սին, եթե հաշ­վի առ­նենք, որ միայն սա­կավ եկե­ղե­ցա­կան գրող­ներ են 
ըն­դու­նել վա­նա­կան դառ­նա­լու ծե­սի խորհր­դա­կան բնույ­թը։ Ամուս­նու­
թյան այդ անան­ցա­նե­լի ար­ժեքն իր գե­ղե­ցիկ ար­տա­հայ­տու­թյունն է գտել 
Կղե­մես Ալեք­սանդ­րա­ցու (150—215 թթ․)՝ քրիս­տո­նեա­կան աստ­վա­ծա­բա­
նու­թյան ստեղ­ծող­նե­րից մե­կի, ինչ­պես նաեւ մեծն Հով­հան Ոս­կե­բե­րա­նի 
(347—407 թթ․) եր­կե­րում։
Այս­պի­սով` ե՛ւ ամուս­նու­թյու­նը, ե՛ւ կու­սակ­րո­նու­թյունն ավե­տա­րա­նա­

կան կյան­քի ուղի­ներն են, Ար­քա­յու­թյան կան­խա­վա­յե­լու­մը, որն ար­դեն 
հայտն­վել էր Քրիս­տո­սի մեջ եւ իր զո­րու­թյամբ կհայտն­վի վեր­ջին օրը։ 
Ահա թե ին­չու կա­րող ենք ըն­դու­նել միայն իր մեջ կա­տա­րա­ծա­բա­նա­կան 
իմաստ կրող Քրիս­տո­սով ամուս­նու­թյու­նը՝ վա­վե­րաց­ված Ս․ Հա­ղոր­դու­
թյամբ, եւ կու­սակ­րո­նու­թյու­նը՝ «հա­նուն Քրիս­տո­սի», այլ ոչ այն ամուս­
նու­թյու­նը, որ պա­տա­հա­բար է կնքված՝ ինչ­պես մի պայ­մա­նա­գիր կամ 
մարմ­նա­կան հա­ճույ­քի հե­տեւանք, ոչ այն կու­սակ­րո­նու­թյու­նը, որն ըն­
դուն­ված է սո­վո­րու­թյան ուժով կամ, որ ավե­լի վատ է, ան­պա­տաս­խա­նա­
տու եսա­սի­րու­թյու­նից եւ ինք­նա­պաշտ­պա­նու­թյու­նից դրդված։ Եկե­ղե­ցին 
օրհ­նում է վա­նա­կան­նե­րին, ճգնա­վոր­նե­րին, հո­գեւոր մարդ­կանց, օրհ­
նում է նաեւ քրիս­տո­նեա­կան ամուս­նու­թյուն­նե­րը, սա­կայն անհ­րա­ժեշ­
տու­թյուն չու­նի օրհ­նե­լու ծեր ամու­րի­նե­րին եւ պա­ռա­ված օրիորդ­նե­րին։
Ճիշտ այն­պես, ինչ­պես քրիս­տո­նեա­կան ամուս­նու­թյու­նը են­թադ­րում 

է ըն­տա­նի­քի հա­մար զո­հո­ղու­թյուն, պա­տաս­խա­նատ­վու­թյուն, ինք­նան­
վի­րում եւ հա­սու­նու­թյուն, քրիս­տո­նեա­կան կու­սակ­րո­նու­թյունն անե­
րեւա­կա­յե­լի է առանց աղոթ­քի, պա­հե­ցո­ղու­թյան, խո­նար­հու­թյան, հնա­
զան­դու­թյան, գթասր­տու­թյան եւ մշտա­կան ճգնա­կե­ցու­թյան։ Ժա­մա­նա­
կա­կից հո­գե­բա­նու­թյու­նը չի հայտ­նա­բե­րել, որ սե­ռա­կան ակ­տի­վու­թյան 
բա­ցա­կա­յու­թյու­նը որեւէ խնդիր է առա­ջաց­նում․ Եկե­ղե­ցու հայ­րե­րը դա 
շատ լավ գի­տե­ին եւ մշա­կել էին ճգնո­ղա­կան վար­ժու­թյուն­նե­րի հիա­նա­
լի հա­մա­կարգ, որի վրա է կա­ռուց­վում վա­նա­կան կյան­քը, եւ որը կու­
սու­թյունն ու ինք­նազս­պու­մը դարձ­նում է ոչ միայն հնա­րա­վոր, այ­լեւ ար­
գա­սա­բեր։ Ի տար­բե­րու­թյուն որոշ ժա­մա­նա­կա­կից հո­գե­բան­նե­րի` նրանք 
գի­տե­ին, որ մար­դուն բնո­րոշ սի­րո եւ բազ­մաց­ման բնազ­դը զատ­ված չէ 
մարդ­կա­յին էու­թյան մյուս դրսեւո­րում­նե­րից, այլ իրե­նից ներ­կա­յաց­նում 
է նրա կենտ­րո­նը։ Այն չի կա­րող ճնշվել, սա­կայն կա­րող է վե­րա­փոխ­վել, 
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կեր­պա­րա­նա­փոխ­վել եւ աղոթ­քով, պա­հե­ցո­ղու­թյամբ ու հա­նուն Քրիս­տոս 
հնա­զան­դու­թյամբ սի­րո հու­նով ուղ­ղորդ­վել առ Աստ­ված եւ մեր­ձա­վո­րը։
Կա­թո­լիկ Եկե­ղե­ցում կու­սակ­րո­նու­թյան խնդրի շուրջ առա­ջա­ցած 

ճգնա­ժա­մը բխում է դրա պար­տա­դիր լի­նե­լու բնույ­թից, որն այդ սպա­
սա­վո­րու­թյու­նը զրկում է ոգեշնչ­վա­ծու­թյու­նից եւ դրա բնա­կան պա­հանջ­
նե­րը վե­րա­ծում է ինչ-որ ան­տա­նե­լի ու ավե­լորդ բա­նի։ Կա­թո­լիկ հո­գեւո­
րա­կա­նու­թյունն այժմ մի կողմ է թո­ղել սպա­սա­վո­րու­թյու­նը, ամե­նօ­րյա 
Պա­տա­րա­գը, առանձ­նա­հա­տուկ աղո­թա­կան կեն­սա­կեր­պը՝ աշ­խար­հից 
մե­կու­սա­ցած, աղ­քա­տու­թյան եւ պա­հե­ցո­ղու­թյան մեջ ։ Ժա­մա­նա­կա­կից 
քա­հա­նան իրեն առանձ­նա­պես չի սահ­մա­նա­փա­կում նյու­թա­կան պա­
հանջ­մունք­նե­րի բա­վա­րար­ման հար­ցում (սնունդ, հար­մա­րա­վե­տու­թյուն, 
դրամ)․ նա որեւէ իրա­կան աղո­թա­կան կար­գա­պա­հու­թյան չի հե­տեւում։ 
Սա­կայն այդ դեպ­քում նրա կու­սակ­րո­նու­թյու­նը կորց­նում է իր հո­գեւոր 
իմաս­տը, այ­սինքն՝ Ար­քա­յու­թյան ճա­նա­պար­հը ցույց տվող կա­տա­րա­
ծա­բա­նա­կան բնույ­թը։ Սո­վո­րա­բար, որ­քա՜ն տար­բեր են այդ Ար­քա­յու­
թյու­նից ծխա­կան քա­հա­նա­նե­րի հար­մա­րա­վետ բնա­կա­րան­նե­րը, որ­քա՜ն 
ան­հա­մա­տե­ղե­լի են ժա­մա­նա­կա­կից աստ­վա­ծա­բա­նու­թյան «ըն­տե­լա­
նալ աշ­խար­հին», «հա­սա­րա­կա­կան պա­տաս­խա­նատ­վու­թյուն» դրույթ­
ներն Ար­քա­յու­թյա­նը հաս­նե­լու ուղի­նե­րի հետ։ Այդ դեպ­քում ին­չի՞ հա­մար 
է կու­սակ­րո­նու­թյու­նը։
Սա­կայն ուղ­ղա­փառ ըմբռ­նո­ղու­թյամբ` կու­սակ­րո­նու­թյու­նը՝ ըն­դուն­

ված բա­ցա­ռա­պես եպիս­կո­պո­սա­կան աս­տի­ճա­նի հաս­նե­լու նպա­տա­կով, 
հո­գեւոր առու­մով առա­վել վտան­գա­վոր է։ Եկե­ղե­ցու ավան­դու­թյու­նը 
միա­ձայն պնդում է, որ իս­կա­կան մաք­րու­թյունն ու ճշմա­րիտ վա­նա­
կան կյանքն իրա­գոր­ծե­լի են միայն վա­նա­կան հա­մա­կե­ցու­թյան մեջ։ Լոկ 
քիչ թվով առանձ­նա­պես ուժեղ ան­ձինք կա­րող են, աշ­խար­հում ապ­րե­
լով, կու­սակ­րո­նու­թյուն պահ­պա­նել։ Հնա­զան­դու­թյու­նը միակ առա­քի­
նու­թյունն է, որը կա­րող է թե­թեւաց­նել նրանց լու­ծը, սա­կայն ինչ­պես 
գի­տենք, դա ամե­նադժ­վար հա­սա­նե­լի­նե­րից մեկն է եւ այդ պատ­ճա­ռով 
առա­քի­նու­թյուն­նե­րից հազ­վա­գյուտն է։
Ուղղա­փա­ռու­թյու­նը վա­նա­կա­նու­թյա­նը միշտ գնա­հա­տել է որ­պես 

Քրիս­տո­սի ավե­տի­սի ճշմա­րիտ վկա­յու­թյուն։ Վա­նա­կան­նե­րը, ինչ­պես եւ 
ժա­մա­նա­կին հինկ­տա­կա­րա­նյան մար­գա­րե­ներն ու առա­ջին քրիս­տո­նյա 
նա­հա­տակ­նե­րը («վկա­նե­րը»), ար­ժա­նի ներդ­րում են ունե­ցել քրիս­տո­
նեու­թյան հաս­տատ­ման գոր­ծում։ Լու­սա­վոր­վա­ծու­թյան, ուրա­խու­թյան 
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անձ­նա­կան օրի­նա­կով, աղո­թա­կան եւ ծա­ռա­յո­ղա­կան կյան­քի բարձ­րա­
գույն իմաս­տով լցված, այս աշ­խար­հի հան­գա­մանք­նե­րից ան­կախ վա­նա­
կան­նե­րը կեն­դա­նի վկա­յու­թյուն են տվել նրան, որ Աստ­ծու Ար­քա­յու­թյու­
նը ճշմար­տա­պես մեր մեջ է։ Այս ավան­դույ­թի վե­րա­կանգ­նու­մը բա­ցա­ռիկ 
նշա­նա­կու­թյուն կու­նե­նար մեզ շրջա­պա­տող մարտն­չո­ղա­բար-աշ­խար­հա­
կա­նա­ցող իրա­կա­նու­թյան հա­մար։ Լիա­կա­տար ինք­նու­րույ­նու­թյան հա­
վակ­նող ժա­մա­նա­կա­կից մարդ­կու­թյու­նը քրիս­տո­նեու­թյու­նից օգ­նու­թյուն 
չի խնդրում «լա­վա­գույն աշ­խար­հի» իր փնտրտուք­նե­րում։ Սա­կայն այն 
կա­րող է վերս­տին հե­տաքրքր­վել Եկե­ղե­ցու օգ­նու­թյամբ, եթե վեր­ջինս 
աշ­խար­հին ցույց տա ոչ միայն «լա­վա­գույ­նը», այ­լեւ իս­կա­պես նոր եւ 
բարձ­րա­գույն կե­ցու­թյու­նը։
Ահա թե ին­չու այժմ այդ նո­րի եւ բարձ­րա­գույ­նի փնտրտու­քով տար­

ված բազ­մա­թիվ երի­տա­սարդ­ներ, գտնում են այն, լա­վա­գույն դեպ­քում, 
ձեն-բուդ­դա­յա­կա­նու­թյան կամ, որ ավե­լի վատ է եւ առա­վել հա­ճախ է 
պա­տա­հում, թմրա­նյու­թե­րի ար­բեց­ման կամ այլ՝ մա­հը մո­տեց­նող նմա­նա­
տիպ մի­ջոց­նե­րի մեջ։
Վա­նա­կան­նե­րը նոր կյան­քի վկա­ներն են եղել։ Եթե մեր մեջ շատ 

ավե­լի լի­նե­ին իս­կա­կան վա­նա­կան հա­մայնք­ներ, ապա մեր վկա­յու­թյու­նը 
կլի­ներ առա­վել հա­մո­զիչ։ Սա­կայն Քրիս­տո­սի նոր ստեղ­ծա­գոր­ծու­թյունն 
իր ողջ գե­ղեց­կու­թյամբ մեզ բո­լո­րիս հա­սա­նե­լի է մնում ամու­սա­նա­կան 
սի­րո մի­ջո­ցով, եթե միայն մենք Պո­ղոս առա­քյա­լի հետ մեկ­տեղ չգոր­ծադ­
րենք «Քրիս­տո­սի եւ Եկե­ղե­ցու վե­րա­բեր­մամբ» ամուս­նու­թյու­նը։

Եզրակացություն

Ամուս­նու­թյու­նը Խոր­հուրդ է, քա­նի որ դրա մի­ջո­ցով եւ դրա մեջ 
Աստ­ծու Ար­քա­յու­թյու­նը ձեռք է բե­րում կեն­սա­կա­նո­րեն շո­շա­փե­լի իրա­
կա­նու­թյուն։ Յու­րա­քան­չյուր Խորհր­դում Փրկու­թյան միակ Խոր­հուր­դը 
իրա­կա­նու­թյուն է դառ­նում եւ կցվում է մարդ­կա­յին լի­նե­լու­թյան որո­
շա­կի պա­հին։ Ամեն դեպ­քում նոր կյանք մտնե­լը՝ լի­նի հո­գեւոր աճ, քա­
հա­նա­յա­կան սպա­սա­վո­րու­թյու­նը թե հի­վան­դի ապա­քի­նում, կա­տար­
վում է Քրիս­տոս Փրկչի ներ­կա­յու­թյամբ՝ Սուրբ Հո­գու մի­ջո­ցով` Մկրտու­
թյամբ, Դրոշ­մով, քա­հա­նա­յա­կան զա­նա­զան աս­տի­ճան­նե­րի շնորհ­մամբ, 
Վեր­ջին օծ­մամբ կամ կարգ հի­վան­դա­ցի խոր­հուր­դով։ Յու­րա­քան­չյուր 
դեպ­քում նոր կյան­քը մուտք է գոր­ծում մար­դու գո­յու­թյան մեջ․ մուտք 
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է գոր­ծում որ­պես իրա­կա­նու­թյուն, այլ ոչ թե պար­տա­կա­նու­թյուն, որ­
պես շնորհ եւ հնա­րա­վո­րու­թյուն, այլ ոչ թե մո­գա­կան բա­նա­ձեւում։ 
Մարդն ունե­նում է ազատ ընտ­րու­թյան իրա­վունք` կա՛մ մուտք գոր­ծել 
իր առ­ջեւ բաց­վող դռնից ներս, կա՛մ մնալ նախ­կին վայ­րում, այ­սինքն՝ 
մարմ­նի թա­գա­վո­րու­թյու­նում։
Առան­ձին խոր­հուրդ­նե­րը միայն այն դեպ­քում են ձեռք բե­րում իս­

կա­կան իրա­կա­նու­թյուն, երբ ար­տա­հայ­տում են Եկե­ղե­ցու ընդ­հա­նուր 
կյան­քը՝ Քրիս­տո­սի Մար­մի­նը։ Մկրտու­թյու­նը մուտքն է Եկե­ղե­ցի, Դրոշ­մը 
շնորհ է, որով սահ­ման­վում է ազատ զար­գա­ցու­մը Ս․ Հո­գում, Քա­հա­նա­
յու­թյու­նը՝ պա­տաս­խա­նատ­վու­թյուն է միաս­նու­թյան եւ Մարմ­նի կերտ­
ման հա­մար, Վեր­ջին օծ­ման կամ կարգ հի­վան­դա­ցի խոր­հուր­դը «նոր 
Ադա­մի մեջ» բա­ցա­հայ­տում է լի­նե­լու­թյան նոր սահ­ման­ներ, որ­տեղ չկան 
ո՛չ հի­վան­դու­թյուն, ո՛չ մահ։ Մարմ­նի կյան­քի բո­լոր այդ ան­հա­տա­կան 
տե­սան­կյուն­նե­րը որ­պես իրենց կենտ­րոն եւ գա­գաթ­նա­կետ ունեն Խոր­
հուր­դը, որը եւ դարձ­նում է Եկե­ղե­ցին Քրիս­տո­սի Մար­մին, Աստ­վա­ծա­յին 
Պա­տա­րա­գը՝ Ս․ Հա­ղոր­դու­թյուն։ Այդ Մարմ­նից դուրս Խոր­հուրդ­ներ չեն 
կա­րող լի­նել։
Այդ պատ­ճա­ռով ամուս­նու­թյան` որ­պես Խորհր­դի նշա­նա­կու­թյու­

նը չի կա­րող գի­տակց­վել հա­ղոր­դու­թե­նա­կան հա­մա­տեքս­տից դուրս։ Իր 
գո­յու­թյան առա­ջին իսկ օրե­րից սկսած` Եկե­ղե­ցին ճա­նա­չում էր միայն 
այն ամուս­նու­թյու­նը, որը կնքվում էր Քրիս­տո­սի Մարմ­նի եր­կու ան­դամ­
նե­րի մի­ջեւ․ միայն դա կա­րող էր վե­րա­փոխ­վել Երկ­նա­յին Ար­քա­յու­թյան 
իրա­կա­նու­թյան։ Միայն Քրիս­տո­սի Մարմ­նի եւ Ա­րյան մի­ջո­ցով եր­կու 
քրիս­տո­նյա­նե­րը կա­րող են մեկ մար­մին դառ­նալ քրիս­տո­նեա­կան ճա­նա­
պար­հին` Ս․ Հա­ղոր­դու­թյան մի­ջո­ցով հա­ղոր­դա­կից դառ­նա­լով Քրիս­տո­սի 
Մարմ­նին։ Ահա թե ին­չու հին քրիս­տո­նյա­ներն ամուս­նա­նում էին միայն 
Աստ­վա­ծա­յին Պա­տա­րա­գի ժա­մա­նակ, երբ փե­սան ու հար­սը հա­ղորդ­վում 
էին Աստ­վա­ծա­յին Խորհր­դին․ այդ­պի­սին կա­րող էր լի­նել միայն առա­ջին 
ամուս­նու­թյու­նը, որը եր­կու կող­մերն ըն­կա­լում էին որ­պես հա­վի­տե­նա­
կան կապ՝ ան­քակ­տե­լի ան­գամ մա­հից հե­տո։
Ամուս­նու­թյան մե­ծա­գույն սրբու­թյու­նը, քա­նի դեռ ապ­րում է մարդ­

կանց մեջ, կապ­րի ան­կյալ եւ հի­վանդ աշ­խար­հում, կա­րիք կու­նե­նա իրա­
վա­բա­նա­կան օրենք­նե­րի եւ ձեւա­կա­նու­թյուն­նե­րի հո­վա­նա­վո­րու­թյան։ 
Տե­սանք, որ եկե­ղե­ցա­կան փոր­ձա­ռու­թյան այդ ձեւա­կան եւ կա­նո­նա­կան 
կող­մը Եկե­ղե­ցու հա­մար ինք­նան­պա­տակ չէ․ այն միայն ցույց է տա­լիս 
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ուղին, որով ամուս­նու­թյան քրիս­տո­նեա­կան կա­տա­րե­լա­տի­պը, այ­սինքն՝ 
Քրիս­տո­սի եւ Եկե­ղե­ցու միու­թյան պատ­կե­րը, կա­րող է լա­վա­գույն կեր­
պով դրսեւո­րել իրեն ներ­կա­յիս աշ­խար­հում։ Եկե­ղե­ցին ամուս­նու­թյան 
ան­կա­տար ձեւ­ե­րի նկատ­մամբ սահ­մա­նում է նե­րո­ղամ­տու­թյան հնա­րա­
վո­րու­թյուն, օրի­նակ, այն դեպ­քե­րում, երբ ակն­հայտ է ամուս­նու­թյան 
եւ Ս․ Հա­ղոր­դու­թյան բա­ժա­նու­մը․ զի­ջում­ներ չթույ­լատ­րե­լով հո­գեւո­րա­
կա­նու­թյա­նը, որոնք թույ­լատ­րե­լի են աշ­խար­հա­կան­նե­րին՝ Եկե­ղե­ցին 
պաշտ­պա­նում է քա­հա­նա­յու­թյան հով­վա­կան հե­ղի­նա­կու­թյունն ու դրա 
վե­րա­բե­րյալ ուս­մուն­քը։
Ամուս­նու­թյու­նը հա­մա­րե­լով Աստ­ծու Ար­քա­յու­թյան Խոր­հուրդ՝ Ավե­

տա­րա­նը եւ Եկե­ղե­ցին դրա­նով ինք­նին որեւէ առանձ­նա­հա­տուկ գաղտ­
նա­խոր­հուրդ (միս­տի­կա­կան) իրա­կա­նու­թյուն չեն ստեղ­ծում, որը 
շփման կե­տեր չու­նի մեզ շրջա­պա­տող աշ­խար­հի հետ։ Քրիս­տո­նեա­կան 
հա­վատ­քը ճշմար­տու­թյուն է ոչ միայն Աստ­ծու եւ Նրա Ար­քա­յու­թյան, 
այլ նաեւ մար­դու մա­սին։ Ամուս­նու­թյան քրիս­տո­նեա­կան ուս­մուն­քը 
մար­դու վրա բերկ­րա­լի պար­տա­կա­նու­թյուն է դնում․այն հո­գու եւ մարմ­
նի հա­մար բա­ցա­հայ­տում է օրի­նա­կան բա­վա­րա­րու­մը․ ցույց տա­լիս 
ճշմար­տու­թյան ճա­նա­պար­հը․ այն մար­դուն տա­լիս է նոր կյանք ստեղ­
ծե­լու ան­ճա­ռե­լի ուրա­խու­թյու­նը, նրան մո­տեց­նում առա­ջին մար­դուն 
ստեղ­ծած Արար­չին։

Ռու­սե­րե­նից թարգ­մա­նու­թյու­նը եւ ծա­նո­թագ­րու­թյուն­նե­րը՝
Տ. ԱՆԴՐԵԱՍ ՎՐԴ. ԵԶԵԿՅԱՆԻ




