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Հա յե րե նի քե րա կա նա գի տու թյան հա մար նյութ են ծա ռա յել գլխա վո րա
պես ամ բող ջա կան եր կե րը, որոնք լեզ վա բան ներն ուսում նա սի րել են ինչ

պես ըստ առան ձին հե ղի նակ նե րի2, այն պես էլ պատ մա կան ընդգրկ մամբ3: 
Այն թեեւ հիմ նա կա նում ուսում նա սիր ված է, այ դու հան դերձ, ըստ ձե ռագ
րա կան նյու թի, քե րա կա նու թյան պատ մու թյու նը նոր տվյալ նե րով լրաց նե լու 
հնա րա վո րու թյունն սպառ ված չէ: Ձե ռագ րե րում սփռված մանր քե րա կա
նա կան աշ խա տու թյուն նե րը, որոնք այլ նյու թե րին կից կամ որեւէ աշ խա
տու թյան մաս կազ մող տե սա կան եւ ուսում նա կան բնույ թի հատ վա ծա կան 
բնագ րեր են, հիմ նա կա նում դրված չեն գի տա կան շրջա նա ռու թյան մեջ:

Գեւորգ Ջա հու կյա նը դրան ցից մի քա նի սին հա կիրճ քննու թյամբ 
անդ րա դար ձել է4, սա կայն մեր ուսում նա սի րու թյու նը կա տար վում է 

1 ՀետազոտություննիրականացվելէՀՀԿԳՄՍՆԳիտությանկոմիտեիտրամադրած
դրամաշնորհով՝ 18T-6B200 ծածկագրով գիտական թեմայի շրջանակում: Բնագրերը
ներկայացնումենքչնչինմիջամտություններով։

2 առաքել սիւնեցի ,Յաղագսքերականութեանհամառաւտլուծմունք,ԼոսԱնճելոս,1982.
դաւիթ զէյթունցի ,Մեկնութիւնքերականին,Երեւան,1981. եսայի նՉեցի ,Վերլուծութիւն
քերականութեան,Երեւան,1966.յովՀաննէս երզնԿացի ,Հաւաքումնմեկնութեանքերականի,
ԼոսԱնճելըս,1983.յովՀաննէս ծործորեցի ,Համառաւտտեսութիւնքերականի,ԼոսԱնճելըս,
1984.յովՀաննէսքռնեցի ,Յաղագսքերականին,Երեւան,1977.վարդանարեւելցի ,Մեկնութիւն
քերականի,Երեւան,1972:

3 ն.ադոնց ,Երկեր,հտ.Գ.,Երեւան,2008.լ . ԽաՉերյան ,Գրչությանարվեստիլեզվական
քերականականտեսությունըմիջնադարյանՀայաստանում,Երեւան,1962. լ . ԽաՉերեան ,
Հայ լեզուաբանութեանառաջացմանպատմութիւնըեւքերականագիտականմիտքըV—
XVIդարերում, Լիզպոն, 1992. Գ .  ՋաՀուԿյան ,Գրաբարիքերականությանպատմություն,
Երեւան,1974.Գ. ՋաՀուԿյան ,Քերականականեւուղղագրականաշխատություններըհինեւ
միջնադարյանՀայաստանում(V—XVդդ.),Երեւան,1954:

4 Գ.ՋաՀուԿյան ,Քերականականեւուղղագրականաշխատություններըհինեւմիջնա
դա րյանՀայաստանում(V—XVդդ.),էջ350—354:
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հատ կա պես դրանց նոր խմբեր առանձ նաց նե լու, ինչ պես նաեւ բո վան
դա կա յին եւ կա ռուց ված քա յին հստակ պատ կեր ուր վագ ծե լու, որոշ 
առանձ նա հատ կու թյուն ներ բա ցա հայ տե լու տե սան կյու նից:

Որ պես աղ բյուր առանձ նաց րել ենք մաշ տո ցյան Մա տե նա դա րա
նի երեք ձե ռա գիր մա տյան՝ թվագր ված ԺԷ.—ԺԹ. դա րե րով, որոն ցում 
կան ուսում նա սի րու թյանն առնչ վող հատ վա ծա կան քե րա կա նու թյուն
ներ: Ուսում նա սի րու թյան նյութ բնագ րե րը քննե լու ենք ըստ դրանց 
ժա մա նա կագ րա կան կար գի:

ՄՄ Հմր 2281 ձե ռա գի րը տա րա տե սակ նյու թե րի ժո ղո վա ծու է՝ գրված 
1668 թ. առաջ, գրչու թյան վայ րը՝ ան հայտ: Քննվող նյու թը ձե ռագ րի 
307բ—321ա էջե րում է, ան խո րա գիր է եւ շա րադր ված հարց ու պա տաս
խա նի մի ջո ցով: Բո վան դա կում է քե րա կա նու թյունն ու դրա բաղ կա ցու
ցիչ մա սե րը, խոս քի մա սե րից՝ մի այն անու նը: Բո վան դա կա յին զգա լի 
նմա նու թյուն նե րը հու շում են, որ հատ վա ծա կան նյու թը կա ռուց ված է 
հայ քե րա կա նու թյան պատ մու թյան առա ջին փաս տաթղ թի՝ Դիո նի սիոս 
Թրա կա ցու քե րա կա նու թյան թարգ մա նու թյան հեն քով, իսկ կա ռուց
ված քա յին տե սան կյու նից սերտ աղերս ներ ունի Դա վիթ Զեյ թուն ցու 
աշ խա տու թյան հետ:

Քե րա կա նու թյու նը պատ րաս տի հար ցա րան է, որ տեղ հար ցադ
րում նե րը բխում են մե կը մյու սից, իսկ պա տաս խան նե րը հա կիրճ են ու 
հստակ5: Քե րա կա նու թյան սահ մա նու մը պար զու նակ է. «Հարց. Զի՞նչ է քե
րա կա նու թիւն: Պա տաս խան. Քե րա կա նու թիւն է հմտու թիւն: Հարց. Որո՞ց 
իրաց է հմտու թիւն: Պա տաս խան. Վեր ծա նու թեան եւ գրչու թեան» (307բ): 
Հա ջոր դում է քե րա կա նու թյան ավան դա կան վեց բա ժին նե րի թվար կու
մը՝ կարճ հարց—պա տաս խան շա րադր մամբ: Այ նու հե տեւ սահ ման վում է 
վեր ծա նու թյու նը. «Վեր ծա նու թիւն ըն թեր ցո ղու թիւն է կամ թէ կար դա ցո
ղու թիւն» (307բ), որին հե տեւում են ըն թեր ցա նու թյան երեք կա նոն նե րը՝ 
կրկին պարզ, բայց ար դեն ըն դար ձակ սահ մա նում նե րով: Ըն թեր ցա նու
թյան կա նոն նե րի յու րա ցու մից հե տո հե ղի նակն անց նում է քե րա կա նու
թյան վեց բա ժին նե րից յու րա քան չյու րի առա վել բո վան դա կա լից եւ ման
րա մասն ներ կա յաց մա նը: Տա ռի մա սին կրկին քաղ վա ծա բար է խո սում՝ 
առանց ձայ նա վոր նե րի եւ բա ղա ձայն նե րի տա րո րոշ ման, եւ ասում, որ «զի 
փո խա նակ Ռա յի Րէ չի դի ցես եւ ոչ փո խան Գի մի՝ Քէ..., զի ի գրելն ստոյգ 

5 Հմմտ.դաւիթզէյթունցի ,նշվ.աշխ.:
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գրես ցես, նոյն պէս եւ յըն թեռ նուլն ուղիղ վեր ծա նի ցես...»: Հե տեւում է 
բա նի սահ մա նու մը, որը Թրա կա ցու քե րա կա նու թյան բա ռա ցի ըն դօ րի
նա կումն է. «Բան է հե տեւակ բա ռի, շա րադ րու թիւն, զտրա մա խո հու թիւն՝ 
ինք նա կա տար յայտ նե լով» (309ա)6:

Խոս քի մա սե րի բա ժա նումն ավան դա կան է. «անուն, դե րա նուն, բայ, 
մակ բայ, ըն դու նե լու թիւն, շաղ կապ, նա խադ րու թիւն, օդ (իմա՛ յօդ.— 
Տ. Մ.)» (309բ): Տա րո րո շում է խոս քի մա սե րի հո լո վա կան եւ ան հո լով տե
սակ նե րը. «Հարց. Ո՞րք են հո լո վա կանք: Պա տաս խան. Անուն, դե րա նուն, 
ըն դու նե լու թիւն, օդ: Հարց. Ասա՛, անուա նէ՛ եւ զան հո լովսն, թէ որք են: 
Պա տաս խան. Բայ, մակ բայ, նա խադ րու թիւն, շաղ կապ» (309բ—310ա):

«Յա ղագս անուան» խո րագ րով բաժ նում հան գա մա նա լից խո սում է 
անուն խոս քի մա սի եւ դրա քե րա կա նա կան հատ կա նիշ նե րի մա սին: Ան
վան հե տեւ յալ սահ մա նումն է տա լիս. «Անուն է մասն բա նի հո լո վա կան, 
մար մին կամ իր նշա նա կիչ» (310ա), որը, չնչին տար բե րու թյամբ, կրկին 
ըն դօ րի նակ ված է Թրա կա ցուց7: Առանձ նաց նում է հա սա րակ եւ հա տուկ 
անուն ներ. «Քան զի ամե նայն անուն կամ ընդ հա նուր իրս նշա նա կէ, որ է 
հա սա րակ եւ կամ մաս նա կան, որ է յա տուկ» (310ա): Հե տեւ ե լով Թարգ
ման չին՝ ան վան քե րա կա նա կան հինգ կարգ է տար բե րա կում. «սեռք, տե
սակք, ձեւք, թիւք, հո լովք»8 (310աբ):

Սե ռի հե տեւ յալ սահ մա նումն է տա լիս. «Սեռն է, որ յայտ նէ անուամբ 
զա րուն, զէգն եւ չե զոքն» (310բ), որից հե տո թվում է սե ռի հինգ տե սա
կը, ինչ պես Թարգ ման չի քե րա կա նու թյու նում՝ «արա կան, իգա կան, չե զոք, 
հա սա րակ եւ մա կա ւա սար»9 (310բ), սա կայն շա րադ րան քում խո սում է 
երե քի մա սին եւ ասում, որ մեր լեզ վում չգտավ հա մա պա տաս խան օրի
նակ ներ եւ կտա հու նա րե նին հա տուկ օրի նակ ներ, «քան զի ի հել լե նա ցոց 
լե զու ին, որք անուան սկիզբն ով ունին, արա կանք են եւ զա րուն նշա նա
կեն, որ պէս՝ ովա յի..., իսկ որք սկզբմունս իա յի ունին, որ պէս՝ իա դի կոս, 
զէգն կու նշա նա կէ, նոյն պէս, որ ի սկիզբն անուան տօ ունի, որ պէս՝ տօք
սօ լա, զչէզոքն ցու ցա նէ» (310բ—311ա):

Անուն նե րը լի նում են նա խա գա ղա փար եւ ածան ցա կան: Ածան ցա
կան նե րը բա ժան վում են «հայ րա նու նա կան, ստա ցա կան, բաղ դա տա կան, 

6 Հմմտ.ն. ադոնց ,նշվ.աշխ.,էջ12:
7 Հմմտ.անդ:
8 Հմմտ.անդ,էջ13:
9 Հմմտ.անդ,էջ13:
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գե րադ րա կան, փա ղաք շա կան, յա րա նուն, բա յա ծա կան» տե սակ նե րի: 
Ան վան «ձեւ ե րը», ինչ պես Թարգ ման չի եւ հե տա գա քե րա կան նե րի եր
կե րում, այս տեղ եւս երեքն են՝ «պարզ, բարդ, յա րա բարդ»: Ան վան թվի 
հար ցում մեր քե րա կա նը չի հե տեւում Թարգ ման չին եւ տա լիս է եզա
կան եւ յոգ նա կան թիվ, ի դեպ, եզա կա նը նաեւ «մի ա վո րա կան» է կո չում, 
ինչ պես Ստե փա նոս Սյու նե ցին10: Աշ խա տու թյան մեջ տրված են Թարգ
ման չից ավանդ ված վեց հո լով նե րը՝ «ուղ ղա կան, սե ռա կան, տրա կան, 
առա քա կան, հայ ցա կան, հո շա կան»11, եւ հա ջոր դում է անուն նե րի ցանկ, 
ու նշվում, որ «ամե նայն անուն սո քօք հո լո վի» (312ա): Հա ջորդ էջե րում 
տրված են մի քա նի հա սա րակ անուն՝ քե րա կա նա կան վեր լու ծու թյուն նե
րով եւ հո լո վա կան հա րա ցույց նե րով:

ՄՄ Հմր 4305 ձե ռա գի րը գրվել է ԺԸ. դա րում, գրչու թյան վայրն ան
հայտ է, քե րա կա նու թյան հե ղի նա կի կամ ձե ռագ րի գրչի մա սին եւս տե
ղե կու թյուն նե րը բա ցա կա յում են: Սա կայն 1ա եւ 2ա էջե րի ստո րին լու
սանցք նե րում հե տա գա յի գրչի ձեռ քով կան հի շա տա կագ րու թյուն ներ՝ 
«այս է քե րա կան» եւ «այս է, որ կո չի քե րա կան, լի նի խրա տու տղա յա
կան», ին չը փաս տում է, որ հատ վա ծա կան քե րա կա նու թյունն ուսում նա
կան նպա տա կով է գոր ծած վել:

Ձե ռա գի րը բո վան դա կում է մի այն բայ խոս քի մա սը12 եւ սկսվում է 
դրա սահ մա նու մով. «Բայն է երկ րորդ մասն բա նի, որ զգոր ծո ղու թիւն 
էու թեան նշա նա կէ հան դերձ ամա նա կաւ եւ դի մաւ» (1ա): Հե ղի նա կը 
Սի մեոն Ջու ղա յե ցու պես տա լիս է բա յի սահ մա նում՝ ըստ ձեւա բա նա
կան եւ իմաս տա յին հատ կա նիշ նե րի13: Բա յերն իմաս տա յին եր կու խմբի 
է բա ժա նում՝ «էա կան» եւ «ար տա կա յա կան»՝ յու րա քան չյու րը՝ իր սահ
ման մամբ. «էա կանքն են չորք, այ սինքն՝ եղա նիմ, լի նիմ, եմ եւ գոմ, եւ 
ասին էա կանք, զի յա ռա ջա ծիլն էու թեան եւ կամ զլի նիլն նո րին նշա նա
կեն» (1ա), «ար տա կա յա կանքն եւս են չորք, զի ընդ չորս անցս ըն թա նան 
եւ ոչ աւե լիս, այ սինքն՝ յամ, յեմ, յում, յիմ» (1ա): Նկա տենք, որ իմաս
տա յին խմբի սահ մա նում նե րը Մխի թար Սե բաս տա ցու քե րա կա նու թյան 

10 Հմմտ.անդ,էջ206:
11 Հմմտ.անդ,էջ17:
12 Այս նույն հատվածական քերականությունը մաշտոցյանՄատենադարանում կա

նաեւմեկայլգրչագիրօրինակով՝ՄՄՀմր3252,2բ—128բ՝գրվածԺԹ.դարում,գրչության
վայրը՝անհայտ:

13 Տե՛սսիմէՕնՋուղայեցի ,Գիրքորկոչիքերականութիւն,Կ.Պօլիս,1725,էջ63:
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ըն դօ րի նա կումն են14, իսկ «ար տա կա յա կան» ան վա նումն ընտ րե լիս հե ղի
նակն առաջ նորդ վել է Ջու ղա յե ցու քե րա կա նու թյամբ15:

Կրկին Ջու ղա յե ցուց ըն դօ րի նա կե լով՝ ձեւա բա նա կան առու մով 
տար բե րա կում է եր կու կար գի ժա մա նա կա յին ձեւ եր՝ «բնա դէմք» եւ 
«դրա դէմք»16, սա կայն ի տար բե րու թյուն նրա՝ տա լիս է վե րոն շյալ 
ժա մա նա կա յին ձեւ ե րի սահ մա նում նե րը. «բնա դէմք են, որք զդէմս 
բնու թեամբ ունին եւ են սո քա չորս ամա նակքն, այս է ներ կայն, ան
կա տարն, կա տա րեալն, ապառ նին, իսկ դրա դէմք են, որք դրու թեամբ 
ունին զդէմս եւ են Բ. ժա մա նակքն, այ սինքն՝ յա րա կա տարն եւ գե րա
կա տարն» (1ա): Իբ րեւ խո նարհ ման լծոր դու թյուն նե րի տար բե րիչ ներ՝ 
հե ղի նակն ըն դու նում է սահ մա նա կան ներ կա յի վեր ջա վո րու թյուն նե րի 
ա, ե, ու, ի ձայ նա վոր նե րը եւ կո չում «առա ջին նշանք», սրան ցից զատ՝ 
իբ րեւ «երկ րորդ նշանք» թվարկ վում են հրա մա յա կան ներ կա յի վեր ջա
վո րու թյուն նե րը, որոնք հինգն են՝ «ա, եա, եաց, իր, ո» (1բ): Այս եր կու 
կար գի նշան նե րից ել նե լով՝ տար բե րա կում է «նմա նա կանք» եւ «անն
ման» բա յեր: Հե ղի նա կը, այս ան վա նում նե րը տա լով, նշում է, որ «յայլ 
հե ղի նա կաց հա սա րա կա կանք եւ կողմ նա կանք են ասա ցեալք»՝ հա վա
նա բար նկա տի ունե նա լով Ջու ղա յե ցուն, քա նի որ Ջու ղա յե ցին է նման 
բա յեր առանձ նաց նում, եւ փաս տո րեն, ինքն այդ նույն բա յե րի հա մար 
նշում է բո լո րո վին տար բեր՝ քե րա կա նա գի տու թյան մեջ նոր ան վա
նում ներ: Առաջ նորդ վե լով Սե բաս տա ցու քե րա կա նու թյամբ՝ բա յե րը 
ձեւա բա նո րեն բա ժա նում է «կա նո նա ւոր»նե րի եւ «ան կա նոն»նե րի եւ 
վեր ջին նե րիս շար քին դա սում «ար տու ղի, պա կա սա ւոր եւ դի մա զուրկ» 
բա յե րը17:

Բա յին հատ կաց վում է քե րա կա նա կան վեց կարգ՝ սեռ, տե սակ, թիվ, 
դեմք, ժա մա նակ («ամա նակք») եւ «որակ» (եղա նակ)՝ ի տար բե րու
թյուն Ջու ղա յե ցու եւ Սե բաս տա ցու առանձ նաց րած ութ քե րա կա նա
կան կար գե րի18: Քե րա կա նու թյան հե ղի նակն ըն դու նում է բա յի սե ռի 
միեւ նույն քա նակն ու ան վա նում նե րը, ինչ Ջու ղա յե ցին, նաեւ տա լիս 
հա կիրճ սահ մա նումբա ցատ րու թյուն ներ. «սեռք չորք՝ ներ գոր ծա կան, 

14 Հմմտ. մԽիթար  սեԲաստացի ,Քերականութիւնգրաբառի լեզուի Հայկազեան սեռի,
Վէնէտիկ,1730,էջ302—303:

15 Հմմտ.սիմէՕնՋուղայեցի ,նշվ.աշխ.,էջ63:
16 Հմմտ.անդ,էջ63:
17 Հմմտ.մԽիթարսեԲաստացի ,նշվ.աշխ.,էջ303:
18 Հմմտ.սիմէՕնՋուղայեցի ,նշվ.աշխ.,էջ63—64,մ. սեԲաստացի ,նշվ.աշխ.,էջ304:
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կրա ւո րա կան, ընդ մի ջա կան եւ հա սա րակ, ներ գոր ծա կան կո չի, որ 
ինքն այ լում ներ գոր ծէ, որ պէս՝ սի րեմ, կրա ւո րա կան, որ յայլ մէ ներ գոր
ծի, որ պէս՝ սի րիմ, ընդ մի ջա կան կո չի այն, որ ոչ այ լում ներ գոր ծէ եւ 
ոչ յայլ մէ ներ գոր ծի, այլ իւր ներ գոր ծու թիւնն յին քեան մնայ, այ սինքն՝ 
ներ գոր ծէ եւ ինքն կրէ, որ պէս՝ ննջեմ, եւ հա սա րակ այն կո չի, որ միեւ
նոյն ձայ նիւ զեր կու իմաց մունս ունի՝ ներ գոր ծա կա նի եւ կրա ւո րա կա
նի, որ պէս՝ ծնա նիմ»19 (2աբ):

Բա յի կազ մու թյան հար ցում կրկին տես նում ենք Ջու ղա յե ցու եւ Սե
բաս տա ցու ազ դե ցու թյու նը: Հե ղի նակն առանձ նաց նում է եր կու «տե
սակ», սա կայն տար բեր ան վա նում նե րով՝ «նա խա գա ղա փար»ի փո խա
րեն առա ջար կում է «նա խա տիպ», իսկ «ածան ցա կան»ի՝ «ածան ցեալ» 
ան վա նում նե րը, եւ վե րոն շյալ քե րա կան նե րի պես ածան ցա կան է հա մա
րում պատ ճա ռա կան բա յե րը (օրի նակ՝ կա սե ցու ցա նեմ): Բա յի թվի եւ դեմ քի 
քե րա կա նա կան կար գե րի դեպ քում տես նում ենք ավան դա կան մո տե ցու
մը՝ եզա կան, հոգ նա կան թիվ եւ առա ջին, երկ րորդ, եր րորդ դեմք: Ժա մա նա
կի քե րա կա նա կան կար գի դեպ քում հե ղի նա կը մյուս քե րա կան նե րի պես 
չի առանձ նաց նում երեք հիմ նա կան ժա մա նակ եւ չորս տա րա տե սակ, 
այլ մի ան գա մից բա յի վեց ժա մա նակ է նշում՝ «ներ կայ, ան կա տար, կա
տա րեալ, յա րա կա տար, գե րա կա տար, ապառ նի» (2բ): Սրա վե րա բե րյալ 
նկա տենք, որ Ջու ղա յե ցին բա յի ժա մա նա կի ավան դա կան հա մա կարգն է 
ըն դու նում. «ամա նակք երեք՝ ներ կայ, ան ցեալ, ապառ նի, բայց ան ցե լոյն 
զա նա զանք են չորք՝ ան կա տար, կա տա րեալ, յա րա կա տար, գե րա կա տար, 
յորս յա րադ րեալ ներ կայն եւ ապառ նին, լի նին վեց»20: Սա հաս տա տում է, 
որ քե րա կա նու թյանս հե ղի նա կը մաս նա վոր կեր պով ըն դու նում է ավան
դա կան հա մա կար գը, որը ներ կա յաց ված է Ջու ղա յե ցու աշ խա տու թյու
նում: Սի մեոն Ջու ղա յե ցու օրի նա կով նա եղա նակն ան վա նում է «որակ» եւ 
նշում եղա նա կի միեւ նույն տե սակ նե րը, ինչ Ջու ղա յե ցին ու Սե բաս տա ցին:

Հե ղի նա կը խո նարհ ման հե տեւ յալ տե սակ ներն է առանձ նաց նում է՝ 
«մի ա տե սակ» եւ «եր կա տե սակ» բա յեր. մի ա տե սակ է հա մա րում այն բա
յե րը, «որք ընդ մի շա ւիղ խո նար հին կա՛մ ներ գոր ծա կա նի, կա՛մ կրա ւո րա
կա նի» (2բ—3ա), իսկ եր կա տե սակ են նրանք, «որ ի յո մանս ժա մա նակս 
ընդ ներ գոր ծա կա նաւն խո նար հին եւ ի յո մանս ընդ կրա ւո րա կա նաւն» 
(3ա): Այս 5 էջա նոց տե սա կան հատ վա ծին հա ջոր դում է գործ նա կան 

19 Հմմտ.սիմէՕնՋուղայեցի ,նշվ.աշխ.,էջ64:
20 Հմմտ.անդ,էջ65:
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ծա վա լուն բա ժի նը, որը 163 էջ է եւ բո վան դա կում է բա յե րի ձեւա բա նա
կան վեր լու ծու թյուն ներն ու խո նարհ ման հա րա ցույ ցը: Քա նի որ վեր ջինս 
գրե թե նույ նու թյամբ ըն դօ րի նակ ված է Ջու ղա յե ցու աշ խա տու թյան հա
մա պա տաս խան բաժ նից, ավե լորդ ենք հա մա րում կրկնել եւ կնշենք մի
այն հե տեւ յալ տար բե րու թյու նը՝ տե սա կան հատ վա ծում հե ղի նա կը բա յի 
քե րա կա նա կան վեց կարգ է առանձ նաց նում, մինչ դեռ գործ նա կան հատ
վա ծում բա յե րը վեր լու ծում է ըստ քե րա կա նա կան ութ կար գի՝ ավե լաց նե
լով «ձեւ»ն ու «եղա նակ»ը (լծոր դու թյուն): Անե րեւույթ բա յե րը հո լո վե լիս 
հե ղի նա կը կրկին հե տեւում է Ջու ղա յե ցուն՝ նշե լով միեւ նույն տա սը հո
լով նե րը, ինչ նա՝ ուղ ղա կան, սե ռա կան, տրա կան, գոր ծի ա կան, հայ ցա կան, 
սկզբնա կան, պատ մա կան, ներ գո յա կան, ար տա գո յա կան, կո չա կան21 (7ա):

Թեեւ քե րա կա նու թյան շա րադ րան քում նկա տե լի է Սի մեոն Ջու ղա յե
ցու եւ Մխի թար Սե բաս տա ցու աշ խա տու թյուն նե րի ան մի ջա կան ազ դե
ցու թյու նը՝ հա ճախ բա ռա ցի ըն դօ րի նա կում նե րով, այ նուա մե նայ նիվ հե
ղի նա կը նաեւ ցու ցա բե րում է որո շա կի ինք նու րույ նու թյուն:

ՄՄ Հմր 9129 ձե ռա գի րը 1844—1867 թթ. սկզբում Տփղի սում, այ նու հե
տեւ Ախալց խա յում գրված ժո ղո վա ծու է՝ բաղ կա ցած տար բեր նյու թե րից: 
Ձե ռագ րի 42ա—53ա էջե րում կա քե րա կա նա կան հատ ված, որի հե ղի նակն 
է Ախալց խա յի նա հան գա կան ար քու նի ուսում նա րա նի ուսու ցիչ Հա կոբ 
քա հա նա ՏերԶա քա րյանՍու րե նյան ցը: Հատ վա ծա կան նյու թը վեր նագր
ված է «Հան դէս քե րա կա նու թեան», որի տիտ ղո սա թեր թից տե ղե կա նում 
ենք, որ այն «պարզ եւ դիւր հաս կա նա լի ոճով» նա խա տես ված է աշա
կերտ նե րի ուսուց ման հա մար՝ «քա ղեալ ի հնու թե նէ հայ րե նեաց»:

Հատ վա ծա կան քե րա կա նու թյունն սկսվում է «Ազդ ուսում նա տենչ 
աշա կեր տաց» առա ջա բա նով, որ տեղ հե ղի նա կը նշում է, որ իր նոր աշ
խա տա սի րու թյու նը նվի րում է աշա կերտ նե րին՝ հա յոց լեզ վի քե րա կա նու
թյու նը սո վո րե լու հա մար, եւ այդ ուսու ցու մը այն պես է պատ րաստ ված, 
որ աշա կերտ նե րի հա մար «զուար ճա լի խաղ եւ թատ րոն դառ նայ» (43բ), 
քա նի որ մինչ այդ քե րա կա նու թյան ուսու ցու մը «ծան րա բեռն եւ տար ժա
նա կիր մէկ կրթու թիւն է դար ձած իմ ազ գա կից խեղճ ման կանցն» (43բ): 
Հե ղի նա կը հույս է հայտ նում, որ այս մա տյանն օգ տա կար կլի նի քե րա կա
նու թյան ար հես տը սո վո րեց նե լու գոր ծում, եւ հե ղի նա կի վաս տակն առա
վել մեծ կլի նի, եթե կա րո ղա նա այդ ամենն անել «դիւ րի մաց ոճով»:

21 Հմմտ.անդ,էջ31:
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Քե րա կա նու թյունն ունի հստակ զա տո րոշ ված բո վան դա կու թյուն, 
որը, ի դեպ, հազ վա դեպ է հան դի պում ձե ռա գիր աշ խա տու թյուն նե րի շար
քում. այն հե տեւ յալն է. «Գիրք առա ջին — ա. Սահ մանք քե րա կա նու թեան,

բ. Մա սունք քե րա կա նու թեան,
գ. Մա սունք բա նի,
դ. Անուն գո յա կան,
ե. Բա ժան մունք գո յա կա նաց,
զ. Թիւք գո յա կա նաց,
է. Հո լովք գո յա կա նաց,
ը. Անուն ածա կան,
թ. Բա ժան մունք ածա կանց,
ժ. Թիւ եւ հո լով ըստ գո յա կա նաց,
ժա. Բա ռազն նու թիւն,
ժբ. Հիւ սուած անուանց ընդ մի մեանս» (45բ):
Հե ղի նա կը քե րա կա նու թյու նը շա րադ րում է եր կու աշա կերտ նե րի՝ 

Վարդ գե սի ու Աշո տի երկ խո սու թյան մի ջո ցով. ի դեպ, սա եւս ոչ հա ճախ, 
ավե լին՝ գրե թե չհան դի պող երեւույթ է հարց ու պա տաս խա նի մի ջո ցով 
կա ռուց ված քե րա կա նու թյուն նե րի մեջ:

Աշա կերտ նե րը վեր լու ծում են հա յե րե նի քե րա կա նու թյան հա մա
կար գը՝ սկսե լով քե րա կա նու թյան սահ մա նու մից. այն բա ռա ցի ըն դօ րի
նա կումն է Մի քա յել Չամ չյա նի սահ ման ման. «Քե րա կա նու թիւնն է ար
հեստ ուղիղ խօսե լոյ եւ անս խալ շա րադ րե լոյ»22 (46բ): Աշա կերտ նե րից 
Աշո տը դժգոհ է քե րա կա նու թյան նման սահ մա նու մից՝ ասե լով. «Ո՞վ չէ 
կա րող խօսիլ եւ գրել, ամե նայն մարդ կխօսի եւ կգրէ, ինչ պէս անգ ղի
ա ցին անգ ղի երէն, գաղ ղի ա ցին գա ղի երէն... եւ այս պէս հայն՝ հա յերէն» 
(46բ), սա կայն Վարդ գե սը բա ցատ րում է, որ Աշո տը մո ռա նում է «ուղիղ» 
բա ռը, քա նի որ տար բե րու թյուն կա «խօսե լու» եւ «ուղիղ խօսե լու» մի
ջեւ: Հա ջոր դիվ Աշո տը զար մանք է հայտ նում՝ մի՞թե կա մարդ, որ ուղիղ չի 
խօսում եւ գրում, իսկ Վարդ գե սը շտա պում է պա տա խա նել. «Դու, չգիտ
նա լով ուղիղ խօսե լոյ եւ գրե լոյ կա նոն ներն, կկար ծես թէ ուղիղ է խօսած
ներդ ու գրած ներդ» (47ա):

Այ նու հե տեւ Աշո տը թվար կում է քե րա կա նու թյան «գլխա ւոր մա
սունք՝ գիր, վանկ, բառ եւ բան», եւ շա րու նա կում. «Գրից կշի նուի վանկն, 

22 Հմմտ.միքայէ լ ՉամՉեան ,ՔերականութիւնՀայկազեանլեզուի,Վէնէտիկ,1779,էջ146:
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վան կից՝ բառն... բա ռից բանն...» (47ա): Հե ղի նակն ավան դա կան կեր
պով տար բե րում է ութ խոս քի մաս՝ անուն (գո յա կան, ածա կան), դե րա նուն, 
բայ, ըն դու նե լու թյուն, նա խադ րու թյուն, մակ բայ, շաղ կապ եւ մի ջար կու թյուն23 
(47բ): Տղա նե րը հարց—պա տաս խան երկ խո սու թյան մի ջո ցով տա լիս են 
այս կամ այն քե րա կա նա կան երեւույ թի սահ մա նու մը, բե րում օրի նակ
ներ, ուղ ղում մի մյանց սխալ նե րը:

Տրված է ան վան հե տեւ յալ սահ մա նու մը. «Մասն բա նի եւ առա ջին 
տե սակ բա ռից, որ նշա նա կէ զիրս զգա լիս կամ իմա նա լիս, այ սինքն՝ զա
նուանս ան ձանց իրաց տե ղեաց եւ այ լում առար կա յից» (48ա): Հե տո 
առանց որեւէ դա սա կարգ ման աշա կերտ նե րը թվար կում են մի շարք հա
տուկ անուն ներ՝ անձ նա նուն ներ եւ տե ղա նուն ներ, իսկ վեր ջում տա լիս 
գո յա կան ան վան յու րօ րի նակ սահ մա նում. «Գո յա կան անունն ցոյց կու 
տար անուանք ան ձանց եւ տե ղեաց, այս բա ռերն են գո յա կան» (48ա): 
Այ նու հե տեւ շա րու նա կե լով երկ խո սու թյու նը գո յա կա նի մա սին՝ Վարդ
գեսն Աշո տի ասա ծին ավե լաց նում է. «Այն ամե նայն իր եւս, ինչ որ կտես
նես, են գո յա կան» (48ա), եւ հանձ նա րա րում Աշո տին գրել անուն ներ «1. 
Կա հից սե նե կի քո, 2. Կա հից դա սա տան քո, 3. Անաս նոց գո մոյն, 4. Խա
ղա լեաց քոց, 5. Ծաղ կանց պար տի զի ձե րոյ» (49ա): Վարդ գեսն Աշո տին 
սո վո րեց նում է գո յա կա նի տե սակ նե րը եւ Չամ չյա նի օրի նա կով առանձ
նաց նում «ընդ հա նուր, յա տուկ եւ հա ւա քա կան»24 գո յա կան ներ. «Անունդ 
երէց մար թէ տալ ամե նայն երի ցանց, վասն որոյ է ընդ հա նուր, անունդ 
Սա հակ եւ Ղեւոնդ, որով հե տեւ առան ձին յա տուկ անուանք են իւ րա քան
չիւ րոց, վասն որոյ են յա տուկ, իսկ անունդ ժո ղո վուրդ, որով հե տեւ մէկ 
բա ռով բազ մու թիւն մարդ կանց կնշա նա կէ, վասն որոյ է հա ւա քա կան» 
(49աբ), եւ հանձ նա րա րում Աշո տին ամեն տե սա կին պատ կա նող բա ռեր 
գրել՝ սեր տա ծը ամ րապն դե լու հա մար: Հա ջոր դիվ Վարդ գեսն Աշո տին բա
ցատ րում է գո յա կա նի թվի քե րա կա նա կան կար գը. «Ուրեմն անու նը կլի նի 
եզա կան, որ զմի ինչ նշա նա կէ կամ յոգ նա կան, որ զբա զումս նշա նա կէ» 
(50ա), ապա՝ Աշո տին սո վո րեց նում հո լով նե րը.

«Աշոտ. Լա ւա պէս հաս կա ցայ, ուրեմն գրեմ Ձեզ այդ պէս եզա կան եւ 
յոգ նա կան անուանք, բայց ինչ պատ ճա ռաւ փայտ, փայ տի, զփայտ, փայ
տի, փայ տից, զփայտս:

23 Հմմտ.անդ,էջ155:
24 Հմմտ.անդ,էջ156:



94 ՏԱԹԵՒԻԿ ՄԱՆՈՒԿՅԱՆ 2020 Է. 

Վարդ գէս. Այդ կա սուի հո լո վումն կամ հո լով անու նաց: Ձեզ հար ցա նեմ 
ո՞վ, ի՞նչ, ի՞նչ պէս կպա տաս խա նես:

Աշոտ. Կպա տաս խա նեմ մարդ, այ գի:
Վարդ գէս. Ուրեմն այդ է ուղ ղա կան հո լով, որով հե տեւ բառն է ուղիղ եւ 

ան փո փոխ: Ո՞րց կամ ո՞յր:
Աշոտ. Մար դոյ, այգ ւոյ:
Վարդ գէս. Ուրեմն այդ է սե ռա կան, որ ցու ցա նէ զսե փա կա նու թիւն ին

քեան առար կա յի իմիք: Առ ո՞, ո՞ւմ, ո՞ւր:
Աշոտ. Առ մարդն, ցմարդն, մար դոյ, այգ ւոյ, ցայ գի:
Վարդ գէս. Ուրեմն այդ է տրա կան, որով հե տեւ ցու ցա նէ զտե ղի առար

կա յին: Զո՞ կամ զի՞նչ:
Աշոտ. Զմարդ, զայ գի:
Վարդ գէս. Ուրեմն է այդ հայ ցա կան, որով հե տեւ զըն դու նօղն ներ գոր

ծու թիւն առար կա յից: Յոր մէ՞ կամ ուս տի՞:
Աշոտ. Ի մար դոյ, յայգ ւոյ:
Վարդ գէս. Ասի այդ բա ցա ռա կան, քան զի յայտ առ նէ, յոր մէ ելա նէ 

կամ ծա գի առար կայն: Զոր մէ՞:
Աշոտ. Զմար դոյ, զայգ ւոյ:
Վարդ գէս. Ասի այդ պատ մա կան, ըստ որում, նշա նա կէ զա ռար կայն, 

վասն որոյ է բանն: Ի՞ւ, որո՞վ:
Աշոտ. Մար դով, այ գեաւ:
Վարդ գէս. Կո չի գոր ծի ա կան, քան զի ցու ցա նէ առար կայն, որով է իրն: 

Զի՞ւ, զո րո՞վ:
Աշոտ. Զմար դով, զայ գեաւ:
Վարդ գէս. Այդ եւ կո չի պա րա ռա կան, զի ցու ցա նէ զշրջա պատ եւ զմա

կե րեւոյթ առար կա յին: Յո րո՞ւմ:
Աշոտ. Ի մարդ, յայ գի:
Վարդ գէս. Ասի եւ այս ներ գո յա կան, որով հե տեւ նշա նա կէ զմէջ տեղ

ւոյն, իսկ ձայն տաս կո չես այդ առար կա յին:
Աշոտ. Ո՛վ մարդ, ո՛վ այ գի:
Վարդ գէս. Վեր ջա պէս այդ եւս կո չա կան, որով հե տեւ նշա նա կէ զկո

չումն առար կա յին» (50ա—51ա):
Քե րա կա նու թյան հե ղի նակն ըն դու նում է տա սը հո լով եւ պահ պա նում 

այն ան վա նում նե րը, որոնք հան դի պում են Չամ չյա նի քե րա կա նու թյան 
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մեջ25: Հո լով ման հա մա կար գը ման րա մասն, օրի նակ նե րով Աշո տին սո
վո րեց նե լուց հե տո Վարդ գե սը Աշո տին հանձ նա րա րում է սո վո րել գծա
պատ կե րով առանձ նաց րած «պատ կեր փո փո խու թեան պարզ հո լով
մանց» եւ «պատ կեր փո փո խու թեան խառն հո լով մանց» (51բ):

Ավար տե լով գո յա կա նի քննու թյու նը՝ Վարդ գեսն Աշո տին բա ցատ րում 
է հա ջորդ խոս քի մա սը՝ ածա կա նը, եւ առանձ նաց նում նրա տե սակ նե րը: 
Աշոտն ասում է, որ ծե րու նի Վահ րամն իրեն սո վո րեց րել է, թե ածա կան է 
հա մար վում այն անու նը, որը «նշա նա կէ զոր պի սու թիւն, զոր քա նու թիւն եւ 
զայլ ամե նայն հան գա մանս գո յա կա նացն», իսկ Վարդ գեսն օրի նակ նե րով 
ներ կա յաց նում է այն: Շա րու նա կե լով ածա կա նի մա սին խոս քը՝ Վարդ գե
սը սո վո րեց նում է ածա կա նի հա մե մա տու թյան աս տի ճան նե րը. «առա ջին 
աս տի ճանն լի նե լով ի հա ւա սա րու թեան, ասի դրա կան, երկ րորդն, որով
հե տեւ առա ւել քան զդրա կան, ասի բաղ դա տա կան, եւ եր րորդն, որով
հե տեւ նշա նա կէ առա ւել քան եւ զբաղ դա տա կան, ասի գե րադ րա կան» 
(53ա): Հատ վա ծա կան բնա գիրն ավարտ վում է ածա կա նի մա սին նյու թով. 
«Ածա կանն որով հե տեւ առանց գո յա կա նի չի մտնիր խօ սից, վասն որոյ 
եւ պէտք է հա մա ձայն լի նի գո յա կա նին ըստ մե ծի մա սին թու ով եւ հո լո
վիւ, ուս տի եւ ինչ պէս գո յա կանք կշի նի ըստ թու ոյն եզա կան կամ յոգ նա
կան, այս պէս եւ կշի նին ածա կանք եւ ինչ պէս գո յա կա նաց հո լով մունքն 
են տասն, այս պէս եւ ածա կա նաց եւ հո լո վին միեւ նոյն հո լով մունք փո փո
խու թեան պատ կե րի վե րայ» (53ա):

Վե րո հի շյալ ձե ռագ րե րում առ կա հատ վա ծա կան աշ խա տու թյուն նե րի 
քննու թյու նից պարզ է դառ նում, որ դրանք ըն դար ձակ քե րա կա նու թյուն
նե րից ինք նան պա տակ չեն հա մա ռոտ ված կամ ծաղ կա քաղ ար ված, այլ 
հա տուկ ուսուց ման հա մար նա խա տես ված մանր բնագ րեր են: Կար ծում 
ենք՝ նման հատ վա ծա կան քե րա կա նու թյուն նե րի վեր հա նումն ու ուսում
նա սի րու մը կնպաս տեն լրաց նե լուամ բող ջաց նե լու ար դեն իսկ ուսում նա
սիր ված, հրա տա րակ ված քե րա կա նա կան աշ խա տու թյուն նե րի շղթան:

25 Հմմտ.անդ,էջ185:
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РЕЗЮМЕ

Грамматика	армянского	языка	по	большей	части	изучена,	однако,	согласно	
изученному	рукописному	материалу,	возможность	наполнения	истории	грам-
матики	новыми	данными	не	исчерпана.	В	качестве	источника	мы	выделили	три	
рукописи	из	Матенадарана,	относящиеся	к	XVII—XIX	векам.	Они	содержат	от-
рывочные	грамматики,	связанные	с	исследованием.

Первая	рукопись	—	М	№2281,	—	представляет	собой	сборник	различных	
материалов,	написанных	до	1668	года.	Место	написания	неизвестно.	Грам-
матический	текст	не	содержит	названия,	он	описан	вопросами	и	ответами.		
Содержание	включает	грамматику	и	ее	составляющие,	из	частей	речи	описа-
но	лишь	существительное.	Далее	следует	рукопись	М	№4305.	Она	написана	
в	XVIII	веке.	Как	место	написания	рукописи,	так	и	автор	грамматики	неиз-
вестны.	Отрывочная	грамматика	содержит	только	глагол.	Последняя	из	руко-
писей	—	М	№9129,	—	написана	в	1844—1867	годах	сначала	в	Тбилиси,	затем	в	
Ахалцихе.	Автором	раздела	грамматики	нашего	изучения	является	священник	
Акоп	Тер-Закарян-Суренянц	—	преподаватель	Ахалцихинского	государственно-
го	королевского	колледжа.	Раздел	озаглавлен	«Журнал	грамматики»,	содержит	
компоненты	грамматики	и	из	частей	речи	существительное.

Изучение	этих	отрывочных	текстов	показывает,	что	выделение	данных	от-
рывок	из	целостных	грамматик	не	было	самоцелью:	они	представляют	собой	
краткие	тексты	для	специального	обучения.

SUMMARY

The	grammar	of	the	Armenian	language	has	been	largely	studied;	however,	
according	to	the	studied	manuscripts,	the	possibility	of	filling	the	history	of	grammar	
with	 new	 data	 has	 not	 been	 exhausted.	As	 a	 source,	we	 have	 identified	 three	
manuscripts	from	Matenadaran	dating	back	to	the	17th—19th centuries; they contain 
fragments	of	the	grammar	related	to	the	study.

The	first	manuscript	M	№2281	is	a	collection	of	various	materials	written	prior	
to	1668;	the	place	of	writing	is	unknown.	The	grammatical	text	is	not	entitled;	it	
is	 described	 by	 questions	 and	 answers.	The	 content	 includes	 grammar	 and	 its	
components,	only	the	noun	is	described	among	the	parts	of	speech.	This	is	followed	
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by the manuscript M №4305,	which	was	written	in	the	18th	century.	The	place	of	
writing	of	the	manuscript	and	the	author	of	the	grammar	are	also	unknown.	The	
fragmentary	grammar	speaks	only	about	the	verb.	The	last	manuscript	is	M	№9129,	
written	from	1844	to	1867,	first	in	Tbilisi,	then	in	Akhaltsikhe.	The	author	of	the	
grammar	section	of	our	study	is	priest	Hakob	Ter-Zakaryan-Surenyants,	a	teacher	
at	 the	State	Royal	College	 of	Akhaltsikhe.	The	 section	 is	 entitled	 «Journal	 of	
Grammar»,	contains	grammar	components	and	speaks	of	the	noun	only	among	the	
parts	of	speech.

The	 study	of	 these	 fragmentary	 texts	 shows	 that	 extracting	 those	passages	
from	the	overall	grammar	was	not	an	end	in	itself;	the	short	texts	were	destined	for	
special	training.




