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ՀԱՅՐԱՊԵՏԱԿԱՆ ՔԱՐՈԶ ՓՐԿՉԻ ՀՐԱՏԱՓԱՌ ՍՈԻՐԲ 
Ծ ՆՆԴ ՅԱ Ն ՏՈՆԻ ԱՌԹԻՎ ՄԱՅՐ ՏԱՃԱՐՈԻՄ 

(1982 թ. հունվարի 6)

«Յա նուն Հօր ել Որդւոյ ել Հոգւոյն Սրբոյ. ա մէն»։
Սիրելի հավատացյալ ժողովուրդ։

Շատ դարեր առաջ, ւՏի լուո ու պայծառ գիշեր, երկնքից մի լուսահրաշ 
աստղ ճա ռա գա յթեց։ Ղւրա շողքը մեղմիկ իջավ հեռու՝ Ռեթղեհեմ անուն մի 
քա ղա քի վրա Ա լուսավորեց մսուրը այն, ար ծնվել էր մանուկն Հիսուս, Որ
դին Մարիամ կույսի։ Ավետարանը պատմում է, թե ա յդ հրաշք պահին, 
երկնքի բարձունքից իջնող լա յսի հետ, լսվեց նաև մի երգ աննման, այնքան  
անուշ, ա յնքա ն դյութիչ, ինչպես երբեք չէր լսվա ծ աշխարհի վրա։

Ա յդ օրվանից ա նցել են երկու հազար տարիներ ահա, և  սակայն երգն  
ա յդ ւսնուշ ու դյութիչ լսում են այսօր էլ հոգեեիր մարդիկ, իբրև նոր առավոտ  
ավետող քաղցր մեղեդի։ Ա յդ լուսապայծառ գիշերին, հրեշտակները երգում 
էին՝ «Փ ա ռք ի բարձունս Աստուծոյ և  յերկիր խաղաղութիւն, ի մարդիկ հսւ– 
ճութիւն»։

Ինչպ ես երկու հազար տարիներ ա ռաջ, և  ինչպես երկու հազար տարի
ներ շարունակ, հրեշտակների ավետիսը հեռավոր բարձունքներից իջնում 
է այսօր էլ մարդկանց սրտերի մեջ՝ իբրև երկնքի պատասխան նրանց սուրբ 
սպասումներին, իբրև ավետիս փրկության հուսացյտլ հոգիներին և իբրև  
իմանալի լույս մարդկանց կյանքի ճա մբին։

Նոր Տա րվո լուսաբացով, մեծ ավետիս ձեզ սիրելի ժողովուրդ՝
«Յիսուս ծնաւ եւ յւսյտնեցաւ»։

Ծ նվեց և  հայտնվեց Փրկիչը մարդկության, արեգակը արդարության և  
իշխանը խաղաղության։ Մ եծ սաղմոսերգուի մարգարեությունը իր լրումի ն
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հասավ։ Հիսուսի մեջ ե. Հիսուսով՝ արդարությունը Ա խաղաղությունը գ ր 
կախառնվեցին, զի հին աշխարհի Ա նոր ժամանակների հատման ճանա
պարհին Աստվածորդու Հիսուսի ծնունդը, տնօրինված երկնային վւրկչագոր– 
ծության ծրագրով, հանդիսացավ մարդկային ցեղի ազատագրումը մեղքի 
կապանքներից և  վերանորոգումը մարդ արարածի։

Հիրավի, Հիսուսի ծնունդով ճշմարտվեցին Հին Ուխտի բազում մարգա
րեություններ։ Այսպես՝ Աստված, Եզեկիելի բերանով վկայում էր «նոր 
շունչ պիտի տամ նրանց (մա րդկա նց) Ա պիտի հեռացնեմ նրանց մարմին
ներից քարե սիրտը» (Եզեկիել Ժ ֊Ա 1 9 ) , իսկ Երեմիա մարգարեն ա վելա ց
նում էր՝ «պիտի տամ նրանց նոր սիրտ ու ոգի՝ հերջանկություն նրանց Ա 
նրանց որդիների» (Երեմիա Լ 8 9 ) ։ Իսկ ի լրումն ժամանակի, Պողոս ա–
ռաքյալ բացականչում է՝ «Քրիստ ոս մեր խաղաղությունն է, նա է որ ............
քանդեց իր մարմնի մեջ ..........  թշնամությունը .........  որպեսզի կերտի
նոր մարդը և խաղաղություն հաստատի» (Եփ ես. Ռ 14— 1 5 ) ։

Հիսուսի գերբնական հրաշալի ծնունդով մեզ բոլորիս, մեր օրերի աշ
խարհին համայն, նույն աստվածային պատգամն է տրվում՝ որ փշրվեն 
քարե սրտերը և մարդիկ ու ազգություններ «նոր սիրտ ու ոգի» զգեցա ծ, ի– 
րենց կյանքի ճանապարհին՝ արդարությամբ ե  խաղաղությամբ գործեն, որ 
արդարությամբ՝ խաղաղություն լինի Ա խաղաղությամբ՝ արդարություն։

Մեր ժամանակներին մանավանդ, երբ ավելի քա ն երբեք, համայն մա րդ
կության սսյառնում է համատարած կործանում ու ոչնչացում ատոմական 
ահարկու ուժերի սանձազերծումով, մենք քրիստոնյաներս, մենք զա վակ
ներս հայ ժողովրդի, մեկ սրբազան իղձ ունենք մեր սրտերում և  մեկ նվիրա
կան աղոթք մեր շրթների վրա, որ Հիսուսի Սուրբ Ծննդյա ն խաղաղարար 
ոգին բաշխվի առատապես բոլոր մարդկանց և  մանավանդ պետությանց պա
տասխանատու ղեկավարներին, որպեսզի ազգությունների միջև խաղաղ գո
յակցությունը պահպանվի և ամրապնդվի, որպեսզի խորտակվեն պատե
րազմի բոլոր տեսակի զենքերն ու գործիքները, որպեսզի մայրերը այլևս 
չարտասվեն ու երեխաները հանգիստ քնեն, և  որպեսզի մարդիկ ամեն ա– 
ռավոտ իրար ողջունեն բարի լույսի ավետումով։

Այսօր աշխարհում, բոլոր ժողովուրդների լայն զանգվածները իրենց 
ձայնը բարձրաղաղակ ցասումով մինչև երկինք են հասցնում, աղերսով, 
որ պատերազմի ուժերը իրենց զենքերը ցած դնեն և  նրանցից արորներ »ււ 
մանգաղներ ձուլեն։

Ցեղասպանություն տեսած հայ ժողովուրդը, առավել վճռականությամբ 
իր ձայնը, իր աղերսը միացնում է խաղաղության ուժերին, որովհետև պայ
ծառ գիտակցությունը ունի, թե միայն աշխարհի խաղաղության պահպան
ման պայմաններում նա պիտի կարողանա գոյա տևել իբրև ազգություն, իբրև 
հայրենի պետություն և իբրև եկեղեցի։ Հա յոց վերածնված մայր երկրի ժո– 
ղովրդի բախտն ու ճակատագիրը պայմանավորված են խաղաղության պահ– 
պանմամբ, խաղաղության ուժերի հաղթանակով։ Որևէ հայ մարդու համար, 
ա5ւ կերպ մտածում կամ գործունեություն կարելի չէ ըմբռնել։

Մանավանդ հսւյաստանցի հայ մարդը, որ երկար դարերի անասելի 
տառապանքներից ու մաքառումներից հետո, իր նախնիքների այս հողա
մասի վրա, վերջապես ապրում է խաղաղ ու անվրդով, և  բուժում է իր դա
րավոր վերքերը, ու վերակառուցում ու շքեղացնում իր նոր հայրենիքը, ծա ղ
կեցնում է իր ազգային մշակույթը, և  ինքնավստահ լավատեսությամբ նա
յում դեպի իր է՛լ ավելի պայծառ ապագան, այո՛ հայաստանցի հայ մարդը՝
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Աստուծո և  աշխարհի աոաջ, գուցե ավելի քա ն ուրիշ ազգերի զավակներ, 
արդար իրավունքը ունի իր բազուկները դեպի երկինք կարկառելու Ա աղա
ղակելու՝ «Տե՛ր  տուր աշխարհիս խաղաղություն, ա զգիս հայոց սեր միութ
յուն»։

Ն ա և, սփյուռքի տարածքի վրա, ո՞ր հայ մարդն է որ նույն աղոթքը, 
նույն աղերսանքը պիտի չմիացնի հայաստանցի իր եղբոր հարազատ ձա յ
նին։ Եվ ա յդ ո՞ր հայ մարդն է  որ անհաղորդ պիտի մնա հայաստանցի իր 
եղբորը՝ ապրելու, գոյատևելու և հայրենաշեն աշխատանքով նոր բարձունք
ներ նվաճելու երազանքներին։

Ա յո1, ամեն գնով և  ամեն բանից վեր, ամեն հայ մարդ, Հայաստանում  
թե արտասահմանում, պիտի կամենա թուլացումը միջազգային լարվածու
թյան և ամրապնդումը աշխարհի խաղաղ գոյավիճակի։

Եվ Մենք հավատում ենք թե ողջմտությունը և  բարի կամեցողությունը 
անհրաժեշտորեն կհաղթանակեն և ազգերի ղեկավարները իմաստությունը 
կունենան ապահովելու խաղաղ գոյակցությունը և գործակցությունը մեծ ու 
փոքր պետությունների միջև։ Աստուծո և բնության ուժերի ամենազոր գե
րագույն օրենքն է՝ միշտ հաղթությունը կյանքի՝ ընդդեմ մահվան։

Ա յդ է նաև խորհուրդը և  աստվածային պատգամը մանուկ Հիսուսի 
Սուրբ Ծ ննդյա ն։

«Շ նորհք, սէր և  խաղաղութխն Փրկչին մերոյ Ցիսուսի Քրիստոսի, 
եղիցին ընդ ձեզ», ամեն։



ԱՄԱՆՈՐԻ ԵՎ ՓՐԿԶԻ ՀՐԱՇԱՓԱՌ ՍՈԻՐՌ ԾՆՆԴՅԱՆ 
ՏՈՆԵՐԻ ԱՌԹԻՎ ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ԾԱՅՐԱԴՈԻՅՆ 

ՊԱՏՐԻԱՐՔ ԵՎ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ, ՆՈՐԻՆ ՍՈԻՐՌ ՕԾՈԻԹՅՈԻՆ 
Տ. Տ. ՎԱԶԳԵՆ Ա ՀԱՅՐԱՊԵՏԻ ԵՎ ՔՈԻՅՐ ԵԿԵՂԵՑԻՆԵՐԻ 
ՀՈԳԵՎՈՐ ՊԵՏԵՐԻ ՄԻԶԵՎ ՓՈԽԱՆԱԿՎԱԾ ՈՂԶՈԻՅՆԻ 

ՀԵՌԱԳՐԵՐՆ ՈԻ ԳՐՈԻԹՅՈԻՆՆԵՐԸ

Հռոմեական կաթոլիկ Եկեղեցու Քահանայապետ, Նորին Սրբություն
ՀՈՎՀԱՆՆԵՍ-ՊՈՂՈՍ Բ ՊԱՊԻՆ (Հո ո մ ), 

Կոսաանդնոսսոլսի հունաց Տիեզերա կա ն Պատրիարք, Նորին Սրբություն
ԴԵՄ ԵՏՐԻՈՍԻՆ (Ստամբուլ), 

Մոսկվայի և համայն Ռուսաստանի Պատրիարք, Նորին Սրբություն
Պ ԻՄ ԵՆ ԻՆ  (Մ ոսկվա ), 

Ալեքսանդր իա; ի և համայն Աֆրիկտյի հունաց ուղղափառ Եկեղեցու
Պատրիարք, Նորին Սրբություն ՆԻԿՈՂԱՅՈՍ Զ ՜Ի Ն  (Ալեքսանդրիս^), 

Երասսւղեմի հունաց ուղղափառ Եկեղեցու Պատրիարք, Նորին Սրբության
ԴԻՈԴՈՐՈՍԻՆ (Երուսաղեմ), 

Ղ «|՝«ի  ուղղափառ Եկեղեցու Պատրիարք, Նորին Սրբության
ԱՄԹԱ ՇԸՆ Ո ԻԴ Ա  Ե -ԻՆ  (Կւսհիրե),, 

Համայն Եթովպիայի Պատրիարք, Նորին Սրբության
ԱՐՔԱ ԹԵՔԼԵ ՀԱ ՅՄ Ա Ն Ո Թ ԻՆ  (Ադիս Ա բեբա ), 

Հնդկաստանի ե Արևելքի մալաբար Եկեղեցու կաթողիկոս, Նորին Սրբության 
ՌԱՍԻԼԻՈՍ ՄԱՐ ԹՈՄԱ ՄԱՏԹԵՈՍ Ա -Ի Ն  (Քոթա սսւՈ, 

Համայն Վրաց Պատրիարք-կաթողիկոս, Նորին Սրբություն
ԻԼԻԱ Բ -ԻՆ (Թր՛ի լի ս ի ), 

Ռումին օրթուլոքս Եկեղեցու Պատրիարք, Նորին Սրբության
Ժ Ո ԻՍ ՏԻՆ ԻՆ (Բախւսրեսսւ),
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Բուլղար օրթոդոքս Եկեղեցու Պատրիարք, նո րին Սրբություն
՚՛ Մ ԱՔՍ ԻՄ ԻՆ (Ս ոֆ ի ա ), 

Անտիոքի ասորի ուղղափառ Եկեղեցու Պատրիարք, Նորին Սրբություն
ԻԳՆԱ ՏԻՈ Ս  Ջ Ա Ք Ք Ա  Ա ԻՎ ԱՍ ԻՆ (Դա մա սկոս), 

Անտիոքի Ա համայն Արևելքի հույն կաթոլիկ Եկեղեցու Պատրիարք, Նորին  
Սրբություն ՄԱՔՍԻՄՈՍ Ե ՀԱ Ք Ի Մ Ի Ն  (Դ ա մսա կոս), 

Անտիոքի ասորի կաթոլիկ Եկեղեցու Պատրիարք, Նորին Սրբություն
ԻԳՆԱ ՏԻՈ Ս  Ա Ն ՏՈ Ի Ա Ն  Հ Ա Յ Ե Ք  Բ -ԻՆ (Ռեյրութ), 

Քենթրբերիի Արքեպիսկոպոս, համայն Անգւիայի եպիսկոպոսապետ և  
միտրոպոլիտ, Նորին Գերաշնորհություն ՌՈՌԵՐՏ Ռ ԸՆ Ս ԻԻՆ  (Լոնդոն), 

Աթենքի և համայն Հելլադսւյի Արքեպիսկոպոս, Նորին Գերաշնորհություն
Ս ԵՐԱ ՖԻՄ ԻՆ (Ա թ են ք), 

Սերբիայի և համայն Հարավսլավիայի Պատրիարք, Նորին Սրբություն
Գ Ե Ր Մ Ա Ն ԻՆ  (Բելգրւսդ), 

Վարշսւվայի և համայն Լեհաստանի միտրոպոլիտ, Նորին
Գերաշնորհություն Վ Ա ՍԻԼԻԻՆ (Վ ա րշսւվա ), 

Պրագայի և համայն Չեխոսլովսւկիայի միտրոպոլիտ, Նորին
Գերաշնորհություն Գ Ո ՐՈ ՖԵ ՅԻՆ  (Պ րա գա ), 

Կիպրոսի Արքեպիսկոպոս, Նորին Գերաշնորհություն
1սՐԻՍՈՍՏՈՄՈՍԻՆ (Ն իկոզիսւ), 

Անտիոքի մարոնիտ Պատրիարք, Նորին Ամենապատվություն
Ա Ն ՏՈ Ի Ա Ն  ՊԻԵՐ Խ Ր Ե Շ Ի Ն  (Բ եյրութ), 

Մարսելի Արքեպիսկոպոս, Նորին Ամենապատվություն կարդինալ
ՌՈԺԵ Է Զ Ե Գ Ա Ր Ա ՅԻ Ն  (Մ ա րսել), 

Վիեննայի Արքեպիսկոպոս, Նորին Ամենապատվություն կարդինալ
Ֆ Ր Ա Ն Ց  Ք Յ Ո Ն Ի Գ Ի Ն  (Վ իեննսՕ , 

Քրիստոնեական Միության Քարտուղարության նախագահ, Նորին
Ամենապատվություն կարդինալ 

Ժ. Գ . Մ. Վ Ի Ա Ե Ռ Ր Ա Ն Դ Ջ Ի Ն  (Վ ա տ իկսւն), 
Փարիզի Արքեպիսկոպոս, Նորին Ամենապատվություն

Ժ Ա Ն  Մ ԱՐԻ ԼՅՈ ԻՍ ՏԻԺ Ե ԻՆ  (Փ սւրիզ), 
Լոնդոնի Եպիսկոպոս, Նորին Գերազանցություն

ՋԵՐԱ ԼԴ ԷԼԻՍՈՆԻՆ (Լոնդոն), 
Լիոնի Արքեպիսկոպոս, Նորին Ամենապատվություն կարդինալ

Ա ԼԵՔՍ Ա ՆԴՐ Ռ Ը Ն Ա Ր Ի Ն  (Լիոն), 
Լատվիական ՍՍՀ ավետարանական-լութերական Եկեղեցու Արքեպիսկոպոս, 

Նորին Գերազանցություն ՅԱ ՆԻՍ  Մ ԱՏՈԻԼԻՍԻՆ (Ռ իգա ), 
էստ ոնական ՍՍՀ ավետարանական-լութերական Եկեղեցու Արքեպիսկոպոս, 

Նորին Գերազանցություն ԷԳ Գ Ա Ր Բ Ա Ր Ք Ի Ն  (Տս ղ լի ն ), 
Ֆրւսնչիսկյան միաբանության կուստոդ

ՄԱՈԻՐԻԼԻՈ ՍԱԿԿԻԻՆ (Երոա ա ղեւյ), 
Խաղաղության Համաքրիստոնեակւսն Կոնֆերանսի գլխավոր քարտուղար,

Նորին Սրբազնություն ՔԱՐՈԼԻ ՏՈ Թ Ի Ն  (Պ րա գա ), 
Եկեղեցիների Համաշխարհային Խորհրդի ընդհանուր քարտուղար

դո կա. ՖԻԼԻՊ Փ Ո Թ ԸՐԻՆ  (Ժ նԱ ), 

Պապական նվիրակ ե Հռոմի Սուրբ Աթոռի մշտական ներկայացուցիչ
Միացյալ Ա զգերի Կազմակերպության մոտ, Նորին Գերաշնորհություն

Ժ Ա Ն ՌՅՈԻՊ արքեպիսկոպոսին (Ժ ն և ),
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Մխիթսւրյան ուխտի աբբահայր, Գերապայծառ Հա յր
ՊՈՂՕՍ վարդապետ ԱՆԱ՞Ս Յ Ա Ն Ի Ն  (Վ ենեսէիկ), 

Մխիթսւրյան ուխտի սւբբահափ, Գերապայծառ Հա յր
ԳՐԻԳՈՐԻՍ վարդապետ Մ Ա Ն 6Ա Ն Ի Ն  (Վ իեննսւ),

«Քրիստոս ծնաւ և յւսյտնեցաւ»։
Աստուծո ողորմությամբ Նոր տարվո սեւէին, երկնքի հրեշտակները 

վերստին բերում են աշխարհին մեծ ավետիսը հրաշալի Ծննդյա ն մեր Տ ի 
րոջ ու Փրկչի Հիսուսի Քրիստոսի։

Մեր հուսացյալ հոգիները մի անգամ Աս լուսավորվում են ու ոգեշնչվում, 
ու Փառավորում են սուրբ ե. անմահ անունը Աստուծո, որ Իր Միածին Որդին 
առաքեց երկիր՝ ի խնդիր վւրկաթյւսն մարդկային ցեղի։

Այս սուրբ պահին Մենք ծնկաչոք "աղոթում ենք ՄիածնաԷջ մեր Մայր 
տաճարի կամարների տակ, որ Սուրբ Ծննդյա ն պատգամները «խաղսւղու– 
թեան և ի մարդիկ հաճութեսւն» առատապես բա շխվեն աշխարհին համայն 
ու առաջնորդող լույս դասնսւն մեր օրերի մարդկանց ու ազգություններին։

Ավելի լույս, ավելի փոխադարձ հաճություն Ա ավելի խաղաղարար ոգի 
մարդկային կյանքի ճանապարհին։

Սուրբ Ծննդյա ն ավետիսով հղում ենք Ձ եզ  Մեր եղբայրական սիրո ու 
հարգանքի ողջույնը և մաղթում Ձ եզ կենաց երկար տարիներ երջանիկ 
հովվապետաթյ^սվբ;...

«Եւ ինքն Տէր խաղաղու|3եան, սւացէ ձեզ խաղաղութիւն յամենայն ժամ, 
յւսմենայն իրս»՛ (Ի  Թեսաղ. Գ  1 7 ). ամեն։

- Վ Ա Ջ Գ Ե Ն  Ա
Ծ Ա ՅՐ Ա Գ Ո Ի ՑՆ  Պ Ա ՏՐ Ի Ա Ր Ք  ԵՎ  ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ 

Ա Մ Ե Ն Ա ՅՆ  ՀԱ ՅՈ Ց
Ս. էջմիածին

*

*  *

■ Ամենայն Հա յոց Վեհափ առ Հայրապեօոի՝ Ամանորի ՚  և  Փրկչի հրաշա
փառ Սուրբ Ծննդյան շնորհավորական գրություններին ի պատասխան ըս– 
տպցվել են քույր Եկեղեցիների հոգևոր պետերի և կրոնական ա յլ համայնք
ների ու կազմակերպությունների ղեկավարների՝ ա յդ ա ռթիվ ուղարկված 
ջերմագին շնորհավորական հեռագրեր ու գրություններ, որոնցում մի անգամ  
և »  պայծսւայրեն արտահայտվում է քրիստոնեական եղբայրության ու հա
մագործակցության սրտագին ոգին քույր Եկեղեցիների ու կրոնական ա յլ 
համայնքների և կազմակերպությունների միջև։ .

Հանուն Հա յոց Հայրւսպետի ջերմ շնորհակալություն ենք հայտնում քս
տացված պատասխան շնորհավորականների համար։



ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ՎԵՀԱՓԱՌ ՀԱՅՐԱՊԵՏԻ 
ՇՆՈՐՀԱՎՈՐԱԿԱՆ ԳԻՐԸ ԱՄԱՆՈՐԻ ԵՎ ՍՈԻՐՐ ԾՆՆԴՅԱ Ն 
ՏՈՆԵՐԻ ԱՌԹԻՎ՝ ՈԻՎՂՎԱԾ ՀԱՅԱՍՏԱՆՅԱՅՑ ԵԿԵՎԵՑՈԻ 
ՆՎԻՐԱՊԵՏԱԿԱՆ ԵՐԵՔ ԱԹՈՌՆԵՐԻՆ, ԹԵՄԱԿԱԼ ՐՈԼՈՐ 
ԱՌԱՋՆՈՐԴՆԵՐԻՆ ԵՎ ԵԿԵՂԵՑԱԿԱՆ ՀԱՄԱՅՆՔՆԵՐԻՆ

«Քրիստ ոս ծնաւ և յա յտ նեցա լ»։
Աստուծո ողորմաթյւսմբ, Նոր տարվո արշալույսը վերստին մեզ բոլորիս 

բերում է մեծ ավետիսը հրաշալի Ծննդյա ն մեր Տիրոջ ու Փրկչի Հիսուսի 
Քրիստոսի։

Մեր հուսացյալ հոգիները մի անգամ ևս լուսավորվում են ու ոգեշընչ– 
վում, ու ւիաոավորում սուրբ և անմահ անունը Աստուծո, որ Իր Միածին Որ
դին սաաքեց երկիր, ի փրկություն մարդկային ցեղի։

Այս սուրբ պահին, Մենք ծնկա չոք աղոթում ենք Միածնաէջ Մայր տ ա 
ճարի կամարների տակ, որ Սուրբ Ծ ննդյա ն պատգամները «խաղաղաթեսւն 
և ի մարդիկ հաճութեսւն» աոատապես բա շխվեն աշխարհին համայն, ու ա– 
ոաջնորդող լույս դաոնան մեր օրերի մարդկանց ու ազգություններին։

Ավելի լույս, ավելի փոխադարձ հաճություն և եղբայրական սեր ու խա 
ղաղություն նաև մեր սուրբ Եկեղեցվո ու ժողովուրդի կյանքի ճանապար
հին։

Սուրբ Ծննդյա ն ավետիսով հղում ենք Մեր սիրո ողջույնը և ւսմենաբօւ- 
րի մաղթանքները Ձ եզ և Մեր օրհնությունները՝ համայն հայ հավատացյալ 
ժողովրդյան։

«Եւ ինքն Տէր խաղաղութեւսն, տացէ ձեզ խաղաղութիւն յամենայն ժամ, 
յւսմենայն իրս» (Ր  Թեսաղ. Գ 1 6 ) ։ Ամեն։

Ս, էջմիա ծին

Վ  Ա Զ  Գ  Ե Ն  Ա
Ծ Ա ՅՐ Ա Գ Ո Ւ ՅՆ  Պ Ա ՏՐ Ի Ա Ր Ք  ԵՎ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ 

Ա Մ Ե Ն Ա ՅՆ  ՀԱ ՅՈ Ց
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Ամանորի և Սուրբ Ծննդյան տոների առթիվ Ամենայն Հա յոց Վեհափառ 
Հայրապետի անունով սւոացվեցին ամենաջերմ և հարգալից զգացմունքնե
րով զեղուն բազմաթիվ շնորհավորական հեռագրեր Ա նամակներ մեր նվի
րապետական երեք Աթոռների գահակալներից, արտասահմանի և ներքին 
բոլոր թեմերի առաջնորդներից, ա զգա յին ֊եկեղեցա կա ն, մշակութային, հայ
րենակցական, տիկնանց, օրիորդսւց և երիտասարդաց զանազան կազմա
կերպություններից, հայ և օտար պաշտոնական անձնավորություններից;

Հանուն Հա յոց Հայրապետի ջերմ շնորհակալություն ենք հայտնում ըս– 
տւսցվւսծ պատասխան շնորհավորականների համար։



ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ ՎԵՀԱՓԱՌ ՀԱՅՐԱՊԵՏԻ ԵՎ ՊԵՏԱԿԱՆ 
ԲԱՐՁՐԱՍՏԻՃԱՆ ԱՆՁՆԱՎՈՐՈԻԹՅՈԻՆՆԵՐԻ ՄԻԶԵՎ 

ՓՈԽԱՆԱԿՎԱԾ ՀԵՌԱԳՐԵՐ ՆՈՐ ՏԱՐՎԱ ԱՌԹԻՎ

Մ Ե Ծ Ա ՀԱ ՐԳ  ՏԻԱ Ր ՐԱԲԿԵՆ ՍԱՐԿԻՍՈՎԻՆ,
Հ Ա Կ Ա Կ Ա Ն  ՍՍՀ Գ Ե ՐԱ Գ Ո ԻՅՆ  ՍՈՎԵՏԻ Ն Ա Խ Ա Գ Ա ՀՈ Ւ Թ ՅԱ Ն

Ն Ա Խ Ա Գ Ա ՀԻ Ն

Երևան

Հանուն Մայր Աթոո Սուրբ էջմիա ծնի ուրախ սրտով շնորհավորում ենք 
Ձեր Նոր տարին՝ մաղթելով Ձ եզ կենաց երկար տարիներ հաստատուն 
ե քաջառողջությամբ և Ձեր հայրենանվեր գործոց բեղուն հաջողությամբ։

Թող Նոր տարին լինի խաղաղության տարի համայն աշխարհի համար 
և խաղաղ ու շինարար հաոաջընթացի տարի մեր վերա ծնվա ծ մայր հայրե
նիքի համար։

Ամենախորին հարգանքով՝
Վ Ա Զ Գ Ե Ն  Ա

Ծ Ա ՅՐ Ա Գ Ո Ի ՅՆ  Պ Ա ՏՐ Ի Ա Ր Ք  ԵՎ  ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ 
Ա Մ Ե Ն Ա Յ Ն  ՀԱ ՅՈ Ց

Ս. էջմիա ծին

Մ Ե Ծ Ա ՀԱ ՐԳ  ՏԻԱ Ր Ֆ Ա Դ Ե Յ Ս Ա ՐԳՍ ՅԱ ՆԻՆ,) 
ՀԱ ՅԿ Ա Կ Ա Ն  ՍՍՀ Մ ԻՆ ԻՍ ՏՐ Ն Ե Ր Ի Խ Ո Ր ՀՐԴ Ի Ն Ա Խ Ա Գ Ա ՀԻ Ն

ե|ւևան

Այսօր, երբ դիմավորում ենք Նոր տարին, Մեր աոաջին մտածումը 
ուղղվում է դեպի մեր վերա ծնվա ծ մայր հայրենիքը՝ մաղթանքով սրտաբուխ, 
որ նաև հաոաջիկային նա շարունակի իր շինարար հաոաջընթացքը նորա
նոր փայլուն նվաճումներով, աշխարհի խաղաղության պայմաններում։
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Մաղթում ենք նաև Ձեզ արևոտ բազում տարիներ քաջառողջությամբ ու Ձեր 
հայրենաշեն ծրագրերի լիակատար կենսագործումով։

Շնորհավոր Նոր սսսրի։
Խորին հարգանքով՝

Վ Ա Զ Գ Ե Ն  Ա
ծ ա յ ր ա գ ո ւ յ ն  պ ա տ ր ի ա ր ք  ե վ  կ ա թ ո ղ ի կ ո ս

Ա Մ Ե Ն Ա ՅՆ  ՀԱ ՅՈ Ց
Ս. էջմիածին

՛ՄԵԾԱՀԱՐԳ ՏԻԱ Ր Վ. ԿՈԻՐՈՅԵԳՈՎԻՆ,
՚փ յՀ Մ  Մ ԻՆ ԻՍ ՏՐՆ ԵՐԻ Խ Ո Ր ՀՐԴ ԻՆ  Ա Ռ ԸՆԹ ԵՐ ԿՐՈՆԱԿԱՆ 

.ԳՈՐԾԵՐԻ Խ Ո ՐՀՐԴ Ի Ն Ա Խ Ա Գ Ա ՀԻ Ն

Մոսկվա

Հանուն Հա յ Առաքելական Եկեղեցու և  հայ հավատացյալ ժողովուրղի նոր 
տարվա սեմին երջանիկ ենք Ձեզի ներկայացնելու Մեր շնորհավորություն– 
ները և բարի մաղթանքները Ձեր քաջառողջության և Ձեր հայրենանվեր 
գործունեության լիակատար հաջողության համար։

Մենք .աղոթում ենք, որ 1982 նոր տարին լինի, խաղաղության և փոխա
դարձ բարի կամեցողության տարի աշխարհի բոլոր ժողովուրղների համար 
ու նաև հարատև վերելքի ու ծաղկումի տարի սովետական ազգությունների 
մեծ. ընտանիքի համար։

Խորին հարգանքով՝
Վ Ա Զ Դ Ե Ն  Ա

Ծ Ա ՅՐԱ Գ Ո Ւ ՅՆ  Պ Ա ՏՐԻ Ա ՐՔ  ԵՎ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ
Ա մ ե ն ա յ ն  հ ա յ ո ց

Ս. էջմիա ծին

Մ ԵԾ Ա ՀԱ ՐԳ  ՏԻԱ Ր ԴՈՒՐԵՆ ՊԱ ՐՍ Ա Ս ՚ՅԱ ՆԻՆ,
ՀԱ ՅԿԱ ԿԱ Ն ՍՍՀ Մ ԻՆ ԻՍ ՏՐՆ ԵՐԻ Խ Ո Ր ՀՐԴ ԻՆ  Ա Ռ ԸՆԹ ԵՐ 

ՀԱ Յ ԵԿԵՂԵՑՈՒ ԳՈՐԾԵՐԻ Խ Ո ՐՀՐԴ Ի Ն Ա Խ Ա Գ Ա ՀԻ Ն

Երևան

Նոր տարվա սեմին ուրախ սրտով շնորհավորում ենք Ձեզ և մաղթում, 
որ երկար ու արևոտ տարիներ, միշտ քաջառողջությամբ շարունակեք Ձեր 
գործունեությունը ի խնդիր մեր ժողովրդի բարօրության և հայրենիքի հառա– 
ջընթացքին։

Մեր վերածնված երկրի համար թող նոր տարին լինի խաղաղության ու 
շինարար նոր իրագործումների տարի։

Ամենաբարի ցանկություններով՝
Վ Ա Զ Գ Ե Ն  Ա

Ծ Ա ՅՐԱ Գ Ո ՒՅՆ  Պ Ա ՏՐ Ի Ա Ր Ք  ԵՎ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ 
Ա Մ Ե Ն Ա ՅՆ  ՀԱ ՅՈ Ց

Ս. էջմիա ծին
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Ծ Ա ՅՐԱ Գ Ո Ւ ՅՆ  ՊԱՏՐԻԱՐՔ. ԵՎ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ Ս,ՄԵՆԱՑ՛Ա ՀԱ ՑՈ Ց
Վ Ա ԶԳ Ե Ն  Ա Ռ Ա ՋԻՆ ԻՆ

Ս. էջմիա ծին

Նոր տարվա առթիվ Ձեր հղած շնորհավորանքի և բարի ցանկություն
ների համար ընդունեցեք իմ շնորհակալությունը։ Ես նույնպես շնորհավո
րում եմ Ձեր Նոր տարին։ Թող այս նոր տարում նույնպես բեղուն լինի, խա 
ղաղության Ա ժողովուրդ ների բարեկամության համար, Ձեր ա զնիվ աշխա
տանքը։ Թող նոր տարին մեր հայրենիքի համար ւինի խաղաղության և մեծ 
երջանկության տարի։

ՊԱՌԿԵՆ ՍԱՐԿԻՍՈՎ
ՀՍՍՀ ԳԵՐԱ ԳՈ ՒՅՆ ՍՈՎԵՏԻ Ն Ա Խ Ա Գ Ա ՀՈ Ւ Թ ՅԱ Ն  

Ն Ա Խ Ա Գ Ա Հ
Երևան

Ծ Ա ՅՐԱ Գ Ո Ւ ՅՆ  Պ Ա ՏՐ Ի Ա Ր Ք  ԵՎ ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ Ա Մ Ե Ն Ա ՅՆ  ՀԱ ՅՈ Ց 
Վ Ա ԶԳ Ե Ն  Ա Ռ Ա ՋԻՆ ԻՆ

Ս. Էջմիածին

Ջերմորեն շնորհավորում եմ Ձ եզ Նոր տարվա սւոթիվ։
Հա ճեցեք ընդունել քաջառողջության, բարօրության իմ լավագույն մաղ

թանքները։
Թող նոր տարին լինի մեր հայրենիքի բարգավաճման, ա մբողջ ա շ

խարհի խաղաղության, ժողովուրդների բարեկամության ամրապնդման 
տարի։ Հ

Հարգանքներով՝

Ֆ Ա Դ Ե 6 Ս Ա ՐԳ Ս 6Ա Ն
ՀՍՍՀ Մ ԻՆ ԻՍ ՏՐՆ Ե Ր Ի Խ Ո Ր ՀՐԴ Ի Ն Ա Խ Ա Գ Ա Հ

Երևան

Ա Մ Ե Ն Ա ՅՆ  ՀԱ ՅՈ Ց ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ Տ . Տ . Վ Ա Զ Գ Ե Ն  Ա

Ս. Էջմիածին

Սրտանց շնորհավորում եմ Ձեր Նոր տարին։ Ցանկանում եմ Ձեզ ա– 
ռողջություն, հաջողություններ՝ Ձեր խաղաղասիրական գործունեությունում։

Մաւկվա

, Վ . ԿՈՒՐՈՅԵԴՈՎ
ՍՍՀՍ Մ ԻՆ ԻՍ ՏՐՆ Ե Ր Ի Խ Ո Ր ՀՐ Դ Ի Ն  Ա Ռ ԸՆ Թ ԵՐ 
ԿՐՈՆԱԿԱՆ ԳՈՐԾԵՐԻ Խ Ո Ր ՀՐԴ Ի Ն Ա Խ Ա Գ Ա Հ
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ԾԱ ՅՐԱ ԳՈ ՒՅՆ Պ Ա ՏՐԻԱ ՐՔ Ե վ  ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ Ա Մ Ե Ն Ա ՅՆ  ՀԱ ՅՈ Ց 
Ղ Ա Զ Դ Ե Ն  Ա Ռ Ա ՋԻՆ ԻՆ

Ս. էջմիա ծին

Զերդ Սրբության, ընդունեցեք իմ ջերմագին շնորհավորանքը Ամանորի 
աոթիվ։ Սրտանց մաղթում եմ աոողջություն և նորանոր հաջողություններ 
Ձեր հայրենանվեր գործունեության՝ հանուն խաղաղության ու ժողովուրդնե– 
րի բարեկամության ամրապնդման։

Հարգանքներով՝

Երևան

ՌՈԻՌԵՆ ՊԱՐՍԱՄՑԱՆ
ՀՍՍՀ Մ ԻՆ ԻՍ ՏՐՆ ԵՐԻ Խ Ո Ր ՀՐԴ ԻՆ  Ա Ռ ԸՆԹ ԵՐ 

ՀԱ Յ ԵԿԵՂԵՑՈԻ ԳՈՐԾԵՐԻ Խ Ո ՐՀՐԴ Ի Ն Ա Խ Ա Գ Ա Հ



ՄԱՏԱՂ ԵՎ

Դարերի ընթացքում տիեզերքի Արարիչ 
Աստծու նկատմամբ մարդկանց պ ա տ կերա 
ցումները ե դրանց հիման վրա նրանց հոգե
կան կապը Աստծու հետ տարբեր դրսևո
րումներ և տարբեր արտահայտություններ 
են ստացել, նայած մարդկանց իմացական 
և ընկերային զարգա ցմա ն աստիճանի;

Մարդու հոգեկան կապը Աստծու հետ 
արտահայտվել է նաև զոհաբերության գա 
ղափարով, Աստծուն զոհեր մատուցելու սո
վորություններով։

Մարդիկ հեթանոսական հնագույն ժա
մանակներից զոհեր են մատուցել տ իեզեր
քի Արսւրչին, նույնիսկ երբեմն մարդկային 
զոհաբերումի ձևով, նրա նկատմամբ ա ր
տահայտելու համար իրենց պաշտամունքն 
ու հարգանքը, իրենց հնազանդությունն ու 
երախտագիտությունը կամ հայցելու համար 
օգնություն և  պաշտպանություն իրենց շըր– 
ջապատող բնությա ն արհավիրքների և այլ 
բազու՜մ վտանգների դեմ։

Սույն պատկերացումների լույսի տակ 
ծնունդ են ա ոել մատաղի կամ զոհա բերու
թյան գաղափարն ու սովորույթը հեթանոս 
ժողովուրդների մոտ և  մուտք գործել նաև 
հրեա ժողովրդի կրոնական կյանքում։

Այս մասին բազում վկայություններ կան 
Հին Կտակարանում։

Աոաջին վկայությունը նախածնողնե
րի՝ Ադամի և Եվայի երկու զավակների՝ 
Կայենի և Աբելի զոհագործության դրվա գն 
է (Դ իրք Ծ ննդոց, գլուխ Դ ) ։

կա յենը երկրագործ էր, իսկ Աբելը՝ խա՚շ–

ՍԻՐՈ ՃԱՇ

նստած։ Երկու եղբայրները որոշում են 
«պ ա տ ա րա գ»*, «զ ո հ », այսինքն՝ «մա տ ա ղ» 
մատուցել Աստծուն, որպես երա խ տ ա գի
տություն։ Կայենը «ի պտղոյ երկրի պ ա 
տ ա րա գ» ցորեն է մատուցում, իսկ Աբելը 
«յանդրանկաց խաշանց խ րոց և  ի պարւսր– 
տաց նոցա» մի գա ռ է զոհում։

Աստված ընդունում է Աբելի «պ ա տ ա 
րա գը»։ Եվ նախանձի հողի վրա զոհի սե
ղանի աոաջ կատարվում է աոաջին եղ
բայրասպան ոճրագործությունը։ Կայենը 
սպանում է իր հարազատ եղբորը՝ Ա բելին։

Ըստ Աստվածաշնչական պատումի, Նոյի 
տապանը ջրհեղեղից 40 օրեր հետո «նստ ալ 
ի լերինս Արա րա տ ա յ», և  բարեպաշտ ու 
արդար նահապետը Արարատ լեոան փ ե
շին «շինեւսց սեղան Ա ստ ծոյ... և  եհան ող
ջակեզ ի վերա յ սեղա նոյն» տապանի կեն
դանիներից (Գ իրք Ծ ննդոց, գլուխ Ը ) ։  Ա յդ 
զոհով է լ Աստված հաշտվում է մեղավոր

* «Պ ա տ ա րա գ» բա ռը Հին և  Նոր Կտակարան
ներում գործա ծվել է  մի քանի իմաստով։ Պատարագ 
՛նշանակում է նախ «զէնլի-մորթվեւիբ-կենդա նի», 

մատաղ, նվեր, Տոն, ընծա։
«Պ ա տ ա րա գ րաոը քրիստոնեական ժամա

նակի ծնունդ չէ, ավելի հին հեթանոսական շըր– 
ջանի մեջ գոյություն ուներ ա յն, ընծա, զոհ, մա 
տաղ նշանակությամբ...

Քրիստոնեական շրջանի (Գ  դարի վերջ) ծը– 
նունդ է  այսօրվա ս. պատարագի նշանակութունը» 
(Հրա չյա  Աճաոյան, «Ա րա րա տ », 1898, էջ 485—- 
4 8 6 ) ։
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մարդկության հետ և խոստանում՝ «ո չ ևս 
յսսելից անիծանել զերկիր, վասն գործոց 
մարդկան»։

Չափազանց ուսանելի է և իմաստալից 
Հին Կտակարանում (Գիրք Ծննդոց, գլուխ 
ԻՈ) «հավատքի հայր և ասպետ» Աբրսւ– 
համ նահապետի զոհագործությունը, երբ 
իր միածին Ա ուխտի զավակ Իսահակին 
պատրաստվում է զոհել Աստծուն Մորեա 
լեոան վրա։

Աբրահամի այս զոհագործությունը նա
խապատմական ժողովուրդ ների կրոնական 
կյանքում երբեմնի «մարդազոհ»ի վերջսւ– 
մնացություն է  համարվում։

Աստված, սակայն, մերժելով Իսւսհակի 
զոհաբերումը, ուղարկում է մի խոյ. «Ա հա 
խոյ մի կախեալ կայր զծաոոյն սաբեկայ 
զեղջերաց և գնաց Աբրահամ աո զխոյն և 
եհան զնա զողջակէզ, փոխանակ Իսւսհա– 
կայ, որդոյ իւրոյ»։

Ոչխարի զոհաբերումը՝ մատաղը, որպես 
«ողջւսկէզ վասն մեղսւց», Հին Կտակարա
նի կրոնական հասկացողությամբ, մովսի– 
սական “օրենքի աբտահաս,տութ՚յուններից 
ու ձևերից մեկն էր հանդիսանում (Տես  այս 
մասին Ղևտ. ԺԹ 2— 8, Ելք ԼՐ 26, ԼԳ 19— 
20, Թիւք Գ 12 և  47, Ղուկ. ^  22— 3 8 ) ։

Կենդանու զոհաբերումը շո՛շափելի կապն 
է Աստծու Ա մարդու միջև։

Հին Կտակարանում ամենայն կարևորու
թյամբ բացատրվել են զոհաբերելի կենդա 
նու կամ «զուարակ»ի ընտրության և զոհա 
գործության բոլոր մանրամասնությունները 
(Գիրք Ելից, գլուխ Ի Զ — Ի Թ )։

Զոհը մատուցում էր տաճարի ծիսակա
տար քահանան իր ե ժողովրդի մեղքերի 
համար և զոհի արյունը «ցանում էր ժո
ղովրդի վրա », «ի թողութիւն մեղա ց». «զոհ 
փրկութեան իցէ պատարագն» (Ղ ևտ . Գ 1 ) ։

Իսրայելի կրոնական կյանքում, սակայն, 
զոհն ու զոհագործությունը դարերի ընթաց
քում կորցնում են իրենց հոգևոր, ներքին 
նշանակությանն ու վեհությունը և դաոնում 
արտաքին ձևականության։

Աստված այլևս ընդունելի չի համարում 
նման զոհ ու զոհագործություն, «ընդ զոհս 
և ընդ պատարագս ոչ հաճեցար» (Սղմ. ԼԹ
7 ) ։ «Զողորմութիւն կամիմ և ոչ զպատա– 
րա գ» (Ովսե Զ  6 ) ։ «Գ ործել զւսրդարու– 
թիւն, խօսել ճշմարտութիւն հաճոյ է աոա– 
ջի Տեսա ն քան զսւրիւն զոհից» (Գ իրք Ա– 
ոակաց, գլուխ ԻԱ  3, տես նաև Եսայի Խ Գ  
23, Ամովս Ե 22, Երեմ. Զ  20, Մատթ. ԺԵ
8)։

«Պատարագ Աստուծոյ՝ հոգի խոնարհ, 
զսիրտ սուրբ և զհոգի խոնարհ» (Սղմ. Ծ  
19)՝ ահա թե ինչ է հաճելի Աստծուն։

Ի լրումն ժամանակի Աստված աշխարհ 
է աոաքում Իր Որդուն՝ մարդոց փրկության 
համար։ Քրիստոս գալիս է և  հիմնովին փ ո
խում Հին Կտակարանի զոհի և զոհագոր
ծության իմաստն ու կրոնական բովա նդա 
կությունը Վերջին Ընթրիքի խորհրդով և 
Իր անձի զոհաբերումով խաչափայտի վրա։

Քրիստոնեական պատարագը Քրիստոսի 
սուրբ մարմնի և արյան զոհաբերումն է՝ 
հաստատված Վերջին Ընթրիքի ժամին, 
վերնատան մեջ (Մատթ. Ի Զ  17— 30, Մարկ. 
Ժ Դ  22— 26, Ղուկ. Ի Ր  7— 20, Հովհ. Ժ Գ ) 
« Ա ո է ՚ք , կերէ^ք, ա՛յս է մարմին իմ, որ վասն 
ձեր և բազմաց բաշխի ի քաւութիւն և  ի 
թողութիւն մեղա ց»։ «Ա ր բ է ք  ի սմանէ ա– 
մենեքեան, ա՜յս է սւրիւն իմ՝ նորոյ ուխտի, 
որ յաղագս ձեր և բա զմա ց հեղանի, ի քաւու– 
թիւն և ի թողութիւն մեղա ց» (Խ որհրդա 
տ ետր) :

Նոր Ուխտով Քրիստոս մերժում է հին 
սովորությունը, մարդկային ու կենդանա
կան զոհը Ա հաստատում է Իր մարմնի և 
արյան զոհաբերության գաղափարը։ Ք րիս
տոս Ինքը կենդանի զոհն է, ճշմարիտ պա
տարագն ու մսւտւալը, «քանզի Զատիկ մեր 
զենաւ Քոիստ ոս» (Ա  Կրթ. Ե 7 ) ։

Քրիստոս Իր մարմնի և արյան անարատ 
պատարագով ջնջեց Հին Ուխտի կենդանի
ների զոհի գաղւսփարր։ «Տ էր  մեր փոխար– 
կեաց զհացն ի մարմին և զգինին ի յարիւն, 
և զնոյն աոնել հրամայեաց աշակերտացն, 
զի այս սուրբ խորհուրդ հաղորդութեան, ոչ 
է միայն խորհուրդ... ա յլ նաև է զոհ հացի 
և գի նայ, որ գերազանցաբար պարունակէ 
զամենայն զոհս և զպատարագս հնոյ օրի– 
նի» (Մեկնաթիւն Մ ւստ թէի)։

Քրիստոս Ինքն է պատարագում և պա– 
տարագվում. «Դ ու ես որ մատացանես և 
մատչիս, ընդունիս և տա ս... վասնզի ինքդ 
է զենումն և օծեա լ, գա ոն և երկրաւոր հաց, 
քահանայապետ և ^պատարագ... ինքդ է 
բաշխող և նոյն ինքդ բաշխի ի միջի մերում 
միշտ անծա խա պ էս» (անսպաո կերպով. 
Խ որհրդա տ ետ ր):

«Քրիստ ոս պատարագեալ բաշխի ի 
միջի մերում» (Խորհրդատետր)։

Ստեղծագործության նվիրված իր «Ա– 
րարչական» քերթվածի ուրբաթ օրվա երգի 
մեջ Ս. Ներսես Շնորհալին նշում է.

«Հօր  հաճութեամբ ի մահ խաչին,
Եկն կամաւ ի յուրբաթին.
Գառն զենաւ ի հին Ջատկին,
Փոխան գաոանցն օրինակին»։

(Ժա մա գիրք)

Մատաղի քր՛իստոնեական ըմբոնումը 
մեր այսօրվա ս. պատարագն է ։ Ա յլ բա–
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ցատրությամբ, հայոց ս. պատարագը քրիս
տոնեական րուն մատաղն է ։

Քրիստոնեական ո> մի Եկեղեցի չի պահ
պանել մատաղի սովորությունը։ Սակայն 
մատաղը որպես կենդանական զոհ հնուց 
ի վեր մեր ժողովրդի սիրած ծիսակատա
րությունն է եղել։

Նախաքրիստոնեական շրջանում հայկա
կան սովորության համաձայն, մեր երկրի 
թշնամիների և մանավանդ պարսիկների 
դեմ հայոց թագավորների և հայ ժողովրդի 
տարած հաղթանակների ա ոիթով զոհեր 
էին մատուցվում համաժողովրդական 
հանդիսությամբ, «սպիտակ ձիովք, սպի
տակ ջորիովք ե պարարտ եզա մրք» (Ագա– 
թսւնգեղոս):

Քրիստոնեական շրջանում էլ վանքերի 
մեջ կենոյանի ներ՛ի կոհագործումը՛ պահ*–.1 
պանվել էր։ Օրինակ՝ Մշո Ս. Կարապետ 
վանքում պահում էին սպիտակ եզներ, այդ 
նպատակով։ Ա յդ կենդանիները նվիրական 
էին ժողովրդի համար որպես խորհրդա
նիշը «Հա ցի աոատութեան», «պտղսւբերու– 
թեա ն», «արդա րութեա ն» և «խ ա ղա ղութեա ն» 
ու զանազան հիվանդություններից բուժ
ման. «ի գործս բարիս, և  պատարագ Աս– 
տ ուծոյ» (Տա թ և ա ցի )։

Ս. Սահակ Պարթևը իր սահմանած 55 
կանոնների 36— 44 հոդվածներում խոսում 
է, թե «որպ էս սահմանեցաւ կա րգ ուխտի» 
և որոշում է, թե մատաղի ո՞ր մասը պետք 
է նվիրել Եկեղեցուն և  ո՞ր մասը մանա
վանդ՝ վանքերին, որպեսզի վանա կա ն
ներն ու ուխտւսվորները վայելեն «սիրո 
ա յդ ճաշը»՝ վասն ժողովրդակսւնացն որ 
յագապ հրաւիրեցան և օրհնեն նվիրատու
ներին, աղոթեն նրանց ննջեցյալների հոգու 
խաղաղության համար։ Իսկ սիրո ճաշը կամ 
ագապը վայելողների համար լինելու է 
«փրկւսթիւն, աոողջութիւն կենաց և  թողու– 
թիւն յա նցա նա ց» (Կա նոնա գիրք հա յո ց)։ 
Ուրեմն, Սուրբ Սահակի կանոններով մա 
տաղի հին սովորությունը նվիրագործվում 
է որպես «սիրոյ ճա շ»;

Այս ոգով մեր Եկեղեցու Մաշտոցում կամ 
Ծիսարանում կա «կա նոն մատաղ օրհնե– 
լո յ» ։

Ըստ ընդունված այս կարգի, մատաղը 
կատարւ|ել է վանքերում, ուխտի օրերին և 
այլ կարևոր ա ոիթներով։ Հաճա խ ա մբողջ 
գյուղը կամ թաղի ժողովուրդը, որը մաս
նակցել էր մատաղի ծախսին, թափոր կ ա զ
մած պտտեցնում էր մատաղացուն և  ապա 
կենդանին տանում վանք՝ մատաղ անելու 
երգերով և ա ղոթքներով։ Այնուհևտե ա մբողջ

ժողովուրդը հավաքաբար ճաշակում էր մա
տաղը՝ որպես սիրո ճաշ։

Մատաղի մատուցման այս ավանդությու
նը կատարվում է նաև այսօր Ստամբու– 
լում, Բուլղարիայում, Ռամինիայում ևա յլուր՝ 
հայկական վանքերի և եկեղեցիների ուխտի 
օրերին, տարին մեկ անգամ։ Մատաղների 
մեծագույն մասը նվիրվում է  նաև բա րեսի
րական հաստատություններին, հիվանդա
նոցներին, աղքատներին, այսինքն՝ հասա
րակության օգտին։

Բեթլեհեմի հայոց վանքում, հին տոմա
րով Ս. Ծննդյա ն տոնի օրը, որը կատար
վում է հունվարի 19-ին, Ծննդյա ն մեծ տ ա 
ճարի Սուրբ Այրի սեղանի վրա, հանդիսա
վոր պատարագից հետո պատարւսգիչր ե– 
կեղեցակա ն թափորով, առավոտ յան ժամը 
6-ին, Ծննդյա ն շարականով, խա չով ու 
խա չվա ռով առաջնորդվում է վանական 
սեղանատուն, ուր օրհնվում է այս առթիվ 
կատարված առատ մատաղը, և միաբանու
թյունն ու ողջ ուխտավորները մասնակցում 
են սիրո ճաշին՝ համաժողովրդական մա
տա ղին։

Հա յրենիքի մեր ժողովուրդն էլ սիրում է 
և պահում մատաղի և  մատաղօրհնության 
հին սովորությունը:

Վերջին տարիներին, Հա յոց Հայրապետի 
կարգադրությամբ առողջապահական պ ա յ
մաններ են ստեղծվել՝ ի պահպանություն 
ա զգա յին այս ավանդությունների, մատաղ 
անելու Ս. Գեղարդ, Ս. ՚Խորվիրապ, Ս. Գա– 
յանե, Ս. ՚Խ ա չ (Եղեգնւսձոր) վանքերում։

Սույն խմբագրականը, որը գրվել է Հ ա 
յոց Հայրաւցետի թելա դրա նքով, հոգեշեն 
մի նպատակ է  հետապնդում, որ մեր հա
վատ ա ցյա լ ժողովուրդը, որ ի հայրենիս և 
ի սփյուռս աշխարհիէ նախ ուղիղ հասկա
նա զոհաբերումի քրիստոնեական բուն 
խորհուրդը, որը մեր եկեղեցիներում մա 
տուցված սուրբ պատարագի արարողու
թյունն Է։ Երկրորդ՝ որ հնուց եկած մատա
ղի սովորությունը պետք Է պահպանել իբրև 
հավաքական սիրո ճաշ և  ոչ թե այն վերա 
ծել սովորական կերուխումի և  խրախճան
քի, ինչ որ մերժելի Է։

Ուրեմն, ըստ եկեղեցա կա ն կարգի, մա 
տա ղ պ ետ ք Է ա նել վանքերում, ուխտի օրե
րին, սիրո ճաշերի ձևի ներքո։

Հա վա տ ա ցյա լ հայ քրիստոնյայի համար 
մատաղը ճշմարտապես ընդունելի կդառնա 
հավաքական սիրո ճաշերի բարեպաշտա
կան մթնոլորտում միայն։
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Այս տարի էլ Ս. Ծննդյա ն հանդիսու
թյունները Մայր Աթոռում կսւտ ւսր վեցին 
ավանդական շուքով, սրտագին մթնոլոր
տում և հոգեկան ուրախությամբ։

ՃՐԱԳԱԼՈՒՅՑԻ ՍՈՒՐԲ Պ Ա ՏԱ ՐԱ Գ  
Մ Ա ՅՐ ՏԱՃԱՐՈՒՄ

Հունվարի 5-ին, երեքշա բթի.— ճբակա–  
լոյց Ծննդեսւն Ա Աստուածայայտ նութեւսն 
Տեսա ն մերոյ Ցիսասի Քրիստոսի.

Օրվա տոնի առիթով Մայր տաճարում, 
երե՜կոյան ժամը 17-ին, պաշտվում է ճր ա 
գալույցի հանդիսավոր ժամերգություն, 
աստվածաշնչական ընթերցումներով ե  հա
մապատասխան շարականների երգակցու
թյամբ։

Եկեղեցական թավտրով Մայր տաճար է 
առաջնորդվում Վեհափ առ Հայրապետը։

Ս. պատարագից առաջ հոգևոր ճեմա
րանի ուսանողների խումբը Ավա գ սեղանի 
բեմից ընթերցում է Դանիել մարգարեի 
«Երից մանկանց» օրհներգությունը։

ճրագալույցի հանդիսավոր ս. պատարա
գը մատուցում է Վրահայոց թեմի ա ռա ջ
նորդ Տ . Գևորգ եպս. Սերայդարյանը։

Հավարտ ս. պատարագի Վեհափառ 
Հայրապետի հանդիսադրությամբ կատար
վում է Ս. Ծննդյա ն նախատոնակը։ Մայր 
տաճարի կամարների ներքո հնչում է վեհ 
ու տպավորիչ «Խորհուրդ մեծ և  սքա նչելի» 
Ս. Ծննդյա ն շարականը։

Մայր տաճարում եկեղեցական արարո
ղությունից հետո Վեհափ ա ռ Հայրապետը, 
եկեղեցական թափորով և շպրականների 
երգակցությամբ, առաջնորդվում է Վ եհա 
րան, որտեղ ընթերցվում է Ս. Ծննդյա ն 
Ավետարանը, և  տ> միաբանությանը շը– 
նորհավորում է Հա յոց Հայրապետի Ս. Ծը– 
նընդյան տոնը։

Նույն հանդիսությամբ միաբանական 
թափորը Վեհարանից ուղղվում է  Վազա– 
րապատի միաբանական սեղանատուն, որ
տ եղ օրհնվում են Մայր Աթոռի բարիքները, 
աղն ու հացը, և  ողջ միաբանությունը, ու
սանողությունը մասնակցում են Ս. Ծնընդ– 
յան նավակատիքի ուրախ սեղանին։
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ՏՈՆԻ ԱՌԻԹՈՎ

Հունվարի 6, չորեքշա բթի,— Տօ ն  Ծնըն– 
դեան ե. Աստաածայայտնութեան Տեսա ն  
մերպ Յիսասի Քրիստւաի.

Առավոտյան Մայր տաճարում, ողջ միա
բանության և ուսանողության մասնակցու
թյամբ, պաշտվում է Ս. Ծ ննդյա ն ժամերգու
թյունը։

Ժամը 11-ին Հա յոց Հա յրա պ ետ ը Վ եհա 
րանում, զգեստավորված՛, եկեղեցա կա ն 
թափորով, առաջնորդվում է  Մայր տաճար1 
մատուցելու Ս. Ծննդյա ն պատարագը։

Սուրբ սեղանին սպասավորում են Տ . 
Գևորգ եպիսկոպոսը, Տ . Մոմիկ վա րդա 
պետը, Տ . Զատիկ ա բեղա ն և սա րկա վա գ
ների դասը։

Մայր տաճարը լիքն է ուխտավոր և  հա
վատացյալ բա զմությա մբ։

Ավա գ սեղանի աոա ջ, ատյանում, ս. 
պատարագին ներկա են ՀՍՍՀ Մինիստրնե
րի խորհրդին աոընթեր Հա յ Եկեղեցու 
գործերի խորհրդի նախագահ Ռ. Պարսսւմ– 
յանր, տեղակալ Ա. Հա սրա թյա նը, Գ երա 
գույն Հոգևոր Խորհրդի և  Վերստ ուգիչ 
հանձնաժողովի անդամները և  ա յլ հյուրեր։

«Հա յր մեր»–ից աոաջ քարոզում է Վ ե 
հափառ Հայրապետը՝ Քրիստոսի Սուրբ 
Ծննդյան ավետիսը տալով ողջ հայ ժողո– 
վըրդին, որ ի հայրենիս և  ի սփյուռս ա շ
խարհի։

Հայրապետական գեղեցիկ և  բովանդա– 
կալից քարոզը տպ վա ծ է «էջմ ի ա ծի ն » ա մ
սագրի սույն համարում (էջ 3— 5 ) ։

Նույն օրը, երեկոյան ժամը 2 3 ֊ի ն ,  Հա յոց 
Հայրապետի Ծննդյա ն քա րոզը ձա յնա 
տի ռվում է Երևանի ռա դիոկա յա նից։

Ս. պատարագի ավարտին հարյուրավոր 
հավատացյալներ Ս. Հաղորդություն են 
ստանում երկյուղած բարեպաշտությամբ,

պատարագիչ Հա յոց Հայրապետի ձեռքով։ 
Հաղորդություն ստացողների մեջ էին նաև 
ոէլխտավորաբար Մայր Ա թոռ ժամանած 
հեռավոր Բուենոս Այրեսի Ս՛արի Մանուկ
յան երկրորդական վարժարանի այս 
տարվա երկսեռ ոա ա ն ՚ո ղ ֊ո ւսա նո ղուհ ի ֊ 
ները, որպես Մայր Աթոռի հարազատ զա 
վակ ներ:

Այնուհետև ավանդական ,՛հանդիսու
թյամբ կատարվում է, Վեհափ ա ռ Հա յրա 
պետի նախագահությամբ, Ավադ խորանի 
բեմի վրա՝ Զրօրհնյա ց կարգը՝ ի հիշա
տակ Հորդա նա ն գետում Քրիստոսի մկըր– 
տության Ս. Հովհաննես Մկրտչի ձեոքոմ

Ապա Վ եհա փ ա ռ Հայրապետը եկեղե
ցական թափորով առաջնորդվում է  Վ եհա 
րան, որտեղ ընդունում է բազում շնորհա
վորանքներ օրվա տոնի աոիթով։

Վեհարանում էին նաև Բուենոս Այրեսի 
Մարի Մանուկյան երկրորդական վարժա
րանի այս տարվա շրջանավարտները, 
շուրջ 25 հոգի, իրենց տեսչի գլխավորու
թյա մբ, որոնք աջահամբույրով շնորհավո
րեցին Հա յոց Հայրապետի տոնը՝ Քրիստ ո
սի Սուրբ Ծնունդը։

Հա յոց Հայրապետը զգա ցվա ծ սրտով 
ու ջերմ սիրով օրհնում է շրջանավարտնե
րին և տալիս Իր պատգամը հեռավոր այղ 
ափերի վրա ապրող Իր զավակներին՝ լի 
նելու օրինապահ քա ղա քա ցիները իրենց 
հյուրընկալող բարի Ս քրիստոնյա Ա րգեն
տինայի և  զավակները Մայր Ա թոռ Ս. էջ– 
միսւծնի և ճշմարիտ հայրենասերները հա
յոց վերա ծնվա ծ ու միակ մայր հայրենիքի։

Ժամը 15-ին Վեհարանի սեղանատանը, 
օրվա տոնի առիթով, տրվում է  ճաշկե
րույթ, որն անցնում է ջերմ մթնոլորտում։
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Սույն թվա՛կանի հունվարի 2 1 ֊ի ՚ն ,  հինգ
շաբթի օրը, երեկոյան ժամը 18.30-ին, 
Վեհարանում տեղի է ունենում Հա յոց Հայ– 
րաս|ետի հանդիպումը Արարատյան և 6ի– 
րակի թեմերի հոգևորականության, թեմա 
կան խոըհուրդների և  եկեղեցիների գործա 
դիր մարմինների ներկայացուցիչների հետ։

Հանդիպումից առաջ Մայր տաճարում,) 
Վեհափառ Հայբսւպետի նախագահությամբ, 
տեղի է ունենում երեկոյան հանդիսավոր 
ժամերգություն։

Վեհարանի հանդիպմանը ներկա էին Ա– 
րարատյան թեմի առաջնորդական փոխա
նորդ Տ . Արսեն եպս. Բերբերյսւնը, Շիրակի 
թեմի առաջնորդ Տ . Նարեկ եպս. Շւսքար– 
յանը, Գերագույն Հոգևոր Խորհրդի և  Վ եր
ստուգիչ Հանձնաժողովի անդամները, հո
գևոր ճեմարանի տեսչական կազմը, Վա– 
ղարշապատի և Ս. Գեղարդ ու Ս. Խորվի– 
րապ վանքերի ւ|անահայրերը։

Հանդիպմանը հրավիրված էր Հայկական 
ՍՍՀ Մինիստրների խորհրդին առընթեր 
Հա յ Եկեղեցու գործերի խորհրդի նախա

գահի տեղակալ տիար Ա. Հասրաթյանը։
Հանդիպումը սկսվում է խմբովին արտա

սանված «Հա յր մեր»–ով։
Ապա խոսք է ասում Մայր տաճարի լու

սարարապետ Տ . Հուսիկ արքեպ. Սանթուր– 
յանը՝ ողջունելով ներկաներին, որոնք ե– 
կել են լսելու Գերագույն Հոգևոբ Խորհրդի 
15 հունվարի որոշումների մասին, որոշում
ներ, որոնք նպատակ ունեն Հայաստանի 
ներքին թեմերում ու եկեղեցիներում ա ռա 
վել ամրապնդել կա բգ ու կանոնի պահպա
նումը ծիսական արարողությունների ըն
թացքում և կարգապահությունը՝ եկեղեցի
ներ՜ի վար չա –(տնտեսական գործունեու
թյա ն մեջ։

Ա յդ որոշումների շարքին էր նաև՝ վերա
ցումը եկեղեցիներում պնակներ պտտեցնե
լու և  պնակներ զետեղելու ւավորության, 
որը վնասում էր քահանայից դասի բսւրո– 
յակ ա ն հ եղի նակ ո ւթյա նը:

Տ . Հուսիկ արքեպիսկոպոսը լրացուցիչ 
բացատրություններ է  տալիս Գերագույն 
Հոգևոր Խորհրդի որոշումների աոնչա–
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թյամբ և ապա ընթերցում ա յդ կապակցու
թյամբ Նոըին Սրբության 16 հունվար 1982 
թվակիր հրահանգը՝ ուղղված Արարսաւյան 
ե Շիրակի թեմակալ առաջնորդներին։

Ապա Տ . Հուսիկ սրբազանը հրավիրում 
է վեհա փ ա ռ Հայրապետի ն Իր խոսքն ւս– 
ււ ելու։

Վ ԵՀԱ Փ Ա Ռ  ՀԱ ՅՐ Ա Պ Ե ՏԻ  Խ Ո Ս ՔԸ 
ՀԱ Ն Դ Ի Պ Մ Ա Ն  ԺԱՄԱՆԱԿ 

((27 հունվարի 1982 թ .)

Ես շատ ուրախ եմ և հոգեպես մխիթար
ված, որ այսօր, Վեհարանի ա յս հարկի 
տակ՝ շրջապատված եմ ձեզա նով։ Ք ի չ ա– 
ոաջ մենք միասին ա ղոթեցինք Մայր տ ա 
ճարում։ Մեր հոգեկան մտորումների և ըզ– 
գւսցմունքների ամփովաւմը տեղի ունեցավ 
այնտեղ ե  հոգեպես տրամադրվեցինք ա յս
տեղ գալ աղոթքի պահից հետո։ Դ ա լ և 
մեր սիրտը բա ցել ա մբողջական ա նկեղծու
թյամբ ե. ա մբողջական համարձակությամբ։ 
Այն, ինչ բարի է և ազնիվ՝ համարձակ 
պետք է լինի, և  մենք ա յդ զգացումով ենք 
եկել այստեղ;

Ողջունում եմ ձեր բոլորի ներկայու
թյունը։ Ողջունում եմ նաև ներկայությունը 
մեր պետական իշխանության ներկայացու
ցիչ տիար Անդրանիկ Հասրա թյա նի, որ ե– 
կավ Մեր հրավերով։

Եվ այս առիթը ուզում եմ օգտ ա գործել մի 
անգամ ևս իմ և  ձեր բոլորի շնորհակալու
թյունը հայտնելու, որ Մայր Աթոռիս ու 
ներքին թեմերի շինարարական աշխա
տանքներում տևապես վա յելել ենք մեր 
պետական իշխանությանց բարյացակամ 
վերաբերումը, որով հնարավոր դարձան 
կենսագործումը մեր եկեղեցա շեն ծրա գրե
րի։ Այսպես է, որ մենք ամենքս աշխատում 
ենք մեր պարտքը կատարել Աստուծո ա– 
ռաջ, մեր ազգի ա ռաջ, մեր պատմության 
առաջ։

Ես ողջունում եմ նաև այստեղ ներ
կայությունը մեր Գերագույն Հոգևոր Խոր– 
հըրդի հարգարժան անդամների, Վերստ ու
գիչ հանձնաժողովի անդամների, Ա րա 
րատյան թեմի և Շիրակի թեմի թեմական 
խորհուրդների և Գործադիր մարմինների 
անդամների, նաև քահանայից դասի ներ
կայացուցիչների, որոնք ա յստ եղ են գըտ– 
նըվում, և նաև Վաղարշապւստի, Ս. Գ ե 
ղարդի և Խորվիրապի վանքերի վանահւսյ– 
րերի։

Մեր Եկեղեցու ներքին վարչա-կազմսւ– 
կերպչական կառույցի ներկա յա ցուցիչ
ներն եք դուք։ Եվ կարծում եմ, լավ է, 
որ տարին գո ն ե  մեկ անգամ ա յս

պիսի հավաքույթներ, հանդիպումներ տեղի 
ունենան, փոխանակենք մեր մտքերը և 
ճանապարհ հարթենք մեր ապագա ա նե
լիքների առնչությամբ և  աշխատենք ամեն 
մեկս մեր տեղից, մեր իշխանություններով 
սատարել մեր Եկեղեցու պայծառության և 
Մայր Աթոռի և ընդհանրապես մեր եկեղե
ցական կյանքի հոգևոր ու աշխարհական 
ներկայացուցիչների հեղինակության բա րձ
րացման։

Տեսնում ենք, ինչպիսի սիրով, ինչպիսի 
հավատքով վերջին տասնամյակներին հայ
րենաբնակ մեր ժողովուրդը շրջապատում 
է մեզ ու լցնում մեր եկեղեցիները։ Բանիվ 
և գործով մենք բոլորս պատասխանատու 
ենք այս ժողովրդի ա ռջև։ Մ ենք պարտա
վոր ենք բարձր պահելու մեր Եկեղեցու ա– 
նունը, մեր հոգևորականության հեղինակու
թյունը։

Մեր գործունեությամբ մենք բոլորս պար
տավոր ենք ցույց տալ, որ Եկեղեցին օրի
նապահ հիմնարկություն է, ուր անազնվու
թյուններ չեն թույլատրվում, և որ Եկեղե
ցու ծառայողներս կարգապահ քա ղա քա ցի
ներն ենք մեր հայրենիքի։

Դժբախտաբար պատահեցին որոշ օրի
նազանցություններ և անկարգությ|ուններ 
Իմ գահակալության ընթացքին տարբեր ա– 
ռիթներով։ Ես չեմ ուզում ա յդ տխուր պա
րագաներին անդրադառնալ հականե-ան– 
վանե, բա յց ձեզանից շատերը գիտեն այդ 
մասի ն։

Ես առհասարակ մեղմ բնավորությամբ 
մարդ եմ, առանց իշխանավորի հովեր ա ռ
նելու։ Բայց Իմ ա՛րժանապատվության զգա 
ցումը, Իմ առաքելության հրամայականը 
ա յնքա ն զորավոր են, որ Ինձ ա նզիջող են 
դարձնում ա յն պահին, երբ Ես մի չարա
գործի կամ մի վնասարարի ա ռջև եմ գըտ– 
նըվում։ Իմ ձեռքը չի դողում ստորագրելու 
համար վերջնական վճիռ ղրանց նկատ
մա մբ։

Ես դժբախտություն եմ ունեցել ա յդ
պիսի առիթներով, այդպիսի վճիռներ ստո
րագրելու V  Ռումինիայում, ևք այստեղ։

Ա յդ տխուր վարձություններից հետո 
մանավանդ, երդում եմ արել Ես չհւսնդուր– 
ժել արծաթսիրության արարքներ մեր հո
գևորականության շարքերից ներս, «զի ա ր
մատ ամենայն չարեաց արծաթսիրութիւն 
է» , ինչպես վկայում է Պողոս առաքյալ
(Տիմոթ. Զ  1 0 ) ։

Ես չեմ հավատում, որ ինչքա ն էլ ուս
յալ լինի տվյալ հոգևորականը, ինչքա ն էլ 
լավ ծիսակատար ու ճառախոս, եթե նա 
ծայր աստիճան վաղասեր է՝ նա ա զնիվ 
մարդ չէ և կեղծ են նրա և՛ հավատքը, ե ՛
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ազգասիրությունը, և/ հայրենասիրությունը։ 
Այդ գիտակցությամբ է, որ Ես այստեղ հե
ռացրի մի շարք անազնիվ հոգևորական
ների հենց Իմ գահակալության աոաջին 
օրվանից և  ապա վերջին տարիներին։

Դուք բոլորդ պատասխանատու մար
դիկ եք։ Ձեր վրա մենք վստահություն ու
նենք։ Դուք պետք է ոչ միայն ինքներդ 
ազնվորեն գործեք, ա յլ հսկեք, որ ձեր շուր– 
ջիններն էլ ա զնիվ աշխատեն։ Հոգևորա 
կաններն էլ երբեմն դժբախտաբար ենթա 
կա են այսպիսի փորձությունների և տկա
րությունների։ Սակայն ճշմարիտ հոգևորա
կանը այն մարդն է, որ Հիսոաի Ա վետ ա 
րանը ձեոքին, պետք է իր հավատացյալ
ներին օրինակ տա՝ ժուժկալության, ազնը– 
վության և բարոյական կարգապահության։

Անցյալում էլ հոգևորականների շար
քերում գտ նվել են արծաթասերներ։ Ներ– 
սես Շնորհալի հայրապետը իր անդրանիկ 
կոնդակում խիստ բա ոերով դատապարտում 
է հոգևորականների կաշառակերությունը և 
ւիողասիրությունը, հիշելով թ1Հ եպիսկո
պոսներին, թեք վարդապետներին, թե1 վա 
նականներին, թե՛ քահանաներին։

Այլ Եկեղեցիների ծոցում է լ դրսևորվել 
են նման պարագաներ։ Ա յստեղ Ես ուզում 
եմ կարդալ ձեզ 14-րդ դարի Լատին հայտ
նի հոգևորականի, Ռեատու Դոմինիչիի հե
տևյալ տողերը՝

«Փ ողը, շատ սիրված է մեծից և  փ ոք
րից, կրոնականներից և աշխարհականնե
րից, աղքատից ու հարուստից, վանականից 
և եկեղեցականից, ամեն ինչ փուլի հպա
տակ է ։ Այս անդադրուն ծարավը դեպի 
ոսկին, հոգիները տանում է դեպի ամեն 
վւորձություն, բթացնում է ըմբռնումը, կու
րացնում է գիտակցությունը, պղտորում է 
միտքը, շեղում է կամքը, չի ճանաչում բա 
րեկամ, չի սիրում ազգական, չի վախենում 
Աստծուց և  չի ամաչում մա րդկա նցից»։ 
Ի ՜նչ ահավոր դատաստան։ ճշմարիտ հոգե– 
վորականի՝ համարձակ, արդար խոսքն է 
այս։ Մենք պարտավոր ենք այս մեծ մարդ
կանց օրինակին հետևել։ Այլապես արժա
նի չենք լինի հոգևոր հայրեր կոչվելու։

Այս բոլորից հետո, Ես պետք է գնա 
հատանքի խոսք ասեմ ա յստ եղ գտնվող 
հոգևորականներին, թեմակալ առաջնորդ 
սրբազան հայրերին, Գեղարդի և Խորվի– 
րապի և Վաղսւրշապատի վանքերի վւսնա– 
հայրերին, որոնք պատասխանատվության 
խոր զգացումով և ժրաջանությամբ կա տ ա 
րում են իրենց պարտականությունը, իրենց 
եկեղեցիներում և վանքերում հոգևոր, բա 
րոյական և ֆինանսական կարգապահու

թյունը ամրապնդելու նախանձախնդրու
թյա մբ։

Այս բոլորը Ես ձեր ուշադրությանն եմ 
ուզում հանձնել։

Այստեղ կարդացվեց որոշումը Գերա 
գույն Հոգևոր Խորհրդի և  Իմ հաստատ
ման վճիռը, որով, հրահանգում եմ մեր երկու 
թեմերի առաջնորդներին և իրենց միջոցով 
գործադիր մարմիններին, որպեսզի, դեռևս 
չլուծված հարցեր արմատապես լուծվեն 
խաղաղ և օրինավոր կերպով, ինչպիսին է 
նաև պնակ պտտեցնելու սովորությունը։

Իմ գահակալության առաջին օրվանից, 
Մայր տաճարում վճռականապես արգելեցի 
շարունակումը ա յդ ժամանակավրեպ սովո
րության։ Դժգոհություններ, բողոքներ ե– 
ղսւն,) բա յց դրանք ոչ մի չափով Իմ վրա 
չա զդեցին ու սւրդեն շատ վաղուց մոռաց
ված է ա յդ սովորությունը։ Ա յդ Իմ հրա
հանգն է՝ վերա ցնել որևէ պնակ պ տ տ եց
նելու սովորությունը նաև ձեր թեմերում, 
ո՛չ եկեղեցու օգտին, ո՛չ քահանաների օ գ 
տի ն։ Նա և որևէ առիթով եկեղեցիներում 
պնակ դնելու սովորությունը նույնպես 
պ ետ ք է իսպառ վերա ցվի։ Հարկավոր է 
ժողովրդին հորդորել, հրավիրել, որ եկեղե
ցու պայծառության համար իրենց լուման 
զցեն գանձանակների մեջ։ Իսկ ինչ վերա 
բերվում է ա ղ ու մատաղ օրհնելու ա վա ն
դության, այդ կարելի է կատարել միայն 
վանքերում, որտեղ հատուկ սանիտարական 
պայմաններ են ստեղծված, ինչպես Ս. Գ ե
ղարդի, Ս. Գայանեի, Ս. 1սոր վիրապի և 
Ս. Խա չի վանքերում։ Անցյալում էլ այդպես 
է  եղել։

Ես խնդրում եմ ձեզանից, և հոգևոր 
հայրերից և գործադիր մարմիններից օգնել 
մեր առաջնորդներին, որպեսզի տառացի և 
անխաւիան կերպով գործադրվեն այս հրա
հանգները։ Մի անգօսմ ընդմիշտ ա զա տ 
վենք այս հոգսերից ի սեր Աստուծո։

Իմ խոսքը ուղղելով հատկապես քա հա 
նայից դասին, որի ներկայացուցիչները 
ա յստեղ են, պետք է հորդորեմ նրանց, որ 
ա ռավել ուշադիր լինեն ու պարտաճանաչ 
իրենց հոգևոր պարտականության ճանա
պարհին։ Եկեղեցական սւրարոդություններր 
առավոտ, երեկո կանոնավոր կերպով կա 
տարեն, առանց աճապարանքի, առանց 
զանցառումների, որ լինեն կարգապահ, ե– 
Կեղեցին մարար պահեն և բարեկարգ։ Ի ն չ
պես որևէ պաշտոնյա իր պարտականու
թյան վրա պետք է գտնվի ամեն օր, իր 
աշխատանքի ժամերին, այնպես էլ քա հա 
նաները։ Դա քահանայի հիմնական աշ
խատանքի մասն է կազմում։

Քա րոզ խոսելու պարագան։ Ես չեմ
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պահանջում, որ ամեն քահանա կարողու
թյուն ունենա աստվածաբանական, վփլի– 
ւավւայական քարոզներ խոսելու։ Կարիք 
չկա այդքան պահանջկոտ լինելու։ Բայց 
ակնկալում եմ, որ հայ քահանան պ արզ ու 
հստակ բացատրի օրվա Ավետարանը կամ 
առաքելական թուղթը։ Դա  ամեն հոգևոր հո
վիվ կարող է անել; Շատ քչերը երևի այդ– 
քանի էլ ի վիճակի չլինեն։ Ա յդ էլ մեր թերու
թյունն է, որովհետև վերջին քսա ն տարինե
րի ընթացքում, Արարատյան թեմի նախկին 
առաջնորդները, ստիպված եղա ն ձեռնադրել 
մի քանի քահանաների, որոնք համապա
տասխան բավարար պատրաստություն չու
նեին, ոչ իսկ կարգին հայերեն լեզվին էին 
տիրապետում։ Ես չեմ ուզում կրկնվեն նը– 
ման պարագաներ հետ այսու։ ք|լշսւդ|ւր պ՜ր
տի լինենք ձեռնադրությունների ժամանակ, 
թ ե  քահանայի պարկեշտության ու բա րոյա 
կան նկարագրի և թե" նրա ազնվության ու 
նրա գիտելիքների նկատմամբ։

Ինչպ ես հայտնի է ձեզ, երկու տարի 
տևող քահանայից դասարան ստ եղծեցինք 
Ս՛այր Աթոռում, ուր գովելի աշխատանք 
տարվեց և տասներկու երիտասարդներ բա 
վարար կրթություն ստացան։ Նրա նցից մի 
մասը վերջերս ձեռնադրվել են քա հա նա 
ներ, երկուսը Լենինականում, մեկը Գ եղա ր
դում, մեկը՝ Խորվիրսւպում։ Երեքին ա յս
տեղ սարկավագ ձեռնադրեցինք վերջերս, 
իսկ չորսին էլ Արսեն սրբազա նը ձեռնա– 
դրեց Իմ կարգադրությամբ՝ Երևանում։ Այս– 
պիսով մտածում ենք հետզհետե մեր հոգե– 
վոր դասի մտավոր և բա րոյա կա ն մակար
դակը բա րձրա ցնել։

Ահավասիկ, սիրելիներ մեր, ա յն մի 
քանի լուսարարություններն ու հորդորները, 
որոնք ուզեցի ձեզ ներկայացնել, Գ երա 
գույն Հոգևոր Խորհրդի վերջին որոշումների 
առնչությամբ։

Կրկին կոչ եմ անում բոլորիդ, և խընդ– 
րում՝ իբրև Հա յոց Հա յրա պ ետ , որ ա ջա կ
ցեք Մեզ, Մ եզ լա վ հասկանաք և  գործակ– 
ցեք Մեզ, որպեսզի միասնաբար, ձեռք-ձեռ– 
քի տված, ավելի ու ավելի ամրացնենք 
հիմքերը մեր եկեղեցա կա ն կյանքի մեր 
ներքին թեմերում ու եկեղեցիներում, ի մը– 
խիթարության մեր հավատացյալ ժողովըր– 
դխ,

Թող անսասան ու պայծառ մնա մեր 
առաքելական Մայր Եկեղեցին այժմ և հա
վիտյան, ա մեն։

* փ
*

Սույն հավաքույթին ծանուցվեց նաև 
Գերագույն Հոգևոր Խորհրդի որոշման մա
սին, որով վերահաստատվում է տնտեսա– 
ֆինանսական ստուգումների կարգը, ստու
գումներ, որոնք պ ետ ք է կատարվեն տարին 
մեկ-երկու անգամ Մայր Աթոռում կա զմ
ված քննիչ հանձնաժողովի կողմից, Ա րա 
րատյան ու Շիրակի թեմերում ու եկեղեցի
ներում։ Ա յդ հանձնաժողովի նախագահն է 
Գերագույն Հոգևոր Խորհրդի անդամ, 
տնտեսագետ պրն. Կարպիս Կարագյանը, 
իսկ անդամներն են՝ Մայր Աթոռի Վ եր
ստուգիչ հանձնաժողովի անդամ պրն. Մի– 
նաս Կարապետյանը և  Մայր Աթոռի գլխ ա 
վոր հաշվապահ պրն. Դառնի կ Քեհյա յա նը։

Նորին Սրբության խոսքից հետո նույն 
հարցերի շուրջ ելույթ են ունենում նաև 
Գերագույն Հոգևոր Խորհրդի անդամ տիար 
Կարպիս Կարագյանը, Ս. Գ եղա րդ վանքի 
վանահայր Տ . Եղիշե ա վա գ քհն. Սարգըս– 
յանը, Երևանի Ս. Սարգիս եկեղեցու թեմա 
կա ն խորհրդի ատենապեւո տիար Վալտեր 
Արամյանը և «էջմ ի ա ծի ն» ամսագրի խըմ– 
րագիր տիար Արթուն Հա տիտյա նը։

Բոլոր արտահայտվողներն էլ ողջու՛նում 
են Գերագույն Հոգևոր Խորհրդի որոշումը 
և երախտագիտությամբ գնահատում Հա յոց 
Հայրապետի գրավոր հրահանգը՝ ուղղված 
Տ . Արսեն և Տ . Նարեկ առաջնորդ սրբա 
զա ններին։

Հանդիպ մա ն ավարտի՛ն կրկին անգամ Իր 
պատգամն ու օրհնությունն է  ւոալիս 
Վեհափ ա ռ Հա յրա պ ետը ներկա հոգևորա
կանությանը՝ ըստ արժանվույն գնահատե– 
լով նաև երկու թեմերում կատարված 
հոգևոր ծառայության աշխատանքները՝ ի 
պայծառություն Հա յ Եկեղեցու և  ի հոգևոր 
մխիթարություն մեր ժողովրդի։

ժա մը 2 0 .30-ին հանդիպմանը ներկա 
գտ նվողները մասնակցում են  միա բա նա 
կան սեղանատանը տրված սիրո ընթրի
քին։

Փ
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Նոր տարվա և Ս. Ծննդյա ն տոների ա– 
ոիթով, գրավոր միջնորդությամբ Մայր 
տաճարի լուսարարապետ Տ . Հուսիկ ա րքե
պիսկոպոսի, Վեհափ առ Հայրապետը Իր 
ուշադրությանն է արժանացնում Մայր տ ա 
ճար, Ս. Հոիփսիմե, Ս. Գայանե, Ս. Գ ե 
ղարդ, Ս. Խորվիրապ, Ս. Շողակաթ վա ն
քերի վանահայրերի և էջմիա ծնի քսւղա– 
քւսմիջի Ս. Աստվածածին եկեղեցու քահա– 
ն(աւ հսպրերի նվ|իրյ|ալ ծառայություններն 
ու կատարում մի շարք պարգևատրումներ։

Հունվարի 1-ին, ուրբաթ օրը, Սայր տ ա 
ճարում Նոր տարվա աոթիվ մատուցված 
սուրբ պատարագից հետո, ժամը 14 ֊ի ն ,, 
Մայր Աթոոի ողջ միաբանությունը և վերո
հի՛շյալ վանքերի և եկեղեցիների վանա հա յ
րերն ու ծիսակատար քա հա նա  հայրերը, 
լուսարարապետ Տ . Հուսիկ արքեպիսկո
պոսի առաջնորդությամբ, ներկայանում են 
Վեհարան՝ շնորհավ՛որելու Հա յոց Հա յրա 
պետի Ամանորը։

Այս ուրախ առիթով, հանուն բոլոր ներ
կաների, Տ . Հուսիկ սրբազանը շնորհավո
րում է Հւսյոց Հայրապետի Նոր տարին, 
քաջառողջության, երկարամյա եկեղեցա 
շեն և աթոոսւնվեր գահակալության սըր– 
սւագին բարեմաղթություններով:

Նորին Սուրբ Օծաթյունը սիրով է ըն
դունում Մայր Աթոոի միաբանության և 
ներկա քահանա հայրերի սրտաբուխ սույն 
բարեմաղթությունները, օրհնում խոլորին, 
շնորհավորում նրանց Նոր տարին՝ տալով

հայրապետական Իր օրհնությունն ու 
պատգամը։

Այս առիթով Վեհավւառ Հայրապետը 
կատարում է հետևյալ շնորհաբաշխու
թյունները.

1. Ա վա գ քահանայության պատվի տվչու
թյա ն.

Ս. Գեղա րդ վանքի վանահայր Տ . Եղիշե 
քահանա Սարգպւսնին.

Ս. Խորվիրապ վանքի վանահայր Տ . 
Գուրգեն քահանա Մուրադյանին.

Ս. Հոիփսիմե վանքի եկեղեցու ծիսա
կատար Տ . Հա կոբ քահանա Հա կոբյա նին։

2. Քահանայական ծաղկյալ փիլոն կրե
լու իրավունք.

Մայր Աթոռի մկրտարանի վարիչ Տ . Ար– 
տակ քահանա Սիմոնյսւնին.

Ս. Գայանե վանքի վանահայր Տ . Գուր
գեն քահանա Աշուր յանին.

էջմիա ծին քաղաքի Ս. Աստվածածին ե– 
կեղեցու վանահայր Տ . Հովսեփ քահանա 
Հա կոբյա նին.

Մայր Աթոռի մկրտարանի ծիսակատար 
Տ– Եղիշե քահանա Բաղրամյանին։

3. Քահանայական լանջախաչ կրելու 
իրավունք.

Ս. Շողակաթ վանքի վանահայր Տ . 
Ղևոնդ քահանա Հարությունյանին.

Մայր տւսճարի հերթապահ Տ . Նարեկ 
քւսհանսւ Մւստարյանին.

Մայր Աթոոի մկրտարանի ծիսակատար 
Տ . Բարսեղ քահանա Ղազարյանին.
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Մայր Աթոոի մկրտարանի ծիսակատար 
Տ . Խաչատուր քահանա Ֆրա նգյա նին։

Հանուն հայրապետական ուշադրության 
արժանացած քահանա հայրերի, Ս. Գ ե
ղարդ վանքի վանահայր Տ . Եղիշե քահանա 
Սարգսյսւնը որդիական երախտագիտության 
և շնորհակալության խոսք է ուղղում Վեհա– 
ւիւսո Հայրապետի ն՝ խոստանալով, որ պար
գևատրվածները նույն նվիրումով կշարու
նակեն իրենց ծառայությունները՝ հուրա

խություն Հա յոց Հայրապետի և  ի մխիթա
րություն հայ հավատացյալ ժողովրդի։

«էջմիա ծի ն» ամսագրի խմբագրությունը 
ջերմորեն շնորհավորում է  հայրապետա
կան ուշադրության արժանացած քահանա 
հայրերի ն, ա յն համոզումով, որ նրանք ի– 
րենց հետագա եկեղեցական նվիրյալ ծա 
ռայությունների վ կ արդարացնեն (Հայոց
Հայրապետի վստահությունն ։ու գնահա
տությունը։



ԵԿԵՂԵՑԱԿԱՆ ԲԵՄ. ԼՈՒՐԵՐ

Հունվարի Ց-ին, կիրակի.— Այսօր Մայր 
տաճարում, Ավագ խորանի վրա, ս. պա
տարագ է մատուցում Տ . Մոմիկ վրդ. Սար– 
գըսյանը և «Հա յր մեր»–ից աոաջ քարոզում 
«Իմաստութիւն Հօր Յիսուս, տուր ինձ ի– 
մաստութիւն, զբւսրիս խորհել, խօսել և 
գործել առաջի քո յամենայն ժամ» «Հաւա– 
տ ով խոստովանի մ» աղոթքի բնա բա նով։

Ս. պատարագին ներկա էր Վեհափառ 
Հայրապետը։

*
փ *

Հունվարի 7-ին, հինգշաբթի.— Յիշատակ
մեռելոց.

Այսօր Մայր տաճարում, Ա վա գ խորանի 
վրա, ս. պատարագ է մատուցում Տ . Եղիշե 
քհն. Բաղրամյսւնը։

Հավսւրտ ս. պատարագի կատարվում է 
հոգեհանգստյան պաշտոն՝ «վա սն համօ– 
րէն ննջեցելոց»։

♦

*  *

Հունվարի 10-ին, կիրակի.— Այսօր Մայր 
տաճարում, Ավագ խորանի վրա, ս, պ ա 
տարագ է մատուցում Տ . Ստեվւանոս աբղ. 
Չւսքալյանը և «Հա յր մեր»–ից աոաջ քա 

րոզում Քրիստոսի Հրաշափառ Ծննդյա ն 
խորհրդի ե  նշանակության մասին մարդու 
ւիրկության գործում։

* *

Հունվարի 11-ին, երկուշաբթի.— Այսօր, 
Ամանորյա և Ս. Ծննդյա ն արձակուրդնե
րից հետո, հոգևոր ճեմարանում սկսվում 
են 1981— 82 ուսումնական տարվա երկ
րորդ կիսամյակի դասընթացները։

Նույն օրը ճեմարանում տեղի է ունենում 
նաև մանկավարժական նիստ, որն զբա ղ
վում է առաջին կիսամյակի քննության 
արդյունքներով և ուսամնա-դաստիարակ– 
չակսւն ա յլ խնդիրներով։

* *

Հունվարի 18-ին, չորեքշա բթի.~–Տօն ան– 
ւանսւկոչութեան Տեսա ն մերոյ Յիսասի
Քրիստոսի.

Այսօր Մայր տաճարում, Ա վա գ խորանի 
վրա, ս. պատարագ է մատուցում Տ . Բար– 
սեղ քհն. Ղա զա րյա նը։
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*
*  *

Նույն օրը, երեկոյան, Վեհարանում, Վ ե 
հափառ Հա յրա պ ետ ի նախագւս;հւփթյա,մբ, 
տեղի է ունենում միաբանական հերթական 
հավաքույթ, որի ընթացքում Տ . Գարեգին 
աբղ. Ներսիսյանը ներկայացնում է Արիս
տոտելի «^ա ր ևա դի տ ութ յո ւն» աշխատու
թյունը։

*
փ *

Հունվարի 15-ին, ուրբաթ.— Այսօր, երե
կոյան ժամը 19-իւն, Վեհարանում, Վ եհա 
փառ Հայրապետի նախագահությամբ, տեղի 
է ունենում Գերագույն Հոգևոր Խորհրդի 
հերթական նիստը։

*
* *

Հունվարի 17-ին, կիրակի.— Այսօր Մսւյը 
տաճարում, Ա վագ խորանի վրա, ս. պա
տարագ է մատուցում Տ . Զատիկ ա բղ. Ա– 
վետիքյանը և «Հա յր մեր»–ից աոաջ քա րո
զում Կանայի հարսանիքում Քրիստոսի 
կատարած առաջին հրաշքի հոգևոր նշա
նակության մասին։

Ս. պատարագին ներկա էր Վեհափ ա ռ 
Հա յրա պ ետ ը։ 5

, ֊  •՝ *
՚–՝ . * *.

I Հունվարի 20-ին, չորեքշա բթի.— Ա յսօր, 
երեկոյան, Վեհարանում, Վ եհա փ ա ռ Հ ա յ
րապետի նախագահությամբ, տեղի է ունե
նում միաբանական հերթական հավաքույթ։

Ուխտավորսւբար Մւսյը Աթոռում գտ նվող 
Իտալիայի հայոց հոգևոր հովիվ Տ . Սար– 
գիս քհն. Սարգիսյանը խոսում է Իտսղա–

հւսյ գաղութի եկեղեցական, ազգային և 
մշակութային կյանքի մասին։

* *

Հունվարի 24-ին, կիրակի.— Այսօր Մայր 
տաճարում, Ա վա գ խորանի վրա, ս. պա
տարագ է մատուցում Տ . Հայկազուն աբղ. 
Նւսջարյանը և «Հա յը մեր»–ից աոաջ քա րո
զում «Զ ի լոյսն եկն յաշխարհ, և սիրեցին 
մարդիկ զխաւար ւսռաւել քան զլոյս» 
(Հովհ. Գ 19) բնա բա նով։

Ս. պատարագին ներկա էր Վեհափառ 
Հայրապետը։

*
* *

Հունվարի 27–|ին, չորեքշա բթի.— Այսօր, 
երեկոյան, Վեհարանում, Վեհափ ա ռ Հ ա յ
րապետի նախագահությամբ, տեղի է ունե
նամ միաբանական հերթական հավաքույթ։

* *

Հունվարի 31-ին, կիրակի.— Այսօր Մայր 
տաճարում, Ավսւգ խորանի վրա, ս. պ ա 
տարագ է մատուցում Տ . Մոմիկ վրդ. Սւսր– 
գըսյանը և «Հա յր մեր»–ից աոաջ քարոզում 
«Հ ա ՜յր , թո*ղ դոցա, զի ոչ գիտեն զինչ 
գործեն» (Ղուկ. Ի Գ  34) բնա բա նով։

Ա. պատարագին ներկա էր Վեհափառ 
Հա յրա պ ետ ը։

Նույն օրը, հավւսրտ ս. պատարագի, կա 
տարվում է նաև մասնավոր հոգեհանգիստ՝ 
1981 թվականի հուլիսի 29-ին, Ղազվի նի 
հայոց հանգուցյ՛ալ հոգևոր հովիվ Տ . Հ ա 
րություն ա վա գ քահանա Տեր-Մեսրոպյանի 
հի՛շատակին։



ՔԱՀԱՆԱՅԱԿԱՆ ՁԵՌՆԱԴՐՈՒԹՅՈՒՆ

Մի պահ ձեռնա դրությունից

1981 թվականի դեկտեմբերի 6-ը հոգեոը Ռւսմինխսյի և Բուլղարիւպի հայոց միաց–
բերկրանքի օր էը Բուլղարիայի Ռոաե քա– յալ թեմերի սաաջնորդ Տ . Տիրայր արքեպ.
ղաթի հավատւսցյալների համար։ Այդ օրը Մսւրտիկյանը Օ ո ւ ս ե  քաղաքի հայոց Ս.
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Աստվածածին ՛եկեղեցում ս. պատարագի 
ժպմանակ կատարում է քահանայական 
ձեռնադրության ե օծա մ։ Քահանա է ձեռ
նադրվում նայն եկեղեցու երկարամյա
սպասւսվոր Հարության Կարսւպետ կիսա
սարկավագ Խա չիկյա նը՝ փ յրլԱնվանվելով 
Տ . Հսւկոբ քահանա;

Ձեռնադրության ե օծման արարողու
թյունից հետո, «Հա յր մեր»–ից աոաջ, պա
տարագիչ առաջնորդ սրբազան հայրը ոգե
շունչ խրատական է խոսում օրվա խոր–
հւըրդի նշանակության մասին՝ նորընծայի 
կյանքի և ապագա հոգեոր ծառայությանը 
նվիրված։

Տեր Հա  կոր քահանա Խ ա չիկյա նը (ա վա 
զանի անունով՝ Հարության Կարապետ)
ծնվել է 1921 թվականին, Թուրքիայի Պար– 
սւս քաղաքում։

Ա Ծ Ի Ն  29

1922 թվականին ծնողների հետ գաղթել 
է Բողղարիա ե բնակություն հաստատել 
Ռուսե քաղաքում, ար ե  ստացել է  իր կըր– 
ւթությանը տեղի Մեսրոպյան ազգս<1յի ն 
ւ|արժարանում։

Փոքր տարիքից սիրով հաճախել ա  մաս
նակցել է տեղի Ս. Աստվածածին եկեղե
ցում կատարվող եկեղեցական արարողու
թյուններին։

Նորընծա Տեր հայրը, քառասնօրյա 
պատրաստության շրջանը անցկացնելուց 
հետո, իր անդրանիկ ս. պատարագը մա
տուցում է հունվարի 10-ին և  խոսում քա– 
րոզ։

Ա ռաջնորդ Տ . Տիրայր արքեպ. Մարտիկ– 
յանի կարգադրությամբ Տ . Հա կոբ քհն. 
Խաչիկյանը քահանայագործելու է  Ռուսեի 
Ս. Աստվածածին եկեղեցում։

Օ



ԹՈՐԳՈՄ ԱՐՔԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ԳՈԻՇԱ ԿՅԱ Ն

ԵԿԵՂԵՑԱԿԱՆ տ ո ն ե ր

Ինչպես ընկերային և քաղաքական կյա ն
քի մեջ պատվադիր հիշատակությամբ կամ 
տարեդարձ հանդիսավորությամբ կմեծար
վի ն նշանավոր գործիչները և  կարևոր դիպ 
վածները, նույնպես կրոնական և  եկեղե
ցական կյանքի մեջ կպատվվի ն հոգևոր 
փրկության տեսակետով արժեք ներկայաց
նող դեպքերուն և դեմքերուն անունն ու 
հիշատակը։

Այդ ըմբռնումով տեղի ունեցած կատա
րողությունը ու հանդեսները կկոչվի ն ՏՈ Ն ։ 
Բնիկ հայերեն է Տոն բա ռը, և  կածանցի 
հնախոսական 1՝3բո ւ ձևեն, որ կնշանակեր 
«զո հ »։

ՏՈՆԵՐՈԻՆ Ն Պ Ա ՏԱ Կ Ն  ՈԻ ՏԵՍ Ա ԿՆԵՐԸ

Տոներուն նպատակը հանդես կատարել 
չէ բնա վ, հանդի սակ ատ սերությունը միջոց 
մըն է լոկ, նպատակ ունենալով ոգևորու
թյուն արթնցնել և այդ կերպով անձը 
ընդունակ ընել հոգևոր օգուտի և շնորհնե– 
րու, աստվածային տնօրինությանց, սրբոց 
բարեխոսության և աղոթանվեր ինքնա մ
փոփման միջոցավ։

Հա յ Եկեղեցվո տոները և կրոնական 
պաշտամունքները երեք տեսակներու կվե
րածվի ն. Տերունի տոներ, Սրբոց հիշա
տակներ և Պահոց օրեր;

Առաջիններով կպանծացնենք Քրիստ ո
սի տնօրինությունները, և Քրիստոսի և Ս. 
Կույսին վերա բերյա լ խորհրդավոր հիշա
տակները։

Երկրորդներով կհիշատակենք քրիստ ո
նեական կյանքին մեջ սրբությամբ և  ա րդ
յունքներով ա ռա քինա ցա ծ անձերը։

Իսկ պահոց օրերուն մեջ՝ զղջական և հւսյ– 
ցողակւսն զգացումներով կաղոթենք մեր ան– 
ձերուն փրկության ՛համար։

Նախապատիվ են անշուշտ Տերունի տո
ները, քանի որ Քրիստոսի անձը և քրիս– 
տոսական տնօրինությունները և Տիրամոր 
անձը ա ռա նցքն ու միջոցներն են փրկա
գործության։

ՏԵՐՈ ԻՆ Ի ՏՈՆԵՐՈ Ի ՏԵՍ Ա ԿՆԵՐԸ

Տերունի տոները երեք տեսակի կվերա ծ
վի ն հետևյալ կերպով.

Ա. Տնօրինա կա ն ւոոնք Քրիստոսի.
Բ. Տոնք Ս. Աստվւսծածնի.
Գ. Տերունական հիշատակք։

Ա. ՏՆՕ ՐԻՆԱԿԱ Ն ՏՈ Ն Ք  ՔՐԻՍՏՈՍԻ

Այս տոներն են՛.— Ա. Աստվածահայտ– 
նություն։ Բ. Պայծառակերպություն։ Գ. Հ ա 
րություն։
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Քրիստոնեության նախկին դւսրերուն, 
Տերունի տոները միայն երկու հատ էին կամ 
երկու խումբե կբաղկանային, մին՝ հիշա
տակությունն էր Քրիստոսի երկրավոր 
կյանքի աոաջին դեպքերուն, իսկ մյուսը՝ 
Անոր փրկական գործունեության վերջին 
դեպքերուն։ Աոաջին խումբը կսկսեր հուն
վար 5ին ե կվերջանար հունվար 13ին. 
իսկ բա ն տոնի օրն էր հունվար 6ը, ինչ 
օրվան ալ հանդիպեր։ Այս տոնը կկոչվեր 
Աստվածահայտնություն, կամ պարզապես 
Հայտնություն։ Երկրորդ խումբը կկոչվեր 
Հարություն, և կսկսեր Ծա ղկա զա րդեն ու 
կտևեր մինչև Հոգեգա լուստ ։

ԱՍՏՎԱԾԱՀԱՅՏՆՈԻԹՅՈԻՆ

Աստվածահայտնության տոնը նախապես 
իր մեջ կբովանդակեր կա րգ մը տ նօրինա 
կան հիշատակներ, ըստ պատմության Ա– 
վետ արանի. նախ՝ Ավետումը, որ Գւսբրիելի 
միջոցավ եղավ Ս. Կույսին, հետո բուն Ծը– 
նընդյսւն եղելության հիշատակը, հարակ
ցությամբ հրեշտակաց երկնային վււսոա– 
բւսնության, հովիվներու երկրպագության, 
մոգերու գալստյան, թլփատության և ա ն
վանակոչության, Քա ռա սնօրյա  ի տաճար 
ընծայման, Եգիպտոս փախուստին և վ ե
րադարձի, ի Հորդա նա ն մկրտության, ա– 
նապատի մեջ վարձության և  Հովհաննես 
Մկրտիչե վկայվելու իրողությսւնց հիշա
տակության։ Տոներու ա յս հույլին), կամ, 
թերևս ավելի հատկաբանորեն՝ տոնախըմ– 
բության հանդիսավորությունը տեղի (կու
նենար իննօրյա  շրջանի մը մեջ, հունվար 
Շեն մինչև 13։ Անոնց մեջ ակներևորեն 
ամենեն նշանավորներն էին Ծնունդը և 
Մկրտությունը, մանավանդ վերջինը, և  եր– 
կուքը միասնաբար կկոչվեին նաև Աստվա– 
ծահայտնություն, և  անոնց բուն տոնակա
տարության օրն էր հատկաբար հունվար

6ը,, ի՞նչ օր որ ւսլ լիներ ան։ Որոշ է սա 
կայն թե ավելի կանուխ ժամանակներու 
մեջ, այսինքն մինչև Ռ դարու կեսերը, Մը– 
կըրտությունն է որ Աստվածահայտնություն 
անվան ներքև գերակշիռ կճանչցվեր քան 
Ծնունդն իսկ, Արևելքի և Արևմուտքի մեջ 
միանգամայն։ Ա յդ թվականին է որ Ա րև
մուտքի մեջ հարկ զգա ցվեցա վ Ծնունդի 
ւոոնը՝ բա ժնելով Աստվածահայտնաթենեն՝ 
կատարել դեկտեմբեր 25ին, ա յդ օրերուն 
կատարված հեթանոսական մեծ տոնեն հե– 
ոու ս|ահելա համար քրիստոնյաները։ Այս 
սովորությունր ընդունելի եղավ հետզհետե 
Արևելքի մեջ ևս, մանավանդ որ Երուսա– 
ղեմի մեջ մեծ դժվարություն կպատճաոեր 
ւփևնույն օրվան մեջ Ծնունդը Ռեթղեհեմ և 
Մկրտությունը Հորդա նա ն ւոոնելու պ ար
տականությունը։ Մինչև Դ  դարու ւ(երջերը, 
այսպես, բոլոր եկեղեցիները տակավ առ 
տակավ հսւրեցան Ծնունդը դեկտեմբեր 
25ին տոնելու սովորության, բացի մեր Ե– 
կեղեցիեն, որ չուզեց բա ժնվիլ հնագույն 
կանոնեն։ — Աստվածահայտնության մյուս 
բաղկացուցիչ տոները ևս չպահեցին իրենց 
նախկին դիրքը, հետ ժամանէսկաց, տոմա
րական նկատումներով՝ Ավետամր փոխա– 
դրվեցա վ ապրիլ 7ին, իսկ երբ Ս. Կույսին 
տոները մասնավոր բարեպաշտության և 
ըստ այդմ հաւոուկ կարգադրության առար
կա եղան, Քառա սնօրյա յի տաճար ընծա 
յումը ևս փոխադրւխցավ փետրվարի 14ին։ 
Թլփատությունը, Անվանակոչությունը և 
Փորձությունը կատարվեցան Ութօրեքին, 
այսինքն հունվար 13ին. իսկ մոգերու գա– 
լըստյան, ինչս|ես և Եգիպտոս փախուստի 
և դարձի հիշատակությունը հյուսված մնաց 
միջանկյալ օրերուն հետ։

(«Ս ուբբք և  տ ոնք», Երուսաղեմ, 1939, Էջ 
281— 288)



ԱՍՏՎԱԾԱՀԱՑՏՆՈԻԹՅԱՆ ՏՈՆԻ ՃԻՇՏ ՕՐԸ ԸՍՏ 
ՊԱՏՄՈԻԹՅԱՆ

Հսւյսատանյայց Ս. Եկեղեցին, ինչպես 
հայտնի է, Քրիստոսի Ս. Ծննդյա ն և Մը– 
կըրտության հիշատակները միացն՜ելով 
տոնում է իբրև մի Աստվածահւպտնությսւն 
տոն հունվարի 6-ին։ Մինչդեո բոլոր մյուս 
Եկեղեցիները ա յդ երկու տոները իրարից 
բաժանում են և առաջինը կատարում են 
դեկտեմբերի 25-ին։ Արարատի ներկա հա
մարին իբրև Չհավելված ,հրատարակում 
ենք մի քա ղվա ծք այն վկայությունների, որ 
մեր հայրերը բանակռվի մեջ գործ էին դը– 
նում՝ իրենց Եկեղեցվո հնավանդ սովորու
թյունը օտարների դեմ պաշտպանելիս։ 
Քննադատական ստույգ պատմությունը 
հաստատում է, որ արդարև իրավունքը նո– 
ցւս կողմն էր և որ մենք հունվարի 6-ին 
Հայտնության տոն կատարելով՝ հետևող 
ենք հանդիսանում մինչև Դ  դար ընդհա
նուր Եկեղեցվո մեջ ընդունված մի ա վա ն
դության։

Զարմանալին այն է, որ Կղեմես Աղեք– 
սանդրացու վկայության նայելով, առաջին 
անգամ Քրիստոսի մկրտության տոնը կա 
տարել են Ռ դարում Բազիլիդյսւն ա ղա ն
դավորները։ Համենայն դեպս այդ դարու 
վերջերից սկսած հայտնի է, որ արևելյան 
Եկեղեցիները տոնում էին հունվարի 6-ին 
Հայտնության տոնը, գլխավորապես ի հի
շատակ Փրկչի իր մկրտությամբ իբրև Մ ե
սիա հայտնվելուն, բա յց ոքչ առանց ի նկատ 
առնելու նաև Նորա առաջին հայտնությու
նը Կուսական ծննդյամբ։ Սակայն ա յդ երկ
րորդ նշանակութունը հետզհետե այնպես 
գերակշռող դարձավ, որ Դ  դարում եկեղե
ցական հայրերը, ինչպես օրինակ երեք 
մեծ Կապադովկացիք (Բարսեղ Կեսաըա–

ցին, Գրիգոր Աստվածաբան և Գրիգոր 
Նյուսացին) և Ս. Հովհա ն Ոսկեբերան 
հայտնություն ասելով ավելի Քրիստոսի Ս. 
Ծնունդն են հասկանում, ուստի և Ս. Բար– 
սեղ, ինչպես հիշյալ քաղվածքի մեջ բեր
ված վկայությունից երևում է, ավելի հար
մար է տեսնու՛մ հունվարի 6-ի տոնը Աստ– 
վսւծահայտնությսւն տոն անվանել, որովհե
տ և ա յդ օրը Աստված հայտնվում է ի 
մարմնի, հայտնվում է հատկապես մոգե
րին լուսավոր աստղի միջոցով։

Արևմտյան Եկեղեցիների նկատմամբ հի
շատակություն չկա, որ Դ դարից առաջ 
նոքա Հայտնության սանը կատարած լի
նեն. բա յց այդ դարում արդեն ամեն տեղ 
կատարում էին։ Առաջին անգամ Հռոմի 
Լիբերիոս եպիսկոպոսո եղավ, որ 352 թվին 
աթոռի վրա բազմելով՝ սկսեց տոնել հուն
վարի 6-ը, հավանականաբար սկզբում իբըև 
Հայտնության տոն՝ Ծնունդ և Մկրտություն 
միասին, բա յց 354 թվին, ժամանակագիր
ների միաձայն վկայության համաձայն, 2 
տոները բսւժանվեցսւն և դեկտ. 25-ը մնաց 
այնուհետև իբրև հիշատակ Քրիստոսի Ս. 
Ծննդյա ն։ Եվ որովհետև Հռոմն ա յդ ժամա
նակ Նիկիսւկան դավանության ամենաջերմ 
պաշտպանն էր, որին ապավինել էր ի 
թիվս այլոց Ս. Աթանաս՝ Հռոմի Եկեղեցվո 
այս սովորությունր մուտ գործեց նաև ա– 
րևելյան Եկեղեցիների մեջ այն ժամանակ, 
երբ Նիկիո դավանությունը հաղթող հան– 
ոիսացավ և նրա գլխավոր ջատագովներից 
մեկը՝ Գրիգոր Աստվածաբանը, տոնեց 
դեկտ. 25-ը Կ. Պոլսում 379 թվին։

Թե ինչ է եղել այս վերջին տոնի ծա գ
ման իսկական պատճառը՝ ա յդ մասին այլ–
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1ա գրեթե կասկած լինել չի կարող։ Հռո– 
մւսմ Կոստանդին Մեծի և նրա որդիների 
օրով դեո սանում Էին հեթանոսական աս– 
տարնալեան տոները դեկա. 17— 24-ին, 
երբ հարուստ և աղքատի մեջ եղած խըտ– 
րությանը վերանամ Էր և ընդհանուր ուրա
խությամբ կատարվում Էր Ոսկեդարի հի
շատակը։ Իսկ վերջին օրը երեխաներին 
կավե, մոմե, խմորե ս|սւտկերներ և պա– 
ճուճաս|ատաններ Էին բաշխում։ Դեկտեմբ. 
25-ը արեգակի օրն Էր, որ Ռրումսղիա Էր 
կոչվում և որի հեւո իր նշանակությամբ 
կապված Էր հռոմեական նոր տարվա տ ո
նը։ Հայտնի Է, թե ինչպես Եկեղեցվո ա– 
ռսւջնորդներր աշխատում Էին ժողովրդի 
համար ւփրելի և նվիրական դարձած ա յս
պիսի տոներր քրիստոնեական գաղափար
ներով սրբագործել և պահպանել, հեթա
նոս մարդկությունն այսպես աննկատելի 
կերպով նոր կրոնին ընտելացնելով։ Իսկ 
ի նյ կարող Էր լինել ավելի խորհրդավոր, 
քան աշխարհի Փրկչե ծնունդը, փրկության 
Արեգակի ծագումը՝ կապել այն օրերի հետ, 
երբ արևադարձը տեղի Է ունենում և տ ա 
րին նոր շրջանառություն Է սկսում։ Արդեն 
Եփրեմ Ասորին մի առանձին խորհուրդ Էր 
նկատում ա յդ հանգամանքի լքեջ, որ Ք րիս
տոսը արևադարձից 13 օր հետո Է ծնվել։ 
Հասկանալի Է ուրեմն, թե ինչու Լիբերիոսի 
նորամուծությունը այնպես շատով ընդհա
նուր ընդունելության գտաւ(, մաննյվանդ 
եթե ի նկատի ունենանք, որ ա յդ տոնը 
նպաստում Էր առանձին շուքով հանդես 
բերելու ժամանակակից դա վա նա բա նա 
կան վեճերի գլխավոր խնդիրը՝ մարդեղու
թյան ս. խորհուրդը։ Բայց ՜մեր Եկեղեցին 
նախնական սովորությանը հետևելով ոչ 
միայն իր հարազատ և ավանդապահ լի 
նելն Է ցույց տալիս, ա յլ շարունակում Է 
պահպանել ա յն Խորհրդավոր կապը, որ 
կա Քրիստոսի Ս. Ծննդյա ն և Մկրտության՝ 
իբրև մեր Փրկչի կրկնակի հայտնության 
մեջ, և  շատ ավելի վսեմ Է, քա ն հեթանո
սական գաղափարներից վերցվա ծ որևէ 
խորհուրդ։

Վ Կ Ա ՅՈ Ի Թ Ի Ի Ն Ք  ՎԱՍՆ Ծ Ն Ն Դ Ե Ա Ն  
ՔՐԻՍՏՈՍԻ ԵԻ Մ Կ ՐՏՈ ԻԹ Ե Ա Ն Ն ՏԱ ԻՆԵ Լ 
Ի ՄԻՈԻՄ ԱԻՈԻՐ Ի ՅՈ ԻՆՈԻԱ ՐԻ Վ Ե ՑՆ

Ի Կղեմայ յառաքելասահման կսւնոնացն։
Կարգեցին ա ռա քեա լքն Տեա ռն զօր ծը– 

նընդեանն Տեա ռն ի վեցն յանվսւրի։

Մակար իա Երուսսւղեմայ Հա յրա պ ետ ին։
Մկրտութեանն խորհրդոյ յերիս տ օնս ա– 

ոաւել փափագեցին հարքն մեր՝ ի զատիկն,

ի պենտսւկոստն, ի ծնընդեանն և ի մկրտու– 
թեանն, զոր ի միում աւուր տաւնեմք։

Յովհսւննու Երուսաղեմա; Հայրապետին։
Կանոնք և սահմսւնք եկեղեցւոյ՝ զաւուրս 

ը. (8 ) պահեսցեն ծերք և տ ղա յք, ընդ նմին 
զշաբաթ և զկիրակէ, և յորում աւար դի– 
պեսցի կատարեսցին զօր ծննդեանն և 
մկրտութեանն Տեա ռն. վսան զի աստաա– 
ծափ նք են և փրկագործք։

Նեքտ սա եա  Հաւմսւյ Հայրապետին։
Սահմանք ուղղավւառաթեան եկեղեցւոյ 

յառաքելոցն հաստսւտեալ. խ. (40 ) օր պ ա 
հել կրօնաւորաց և ապաշխարողաց. և  ը,
(8 ) օր հւսմօրէն ժողովուրդն, ընդ նմին 
զշաբաթ և զմիաշսւբաթ և  զտ օն սատուա– 
ծայայտնութեանն՝ զծննդեա նն ասեմ և ըզ– 
մըկրտութեանն, վսւսն զի աստաածայինք 
են և փրկագործ, յորում սսար դիպեսցի կա– 
տարեսցեն։

Դ–րիգո|1ի Աստուածաբանի։
Կարգեսցէ եպիսկոպոսն իւրոյ եկեղեց– 

ւոյն ի զ. (6 ) յունոսսրի զօր ծննդեանն 
Տեա ռն և մկրտութեանն. և  ժդ. (1 4 ) փե– 
տըրուարի՝ զեկեալն ի տաճարն։ Նորին. Ե– 
րիս ծնունղս գիտ է մեգ բա նս, զմին՝ փըչ– 
մամբն. Հոգի սուոբ եկեսցէ ի քեզ, և ի 
քթթել ական բա նն խառնեաց իւր մարմին, 
և  զմիւսն մարմնանալովն և մկրտութեամբն։ 
Տեսա նե՞ս զծնունդն և զմկրտութիւն ա նբա 
ժանելի ւսսէ և զմիւսն յարութեամբն. և  վե– 
րսւգրէ զճա ռն ի յայտնաթիւն Տեա ռն։ Եւ 
սկսանի թէ Քրիստոս ծնեալ լինի, և թէ 
երևեցաւ Աստուած մարդ ծննդեամբ. և ի 
նոյն սււուր ասէ, մկրտութիւն է ալարս և 
պարտ է վաստակել։ Որ ցուցանէ թէ ծը– 
նունդն երեկա նն էր և մկրտութիւնն առա– 
ւաւտուն։ Եւ այս արար հարկ առաջին հար
ցը ն. ա ռնել զծնունդն երեկանն, որպէս զի 
երևեսցի պատիւ մկրտութեանն սւռ առա– 
ւաւտուն։

Սրբոյն Ռարսղի։
Անուն դիցուք տօնիս աստաածայայտ– 

նութիւն։

Հիպ ողիտա յ եպիսկոպոսի։
Իննամսեայ Տէրն ծնաւ և երեսնամեսւյ 

մկրտեցաւ՝ ի նմին աւուր ըստ Ղ ա կա յ. Եւ 
Յիսուս էր ամաց իբրև երեսնից,՛ և յետ սա– 
կաւուց զմկրտա թենէն ճա ռէ։ Քա նզի ա ն
նման էր յայլում աւուր ծնանել և  յայլում 
աւուր մկրտիլ, և  թերահաւատութիւն ի մէջ 
արկանել՝ զի գա յլ ծնեալ և  զա յլ մկրտեալ 
ասէին. զի երկու բնաթիւնս և  երկուս որդիս
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խոստովանեցան, և այնու յերկուս տօնս 
բաժանեցին որբ սւնհնազանդք էին։ Իսկ 
եկեղեցի հաւատսւցելոց ի միում սսուր տօ– 
Տէ զտօնս ծննդեանն եւ մկրտութեսւնն։

Սեբերիանոսի եպիսկոպոսի ի Ղուկասու
ԱւԽ֊ոարանին մեկնութենէն։

Նախնիքն երկուս օրս ի շաբաթն պահե
ցին, և զյիշատակ սրբոցն յաւուրս յւսյսոսիկ 
յաոաջիկայսն անցուցին. բա յց միայն զսատ– 
ւածայնոյն և զաստաածորդւոյն տ օն ուր 
և հանդիպի կատարել, զի Աստուսւծ է և 
գ ամենայն լուծւսնէ՝ զծննդեւսնն ասեմ և 
զմկրտութեանն ի միում աւուր տաւնել։

Ի թղթին Մելիտոնի եպիսկոպոսի
Տօնեմք ըստ ւսւետեաց հրեշտակին թ.

(9 ) ամսեայ՝ զծնունդն. ը. (8 ) օրեայ՝ ըզ– 
թըլւիատութիւնն. երեսնամեայ՝ զմկրտու– 
թիւնն։ Եւ պւստուել այսպէս զծնունդն և 
զմկրտութիւնն ի միում աւուր տաւնել։

Կիպրիանոսի եպիսկոպոսի։
Քրիստոս ըստ մսւրմնոյ լ. (3 0 ) ամ լցեալ 

յայսմ աւուր մկրտի յորում և ծնաւ ի սրբոյ 
կուսէն Մւսրիսւմւպ։

Մաբութային Նըփ բտ ա յ եպիսկոպոսի։
Եւ զայս ասեմ ո"> եթէ ա յլև ա յլ են տօն 

ծննդեանն և մկրտութեսւնն Տեսա ն, ա յլ ի 
միում աւուր տ օնել պարտ է. բա յց գործս 
այլ են, որ այսօր պատահեցւսն։

Ի հարցաքննութեսւնց Ասոբոց վսւրդապե– 
տաց։
Դարձեսղ ասէ Սահսւկ ա ո Աֆրիմ վա ր

դապետն իւր. Ել արդ՝ որպէս հրամայեցեր 
բազում անգամ, թէ ի զ. (6 )  յունուարի ի 
վերջին քանունն ծնաւ Որդին Աստուծոյ ի 
կուսէն. իսկ ընդէ՞ր տօնեն եկեղեցիք ի դեկ
տեմբերի ի իե. (25 ) որ է աոաջին քանուն։

Վարդապետն ասէ։ Աշխարհն հռովմայեց– 
ւոց ի կռապւսշտութեանն արեգականն ե ր ֊ 
կիրպսւգանէին և ի իե. (2 5 ) դեկտեմբերի, 
որ է աոաջին քա նունն; յորժամ սկիզբն 
աոնէր տիւն ի գիշերէն՝ մեծաւ արախու– 
թեամբ ւոօնէին արեգականն և հարսանիք 
արեգականն ւսսէին զօրն զա յն։ Իսկ յոր
ժամ ծնաւ Որդին Աստուծոյ ի կուսէն, զնոյն 
տօն կատար էին նոքսւ թէպէտ և դարձան 
ի կոոցն յԱստուած. և զա յն տեսեսգ աուսջ– 
նորղսւցն, և աոին զտ օն ծննդեւսն Ք րիս
տոսի որ էր յունուարի զ. (6 )– ն  և եղին 
անդ, և  խաւիանեցին զտ օն արեգականն՝ զի 
ոչինչ էր որպէս նախ ա սա ցա ք։ Իսկ ծնուն– 
դըն Քրիստոսի ստոյգ յունուարի զ. (6 )–ն  
է, որ է վերջին քանուն, որպէս գրեցին 
սուրբ ւսռաքեալքն ի գիրս կանոնւսցն յի– 
ջանել Հոգւոյն։ Զոր ուսեալ երջանիկն Ղա– 
կաս գրեաց յիւրում աւետարանն և ւսսէ. 
6  ի սուս էր ամաց երեսնից սկսեալ յօրն յո– 
րում մկրտեցաւ։ Քա նզի մեծ խորհուրդ ունի 
զծնունդն և զմկրտութիւնն ի միում աւուր 
տ օնել. զի որպէս երկու բնութիւնն Աստու– 
ծոյն և մարդոյնւ միացան անշփոթ, նոյն– 
պէս և բ . (2 ) տ օնինք ի մի հւսստատեցան 
ի լինիլ հւսւատ եկեղեցւպն սրբոյն։

Ի Կարնոյ կանոնացն, որ եդաւ հրամանւսւ 
Ցուստիանոսի։

Վասն մեծի յայտնութեանն, զոր կա րգե
ցին ա ոա քեա լքն ի զ . (6 )–ն  յունուարի՝ ու– 
րւսխութեսւմբ տ օնել ի փաոս Աստուծոյ։ Եւ 
որ ա յլ ա զգ խորհի և իե. (25 ) դեկտեմբերի 
ծնունդ ա ոնէ հետևելով Արտեմոնի, յԱս– 
տուծոյ և  ի սուրբ ժողովոյս նզովեալ եղի– 
ցի. ւսմէն ւսմէ՜ն։

(«Ա րա րա տ », 1896, էջ Ց և  4 9 )

Կ ԱՐԱ ՊԵՏ Վ (Ա Ր Դ Ա Պ Ե Տ) 
(ՏԵ Ր -Մ Կ Ր ՏՉ ՅԱ Ն )
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ԱՎԵՏԱՐԱՆՆԵՐԻ ՄԻՋՆԱԴԱՐՅԱՆ ՀԱՅԿԱԿԱՆ 
ՄԵԿՆՈԻԹՅՈԻՆՆԵՐ

Հայկական գրերի գյուտից և  Աստվածւս– 
շընչի հայերեն թարգմանությունից անմիջա
պես հետո հայ թարգմա նիչները, որոնք 
երկար տարիներ ուղարկվել էին Եդեսիա, 
Կ. Պոլիս, Ա թենք, Ալեքսանդրիս^՝ ուսանե
լու հունարեն և ասորերեն լեզուները, ի– 
րենց հետ Հա յա ստ ա ն բերելով Եկեղեցու 
հայրերի ու վարդապետների աշխատություն
ները՝ թարգմանելու նպատակով, հայերենի 
են վերածում բա զմա թիվ մեկնողական 
գործեր Ս. Գրքի վերա բերյա լ, ա յդ թվում՝ 
Հովհան Ոսկեբերանի «Մատթեոսի մեկ
նությունը», Եվւրեմ Ասորու «Հա մա բա րբա 
ռի մեկնությունը», Գրիգոր Նյուսացու 
«Ինն Երանությանց մեկնությունը» և  «Հա յր  
Մերի մեկնությունը», Եպիփան Կիպրացու 
շուրջ 50 ճառերը, որոնք զա նա զա ն ա վե
տարանական ՛հատվածների Տիկնություն
ներն են, Կյուրեդ Ա լեքսանդրացու «Ղու– 
կասի մեկնությունը», Հիպպողիտոս Ռոստ– 
րացու «Հովհա ննու մեկնությունը» և  ա յլն ։1

Թարգմանական գրականությունը հայ 
մատենագրության մեջ լա յն ծավալ է ստ ա 
նում նաև հետագա դարերում։ Ա վետ ա 
րանների մեկնություններից թարգմանվում 
են նւսև Հովհան Ոսկեբերանի «Հովհա ննու» 
(Ժ Բ դ .)  և «Ղ ուկա սու» մեկնությունները,

1 Տես Հ . Գսդւեգին ԶարբհանալէաՐլ, Մատենա– 
դա՜րան հայկական թա՜ր գմանո ւ՜թեւս ն ց նաիւնեաց,
(Դ —Ժ Գ  դդ.)> Վենեսփկ, 1889;

Նանա Ասորու (Թ  դ .) և Նիկողայոս Լյու– 
րսւցու «Հովհա ննու մեկնությունները» և 
ա յլն2։

Ավետարանների մեկնությունների թա րգ
մանություններին զուգահեռ ստեղծվում են 
նաև ինքնուրույն գործեր։

Հայաստանի մի շարք վանքեր դառնում 
են Ս. Գրքի մեկնության հռչակավոր դըպ– 
րոցներ, որոնցից ամենան՚շանւսվորը Սյուն
յաց Վարդապետարանն էր, որը երկար 
դարեր (Զ — ԺԵ դ դ .) հայ իրականության 
մեջ կոչվում էր «երկրորդ Ա թ ենք»։ Հիշվում 
են այս դպրոցի նշանավոր ներկայացուցիչ
ներ Պետրոս եպս. Սյունեցին ( +  5 5 7 ), Մա– 
թուսաղան (6 3 4 — 6 4 1 ), Մովսես եպս. Սյու
ներին ( +  7 2 5 ), Ստեփանոս եպս. Սյունեցին 
( +  735) և  ա յլն։

Դժբա խ տ ա բա ր, սակայն, Սյունյաց Վ ա ր
դապետարանի շուրջ 600 տարվա գրական 
աշխատանքը ոչնչա ցա վ մեկ օրում, 1170 
թ ., երբ սելջուկների կողմից գրավված 
Բսւղաբերդ ամրոցում ա յրվեցին պաշտպա
նության համար ա յնտ եղ հավաքված ողջ 
Սյունիքի ձեռագրերը, ավելի քա ն 10.000 
օրինակ։ Ավետարանների մեկնության միակ 
ա մբողջա կա ն երկը, որ ւիրկվել է  Սյունյաց 
դպրոցից, Ստեւիանոս Սյունեցու «Մեկնու– 
թիւն չորից Աւետարանացն» գործն է, որի 
մասին պիտի խո՛սենք քիչ հետո։

Ա յս գ ֊ործից բա ցի, մեզ հասած Ավետա–

2 Ա նդ։
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րւսնների միջնադարյան ամբողջական 
մեկնությունները գովել են ԺԱ — Ժ՝Ե դարե– 
ըում։

Իսկ Ե— Ժ  դաըեը|ւց մեզ են հասել միայն 
հատվածներ ու ճառատիպ մեկնություններ 
Ավետաըաննեըի այս կամ այն հատված
ների մասին։ Ստոըև նշում ենք ղըւսնցից 
մի քանիսը.

1. Մւսմբրե Վերծա նող (Ե ղաը) 
ա. Ծառ ի յաըութիւնն Ղազաըու3։

բ . ճա ո ի գալուստ Տեա ոն յԵըուսա–
ղէմ3։

գ. Ցաղագս եկաւորութեան Փրկչին յԵ– 
ըուսաղէմ3։

դ. Ի Ծնունդն Փըկչին4։ 
ե. Մեկնողական հատվսւծնեը Ղուկա– 

սի և Հովհաննեսի Ավետաըաննեըի մեկ
նություններից՝ Սարգիս Կունդի համառոտ 
խմբագիր մեկնություններում։

2. Եղիշե (Ե դար)
ա. Յայտնութխն Տեա ոն ի Թաբոր լե–

րին5։
բ. Ի Մկրտութիւնն, ի Մատնութիւնն, ի 

Չարչարանս, ի Խաչելութիւնն, ի Թ ա 
ղումն և ի Յսւրութիւնն Քրիստոսի5։

Գ. Մեկնութիւն Հայր Մերի5։

3. Մովսես Քերթող (Զ  դար) 
Մեկնողական հատվածներ Ղուկասի և

Հովհաննեսի Ավետարանների մեկնություն
ներից՝ Սարգիս Կունդի խմբագիր մեկնու
թյուններում։

4. Պետրոս ես|ս. Սյունյաց (557)
ա. Գովեստ ի Ս. Աստուածածինն6։ 
բ . Ծառ ի Ծնունդն Քրիստոսի6։ 
գ. Մեկնութիւն չորից Աւետարանացն 

(կորա ծ)։

5. Անանիա Շիրակացի ( է  դա ր) 
ա. ճա ռ ի յայտնութիւն Տեա ոն7։ 
բ . Սառ ի Զատիկն Տեա ոն7։

3 Կորիւն Վարդապետի, Մւսմբրէի Վերծանողի եւ 
Դւսւթի Անյաղթի մատենսւգրաթիւնք, Վենետիկ, 
1833, էջ 35— 93։

4 Ձեռագիր Երևանի Մեսրոպ Մաշտոցի անվան 
Մատենադարանի (այսուհետե՝ Ե րևա նի), X» 1798։

5 Սրբոյ Հօրն մերոյ Եղիշէի մատենսւգրութխնք, 
Վենեսւիկ, 1838, էջ 220— 284։

6 Գ . Տէր-Մ կրտ չեա ն, Պետրոս եպս. Աիւնեաց, 
Վաղարշասյատ, 1902։

7 Անանիա Շիրակացւոյ Մնացորդք Բանից, հրտ.
Ք , Պ, Ս. Պետերբա րգ, 1877, էջ 4 — 26։

6. Գրիգոր եպս. Արշարունի ( է — Ը դդ .) 
Մեկնութիւն Ընթերցուածոց8։

7. Զաքարիա կթղ. Ձսւգեցի (Թ  դար) 
Մեկնողական ճաոեր Ավետարանների

զանազան հատվածների վերաբերյալ”։

8. Ավետարանների մեկնության առատ 
նյութ է պարունակում «Տօնւսպ ա տ ճա ո»՛0 
ժողովածուն, որը Հա յ Եկեղեցու տոների 
բացատրությունն է և  յուրաքանչյուր տոնին 
ընթերցվող Ավետարանների մեկնությունը։

Մեզ են հասել «Տօնապ սւտճա ռի» երեք 
խմբագրություններ/՛1, որոնցից առաջինը 
կա զմել է  Սսւմվել Կամրջաձորեցին (Ժ  
դա ր) և այլն։

Անշուշտ մենք այստեղ նպատակ չու
նենք ներկայացնելու բոլոր նմանատիպ գոր
ծերը։ Այս փոքրիկ աշխատասիրությամբ 
ցանկանում ենք ներկայացնել միայն Ա վե
տարանների մեզ հասած հայ միջնադար
յա ն ա մբողջական մեկնությունները՝ մա
տենագիտական ձևով։

Ա .— Զորս Ավետարանների մեկնություն

1. Ս ՏԵՓԱ Ն ՈՍ ՍՅՈԻՆԵՑՈԻ ( +  735)
Ստեփանոսի Հա յոց Իմաստասիրի Ա Սիւ– 

նեաց եպիսկոպոսի կարճառսաո մեկնւս– 
թիւն չորից սսետսւրանչացն Քրիստոսի 
Աստուծոյ

Սկ. «Դ իրք Ծնընդեա ն Յիսուսի Քրիստ ո
սի, որդւոյ Դաւթի»

«Գ իրք լինելութեան» ասեն հերձուա– 
ծողք. ա յնոքիկ, որ ասենն, եթէ ոչ էր մըշ– 
տընջենաւորակից Քրիստոս՝ Որդի Աստու– 
ծոյ, Հա տ  գռյացութեամբ, ա յլ եղեալ ասեն 
և սկիզբն առ ի Մսւրիամա։ Իսկ մեք ոչ 
այդպես, ա յլ «գիրք լինելութեան» ասեմք. 
զլինելութեանն, որ յաղագս մերոյ փրկու– 
թեանն եղեւ մարդ և նմանեցալ մեզ ամե– 
նեւիմբ,, բա յց ի մեդացի։

Ինչպ ես նշեցինք արդեն, Ստեփանոս 
Սյունեցու այս գործը Սյունյաց մեկնողա–

8 Հ . Ք . Ձրսւքեան, Մեկնութիւն ընթերցուածոց 
Դրիգորիսի ես|ս. Արշսւրանւոյ, Վե՚նեսւի1|, 1964։

9 «Ա րա րա տ », 1888, էջ 461— 475, «Բ ա զմա վէս|», 
1910, էջ 550— 556, Ձեո. Երևանի 524, 724, 942, 
993, 996, 1007, 1147 և  ա յլն։

10 Երևանի 5եո. 2021, 2089, 4139, 1007 և այլն։
11 Փայլակ Ա նթաբյան, «Տօնսւս|ատճսւռ» ժողովա

ծուն, «Բա նբեր Մատենադարանի», 1971, յՀտ 10, էջ 
103— 127։

12 Երևա՛նի Մատենադարանի օեոագիր հմր. 
5551, էջ 224ա ։
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կան դպրոցի հին շրջանից մեզ հասած 
Քրիստոսի Ավետարանի մեկնության միակ 
ամբողջական երկն է (Ը  դ ա ր )։

Երկար ժամանակ այս երկը կորած էր հա
մարվում։ 1917 թ. Գարեգին եպս. Հովսեփ 
յանին հաջողվում է գտ նել ա յն 1155 թ. գըր– 
ված մի ձեոագրում13։ 1951— 52 թթ. նույն 
Գարեգին Հովսեփ յա նը, արդեն իբրև Կաթո
ղիկոս Մեծի Տա նն Կիլիկիո, հրատարակու
թյան է հանձնում այս մեկնությունը, որի 
շարվածքը բոնում է 140 մեծադիր է ջ 14։ 
Սակայն, դժբա խ տա բա ր, հրատարակչի 
մահվան պատճաոով տպագրությունը կի
սատ է մնում, և գործը մինչև այժմ չի հրա
պարակվում։

Ստեփանոս Սյունեցին իր այս մեկնու
թյունը գրել է Հա յոց Գավիթ Ա (728—741 
թթ.) կաթողիկոսի պ ատվերով։

Գործը ունի բնա գրա յին պա րզա բա նա 
կան բնույթ. Սյունեցին մեկնել է Ա վետ ա 
րանների «դժուարւսպատում» բաոերը և 
խոսքերը, բնա գրա յին ճշտումներով։ Այս 
եղանակով նախ մեկնել է ըստ Մատթեոսի 
Ավետարանը և ապա մյուս երեք Ա վետ ա 
րաններից ա յն հատվածները, որոնց հա
մապատասխան հատվածները չկան ըստ 
Մատթեոսի Ավետարանում։

Ըստ Մատթեոսի Ավետարանի մեկնու
թյունը մեզ է հասել միայն վերոհիշյալ՝ Ե– 
րևանի Ս. Մեսրոպ Մաշտոցի անվան Մ ա 
տենադարանի յ\1է 5551 ձեոագրով, էջ 224ա  
— 291բ ։ Մեզ հաջողվեց գտ նել նաև այս 
մեկնության մի փոքրիկ համառոտագրու
թյուն, Երևանի Մատենադարանի յ\ք° 1138 
ձեուսգրում (գրվա ծ՝ 1347 թ .) ,  էջ 389բ—  
390ւս։

Ըստ Մարկոսի Ավետարանից մեկնված 
է միայն Ժ Գ  53 համարը։ Ա յդ հատվածը 
նույնպես մեզ է հասել միայն Երևանի 
յ\շ 5551 ձեոագրով, էջ 292ա ։

Ըստ Ղուկասի Ավետարանի մեկնությու
նը, բացի Երևանի յ՝Վ° 5551 ձեոագրից, էջ 
292բ— 307ա , մեզ է հասել նաև Վենետիկի 
յ^ն 740 ձեոա գրով14, էջ 2 բ — 178բ (գրված՝ 
1835 թ .) ։

Ըստ Հովնանու Ավետարանի մեկնությու
նը, բացի Երևանի .Իքօ 5551 ձեոագրից, էջ 
307սւ— 322ա, մեզ է հասել նաև Երևանի 
յ ՛ ա  1349 (Ժ է  դ .) ,  1350 (Ժ Զ  դ .) ,  2520 
(1306 թ .) ,  9372 (Ժ՝Զ դ .)  և  Երուսաղեմի 
Սրբոց Հւսկոբյանց վանքի Ջեոսւգրատան 
յվ՚շ 1046, էջ 5— 25, ձեռա գրերով14։

Ստեվւանոս Սյունեցու ըստ Ղուկասի և

13 Նույնը, Լջ 223ա — 322բ։
14 Մեսյւոպ վ|ւդ. Դ . Դրիգորեւսն, Ստևփսւնոս

Նիւնեցի, Պէյրութ, 1958, էջ 4 8 — 68։

ըստ Հովհաննու Ավետարանների մեկնու
թյունները օգտա գործվել են Սարգիս Կուն
դի խմբագրած ըստ Ղուկասի և ըստ Հով– 
հաննու Ավետարանների խմբագիր մեկնու
թյուններում, իբրև կարևոր աղբյուրներ։

Բ.— Ըստ Մատթեոսի Ավետարանի մեկնու
թյուններ

2 .— Ա Ն Ա Ն ԻԱ  Ս Ա ՆԱ ՀՆ ԵՑՈ Ի 
( +  1070 թ .)

քՄեկնութիւն Ավետարանին Մատթէոսի 
ԱՅ նանիայի Հա յոց վարդապետի ի խնդրոյ 
հօր ԼԴիոսկորՅոսի, զոր յետոյ իմ աղաչ– 
եալ զլոա ա ա րիչ վւպ վդա պ եյտ ն Սարկաւագ 
ըստ մականութեան ե. երկրորդ լուսաւքո– 
Րիչ1 հայ ա զգին և յադագս սիրոյն զոր էր 
առ իմ անպիտանաթիւն վ ա զ ո ւ մ  ջանիւ 
ե. աշխատաթիւն կրեաց յադագս այսր տ ա 
ռիս,

Սկ. Ընկալտյ զհրաման տեառն իմոյ հօր 
Դիոսկորուփ և հոդեցիր վարդապետի Սա– 
նահնի սուրբ ուխտի առաջնորդի, զոր յոյժ 
ըդ&իւ և սիրական բա դձա նօք հարցեսւլ 
պահսւնջեցեր ի մէնջ, վասն բացայայտու– 
թեան տէրունեան բանից կենսաբեր ա լե
տատանին...10։

Անանիա Սանահնեցին այս երկը գրել է 
Սանահին վանքում, Սանահնի վանահայր 
Գիոսկորոսի (1037— 1063 թ թ .) խնդրան
քով։

Դժբախտաբար փրկվել է միայն երկի 
սկզբնական մասը՝ Ա— ժ -ի  մեկնությունը, 
միայն մեկ՝ Երևանի Մատենադարանի 
յ\& 2686 ձեոագրով, գրվա ծ ԺԲ դարում, էջ 
1ա ՚— 109բ։

Նույն Մատենադարանի յ̂ տ 2859 ձեոա– 
գիրը արտագրություն է վերոհիշյալից՝ կա 
տարված Ժ Թ  դարում։

3 .— Ս. ՆԵՐՍԵՍ ՇՆՈՐՀԱԼՈԻ ( + 1173թ.)
Ս. Ներսես Շնորհալին սկսել է մեկնել 

Մատթեոսի Ավետարանը իր եղբոր՝ Գրիգոր 
Գ Պահլավունի կաթողիկոսի (1113— 1166) 
խնդրանքով, հավանաբար, Հոոմկլայում, 
սակայն, դժբա խ տա բա ր, չի կարողացել 
ա մբողջա ցնել ա յն։ Մեկնել է մինչև Ե 17 
համարը։

Սկզբում ունի մի արժեքավոր ներածու
թյուն, ուր խոսում է 10 խորանների և  չորս 
ավետարանիչների մասին։

Երկը տ պ վել է 1825 թ. Կ. Պոլսում1̂  մեկ 
ձեոսպ֊րի վրայից (էջ 5— 1 0 6 )։

15 Երևանի ձեոագիր հմր. 2686, էջ 2ա։
16 Մեկնութիւն Սուրբ Աւետարանին որ ըստ 

Մատթէոսի, արարևալ ի սրբպն Ներսիսէ Շնորհալ– 
ւոյ մինչ ի համարն 17 հինգերորդ գլխպն Ա անտի
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Այսօր գոյություն անեն այս երկը շա ր ո ւ
նակող ավելի քան 60 ձեռագրեր, որոնցից 
Բնագույններն են. Երեսւնի 1098 (1320 թ .) ,
1247 (Ժ Գ  դա ր), էջ 2ա— 98ա, 1283 (Ժ Գ  
դա ր), էջ 11ա— 65ա, 1257 (Ժ Դ  դա ր), 
1398 (Ժ Դ  դա ր), 2523 (Ժ Դ — ԺԵ դ դ .) , 2610 
(1363 թ .) ,  4139 (1267 թ .) ,  5933 (Ժ Դ  

դա ր), Երուսաղեմի Ս. Հա կոբյա նց վանքի 
Մատենադւսրանի (այսուհետև՝ Երուսա
ղեմի) 332 (1278 թ .) ,  458 (Ժ Գ  դ ա ր )։

4. ԱՐԻՍՏԱԿԵՍԻ ԵՎ ԵՓՐԵՄԻ 
(Ժ Բ — ԺԳ դդ.)

Ս. Ներսես Շնորհալու աշակերտներ Ա– 
րիստակեսը և վերջինիս աշակերտ Եվւրե– 
մը, ցանկանալով ամբողջացնել Շնորհալու 
կիսավարտ գործը, շարունակել են ւսյն՝ խըմ– 
բագիր մեկնության ձևով։

Այս շարադրանքի հիմքում ընկած է Հով– 
հան Ոսկեբերանի մեկնությունը։ Հա վա քող
ները օգտագործել են նաև Եպիվւսւն Կիպրւս– 
ցու, Եվւրեմ Ասորու, Կյուրեդ Ալեքսանդրա– 
ցու և Հին Եկեղեցու այլ հայրերի գրվա ծք
ները։

Ձեռագրերում այս երկը միշտ հաջորդում է 
Ս. Ն . Շնորհալու մեկնությանը, նրա հետ 
կազմելով մի ամբողջություն; Բաղկացած 
է չորս մասերից17.

1. Առաջինն Ներսէսի Հա յոց Կաթողի
կոսի, ի խնդրոյ նորին եղբօրն Գրիգորիսի 
վերադիտողի հա ՚յւց (15ա — 134ա )։

2. Նորին Ցոհաննու (Ոսկեբերանի) ի 
Կապեռնսաոմ։ Գիրք երկրորդ (134ա —  
2 2 4 ա ):

3. Նորին Յւ^հսւննու Ո սկեբե(րա նի)։ 
Գիրք երրորդ։ Կեսւսրացաց (224ա —  
2 9 4 բ ) :

4. Տեա ռն Ցոհաննու Ոսկեբերանի։ Գիրք 
չորրորդ։ Փարիսացտց (294բ—  ՅՑՅա )։

Այս աշխատությունր մեզ է հասել շուրջ 
երեսուն ձեռագրերով, որոնցից Բնագույն
ները հետևյալներն են. Երևանի 1283 (Ժ Գ  
դար, 11ա— 65ա — 180ա ), 1257 (Ժ՝Դ դար),. 
1253 (1590 թ ., 15ա— 134ա— 3 5 3 ա ), 1280 
(Ժ՝Ե դա ր), 1245 (1613 թ .) ,  1282 (1 6 0 4 թ .) ,  
Երուսաղեմի 332 (1278 թ .),, 283 (1486 թ .) ,  
Զմմառի վանքի Մատենադարանի (այսու– 
հետև՝ Զմմառի) 125 (հին 49, ԺԵ դար) և 
այլն։

5. ՀՈՎՀԱՆՆԵՍ ԾՈՐԾՈՐԵ8ՈԻ ( +  1325 թ .)
Հովհաննես Ծործորեցին նույնպես շարու

նակել է Ս. Ներսես Շնորհալու կիսավարտ

սււսփտեալ յերանելա յն Յօհւսննա Երզնկացսւյ որ 
Ա կոչի Ծործորեցի, Կ. Պոլիս 1825։

17 Երևանի Տես. 1253, էջ 1ծա— 134ա— ՅՑՅա։

գործը՝ սկսելով Ե 18-ից։ Սակայն ոչ թե նա
խորդ՝ խմբագիր մեկնության նման, ա յլ ինք
նուրույն մեկնությամբ, Ծործորի Ս. Աստվա– 
ծածնի վանքում։

Այս գործը հրատարակվել է 1825 թ. Կ. 
Պոլսում16, մեկ ձեռագրի վրայից, Ս. Ներսես 
Շնորհալու մեկնության հետ միասին (էօ 
107— 6 2 5 ) ։

Այս գործը նույնպես ձեռագրերում միշտ 
հաջորդում է Շնորհալու մեկնությանը։

Այս գործի մեզ հասած ձեռագրերը հե
տևյալներն են. Երևանի 2220 (1789 թ .) ,  
2271 (1 7 2 4 թ .) ,  2687 (1476 թ .) ,  4032 (1659 
թ .) ,  7284 (Ժ Ը  դւսր), 7854 (Ժ Ը  դա ր), 8198 
(Ժ Դ  դա ր), Երուսաղեմի 275 (1779 թ .) ,  
416 ( ֊) ,  581 (1674  թ .) ,  719 ( ֊) ,  967 
(Ժ Ը  դա ր ), Նոր Ջուղայի Ամենաւիբկիչ 
վան1|շի /(այսուհետև՝ Նոր Զուղւսյւի) 188 
(1402, թ .) ,  189 (1667 թ .) ։

6. Ս. ՀՐ Վ ՀԱ Ն  ՈՐՈՏՆԵՑՈՒ ( +  1387) 
Ցոհաննու Որոտնեցո տիեզեյւալոյս րսւ–

բունապետի արարեալ բան յԱւետայւանէն
Մսււթէոսէ.

13կ. Մաթէաւ մարդ անուանեցաւ...18։
Ս. Հովհան Որոտնեցու Մատթեոսի Ա վե

տարանի մեկնությունը մեզ է հասել միայն 
մեկ՝ Երուսաղեմի .Ի/շ 1282 ձեռագրով (էջ 
109— 194)։

7 . – Ս. ԳՐԻԳՈՐ ՏԱ Թ ԵՎ Ա ՑՈ Ի (+ 1 4 0 9  թ .) 
Գրիգորի՝ աշակերտի եռամեծի եւ տիե–

զերալոյս վարդապետի Ցււվհաննա Որոտ– 
նեցւոյ, Հաւաքեալ քաղուածոյ Մեկնութիւն 
Սուրբ Աւետարանին Մաթէւաի, նախերգա– 
բար բաղդատութիւն չորս գետոցն Ե դ ե մ ա ֊ 
բուղխ չորից Աւետարանչացն հոգեբուղխ։ 
Ա»ւգնեսւ Հոգի Սուրբ Աստուած ճշմարիտ։

Սկ. Արդ չորս գետն նմանի չորից աւե– 
տստանչացն։ Փիսոն, ոը է Անգէս, կամ 
Ինդոս, ի Մսւթէոս համեմատի ըստ հնգից 
յեղտնա կա ց։ Նախ՝ ըստ ա նուա նն..."1։

Ս. Գրիգոր Տա թևա ցին այս գործը գրել 
է շատ հավանաբար Տաթևի վանքում։

Այն բա ղկա ցա ծ է 6 հատորից։ Յուրա
քանչյուր հատորի առջև կա նյութերի ցանկ, 
իսկ մեկնության սկզբում կա մի ա րժեքա
վոր ներածություն, ուր խոսվում է 4 գ ե 
տերի և 4 կենդանիների՝ ավետարանիչնե
րի հետ համեմատելու, Ավետարանների 
գրության ժամանակի և վայրի, չորս ավե–

18 Մսցր Ցուցակ Ձեուսգրաց Սյւբոց Յակոբեսւնց, 
կազմեց Նոյւայլւ եպ ս. Պողարեւսն (այտսհետԱ՝ 
Մ .Ց .Տ .Ս .Յ .)  հտ. Դ, Երուաալէմ, 1969, էջ 473։

19 Երևանի Մատենադարանի ձեռագիր հմր. 13ՍՍ,
էջ 12ա։
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տարանիչների, Ավետարանների կանոնի 
և ներածական ա յլ հարցերի մասին։

Այս մեկնությունը մեզ է հասել ավելի 
քան 100 ձեոագրով։ Ա յստեղ նշում ենք 
միայն հնսւգույնները. Երևանի 1198 (1413 
թ .) ,  1264 (1416  թ .) ,  1266 (Ժ Ե  դ ա ր ), 1295 
(1410 թ .) ,  1298 (Ժ Ե  դա ր ), 1299 (Ժ Ե  դա ր), 
1300 (1456 թ ., էջ 7ա — 316ա ), 1301 (1451 
թ .) ,  1303 (1 4 1 7 թ .) ,  1304 (Ժ Ե  դ ա ր ), 1305 
(Ժ Ե դ .) ,  1306 (1419 թ .) ,  5060 (Ժ Ե դ ա ր ), 
6102 (Ժ Ե  դա ր ), 6649 (Ժ Ե  դ ա ր ), 9470 (Ժ Ե  
դա ր), 3578 (1402 թ ,) ,  3930 (1407 թ .) ,  
3942 (Ժ Ե  դա ր ), 4419 (1449  թ .) ,  5133
(1427  թ .) ,  5232 (1403  թ ., էջ 4 ա ֊5 5 ա ,  
թ երի), Երուսաղեմի 1223 (1411 թ .) ,  1877 
(1434  թ .) ,  Զմմառի 407 (հին 417, 1415 թ .) ։

Գ. Ըստ Մարկոսի Ավետարանի մեկնու
թյուն

8. ԲԱՐՍԵՂ ՄԱՇԿԵՎՈՐՑՈԻ (+ 1 3 4 5 (5 0 )
Բսւրսեղ Մւսշկևորցու այս գործը Մարկո

սի Ավետարանի միակ հայ միջնադարյան 
մեկնությունն է ։ Ա յն գրվել է 1325 թ. Կի– 
լիկիայի Մաշկևոր վանքում։

Դժբախտաբար մեզ է հասել միայն երկի 
Բ մասը, որը Թ 11— Ժ Զ-ի մեկնությունն է ։ 
Այն հրատարակել է Հ . Անդրեաս վրդ. 
Նւսրինեան Ա կնեցին, երկու ձեռագրերի 
համեմատությամբ (Ժ Զ — Ժէ՝ դարերի)՝, 
1826 թ. Կ. Պոլսում20։

Շուրջ երեսունհինգ ձեռագրեր մեզ են 
ավսւնդել այս գործը։ Եվ որ կարևորն է, 
մեզ է հասել նաև հեղինակի ձեռագիրը 
(Երևանի 1314, 1325 թ .) ։

«Լույս» պարբերականի 1905 թ. համա
րում Բաբկեն ծ. վ. Կյուլեսերյանը հրատա– 
րակել է երկու մեծ հատվածներ այս մեկ
նությունից՝ աշխարհաբար թարգմանու
թյամբ (էջ 1096— 1100, 1117— 1 1 2 1 )։

Ավետարանի յուրաքանչյուր հատվածի 
մեկնությունից հետո հեղինակը գրել է մի 
խրատ ̂ հորդորակ, որոնց ա՛շխարհաբար 
թարգմանությունը վերջերս հրատարակ
վեց Անուշավւսն վրդ. Դանիելյանի թա րգ
մանությամբ21։

20 Մեկնութիւն Սրրոյ Աւետւսրանին որ ըստ Մար
կոսի, Աըաըեալ երսւնելւոյն Բսւրսդի Շնորհալի 
Վարդապետի ճոն կոչեցելոյ՝ ըստ մակադրական 
անաւսնն, լւոսաւոր մտօք և իմաստալի յորդորակօք, 
հատոր երկրորդ, Կ. Պոլիս, 1826 թ .։

21 Բարսեղ Մսւշկհւորցի, Յորդորակներ, աշխար
հաբարի վերածեց Անաշաւսւն վրդ. Դանիէլեան, 
Անթիլիաս, 1980 թ .։

Դ. Ըստ Ղուկասի Ավետարանի մեկնու
թյուններ

9. ԻԴ ՆԱ ՏԻՈ Ս  Ս Ե Վ ԼԵ Ո ՝Ն ՑՈ Ի(+1160)
Իգնատիոսը իր այս գործը գրել է շուրջ

1130-ական թթ., Կիլիկիայի Սև լեռւսն 
Շավ1րին վանքում։ Հա յոց Կաթողիկոս Գ րի
գոր Գ Պահլավունու (1113— 1166) խընդ– 
րանքով։

Պատմվում է 22, թե երբ Գրիգոր Գ  Պահ– 
լավունի Կաթողիկոսը հանձնարարում է Իգ– 
նատիոսին գրել Ղռւկաաս Ավետարանի 
մեկնությունը, վերջինս դժկամում է  և  չի 
ձեռնարկում ա յն։ Եվ մի օր տեսիլք է ունե
նում, թե ինչպես մի լուսավոր պալատում 
ուրախություն էին անում Եկեղեցու վարդա 
պետները։ Ինքն էլ է փափագում ներս մըտ– 
նել, սակայն չեն թողնում՝ ասելով, թ ե քա 
նի որ չաշխատեցիր Ավետարանի մեկնու
թյա ն համար, ա յստ եղ չես կարող մտնել։ 
Ա յդ  տեսիլքից ա զդվա ծ, Իգնատիոսը սկում 
է գրել Ղռւկասու Ավետարանի մեկնու– 
գոր Գ Պահլավունու (1113— 1166) խընդ– 
րանքով։

Այս երկը ունեցել է երկու տպագրություն 
Կ. Պոլսում 1735 թ. և  1824 թ .23 մի ձեուս– 
գրի վրա յից։

Այսօր կան այս երկը պարունակող ա վե
լի քա ն վաթսուն ձեռագրեր, որոնցից հնա– 
գույններն են. Երևանի 1283 (Ժ Գ ), 1342 
(1292 թ .) ,  1523 (Ժ Գ  դ ա ր ), 3405 (1357 
թ .) ,  3782 (Ժ Բ ) հա տ վա ծ), 3787 (Ժ Դ  դա ր), 
3952 (Ժ Գ  դ ա ր ), 5353 (Ժ Գ  դ ա ր ), Երու– 
սաղեմի 295 (1381 թ .) ,  334 (1204  թ .) ,  
352 (1272 թ .) ,  453 (1371 թ .)  և Զմմառի 
■507 (1371 թ .) ։

Երևանի յվց 1138 ձեռագրում (էջ  252ա — 
— 265ա ),, գրվա ծ 1347 թ ., կա այս մեկ
նության մի համառոտագրությունը, ուր և  
կան 7 համառոտ հատվածներ Եվւրեմ Ա սո
րու «Հա մա բա րբա ռի մեկնությունից»։

10.— ՍԱՐԴԻՍ ԿՈԻՆԴԻ (+11841(90)
Մեկնութիւն տ սրբ Ալետատանին Ղ ո ւկ ա ֊

սու, հասսքեալ Սրբոյն Սարգսի Հա յոց վա ր
դապետին և անյա դթ հռետորի ի սրբոց 
սատաածաբան վարդապետացն մերոց Եփ– 
րեմի, Ոսկեբերանի, Կխրդի, Ստեփանոսի,

22 Կիրակոս Գանձակեցի, Պատմություն Հա յոց, 
աշխ. Կ. Ա. Մելիք-Օհսւնջանյանի, Երևան, 1961 թ., 
կ  111 — 112։

23 Մեկնութիւն Սրրոյ Աւետարանին որ ըստ Դ,՝1*՜ 
կասու, Արարետլ սուրբ վարդապետին Իգնատիոսի 
ի խնդրոյ Տեա ոն Գրիգորիսի Հա յոց Կաթողիկոսի, 
Կ. Պօլիս, 1824։
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Իգնատիոսի եւ այլոց վստդաս|ետացն մե– 
րոց, զոր տեսանես յաասջիկայդ։

Աւգնեսւ Հոգի Սուրբ Աստուած ճշմա
րիտ։

Սկ. Լնուլ զւսյս իմաստ աստուածային քո 
ըղձից՝ պարտ համարեցայ, ո ՜վ  Գրիգորիոս 
քահանայապետական գլուխ և սիւն հաս– 
տսսոաթեան եկեղեցւոյ...24։

Այս երկը պետք է նկատել Ս. Գրքի ա– 
ուսջին մեկնողական գործը հայ մեկնողա
կան գրականության մեջ, որ շարադրվել է 
«խ մբա գիր» գրական ժանրով։ Հեղինակը 
այն կազմել է 1178 թ .։

Աշխատության հիշատակարանում25 խըմ– 
բագրողը հիշատւսկում է իր աղբյուրները, 
որոնք հետևյալներն են. Եփրեմ Խուրի, 
Կյուրեդ Ալեքսանդրացի, Ստեփանոս Սյու– 
նեցի և Հովհան Ոսկեբերան, որպես հիմ
նական աղբյուրներ, և Գրիգոր Աստվածւս– 
բան, Եպիփան Կիս|րացի, Ս. Գրիգոր Ն ա 
րեկացի, Սարկավագ Վարդապետ, Մով– 
սես Քերթող և Մամբրե Վերծա նող և Ոս
կեբերանի աշակերտ Թեոփիլոս։

"ԺԵ դարում այս երկը օգտ ա գործվել է 
իբրև դասագիրք Մեծուիի վանքում26։

Այս երկը փրկվել է միայն 3 ձեոագրե– 
րով.

Երևանի 2609 (1184 թ .) ,  էջ 1ա— 318բ։
5591 (1427 թ .) ,  էջ 2 3 ա ֊2 4 0 ա ։ 

Երոա. 149 (1821 թ .) ։

11. ՄԱՏԹԵՈՍ1 ՋՈ ԻՂ Ա ՅԵՑՈ Ի 
( +  1415(20)

Նասաա ե յետին աշակերտ Մաթէոս ե– 
ռամե&աց Յովհաննու և Գրիգորի սւշխսւ– 
տասիրեաց հսսաքումն Բանին Աւետսւբա– 
նին Ղուկւսսու և քա րոզ յոլովք ի վայելումն 
մանկանց Հայաստանեայց։

Սկ. Ամենայն ոք որ ծոյլ է յաստուածա– 
յին ուսումն ընդունել զխրսսոս հոգե
շահս, յորժամ սկսանի ընթեռնող զգիրս  
սուրբս, չորս կեյւպիւ այպանէ, նախ թէ եր
կար բանիւ է գրեա լն...27

Մ. Զուղսւյեցին այս երկը գրել է 1391 թ. 
Երնջակի Ապրակունյաց վանքում, «ա ո ոտս 
Հռետորին Գրիգորի»։

Երկը օքրված է հարց ու պատասխանի և 
ճաոերի ձևով։ Բաղկացած է 22 ճառերից, 
որոնք իրենց մեջ պարունակում են 158 
հարցեր։

Երկը պահպանվել է ավելի քա ն 40 ձե–

24 Երևանի Մատենադարանի ձեոագիր հմր. 5591, 
էշ 2 3 ա։

2օ Անդ, Լջ 239 յ։— 2.40ւս։
Անդ, էջ 240ր։

27 Երևա՛նի ձեռագիր հմր. 2519, էջ 5ա։

ռսւգրերով։ Բարեբախտաբար մեզ է հասել 
նաև հեղինակի ձեռագիրը (Երևանի 2519, 
էջ 4ա — 7 4 բ ) , որը, սակայն, \եղծվա ծ է 
էջերի եզրերում։ Նկատի ունենալով այս 
հանգամանքը, նշում ենք նաև մի քանի 
հնագույն ձեռագրեր, որոնք պետք է օ գ 
տ ա գործել տեքստի նախնական վիճակը 
վերականգնելու համար։

Երևանի 20 (1497  թ .) ,  1130 (Ժ Ե  դար, 
էջ 196բ— 2 6 1 բ ), 5232 (1403  թ ., էջ 58ա — 
15 4 ա ), Երուսաղեմի 1248 (1422  թ .) ,  1258 
(Ժ Ե  դա ր), 1284 (Ժ Ե  դ ա ր ), 1574 
(1420  թ .) ։

Ե .— Ըստ Հովհաննու Ավետարանի 
մեկնություններ

12.— ՍԱՐԴԻՍ ԿՈՒՆԴԻ (+ 1 1 8 4 (9 0 )
Սկ. Պատճառ սուրբ Աւետարանին Յո– 

հաննու։ Որք արտաքին հանղիսիցն լինին 
տ եսող ք...28։

Սարգիս Կունդը, Ղուկւսսի Ավետարանի 
խմբագիր մեկնությունը կազմելուց հետո, 
նույն եղանակով շարադրել է նաև Հով– 
հսւննու Ավետարանի մեկնությունը։

Երկը հիմնված է  Ստեփանոս Սյունեցու, 
Ոսկեբերանի և  Եփրեմի գրությունների վրա։ 
Լուսանցքում հիշվում են նաև Ն ա նա  (26  
ա նգա մ), Սեբ. ( 3 ) ,  Կղ. ( 1 ) ,  Մամբրե վեր
ծանող (3 ) ,  Գրիգոր հայոց կթղ. (1 ) ,  Զա– 
քարիա հայոց կթղ. (1 9 ) , Մովսես (1 ) ,  
Թեոփիլոս աշկ. Ոսկ. (3 )  և  Իգնատիոս ( 8 ) ։

Այս երկը մեզ է հասել միայն երկու ձեռա
գրով.

Երևանի յ^շ 4006 (1644  թ .) ,  էջ 1ա— 138բ։
Երոա. յտքօ 855 (1706  թ.ից ա ռւսջ), էջ 

1 —  500։

13. Ս. ՀՈ Վ ՀԱ Ն  ՈՐՈՏՆԵՑՈԻ (+ 1 3 8 7 )  
Ա յս գործը մեզ է հասել միայն երկու ձե

ռագրերով, որոնք երկուսն էլ գտնվում են 
Երուսաղեմում. 412 (1828  թ ., էջ 32— 188), 
1282 ( ֊, էջ 313— 3 7 8 ) ։

Ցոհաննու Որոտնեցո տիեզերալուր վար
դապետի արարեալ բան յԱւետարտնէն 
Ցոհաննու, որ ասէ. Ի սկզբսւնէ էր Բանն 
ե  Բանն էր։

Սկ. Բազումք սկզբմունք աշխարհի, նո– 
քւս որպէս սկզբմունք սւրարչականք երկնի 
ե  երկրի...23։

28 Երևանի Մատենադարանի ձեռագիր հմր. 4006, 
է յ  1ա։

շ,յ Մ .8 .Ձ .Ս .Յ ., նա. Բ, Երա սաղէմ, 1967, էջ 353։
30 Երևանի ձեռագիր հմր. 1300, էջ 317սւ։
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14.— Ս. ԳՐԻԳՈՐ ՏԱ Թ Ե Վ Ա ՑՈ Ի 
( +  1409 թ .)

Գրիգոր եռամեծի ել քա ջ հռետորի եւ ի– 
մաստսաիրի՝ աշակերտի Յովհաննու Ո– 
րոտնեցայ Մականուն կախելոյն ի սէրն Յի– 
տսսի, ի յիղձ բադձանաց րանասէր անձանց 
նորին աշակերտաց արարեալ Լուծումն հսւ– 
մառաւտ յա ռա ջա բա ն Աւետւսրանին Յով– 
հաննու։

Սկ. Յա ռա ջա բա ն։ Լուծումն նախերգանս 
ոչ է Նանայի մեկնչէ, ա յլ վարդապետին, 
որ վասն խոնարհ ութեա ն զանուն իւր ոչ 
գրէ, որ թարգմանեալ է ի մեր լեզուն։ 

բն. Ոչինչ ըղձալի։
լծ. Ք ա ն բազում բա ր ի ...30։
Ս. Գրիգոր Տա թևա ցին ըստ Մատթեոսի 

Ավետարանի մեկնությունից հետո գրում է 
ըստ Հովհաննու Ավետարանի մեկնությու
նը, ոըը բա ղկա ցա ծ է երեք ստվարածավալ 
հատորներից։

Ինչպ ես ըստ Մատթեոսի, այնպես էլ 
ըստ Հովհաննու Ավետարանի մեկնությունը 
Տա թևա ցին շարադրել է իր աշակերտների 
խնդրանքով, երկու մեկնություններն էլ ե– 
ղել են Տա թևա ցու դասավանդությունների 
արդյունք։

Երկը անի մի արժեքավոր ներածության, 
ուր հանգամանորեն խոսվում է Ս. Հովհա ն
նես Ավետարւսնչի և Հովհաննու Ա վետ ա 
րանի աստվածաբանության մասին։

Այս երկը մեզ է հասել շուրջ 40  ձեռւս– 
գրերով, որոնցից հնսւգույնները հետևյալ
ներն են. Երևանի 1394 (1437  թ ., էջ 2 ա –  
3 6 3 բ ) , 3584 (Ժ Ե  դար, էջ 1 ա – 1 7 7 բ ) ,  1300 
(1456 թ ., էջ 3 1 7 ա – 5 9 6 բ ) ,  1395 (Ժ Ե
դա ր), 1396 (Ժ Ե  դ ա ր ), 3191 (Ժ Ե  դ .) ,  Ե– 
րուսաղեմի 1284 (Ժ Ե դ ա ր ), 1877 ( 1 4 3 3 թ .) ։

15. ՄԱՏԹԵՈՍ Ջ Ո ԻՂ Ա ՅԵ ՑՈ Ի ( +  1 4 1 5 (2 0 )
Մաթէռսի վարդապետի եւ տիեզերալույս  

րաբունապետի արարեալ բա ն յԱւետարա– 
նէն որ ասէ. Ի սկզբա ն էր Ռւսնն եւ Բանն 
էր ա ռ Աստուած։

Սկ. Կահաւորիմ ով կաճառք լուսերամից 
և դասք սերովբէից սակս տրամաբանութ– 
եան երկուց ներհակ հոմանուանց31։

Մատթեոս Ջուղա յեցին Ղակսւսու Ա վե
տարանի մեկնությունից հետո գրում է Հով– 
հաննու Ավետարանի մեկնությունը՝ դարձյալ 
նայն ճառերի և հարց ու պատասխանների 
ձևով։

Մի շարք ձեռագրերում Մատթեոս Զու– 
ղայեցու այս գործը սխալմամբ վերագըր–

31 Երևանի Տեսագիր հմր. 1357, էջ 128ա — բ։

ված է Հովհաննես Որոտնեցուն (օր. Ե– 
րևւսնի 3918, 5502, 5871, 7527 և ա յլն )։

Ինչպես վկայում է հեղինակը իր հիշա
տակարանում32, այս գործը Հովհաննու Ա– 
վետարանի կարևոր դրվագների մեկնու–; 
թյունն է։

Այս երկը մեզ է հասել 35 ձեռագրերով, 
որոնցից հնագայնները հետևյալներն են. 
Երևանի 2178 (Ժ Գ  դա ր ), 5232 (1403 թ ., 
էջ 154բ— 2 4 1 ա ), 1131 (Ժ Ե  դ .) ,  1357 (Ժ Զ  
դար, էջ 128ա— 188ա ), 3918 (1591 թ .) ,
5502 (Ժ Զ  դ .) ,  5871 ( Ժ Գ ֊Ժ է  դ դ .) , 1288 
(1612 թ .) ,  4412 (1613 թ .) ,  Երուսաղեմի
1248 (1422 թ .) ,  1258 (Ժ Գ  դ .) ,  998 (1623 
թ ., էջ 1 —  1 9 9 )։

16. ԳՐԻԳՈՐ ԽԼԱԹԵՑՈԻ ( +  1425) 
Համառաւտ Մեկնութիւն Յովհաննու Աւե– 

տարանին։ Աւգնեւս Յիսուս։
Սկ. Ի սկզբա նէ էր բա նն։ Գիտել պարտ 

է, թէ վասն է՞ր զսկիզբն ճառիս ի բանն  
դնէ և ոչ ի Հ ա յր ...33։

Գրիգոր Խլա թեցին այս երկը գրել է 1400 
թ ., Սուխարա վանքում։ Ինչպես որ վկայում 
է նույն ինքն հեղինակը իր գործի վերջա– 
բա ն֊հիշա տ ա կա րւսնում34, այս գործի հիմ
քում ընկած են հեղինակի ուսուցիչ Սսւրգիս 
վրդ. Ա.պրակունեցու դասավանդությ՜ուն
ները։

Այս երկը մեզ է հասել միայն մեկ՝ Երու– 
սւսղեմի 2521 ձեռագրով, էջ 1— 530, որը 
և, բա րեբա խ տ ա բա ր, հեղինակի ձեոա
գիրն է ։

Օգտագործված ձեռագրացուցակների ցանկը.
1. Ցուցակ Հա յերէն Ձեոագրաց Նոր Ջու

ղայի Ամենափրկիչ վանքի, հատոր Ա. 
կազմեն) Սմբատ Տէր — Աւետիսեան,

Վ ի ե ն ն ա –  1970։
2. Ցուցակ Հա յերէն Ձեոագրաց Զմմառի

վանքի մատենադարանին. կազմեց 
Մեսրոպ վրդ. Քէշիշեան,

Վիեննա — 1964։
3. Ցուցակ Հա յերէն Ձեռւսգրաց Զմմառի

վանքի մատենադարանին, հատոր Բ. 
«Ա նտ ոնեա ն հաւաքածոյ» 
կազմեցին Հ . Ն . Ակինեան և Հ . Հ . Ոս

կելս ն, Վ ի ե ն ն ա –  1971։
4. Մայր Ցուցակ Ձեոագրաց Սրբոց Յակո–

բեա նց, կազմեց Նորայր եպս. Պողա– 
րեան, հտ. Ա— Թ, Երուսաղէմ 1966— 
1979։

32 Երևանի ձեոագիր հմր. 5232, է՜ջ 241ա ։
33 Մ .8 .Ձ .Ս .Յ ., հտ. Ը, Եբուսւսղէմ, 1977, էջ 194։
34 Ա նդ, էջ 194— 195։
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Ե դարի երկրորդ հիսնամյակին Ալեք– 
սանդրիսւյի պատրիարքական Աթոոի Հայ– 
րապետների մեջ, իրենց աոաքելական-ե– 
կեղեցական գործունեությամբ և մատենա
գրական վաստակով բացաոիկ տ եղ են 
գրավում նաև Դիոսկորոս և Տիմոթեոս Ա– 
լեքսւսնդրացի Հսւյրապետները, որպես այդ 
Աթոոի մեծանուն վարդա՛պետներ, ինչպ ի
սիք էին Դ — Ե դարերում Ս. Աթսւնասն ու 
Ս. Կյուրեդ Ալեքսանդրացի ները։

Դիոսկորոսն ու Տիմոթեոսը Հա յ Եկեղե
ցում մեծարվում են որպես «պատոլական 
Հսւրք, պատոսսկան և հոգեկիր վարդա 
պետդ Եկեղեցւոյ, ուղղավւաո հովիւք, ընդ 
մարտիրոսն դա սեա լ»1։

444 թվականին վախճանվում է Ս. Կյու
րեդ Ալեքսանդրացի Հայրապետը (412—  
4 4 4 )2, որին և հաջորդում է Դիոսկորոսը 
(444— 4 5 1 ), որպես նրա նախկին սարկա
վագն ու գաղափարակիցը Եփեսոսի ժողո
վում (431) ընդունված «Հա ւա տ ոյ ուղղա–

1 Գիք՝Ք թղթոց, Մսաւենսպքւութխն նւսխնեաց, 
Թիֆլիս, 1901, էջ 97— 98։ «Պատասխանի յցղթոյն 
Սորմենսւյ, ււ|ւ աո Վրթանէս վսգւդապետ գրեա ց»։

2 Ս. Կյուրեդ Ալեքսանդրսւցա կենսագրության և 
մատենս||րական վաստակի մասին տես «Էջմիա 
ծին» ամսագիր, 1977, քքշ Դ 9 և յ՝4Է դ  34։

վւաո դաւանութեսւն» պաշտպանության 
հարցում, ընդդեմ Նեսսարի քրիստոսաբա
նական մոլորության3։

Դիսկորոսը որպես ջերմ կյարեղյան, 
քրիստոսաբանական իր ուղղության մեջ 
«երկաթի նման ամուր էր իր վճիոների 
մեջ... մի մարմնացումն եգիպտական վա 
նականության... Կյարեղյան ուղղափւսոու– 
թյսւն միաբնակ ըմբոնմամբ... մի մարդ, որ 
իշխում էր ոչ միայն իր թեմում, այլ Ան– 
տիոքում և Կ. Պոլսում որպես պապ, որ 
կարծես կոչվա ծ էր Ալեքսանդրիայի ա ր
դեն գագաթնակետին հասած զորությունը 
կամ ավելի ևս ավելացնելու, կամ խորտա
կելու, ա յն»4։

Դիոսկորոսի հետ միասին որպես նրա 
սարկավագն և Ալեքսանդրիայի Աթոոի 
վրա նրա հաջորդը, Տիմոթեոսը «հիրավի 
անցնում է  միաբնակության ամենա– 
նշանավոր հայրերի շարքը և հիշվում է 
հաճախ Կյուրեղից անմիջապես հետո,

3 Նևստորի մոլորության մասին տես «էջմ իա ծին» 
ամսագիր, 1981, յ՝Րօ ժ՝ 34— 38։

4 Երվանդ վարդապետ Տեր-Մինասյսւնց, Ընդհա
նուր եկեղեցական պատմության, Ս. էջմիա ծին,
1908, էջ 296 և  322։
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Դիսկորոսի հետ միասին հայոց եկեղեցա 
կան գրականության մ եջ»5։

Տիմոթեոս Ալեքսանդրսւցու կենսագրու
թյան մսաին մինչ պատրիարք ընտրվելը, 
շատ բա ն ծանոթ չէ ։

Ընղհանուր Եկեղեցու պատմության մեջ 
նա իր հակառակորդների կողմից կոչվել է 
«էլուրոս»՝ «իր մարմնի վտիտության հա
մա ր»։ «էլուրոսը» հունարեն լքի բա ռ է, որ 
կատու, աքիս է նշանակում։ Հա յտնի չէ, 
թե նրան ինչո՞ւ ա յդ մականունն են տ վել։ 
Մեր նախնիք, գուցե ավելի իրավացի կեր
պով Կուզ են թա րգմա նել ա յդ բա ռ ը »5։

451 թվականին, Քա ղկեդոնի ժողովից 
հետո, որտեղ Դիսկորոսը զրկվում է  իր Ա– 
թոոից և աքսորվում՝ Քերսոն (Սև ծովի 
ափը) քա ղա քը, «ո չ թե յուր դավանանքի 
պատճառով, ա յլ եկեղեցական կարգա պ ա 
հությունը խախտած լինելու համար», Տիմո– 
թեոսը որպես նրա սարկավագը ուղեկցում 
է իր անիրավված եպիսկոպոսին մինչև 
նրա աքսորավայրը։ Այնուհետև Տիմոթե– 
ոււը գլուխ է կանգնում ա յն շարժմանը, որը 
չէր ընդունում ո՛չ Քաղկեդոնի ժողովի ըն
դունած նոր «Հա ւա տ ոյ դաւանութիւնը» և 
ոչ էլ նույն ժողովի վճոով աթոոսւզուրկ ե– 
ղած Դիոսկորոսին, ոքչ էլ կառավարության 
կողմից դրածո նոր Պատրիարքին։

457 թվականին Դիոսկորոսի մահից հե
տո (454 , սեպտեմբերի 4 ) Տիմոթեոսը իր 
կողմնակիցների կողմից ընտրվում է Ալեք– 
սանդրիայի Աթոռի Հւսյրապետ։ Ն ա  «ա շ
խատում է ամեն կերպ հեռու պա հել իր 
հոտից քաղկեդոնականությունը։ Ն ա  պ ա տ 
րիարքական Ա թոռ բարձրանալուն պեււ 
անմիջապես սկսում է իր իշխանությունը 
հաստատուն դարձնելո՛ւ համար մա քրել 
եպիսկոպոսական Աթոռները քա ղկեդոնա 
կաններից և  նզովում Քա ղկեդոնի ժողովը։ 
Թե որքան մեծ է  եղել նրա ազդեցությունը 
ու գործունեության հետևանքները, երևում 
է այն հանգամանքից, որ ժամանակակից
ները նրան Մեծ անունն են տ վ ել»7։

5 Տիմոթէոսի եպիսկոպոսապետի Աղեյոսսնդրեայ 
«Հա կա ճա ա սթիւն աո սահմւսնեալսն ի ժողովոյն 
Քսւդկէդովնի», ի լոյս ընծայեսւլ աշխատաթեամբ 
Կարապետ ծ. վարդապետի (Տէր-Մ կրտ չեսւնի) և 
Երւոանդ վարդապետի (Տէր -Մ ի ն ա ս ե ա ն ց), Ս. է ջ 
միածին, 1908, «Հա ռա ջա բա ն», էջ X III ։

6 Կարապետ ծ. վարդապետ, Տիմոթեոս էլուրոսի 
նււրւսգյուտ երկը և նորւս մի քանի նոր հատված
ները, նախկին հայրերից սաւսծ, «Ա րա րա տ », 1897, 
հունիս, էջ 2 5 1 — 257։ Տես նսւե «Հա կա Տա ոութխ ն», 
«Հա ուսջա բա ն», նույնը, էջ V I։

7 Կարապետ ծ. վարդապետ, «Ա րա րա տ », նույնը,
էջ 251— 252։

Տիմոթեոսը իրեն համարում է «տրուպս 
ուղղափառ եպիսկոպոսացն», ա յդ թվում Ս. 
Աթանասին, Ս. Կյուրեղին և Դիոսկորոսին։ 
Քաղկեդոնականներին դեմ գրելով նա հա
մարձակորեն շեշտում է. «Ցորո՞ւմ ստորա– 
գրութեանն ձերում հւսսստաս՚ցուք՝ յԵփե– 
սոսին թէ՝ ի Քա ղկեդովնին»։

Քաղկեդոնի ժողովից հետո, 451 հոկ
տեմբերին սկսվում է պայքարը Տիմոթեոսի 
և Ալեքսանդրիայի Աթոռի դեմ։ Տխուր և 
դատապարտելի համաձայնության են գա 
լիս Մարկիանոս կայսրը (4 5 0 — 4 5 7 ), Պուլ– 
գերիա կայսրուհին, Հռոմի Լևոն Պապը 
(440— 461) ե Կ. Պոլսի քաղկեդոնիկ Պատ
րիարքը՝ ընդմիշտ ազատվելու համար «Ա– 
րևելքի ւսմենագլխւսվոր խռովարարից», 
«որպեսզի Ալեքսանդրիայի Աթոռի աստղը 
էլ ավելի չբա րձրա նա »։

Նա խ  սկսվում է հալածանքը Ալեքսան– 
դրիայի Աթոռի և նրա կորովի Պատրիարքի 
դեմ։ Տիմոթեոսը այս առթիվ նշում է. «Հ ա 
լա ծեցին զուղղափառսն ի քրիստոսասէր 
քա ղա քին Ա լեքսա նդրի և յամենայն Եգիպ 
տոսին... յայլ քաղաքս սպանին և սպանա– 
նեն և մինչև այժմ հալածեն... խնդրեն և 
զանձն իմ... ես խորհեալ եմ դարձեալ ընդ– 
դէմ ասել նոցայն ամբար շտութեան, քա– 
ջայոյս ելով ի զաւրութիւն տեառն իմոյ և 
Աստուծոյ՝ Յիսուսի Քրիստոսի, ասաւղին 
ուղղափառի ա մենա յնի»8։

Ալեքսանդրիայի Աթոռի և նրա Պատ
րիարքի դեմ ատելությամբ են լցվել նաև 
Պուլգերիա կայսրուհին, և  Հռոմի Պապը։ 
Կայսրուհին, որ մի ժամանակ Ս. Կյուրեդ 
Ալեքսանդրացուն կողմնակից էր, այժմ 
նրա «քա ղա քա կա ն սկզբունքն է որ ւս– 
վելի հարմար է և լավ որ Ռոսփորի ափին 
լինի եկեղեցական կենտրոնը, ոչ թ ե Նեղոսի 
ա փ ին»9։

451 թվականի հոկտեմբերին բացվում է 
Կ. Պոլսի արվարձանում՝ Քաղկեդոնի ժո– 
ղու(ը, որը ձևականորեն զբաղվում և Եվ– 
տիքեսի քրիստոսաբանական մոլորության 
դատապարտումով, ինչ որ նորություն չէր, 
մինչ «գլխա վոր խնդիրը ոչ թե պարզապես 
աստվածաբանական վերացյալ կետ մըն 
էր, Քրիստոսի Բնությանց տեսակետը, այլ 
բուն նպատակը՝ կատարելապես գործնա 
կան ու գերազանցապես թանձրացյալ կետ 
մըն էր, ա յսինքն է հայրապետական 
(պ ատրիարքական) Աթոոներու փոխա–

0 Կարապետ ծ. վարդապետ, նույնը, էջ 255։
9 Երվանդ վարդապետ, նույնը, էջ 326։
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դարձ հարաբերությանց և առավելագույն 
ազդեցության խնդիրը»10։

Քաղկեդոնի ժողովում, «Հոոմի ե Կ. Պոլ– 
սի Աթոոները դաշնակցած էին հասարա
կաց հակառակորդին դեմ ե Մսւրկիանոս 
կայսրի աշխսւրհակւսն բազուկն ալ իրենց 
պաշտպան հանդիսացած էր և այս ւսնուղիղ 
միջոցներով կրցած էին Քաղկեդոնի մեջ 
հաղթանակել Ալեքսանդրիայի Աթոոի 
դեմ»։1՛1:

Քաղկեդոնի ժողովում կայսրն ու կա յ
ս ր ո ւհ ի ն  «Հռոմը իրենց ՜կողմն ունենալու 
համւսր, պարտավորվեցսւն Լևոն Պապի 
տուքարը ընդունիլ իբր սահման հավւս– 
տ ո »12;

Կ. Պոլսի Աթոոի գերագահության այս 
ձգտումը Ա լեքսա նդրիս^ ե Անտիոքի Ա– 
թոոների դեմ, սրտովը չէր Հոոմի Աթոոին 
Ա Լեոն Պապին։ Այս իսկ պատճաոով Հոո– 
մը չի ընդունում Քաղկեդոնի ժողովի 28-րդ 
կանոնը, որ Կ. Պոլսի Աթոոին «նա խ ա թոռ 
ըլլալու իրավունք կուտ ա ր»13։ «Ա յդ  պատ
ճաոով Հոոմ չընդանեցաւ( Քաղկեդոնի ժո
ղովի 28-րդ կանոնը և միևնույն ժողովին 
նկատմամբ ընդունելի և անընդունելի կսւ– 
նոններա տարբերություն մը սկսա դ ն ել»14, 
որովհետև Քաղկեդոնի ժողովի 28-ըդ կւս– 
նոնով «կվւոսւնգվեր Հոոմի դիրքը»15։

Հա յ Եկեղեցին Քաղկեդոնի ժողովին չի 
մասնակցել։ Հայաստանում Վարդանանց 
ս|ւստերազմի ծանր օրերն էին։ 480— 48 ՚4 
թվականներին, երբ Տիմոթեոս Կուզի «Հւս– 
՜կաճաոաթիւն»–ը, Հովհան Մանդսւկունա 
օրալ հայերենի էր թարգմանվում, Հա յ Ե– 
կեղեցին երբեք չի վախել երեք տ իեզերա 
կան ժողովների «Հսսւստպ աղղափաո դա– 
ւանութիւնները» և պաշտոնապես իր դիր
քը որոշել է Քաղկեդոնի դեմ։

Ըստ Հա յ Եկեղեցու Նիկիայի (3 2 5 ), Կ. 
Պոլսի (381) և Եփեսոսի (431 ) ւոիեզերւս– 
կան Ժողովներում ընդունված հավատի 
դաւլանությամբ և  սահմանված կանոննե– 
ըով վերջ գտան ընդհանուր Եկեղեցու 
ւււատմության մեջ աստվածաբանական և 
քրիստոսաբանական բոլոր հիմնական վե
ճերն ու վիճաբանությանները և հաստատ
վեց վերջնականապես ուղղաւիառությունը։

10 Մադաքխս արքեա. Օրմանյան, Հւսյււց ե կ ե 
ղեցի, Կ. Պոլիս, 1912, Էջ 42— 43։

11 Մսւդաքիա արքեպ. Օրմանյան, Ազգապատում, 
Ա հատոր, 1959, Բեյրւսթ, Էջ 494։

12 «Հա յոց եկհղէցի», նույնը, Էջ 93։
13 Նույնը, Էջ 44։
|( Ազգապատում, նույնը, Էջ 494։
15 Մաղայփա ւսրքեպ. Օրմանյան, Հա յոց Եկեղե

ցի, նույնը, Էջ 103— 104։

«Ա ռա նց հիմնական պատճառի չէ որ 
Հա յոց Եկեղեցին իրավունք ունեցավ Եվւե– 
սոսի (431 ) ժողովը իբր վերջին տիեզերա 
կան ժողուլ նկատել և  առաջ չանցնիլ, ո– 
րովհետև անով վերջացավ բոլոր գլխւսվոր 
Եկեղեցիներու համակարծիք համամտու
թյան շրջա նը»։ Երեք տիեզերական ժո– 
ղովներով վերջացել էին «հիմնական քրիս
տոնեական կրոնքին իսկությանը և յար է– 
սւկան խորհարդները, այսինքն Երրորդու
թյունը, Մարդեղությունն ու Փրկագործու
թ յա ն ը »15։

Երեք տիեզերական ժողու|ներում սահ
մանված «Հա ւա տ ոյ դաւանութիւնները» և  
ընդունված կանոները Հա յ Եկեղեցու դա 
վանաբանների համար հետագա դարերում 
հանղիսացել են աղղսսիաոաթյան մանի
ֆեստ, դավանաբանական մեծ վեճերի ժա– 
լքանակ։

Այնուամենայնիվ, «Հ ա յ Եկեղեցին Կյու
րեդ Ալեքսանդրացու քրիստոսաբանու
թյունը «յիակատար կերպով ընդունելուց 
հետո, միևնույն կետի վերա անշարժ կանգ
նած չմնա ց, ա յլ յուր մասնակցությունն ու
նեցավ դավանական զարգացման հւսջորդ 
աստիճանների ստեղծած շարժումների մեջ, 
բա յց միշտ հավատւսրիմ մնալով Կ յուրեղ ֊ 
յան քրիստոսաբանությանը, նորա ոգով 
ս|արզաբանելով յար առաջ դրված նոր 
խնդիրները և մերժելով այն ամենը, ինչ որ 
շեղվում էր նորանից ու նորմուծություն բե– 
րում»1ե։

457 թվականին, Հոոմն ու Կ. Պոլսի Ա– 
թիաները տխուր համաձայնությամբ միմ
յանց հետ դաշնսւկցւսծ, Մարկիանոս կա յս
րի հրամանով Տիմոթեոսին աթոռազուրկ 
են հռչակում և կայսերական զինվորների 
խխւտ հսկողությամբ Կ. Պոլսի վրսւյով ա ք
սորում են Դւսնգրա և  ապւս Քերսոն, ուր–- 
մեծ Հայրապետը մնամ է մինչև 476 թվա 
կանը և նույն տարին վերադառնում է Ա– 
լեքսանդրիա, իր Աթոռը։ Բայց հյուծած ու 
հիվանդագին նա մահանում է  իր Աթոոի 
վրա 477 թվականի հուլիսի 31-ին, խոր 
ծերության մեջ։

Տիմոթեոս Կուզի «Հակաճաոութիւն առ 
սահմանեալսն ի ժողովոյն Քա ղկէդովնի» 

աշխատության հայերեն թարգմանության 
ժամանակը

Տիմոթեոս Կազը Քաղկեդոնի ժողովի 
դեմ իր «Հակաճաոութիւն»–ը գրել է աքսո–

16 Կնիք հաւատոյ, նույնը, էջ Հատվածի
մեջբերումների ընդգծումները Կարապետ եպիսկո– 
պոսինն (Տեր-Մ կրտ չյսւն) են։
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րավայըում, նսւխ Դանգը սղում և ապա 
Քերսոնում, 457— 476 թվականներին։

Տիմոթեոս Կուզի ողջ կյանքը «բա նիւ ե 
գըով» եղել է պայքար Քա ղկեդոնի ժողովի 
դեմ։ Նա Ե դարի երկրորդ հիսնամյակում 
հանդիսացել է «Միաբնեսւյց (այսինքն՝ 
միաբնակների) կուսակցության» պարա
գլուխներից մեկը, միաբնակներ՝ որոնք «Ա– 
սորիքի ու Եգիպտոսի մեջ իրենց բովա ն
դակ ուժովն՝ բոտ մ բ, բանիւ և գրով ւսխոյ– 
եան (հակսւոակորդ) հանդիսացան Ք ա ղ 
կեդոնի ժողովոյն (հաւաւոոյ նոր) սահմա
նին դ է մ »17։

Այս իմաստով Կուզի «Հւսկաճաոութիւն»–ը 
«ա մեն մասամբ եղա ծ է նշանակալից 
հայ մատենագրության համար... ե  շատ 
կարևոր էջ պիտի բանա հայ աստվածա
բանական պատմության մեջ... և  բացի 
տոհմային գրականության համար ունեցած 
մեծ նշանակութենեն, անպայման հարգ ու
նի նաև հայրախոսական ուսման հա մա ր»13։

Քա ղկեդոնի ժողովից հետո, Ե դարի 
երկրորդ կեսին բորբոքվում են եփեսոսյան 
կէուրեղյսւն «Հաւաւոոյ դւգւանւհթեան» 
պաշտպան ուղղափաո միաբնակների և 
քաղկեդոնիկ երկաբնակների միջև դա վա 
նաբանական վեճերը։

Ա յդ վեճերի ժամանակ Տիմոթեոս Կուզի 
գրա ծ «Հսւկաճաոութիւն»–ը «բա զմա կող
մանի, պատմական կարևորություն ունե
ցող մի հիշատակարան է » , որովհետև 
քա ղկեդոնա կա նները, «թշնա մա կա ն ոգով 
լցվա ծ» տարածում էին իրենց «ստությունը» 
թե «Ք ա ղկեդոնի ժողովի հակառակորդ
ները և կամ մի Բնության պաշտպանները 
եվաիքական են ե ղ ե լ»19։

4 5 1 – 490-ա կա ն թվականներին Բյուգան
դական ողջ կայսրության մեջ սրվում են 
Քա ղկեդոնի դեմ դավանաբանական վ ե
ճերը։

Քա ղկ եդո նի պ աշտ պ ա  ն Մսգդկի ա նո ս 
(մահացած՝ 4 5 7 ) , Լևոն Բ (մահացած՝ 474) 
կայսրերից հետո^ իշխանության գլուխ է 
անցնում Բասիլիսկոս կայսրը, որ «բա ցա ր 
ձակ կերպով անցնում է միաբնակների 
կողմը։ 476-ին կայսրը մի ա յլ հրովարտա
կով դատապարտում է Քա ղկեդոնի վճիո– 
ները։ 500 եպիսկոպոսներ իրենց համա
ձայնությունը հայտնեցին կայսեր այս հրո
վարտա կին»։ Աքսորվա ծ ուղղափաո ե– 
պիսկոպոսները, ա յդ թվում Տիմոթեոս Կու–

17 Հ . Ներսես Ա կինյան, Կուզը հայ մատենագրու
թյա ն մեջ, քննական ուսումնասիրություն, Վիեննա,
1909, էջ 5։

18 Նույնը, էջ 43— 44։
,9 «Ա րա րա տ », նույնը, էջ 253;

զը ե Անտիոքի Պետրոս Ֆուլլո Պատրիարք
ները և ուրիշներ վերադւսրձւսն իրենց Ա– 
թոոներն ու թեմերը20։

Բասիլիսկոս կայսրի հաջորդ Զենոն 
կայսրը 482 թվականին իր ծանոթ «Հենե– 
տիկոն» հրովարտակով որը կոչվում է 
«Գիր միավորության» (Գիրք թղթոց, էջ 
2 8 9 ), «Քա ղկեդոնի ժողովին հեղինակու
թյունը կմերժեր» և Քրիստոսի «Բնություն
ների մւսսին վիճելն արգելում էր և  ւսռա– 
ջին երեք տիեզերական ժողովների դա վա 
նությունը միայն ուղղափաո էր ճանա
չում... և շեշտում էր առանձնապես Կյու– 
րեղի քրիստոսաբանական վարդապետու
թյամբ և լռելյայն կերպով մերժում էր Ք ա ղ 
կեդոնի որոշումները», որովհետև «Ք ա ղ կ ե
դոնի կանոնները առկախ կմնային և  ընդ
հանուր կերպով ամեն եկեղեցիներե և բո– 
ւխւնդակ քրիստոնեութենեն ընդունված 
չէին»21։

Քաղկեդոնի ժողովը «սկզբից ևեթ իր 
դեմ հանեց քրիւոոռնեության խոշոր մեծւս– 
մասնությանը, և ո՛չ միայն քրիստոնեական 
դւսվանագիտաթյան օրրան Աղեքսւսն– 
դրիայի ա ռաջնակարգ պատրիարքությու
նը, որ Նիկիո և Եվւեսոսի տիեզերական 
ժողովների դավանական սկզբունքներն էր 
թելադրել, ա յլ շուտով նաև Երուսաղեմը... 
Անտիոքը և վերջապես Կ. Պոլիսը, որոնք 
նկսոոեցին Քա ղկեդոնի որոշումներն իբրև 
նախկին երեք ժողովներով ընդունած քը– 
րիսւոոսաբսւնության անհարիր և  խորթ 
նորմուծություն, ոտքի կանգնեցրին նոցա 
դեմ (Քա ղկեդոնի որոշումների դեմ) ամ
բողջ արևելյա ն քրիստոնեությունը, Նոր 
Հոոմից (Կ. Պոլսից) սկսած մինչև Ասիայի 
և Ափըիկեի խորքերր, և  Հին Հոոմը իրեն 
ենթա րկյա լ վիճածներով .հավատարիմ 
մնաց նոցա, որ իրենից բխ ել էի ն »22։

«Ժամանակակցությունները բերելով կը– 
գտ նենք թե Հենետիկունի հրատարակու
թյունը տեղի ունեցավ ճիշտ այն միջոցին, 
երբ Վահան Մամիկոնյանը ոգի ի բռին 
կմաքարեր (պարսիկների դեմ) հավատո

20 Երվանդ վարդապետ, նույնը, էջ ՑՏՅ— 334, 
«Հա կա ճա ոութիւն», «Հա ռա ջա բա ն», նույնը, էջ 

V I I I – I X ։
21 Մ աղարիա արյշեպ. Օրմանյսւն, Հա յոց Եկեղե

ցի, նույնը, էջ 44 ։ «Ա զգա պ ա տ ում», նույնը, էջ 
496— 497։ Երվանդ Տեր-Մ ինա սյա նց, նույնը, էջ 
334 ։ Մանուկ Ա բեղյա ն, «Հա յոց հին գրականության 
պա տմություն», I, 1944, էջ 355։

22 Կարապետ եպիսկոպոս (Տ եր -Մ կ ր տ չյա ն ), Շո
ղակաթ, Ս. էջմիա&նի հայագիտական ժողովածու, 
գիրք աոաջին, Վաղարշապատ, 1913, «Հովհա ն 
Մանդակունի և  Հովհա ն Մ ա յրա գոմեցի», էջ 91։
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պաշտպանության համար Ներսեհապաաի 
ճակատամարտին մեջ»21։

Նույն ժամանակաշրջանում Ս. Հովհան 
Մւսնդակունի կաթողիկոսը (478— 4 9 0 ),
Վահանի սպարապետության և ապա մարզ
պա՛նության օրերին, հարմար ժամանակ էր 
գտնում զբաղվելու Հա յ Եկեղեցու բա րե
կա մ ա կա ն մի շարք հարցերով։ Ս. Սահա– 
կի և Ս. Մեսրոպի մահից հետո, անցնող 
40 տարիների ընթացքում, խանգարվել 
էին Սա հակ ֊Մ եսրոպ յա ն եկեղեցական, 
մշակութային ու ազգային-հասարակական 
կարգերը, մանավանդ Վարդանանց պ ա 
տերազմից հետո, մինչև Վահանյանց փ ա յ
լուն հաղթանակը։

ՄաՏնդւսկունի ն զբաղվում է նաև իր ժա
մանակ Ընդհանրական Եկեղեցուն հուզող 
դավանաբանական հարցերով՝ որոշելու 
համար Հսւյ Եկեղեցու պաշտոնական դիր
քը, Եկեղեցու ներքին խաղաղությունն ու 
միությունը վրդովող քաղկեդոնական վե
ճերի մեջ։

«Ս. Սա հակ ի և Ս. Մեսրոպի աշակերտ 
Մանդակունին, նոցա հոգևոր մեծ ձեռնար
կությունները վերակենդանացնող և առաջ 
տանող Մանդակունին, չէր կարող հավա
տարիմ չմնալ նոցա ա վանդած Եփեսոս– 
յսւն դավանական սկզբունքներին և  մեր– 
ժել Քաղկեդոնի նորմուծությունը»24։

480-ական թվականներին Մանդակունին 
«շատ որոշ դիրք է բռնում ժամանակակից 
դավանաբանական վեճերի վերաբերմամբ։ 
Նա  հանդես է գալիս ընդդեմ երկսւբնակու– 
թյան; Ընդհանուր Ե՛կեղեցու մեջ դավանա
բանական պառակտում էր ընկած և Հա յոց 
Եկեղեցին չէր կարող անուշադիր թողնել 
այդ։ Սկսվում է պայքար երկաբ նակ ությա ն 
և քաղկեդոնականության դեմ և ա յդ պ ա յ
քարի գրականությունը»25։

Դավանաբանական ա յդ պայքարի կամ 
«մա քա ռմա ն» գրականաթյւս/ն նշանավոր 
ստեղծագործությունն է հանդիսանում Տ ի 
մոթեոս Կուզի «Հակաճառութիւն»–ը և դրա 
հայերեն թարգմանությունը։

Այսօր հայագիտության մեջ «տ ոմա րա 
գիտական հաշիվների վրա հիմնված» (Մ. 
Ա բեղյպ ն) վերջնականապես ընղո՚՚ւնվսւծ 
փաստ է, որ Տիմոթեոս Կուզի «Հակաճա– 
ոութւին»–ը թարգմանվել է Հովհա ն Ման–

23 Մաղաքիա արքես|. Օրմանյսւն, Ազգապատում, 
նույնը, էջ 497։

24 Կարապետ եպիսկոպոս, նույնը, էջ 92։
25 ՏէՂւ «Շողա կա թ», նույնը, Կարապետ եպիսկո

պոս, էջ 89— 94, և  նույն տ եղ Գալուստ Տեր-Մկըրտ– 
չյան, «Հւսյ մատենագրության հնագույն թվական
ները», էջ 158— 163։

դակունիի նախաձեռնությամբ, 480— 484 
փետրվարի 28–ին2է>։

Տիմոթեոս Կուզը «Հակւսճաառթիւն»–ը 
գրել է Գանգրայում և Քերսոնում։ Ն ա  «պ ա 
րապ չէր նստել երկար տարիներ յուր ա ք
սորավայրում։ Հեռու մնալով յուր հոտից 
(համայնքից և Աթոռից) և այլևս չկա րո
ղանալով անմիջական մասնա՛կցություն ու
նենալ յուր Եկեղեցու համար այնքան կա 
րևորություն ունեցող դավանական վեճերի 
մեջ Քաղկեդոնի ժողովի մասին, նա յուր 
ժամանակը գործ է ածել Քաղկեդոնի ժողո– 
վի վարդապետության դեմ ընդարձակ հեր
քումներ գրելով»27։

Մայր Աթոռի միաբան Կարապետ ծա յ
րագույն վարդապետը (Տեր-Մ կրտ չյա ն) 
աոաջինը ուշադրություն է դարձրել Տիմո
թեոս Կուզի «Հա կաճաոութեան» վրա «Ա– 
րարատ» ամսագրի 1897 թվականի մայիսի 
համարում իր հրատարակսւծ «Տիմոթեոս 
էլա րոսի նորագյուտ երկը և նորա մի քանի 
նոր հատվածները նախնի հայրերից ա ռա ծ» 
ուսում նասի ր ո ւթյսւմբ28։

Այսուհետև, 1906 թվակա՛նին, Կարապետ 
ծ. վարդապետը, ընկերակցությամբ դարձ
յալ Մայր Աթոռի միաբան Երվանդ վար
դապետի (Տեր-Մ ինա սյա նց) հրատարակու
թյա ն են պատրաստում Մայր Աթոռի Մ ա 
տենադարանի Կարինյան ցուցակի յ\քշ 1915– 
ում հայտ՛նաբերված Տիմոթեոս Կուզի «Հա – 
կւսճաոութեւսն» օրինակը, որպես Ք ա ղկե
դոնի դեմ գրված «վկայությունների ըն
դարձակ և ստվար մի ժողովածու»։

«Հակաճաոութիւն»–ը լույս է տեսնում 
Մայր Աթոռի տպարանից, 1908 թվականին, 
մեկենասությամբ Մայր Աթոռի միաբան Տ. 
Սուքիաս սւրքեպ. Պարզ յանի, որպեսզի այդ 
հույժ կարևոր աշխատությունը, իր բովա ն
դակալից հառաջաբանով, ղյրվի «գիտ ա 
կան աշխարհի դիմա ց»29։

Տիմոթեոս Կուզի «Հակւսճաոութիւն»–ը 
բաղկանում է երկու մասերից։ Թարգման
վել է  հունարեն բնա գրից»30։ «Հա յտ նի էին 
մինչև այժմ միայն մի քանի եկեղեցական 
մատենագիրների հիշատակություններ և 
նոցա պահած աննշան հատվածներ»31։

20 Գալուստ Տեր–Մ1|րտչ;սւն, նույնը, էջ 163։
27 «Հա կա ճա ոողօխն», նույնը, հառաջաբան, էջ IX ։
28 «Ա րա րա տ », նույնը, էջ 251— 255։ Նաև. «Հա– 

կաճա ասթիւն», «Հա ռա ջա բա ն», էջ V։
29 «Հակսւճաոութիւն», նույնը, «Հա ռա ջա բա ն», էջ

VI։
30 «Ա րա րա տ », նույնը, էջ 252, «Հակաճաոու– 

թիւն», նույնը, «Հա ռա ջա բա ն», էջ X II։
31 «Ա րա րա տ », նույնը, էջ 252։
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1908 թվականի Մայր Աթոռի տպարանի 
հր ատ ա րակ ո ւթյսւմբ «Հա կա  ճսւ ռո ւթի ւ ն» –ը 
ամբողջական վիճակով հայտնի է դառնում 
գիտական աշխարհին։

«Հակաճաոութեան» հրատարակությունը 
«շատ կարևոր է հատկապես այն պատճա
ռով, որ նրա հեղինակը շատ եռանդուն 
մասնակցություն է ունեցել դավա՛նական 
վիճսւբանությունների մեջ Քաղկեդոնի ժո– 
ղովից հետո և պարզում է մեզ այն դիրքը, 
որ բռնել էին իսկական միաբնակները»32։

Հրատ ար ա՛կ վսւծ «Հսւկ աճառո1ւթի ւ ն» - ը
բաղկանում է 396 էջերից և հերետիկոսնե
րի 14 գլուխ «հայհոյություններից» և «պի– 
տ սւռո ւթի ւն»– ների ց, ա յսինքն, Նեստորի, 
Եվտիքեսի, Լեռն Ա Պապի թղթից (տոմար) 
և այլ մոլորություններից կատարված քա ղ
վածքներից։ Ապա հաջորդում են Եկեղե
ցու հայրերի ուղղափառ ընդարձակ վկա
յություններն ու հեղինակի խորհրդածու
թյունները և Աստվածաշնչից քա ղվա ծ հա
մապատասխան վկայություններ։

«Հակաճսւռութիւն» աշխատության հրա
տարակությանը սկսվում է Կաըսւպետ ևԵ ր– 
վա ՚նդ վարդապետ ների բովանդակալից և 
գիտական լուրջ հիմք ունեցող «Հւսռաջա– 
բան»–ու|, էջ V— X X IV ։

Այնուհետև նեըկայացվում է գրվածքի 
բովանդակությանը, «Վկւսյաթիւնք Սրբոց 
Հա րցն մերոց» վեընագըով, որպես ա ոա 
ջին գլուխ, էջ 2 — 34։

Տիմոթեոս Կուզը մեջբեըամներ է կատա
րում մինչև Քաղկեդոնի ժողովը ապրած 
ընդհանրական Եկեղեցու մեծ Հայրսւպետ– 
ների գրվա ծքներից, որոնց քրիստ ոսա բա 
նական «Հա ւա տ ոյ դաւանութիւն»–ը հիմ– 
նըվել է Նիկիա յի, Կ. Պոլսի և մանավանդ 
Եփեսոսի ժողովի Կյարեղյան «Մի է Բնա– 
թիւն Բանին Մաըմնւսցելոյ» ուղղափառ 
վարդապետության վրա։

Եկեղեցու մեծ վարդապետների և ուղղա
փառ հայրերի շարքում Տիմոթեոսը հիշում 
է Հոոմի Փիլիկոս, Ալեքսանդրիայի Պ ետ 
րոս, Ալեքսանդր, Աթանաս, և  ապա Եպի– 
ւիան, Կիպըիանոս, Գրիգոր Սքանչելագործ, 
Բւսրսեղ, Գրիգոր Նյուսացի, Գրիգոր Աստ– 
վածա բա ն, Պրոկղ և շուրջ 22 ուղղափառ 
հայրերի անունները։

Գրքի աոաջին գլխում, Տիմոթեոսի «Հսւ– 
եաճառությաններն» ու խորհրդածաթյան– 
ները գրավում են 32— 54 էջեըը։

«Հա կա ճա ոութեա ՚ն» եըկըորդ մասի Բ—  
Ժ Դ  գլուխները (էջ 52— 144) սկսվում են 
Հոոմի Պապի ծանոթ թղթի կամ «Լեռնի 
տամւսը»–ի և նրա նախորդ Պողոս Սա–

52 «Հակաճսսւութիւն», «Հա ռա ջա բա ն», էջ X I;

մոստացու, Նեստորի, Թեոդորետի հերե
տիկոսությունների և նրանց գրվածք՛ների 
քննությամբ և հակաճառությամբ, ապա 
«Պիտառութիւնք հերձուածողաց», «Ն ա խ ա 
բա ն հակաճառութեան հւսյ|հդյաթեանց 
թղթոյն Ղ եովնա յ» (էևոն Պապի) և վերո– 
հիշյսւլ հերետիկոսների, որոնք համարվում 
են «տ ա պ ա լիչք նախասացելոցն հայհոյա– 
թեանցն հերձուածողաց և նզովի չս զնո– 
ցայն ամպաըւշտութիւն» (էջ 5 2 ) ։

«Հա կա ճա ոութեա ն» երկրորդ մասն էլ 
անի Ա մասի ծրագիրն, ու կառուցվածքը, 
«Պիտառութիւնք» (քա ղվա ծքներ) վերոհիշ
յալ հերետիկոսների գրվածքներից, ապա 
«Պիւոաասթիւնք երանելեսւցն մերոց հա– 
րա նց», և այնուհետև «Հակաճաասթիւն Տի– 
մոթէոսի առ ասացեւսլսն ի Ղեովնա յ և  նախ 
քան զնւս հերձուսւծողացն»։

«Հակաճւսոութիւն»–ը սակայն, այս 14 
գլուխներով չի ավարտվում։

Ժ՝Գ գլխից հետո կա «մի կես պատմա
կան, կես վիճաբանական մի ծանոթու
թյուն», նվիրված «ի ժողովն Քա ղկէդոնի» 
(էջ 144— 1 5 0 ), որին կրկին հետևում են 
նայն ձևով 5 գլուխ «հայհոյութիւնք և Պի– 
տաոաթիւնք Ն եստ որի», «Պիտառութիւնք 
հարա նց», «Հակաճառութիւն Տիմոթէոսի», 
«Երկոտասան նզովք Կիւրղի» (էջ 151—  
— 279) Ալեքսանդրացու Նեստորի դեմ, 
որոնք ընդունվեցին Եփեսոսի ժողովում։

«Հա կա ճա ոութեա ն» 329— 333 էջերում կա 
Տիմոթեոսի «լքի բա վա կա ն ընդարձակ, բա յց 
թերի մնացած մի վերջա բա ն» և «Հիշա տ ա 
կա րա ն», ուր հեղինակղ խոսում է քա ղկեդո
նականների կողմից իր և ուղղափառ հայ
րերի կրած անլուր չարչարանքների մասին։ 
«Ե ս երբեք չեմ ուրանա աղղա փա ո հավա
տքս, և  պատրաստ եմ մեռնել մեր Տեր և 
Աստված Հիսուս Քրիստոսի համար, որը 
իմ միտքս բա ց արեց և ինձ գործակցեց 
որպեսզի ես շարադրեմ ա յս մատյանը, 
ինչպես որ սովորեցի սուրբ ա վետարանիչ
ներից, սուրբ առա քյա լներից, սուրբ մար
գարեներից, սրբերից և  աղղա փա ո եպիս
կոպոսներից, դեռևս այս բոլորը լսելով 
ճշմարիտ հավատից մոլորվածները, որոնք 
իրենց գրվա ծքներով ուրացան Տիրոջը և 
նրան երկու Բնությունների բաժա նեցին, և 
նրանք՝ որ ընդունեցին նրանց ամբարշտու– 
թյունր, դաոնան և ապաշխարեն, և  փա խ
չեն Ա ստ ա ծա ց նրանց վրա դրվա ծ բա ր
կությունից»33։

Մի ճաշակ տալու համար մեր ընթեր
ցողներին, «Հա կա ճա ոութեա ն» հայերեն

33 «Հսւկա ճա ոութխ ն», նույնը, էջ 329—֊3 3 3 ։
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սույն հատվածի թարգմանության գրաբար 
բնագիրն էլ ենք հրատարակում34։

«Եւ ա յս ո ւհ ե ւո ե  Տիմոթեոսի (անիմա ^) -  
ստնագանի ամենայն մարդոյ, յսւրտասահ– 
մանութեան ս|արաս|աւղի, սակս ոչ ուրա
նալ ինձ զոսլիղն հսսատ, և  պատրսատա– 
ս|էս անելով գիս մեոանել վասն Տեաոն 
մերոյ և Աստուծոյ Յիսուսի Քրիստոսի, ե– 
բաց գիմս միտս ինքն Յիսուս և  գործւսկ– 
ցեաց ինձ, ե  շարադրեցի նախ այսոբիկ 
մատեան Աստուծոյն բայից, որպէս ուսայ ի 
սրբոցն աւետսւրանչաց, և ի սրբոց աոսւ– 
քելոց, ե  ի սրբոց մարգարէից, և  ի սրբոց և 
ուղղաւիաոաց եպիսկոպոսապետաց, թերևս 
լսելով նոցա մոլորեսւլքն յուղղափաո հա– 
ւաւոոյն և ներգրաբար ուրացեալք զՏէրն և 
բաժանել զնա յերկուս բնութիւնս, և  որք 
հաւսւսարեցին նոցսւյն ւսմպար՚շտաթեան,. 
դարձցին և սւպաշսսեսցեն Աստուծոյ, և փա– 
խիցեն զաո ի Աստուծոյն նոցա ի վերայն 
կացեալ բւսրկութիւնն»։

«Հակաճաոաթիւն»–ը ունի «ամենայն խը– 
նամքով կազմված երեք տեսակ ցանկեր.

«Ցա նկ վկայությանց Սուրբ Գ րոց» (էջ 
343— 3 5 4 )։

«Ցանկ հատուկ ա նվանց» (էջ 355— 3 6 1 )։
«Ցա նկ նյութոց» (էջ 362—-396)։
Ուսումնասիրողների և ընթերցողների 

«դյուրության համար, գրքի Հա ռա ջա բա 
նին հետևում է բովանդակության ընդար
ձակ մի ցանկ, ուր նշանակված է  փակա
գծի մեջ աոանց թվանշաններով, թե յուրա
քանչյուր եկեղեցական հորից քանի վկա 
յություն կա և որ գրքերից սւոած (եթե ա յդ 
հիշված է Տիմոթեոսի երկասիըության 
մ եջ»35։

«Հակաճաոութեան» –հայերեն թարգմա-ւ 
նությունը, ինչպես նշվել է  վերևում, կա 
տարվել է 480— 484 (փետրվար) թվա կա ն
ներին։ Սույն թարգմանությանը «մի տեսակ 
հայերեն է ստեղծել դավանաբանական 
խնդիըների համար՝ որոշ դավա նա բա նա 
կան արտահայտություններ և բանաձևեր, 
որոնք հաջորդ դարեբում ընդհանուր գոր
ծածության մեջ են մտել դավանական 
թղթերի և այլ գրվածքներում»38։

«Հսւկաճաոութիւն»–ը «մ եծ նշանառու––՝ 
թյուն է ունեցել ո> միայն իր բովանդակու
թյան տեսակետով, այլև իր ոճի և լեզվի։ 
«Հակսւճառաթիւն»–ը սահմանված լինելով 
քաղկեդոնականների դեմ վեճերի համար, 
թարգմանիչն աշխատել է  ըստ ամենայնի 
բաոացի ճշտությամբ և բնագրի մոտ թարգ–

54 Նույնը, էջ 329— 340։
35 Նույնը, «Հա ռա ջա բա ն», էջ XXIV;
3“ Նույնը, էջ X V II— X V III;

մանել, որպեսզի վիճաբանաթյունների Ժա
մանակ ոչ մի տեղիք չլինի թյուրիմացու
թյան։ Այդպիսով ստ եղծվել է մի խիստ հու
նաբան հայերեն, և դավանաբանական 
խնդիրների համար մի նոր, աոանձին տ ե
սակի ոճ, արտահայտության հատուկ ձևեր 
և բանաձևեր։։*՝"։

«Թարգմանության լեզուն շատ հեռու է 
օրինակելի լինելուց... ա յնքան խորթ է այդ 
հա՛յերենը»3*՛։ Այնուամենայնիվ «Հակաճա– 
ռաթեւսն» ազդեցությունը, «ա մեն մասամբ 
եղած է նշանակալից հայ մատենագրության 
վրա (Հ . Ն . Ակինյան, նույնը, էջ 4 3 ) ։

«Հա կա ճա ոութեա ն» թարգյմանչի մա
սին որևէ որոշ բա ն ասել դժվար է ։ «Բայց 
թարգմանված է դավանաբանական վեճե
րի սաստկացած միջոցին, երբ Քա ղկեդո
նի ժողովի որոշումները զորեղ ընդդիմու
թյան էին հանդիպում արևելյան քրիստոն
յաների կողմից և  «կայսերական կառավա
րությունը» ստիպված էր դրանք գործադը– 
րել տալու համար զենքի դիմել և մեծ ար
յունահեղություններ ա նել»39։

Այս բոլոր հանգամանքները ցույց են 
տալիս Տիմոթեոսի «Հակա ճա ոութեա ն» 
«գրքի ունեցած մեծ նշանակությանը հայոց 
եկեղեցական գրականության տեսակետից 
և ապացուցելու, որ հիրավի ա յդ գիրքն ծա– 
ոայեւ է  Հա յոց Եկեղեցու վարդապետների 
համար իբրև զինարան Քաղկեդոնի վա ր
դապետության դեմ կռվելու համար։ Ա յդ է 
անշուշտ պատճաոր, որ Տիմոթեոսի «Հա – 
կաճաոութիւն»–ը այնքան վաղ թարգման
վել է հայերեն»՜10։

Ե դարից սկսած Հա յ Եկեղեցու մեծ դա 
վանաբանները օգտ վել են Տիմոթեոս Կուզի 
«Հակսւճաոութիւն»–ից, ինչպես օրինակ 
Մովսես Ի–>որենւսցին, Հովհան Մանդակու– 
նին41, Ստեփանոս Սյունեցին, Թեոդորոս

37 Մանուկ Ա բեղյա ն, նույնը, էջ 355— 356։ Տես 
նսւև Հրա չյա  Աճաոյան, «Հա կա ճա ոութեա ն» 

մեջ գործածվա ծ հայերեն նորամուտ մի շարք բա 
ռերի մասին, Վիեննա, 1909, էջ 66— 106։

38 «Հա կա ճա ռա թիւն», «Հա ռա ջա բա ն», էջ XX I։
39 Մանւսկ Ա բեղյա ն, նույնը, էջ 356 և  նույն հե

ղինակի «Տիմոթեոս Կուզի «Հակաճաոութեա ն» 
թարգմանվելու ժամանակը, նույն տեղ, էջ 356 և 
613— 618.

՚10 «Հա կա ճա ոութիւն», «Հա ռա ջա բա ն», էջ X X I։
41 Երանելի Քերթողահւսւրն Մովսէսի ԽորԱնացի 

եպիսկոպոսի, Գիրք թղթոց, նույնը, էջ 23— 28։ Ե– 
րանելւոյն Յովհաննու հայոց եպիսկոպոսապետի, 
«Ա պ ա ցոյց յերկուց Ռնաթեանց ասել զՓրկիչն և 
կամ մի Բնա թիւն», Դ իրք թղթոց, նույնը, էջ 29— 
40; Տես նաև «Կ նիք հաւատոյ», նույնը, «ի հակա–
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Քռթենւսվորը, Մաթոաաղսւն, Օձնեցին, 
1սոսրովիկը, Շնորհալին, Տուտեորդին, Ա նա 
նիա Սանսւհնեցին, Զուքարիա Ձսւգեցին, 
Սամվել Անեցի՚ն, Կիըւսկոս Գանձակեցին 

և ուրիշներ42։
«Հակաճաոութի։ւ ն » ֊՚ի ց  բա ցի Տ|իմ*ոթեոս 

Կոպը ունեցել է նաև «մի քանի գրական 
աշխատանքներ, որոնց բոլորի նպատակն 
է եղել երկու Բնության վարդապետության 
ղեմ կռիվ մղել և յուր հոտը նըանից զգու
շա ցնել»43։

Տիմոթեոսի «Հակսւճառո ւթեա ն» թարգ–

նաոութենէն Քաղկեդոնի ժողովոյն, որ ասի Ասրս– 
ցւսց», էջ 130— 133։

42 «Հա կսւճա ոա թիւն», «Հա ռա ջա բա ն», էջ X V III— 
X X I։ Նա և Մանուկ Աբեղյսւն, Հա յոց Եկեղեցու ղերը 
քաղկեդոնականության վերա բերյա լ 5-րդ դարի երկ
րորդ կեսին, նույնը, էջ 623— 637։ Գիրք թղթոց, 
նույնը, Պատասխանի թղթոյն, Սորմենայ, որ աո 
վրթա նէս գրեւսց, էջ 93— 98։ Տես նաև «Գ ի ր ք  թըղ– 
թ ոց», նույնը, էջ 101, 103, 126, 140։

43 «Հա կա ճսւա սթիւն», «Հա ռա ջա բա ն», էջ X ։

մանությանը հայ դավանաբանների հսւմաը 
«ամենալաւ| զենքեըն էը մատակարարում 
նեստոըակսւ նութշան և քաղկեդոնականու– 
թյան դեմ մաքաոելու համաը»44։

477 թվականի հուլիսին մահանում է Տ ի 
մոթեոս Կոսլը, հյուծած ու հիվանդագին, և 
Ալեքսանդրիայի Աթոռի վրա նրան հաջոր
դում է 481 թվականին Պետրոս Մոնգոսը, 
որ Տիմոթեոսի ուղղափառության և հակա– 
քաղկեդռնական պայքարի ջերմ պաշտ
պանն էը։

Պետրոս Մոնգոսի մահով Ալեքսանդրի– 
այի Աթոռը կորցնում է իր առաջնակարգ 
ու ղեկավար դերն ու նշանակությունը ընդ
հանրական Եկեղեցու պատմության մեջ ի 
պաշտպանություն ուղղափառ հավատի, ինչ 
որ ունեցել էր ա յդ փառսսխր Աթոռը Դ — Ե 
դարերում։

Տիմոթեոս Կուզի «Հա կա ճա ռութեա ն» 
թարգմա՛նությամբ փակվում է  Ալեքսան– 
դրիայի և Հա յ Եկեղեցիների հարաբերու
թյա ն պատմության էջը։

44 Նույնը, էջ X V ֊X V I ։
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Վեց օրերի միջև ընկնող ստեղծագոր
ծության ավարտումից հետո, Ս. Գիրքը հա
ղորդում է. «Ե վ  յոթներորդ օրը հանգստա
ցավ Աստված իր այն բոլոր գործերից, որ 
կատարել էր ։ Եվ օրհնեց Աստված յոթնե
րորդ օրը ու սուրբ հոչսւկեց ա յն» (Ծ ննդ. 
Ա 2— 3 ) ։

Այստեղ Ծննդոց Գրքի քահանայական 
գրչի հեղինակը մտացածին կարծիքներ չի 
հայտնում Աստծու աշխատանքի կամ հւսն– 
դըաոի մասին։ Վերջապես Աստված մա րդ
կանց նման հանգստի կարիք չանի, նսւ 
մշտապես օ,.ործում է և  ներօ.ործում ամեն  
ինչի վրա (տե՛ս Հովհ. Ե 1 7 ) ։ Մյուս կող– 
մից էլ Աստված կարող էր նույնիսկ մեկ 
օրում ստեղծագործությունն ավարտել, 
պետք չուներ վեց օրերի, մանավանդ որ 
հազար տարին Աստծու համար մի օրվան 
կամ գիշերվան մի պահի նման է (հմմտ. 
Սղմ. Ջ Թ  4 ) ,  սակայն սկզբից ի վեր. հենց 
ստեղծագործությունը վեց օրերի միջև բա 
ժանելով, նույնիսկ երկու ստեղծագործու
թյուն մեկ օրվա մեջ գցելով, քահանայա
կան օ֊րիչր ուզում է վեր հանել յոթներորդ 
օրվան, Տիրոջ հանգստի օրվւսն նշանակու
թյանը։

Նա խ  մարդկային տեսանկյունից էլ 
դիտված հրաշալի մի երևույթ է վեց օրվան 
աշխատանքի և մի օրվան հանգստի դրույ– 
թԸ» իսկ կրոնական իմաստով էլ բարձր է 
յոթներորդ օրվան նշանակությունը, քանի 
որ այն Տիրոջ օրհնած և  սրբած օրն է ։ 
Ահավասիկ այստեղ, վերոհ՛իշյալ զեկույ
ցում, հրեական պաշտամունքի գլխավոր օր

վան՛ շաբաթ օրվան, դեռևււ քողարկված, 
հիմքը կա, որը հետագայում Մովսեսի կող
մից պարզարանում է ժողովրդին և  տաս
նաբանյա պատվիրաններին մաս է կա զ
մում (տ ե ս  Ելից Ի 8— 11, ԼԱ 12— 1 7 )։

Հա րցա կա ն է, թե ա րդյոք Մովսեսից 
ա ռաջ գոյոա-յուն ունե՛՛ր շաբաթ օրը, սուրբ 
պահելու սովորությունը, արդյոք եբրա յեցիք  
ա յն հարևան ա զգերի՞ց են վերցրել։ Սույն 
հարցերին դեոես մի սպառիչ յուծում կա 
րելի չէ  եղա ծ տ ա լ։ Մի բա ն սակայն պարզ 
է, որ ոչ մեկ ա զդ շաբաթ օրվան նշանա
կությունը հասկանում էր այնպես, ինչպեււ 
հրեաներն է;ին այն հասկանում։

Բսւբելոնում գոյություն ուներ մի օր, 
որ գրեթե անվանակից էր եբրայական «շսւ– 
բւսթ»–ին։ Այն կոչվում էր «շապաթու» ե  
համապատասխանում յուրաքանչյուր ամւփ 
15-րդ օրվան, լոանի լրման հետ։ Սակայն 
բա բելոնյա ն «շապաթու»–ն նկատվում էր 
դժբաիււոաբեր և չարաբաստիկ օր։ Այս 
օրվա մասին մի բա բելոնյա ն օրենք հետև
յալն է  սւսհմանել. «Մ եծ ազգերի Հովիվը 
(ա յսինքն՝ թագավորը իր քահանայական 
պաշտոնի մեջ) ածուխի վրա եփված միս 
ե խմորեղեն պետք չէ ուտի։ Մարմնի վրայի 
շապիկը պետք չէ փոխի։ Մաքուր զգեստ 
ներ պ ետ ք չէ հագնի, զոհ պետք չէ մա
տուցի։ Թաօավորը կտ ոքով պիտի չշրջի, 
տիրակալի նման նա պետք չէ խոսի։ քսոր– 
հորդակատարման վայրում ողջակեզին նա
յողը պետք է  լուռ մնա։ Բժիշկը իր ձեոք)1. 
ոչ մեկ հիվանդի վրա պ ետ ք չէ դնի։ Մի
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որոշում կատարելու համար օրը հարմար
չէ » ՛։

Յոթներորդ օրը, Հին  Կտակարանում, 
Տիրոջ պաշտամունքին նվիրվսւծ սուրբ օրն 
է։ Հրեաները, սակայն, կա ոչելով ա յդ օրը 
սահմանված հանգստի տաոին, մթա գնե
ցին նրա բուն իմաստը։ Մակաբայեցիների  
շրջանում, օրինակ, հրեաները նույնիսկ 
մերժում էին շաբաթ օրով կռվել թշնամի
ների դեմ։ Մսւտաթիան, սակայն, որոշում 
է շաբաթ օրով էլ ինքնապաշտպանության 
դիմել (Ա  Մ ակաբ. Բ 40— 4 1 ) ։

Քրիստոսի ժամանակաշրջանում Էլ 
իւիստ կանոններ գոյություն ունեին՝ հւսր– 
գելու համար շա բա թ օրվան հանգիստը։

Քրիստ ոս հիմնականում չդատապւսր– 
տեց շա բա թ օրը, ա յլ դատապւսրտեց 
դպիրների մտածելակերպը, դրա համար էւ 
ասաց, թե Մարդու Որդին է  տերը նաև շա
բա թ օրվա ն, և  թե շա բա թ օրը մարդու հա
մար է , և  ոչ թե մարդր՝ շա բա թ օրվան 
(տե՛ս Մրկս. Ո 27  և  2 8 ) ։ Ա յսինքն շաբաթ  
օրվա ն սահմանված օրենքը ոչ թե ի վնաս, 
ւսյլ ի շահ մարդու պետք է լինի։ Քրիստոս  
հասկացնել Էր ոպում նաև ա յն, թե կարե– 
1ի է շաբաթ օրվան օրենքը զա նց անել, ոչ 
միայն մի մարդու կյա նք ազատելու պարա
գայում, այլ նաև մի բարի գործ կատւսրեւա  
դեպքում քտեքս Մրկս. Գ 4 ։ Ղուկս. Ժ Դ  
14— 1 7 ) ։ Մի խոսքով Սիրո օրենքը մնա ց
յալ օրենքների մեջ վեհագույնն Է։

1 Սույն հատվածի թարգմանությունը կատարված 
է V .  2ւաա6ք1ւ–ի 1. ^1օտօ գրքից, էջ 100։

Յոթներորդ օրվա ն—  լինի դա  շաբաթ  
օրվան կամ կիրակիի—  նշանակությունը 
ա յլ է քրիստոնյաների մոտ։ Թ եև կիրակին 
պաշտամունքի օրն 1 կամ ավելի ճիշտ 
«Տիրոօ օրը»՝ համաձայն բա սի2 ստուգա
բանությանը, սակայն ա յն այս աշխարհում 
լոկ նմանությունն է երկնային հանգստյան 
օրվան, երկնային յոթներորդ օրվա ն, որ 
վերջին և  հավիտենական օրն է  հանգստի 
և խաղաղության։

Այսս; ի սով, յոթներորդ օրը ապացու
ցում Է, թե Աստված խաղաղության մեջն է , 
թե նա խաղաղություն է ։ Ն ա  սուրբ է հռչա
կում, այսինքն՝ առանձնացնում է  ա յդ օրը, 
մի խոսքով իր խաղաղությունը անջատում  
Է այն խաբուսիկ խաղաղությունից, երբ 
մարդ հանգստանալիս, նիրհելիս կամ մա
հանալիս Է լինում, ա յն չի նմանվում ա շ
խարհի տ վա ծ խաղաղության (Հովհ. Ժ Դ  
2 7 ) ։ Աստծու ա յդ օրվան մեջ կա  նաև օրհ
նություն. ա յդ օրվան չի հաջորդում երեկո, 
սրա համար Էլ ստեղծագործության մեջ 
օրերի հաջորդականությունը նշող «եղա վ  
Երեկո և  եղա վ ա ոա վոտ » նախադասությու
նը գոյություն չունի ա յդտ եղ։ Ով ա յդ օրվան 

մեջ մտնի, պիտի օրհնվի, պիտի սրբվի և  
մասնակից պիտի դա ոնա  Աստծու խա ղա 
ղությանը, որին կոչվա ծ Է ա մբողջ մարդ
կությանը և որի համար Աստված մարդն 
ստ եղծեց։

2 Հա յերեն «կիրա կի» բա ռը գալիս է  հունարեն 
Տօրւօ՚/.7|=– 1Հյք1տհ1 բա ռից և  նշանակած 1;
«տ երունա կա ն»։
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Վսւղսւրշապւստ: Հա յոց թափուր մայրաքաղաք։ 
Հայոց կաթողիկոսարան.
Վեհարանում՝ մի փառահեղ լույսի դագա ղ, 
Դագաղի շուրջ՝ սուգ ու շիվան,
Խ մբվա ծ մարդիկ— իշխանական ու շինական, 
Զորականներ, վեղա րա վորք...
Վ եճ ու հուզմունք, սարսուո ու դող.
Որտե՞ղ փնտրել արժանի հող 
Ի  սլահ տալու աճյունը սուրբ, նվիրական...
Ո՞վ էր ա րդյոք այդ հարգարժան ննջեցյալը, 
Արքա՞ էր նա,
Իշխանավո՞ր էր մեծա նա ն, տոհմիկ մի ա՞յր, 
Թե՞ քաջազուն մի զորա վա ր...
0 ՜, ո՛չ, նա սոսկ վարդապետ էր, ոա բբի էր նա, 
Նսւ որդի էր մի հասարակ շինականի,
Որ թափանցեց հոգու մեջն իր ժողովրդի 
Եվ կենազեն ոգին դարձավ,
Ուսուցիչ Ա ուսուցչապետը անդրանիկ... 
Ուսուցիչը, որ, իրավամբ ամենայնի,
Կոչվել է ու պիտ կոչվի սուրբ.
Սուրբ Մաշտոցն էր ննջեցյալը,
Սակայն ո՛չ, նա միայն սուրբ չէ,
Պետք է  տառեր հորինողին աստված կոչել

0", փրկություն անվերապահ,
Հուսատու միտք, օ", նշողյուն,
Անծախ երկունք, բերկրառիթ պահ,
Անստվեր գյուտ, հավերժություն...

Հսւյոց ոչ մի ա րքա ու տեր Մեսրոպի չափ 
Հա յոց ազգին ժառանգություն չպ ա րգեեց. 
Հազարամյա պայքար՛ներից 
Մնսւց միայն անմարելի մի հաղթություն՝ 
Մեսրոպյան մեծ հաղթությունը,
Որ դիմացավ փորձությանը ժամանակի 
Ու մեզ հասավ, որպես դեղթա փ ...
Հա յւ ՚՚ց  անցյալ արքաները,
Բոլորն եկան ու գնացին,
Հս ւյյց  Ոզոր արքաները

Հա յն օտարից չփրկեցին 
Եկա վ միակ թագավորը՝
Գ՛րոց արքան ամենակալ,
Եկավ միակ փառավորը,
Որպես լույս ու արևագալ,
Չխամրող իր իմաստությամբ.
Եկավ հայոց Վիրգիլիոսը՝
Իր սաների ուղեկցությամբ,
Եկավ Հա յոց Քրիստոսը՝
Մարդ ու աստված միասնությամբ,
Բացեց դռները երկնքի,
Լուսամուտ՛ներն արեգական 
Եվ սերմերն իր ցանեց ոսկի,
Ցա նեց բա ո-բուռ ու լիասիրտ,
Արևաբույր, հայրենական.
Աստղերի պես հսւկինթ-հակինթ,
Ցա նեց ոգի ՛ու կենաց երգ 
Ու տառերգեց անձեռակերտ 
Հա յոց բոլոր հոգիներում...
Ու հայ մարդը վարձահատ՛ույց,
Իր իսկ հոգում հայրենատենչ,
Իր տառապած արյան միջից 
Հնչյու՛ններին ա յդ փառապանծ 
Հուշարձան՛ներ կռեց ֊կ ո փ ե ց  
Ադամանդով ոսկեկառույց...

Եկա վ հանճարն անզուգական,
Տարոնածին սուրբ-սրբոցը,
Արքաների անմեռ արքան՝
Ազգա փրկիչ մեծ Մ աշտոցը...
Եկավ, որ էլ ետ չգ՛նա,
Մնա մեզ հետ անվերադարձ,
Մ նա  քանի աշխարհը կա,
Դա ոնա  հացը մեր հանապազ,
Բախտի ճամփան մեր վերընթաց 
Ու մեզ տանի անշեղ, արթուն 
Դ՛եպի կյանք ու հավերժություն...

Վ Ա ՉԱ Գ Ա Ն  ՀՈ Վ ՀԱ Ն Ն ԻՍ ՅԱ Ն
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Գ. Հ . ԳՐԻԳՈՐ ՅԱ Ն  
ՀՈ Վ ՀԱ Ն  ՈՐՈՏՆԵՑՈԻ ՓԻԼԻՍՈՓԱՅԱԿԱՆ ՈԻՍՄՈԻՆՔԸ 

(Հա յկա կա ն ՍՍՀ ԳԱ հրատարակչություն, Երևան., 1980 թ ., 241 էջ)

Հայաստանի գիտությունների ա կադեմի
այի հրատարակչությունը լույս ընծայեց ևս 
մի կարևոր ու արժեքավոր ուսումնասիրու
թյուն՝ նվիրված Ժ Դ  դարի հայ նշանավոր 
փիլիսոփա, սատվւսծաբան Ս. Հովհա ն Ո– 
րռտՕեցա կյա նքին ու գործունեությանը, 
փիլիսոփայական հայացքների պ ա րզա 
բանմանը։

Մենագրության հեղինակն է  փիլիսոփա
յական գիտությու՛նների դոկսւոր Գևորգ Գրի– 
գորյանը, որը հայտնի է իր մի քանի ա րժե
քավոր ուսումնասիրություններով, որոնք 
նվիրվել են մեր մշակույթի ա յլ նշանավոր 
գործիչներին՛։

Փիլիսոփայությանը միջնադարյան Հ ա 
յաստանում ա ոա վել եւսւրածված գիտու
թյուններից մեկն էր՝ սկսած Ե դարից։ 
Պատճառն ա յն է, որ միջնադարում փ իլի
սոփայությունը համարվել է ա ստ վա ծա բա 
նության աղախին, և  Հա յ Եկեղեցու վւսր– 
դւսպետները միշտ էլ կարիք են զգա ցել 
ա յդ գիտությանը՝ ապացուցելու մի շարք 
աստվա ծա բա նա կա ն դրույթներ1, ա ռավել 
ևս՝ պաշտպանելու համար Հա յ Եկեղեցու 
դավանանքը։ Ա յդպ ես էլ Հա յ Եկեղեցու 
մեծ աստվածաբան,, փիլիսոփա Ս. Հովհա ն

1 Գ . Հ . Գրիգորյա ն, Հովհա ննես Երզնկւսցու փ ի
լիսոփայական հայացքները, Երևան, 1962։ Գ . Հ . 
Գ-րիգորտան, Վահրամ Րաբունու փիլիսոփայությու
նը, Երևան, 1909։ 1՝. Հ . Գ բիգորյա ն, Հւսսարակա– 
կան-փիլիսոփայական միտքը հայկական Կիլիկի– 
այւսմ (12-րդ  դարի երկրորդ կ ե ս ), Երևան, 1979։

Որոտնեցին մեծ տ եղ է տ վել փիլիսոփա
յությանը, ընդհանրապես՝ արտաքին գի
տություններին, սակայն մի վերսւպահու– 
թյա մբ, որ այն ամենը, որոնք կհակսւդըր– 
վեն Ս. Գրքին, անընդունելի են և  մերժելի։ 
Ըստ Որոտնեցու, արտաքին գիտություն
ները կարևոր են և իրենց մեջ պարունա
կում են ճշմարտություն, սակայն միակ 
ճշմարիտը Ս. Գիրքն է և, ուսումնասիրելով 
արտաքին գիտությունները, չպ ետ ք է շեղ
վել Ս. Գ րքից։

Աստվածաբանական դրույթների ի– 
մաստը բացահայտելիս Որոտնեցին և  հայ 
միջնադարյան գրեթե բոլոր ա ս տ վ ա ծա ֊ 
բա ններն ու իմաստասերները դիմել են 
փիլի սո փ այակւս ն-տրամաբա նակա ն գի -
տելիքների օգնությանը՝ աստ վա ծա բա նա 
կան դրույթները ավելի հասկանալի դա րձ
նելու նպատակով։

Աստվածաբանությունը միջնադարում 
համարվել է «թագուհի գիտութեա նց», և, 
անշուշւդ, փիլիսոփայությունը, որը, ըստ 
Գավիթ Անհաղթի, համարվում էր «արհեստ 
արհեստից և մակւսցութիւն մակւսցութ– 
եա նց»2 (արվեստների արվեստ և գիտու
թյունների գիտություն), պ ետ ք է դառնար 
միակ արժանի աղախինը բոլոր գիտու
թյունների թագուհու, այն է՝ ա ստ վա ծա բա 
նության։

Հովհա ն Որոտնեցին ընդհանրապես մեծ

2 Դսււիթ 1(.նյաղ|3, Երկա սիրութխնք փիլիսոփա
յականդ, Երևան, 1980, էջ 55։
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Ա պատվավոր տեղ է գրավել հսւյ բա նա սի
րության մեջ՝ իր գրական-մսւնկավարժա– 
1;ան ու հասարաԼ|ակաս ակտիվ ու եռա ն
դուն գործունեության, ինչպես  ̂ նաև հայ 
մշակույթի զարգացման գործում խաղացած 
մեծ դերի պատճառով։

Որոտնեցու փիլիսոփայական հայացքնե
րի մասին մասնագիտական ուսումնասի
րություն գրելու առաջնությունը պատկա
նում է Վա զգեն Ձսւլո յանին, որն իր ռուսե
րեն լեզվով հրատարակած «Փ իլիսոփ ա յա 
կան մտքի զարգացման հիմնական փու
լերը Հայաստանում» հոդվածում3 առաջինը 
Որոտնեցուն բնութագրել է որպես փիլիսո
փայի, շոշափելով մի շարք հարցեր, ի ն չ
պիսիք են փիլիսոփայության հիմնական 
հարցի լուծումը ըստ Որոտնեցու, ընդհա 
նուրի և եզսւկիի փոխհարաբերության 
հարցը, ճանաչողության խնդիրները և  ա յլն։ 
վ .  Չւսլպանը այստեղ առաջադրված թ ե
ղերը ավելի ընդարձակել է ու հիմնավորել 
իր հետագա ուսումնասիրություններում։

Որոտնեցիագիտության մեջ իրենց մեծ 
նպաստը ունեն նաև Ա. Ադւսմյանը, Ս. 
Արևշատյանը և Ս. Լսղսւֆարյանը՝ իրենց 
հրատարակած հոդվածներով, ուսումնասի
րություններով, Որոտնեցու գործերի հրա
տարակություններով՝ գրաբար և ռուսերեն 
թարգմանությամբ, և ա յլն։

Որոտնեցու փիլիսոփայական հա յա ցքնե
րի լուսաբանմանը անդրադարձել է  նաև 
Հ . Գւսբրիելյանը իր «Հ ա յ փիլիսոփայու
թյան մտքի պատմության» մեջ4։

Պետք է նշել, որ վերը հիշված հեղի
նակները իրենց ա ռջև խնդիր չեն դրել տ ա 
լու Որոտնեցու հայացքների ամբողջական, 
ծավալուն և  մանրամասն շարադրանքը և  
վերլուծությունը, ա յլ անդրադարձել են 
միայն այս կամ ա յն հարցին։ Գրախոսվող  
գիրքը Որոտնեցու հայացքներին նվիրված 
մենագրություն գրելու աոաջին փորձն է, 
ուր հանգամանորեն լուսաբանվում են մեծ 
իմաստասերի գոյաբանական, իմա ցա բա 
նական, տրամաբանական, հոգեբանական  
և բարոյագիտական հայացքները և շեշտ
վում նրա տեղն ու դերը հայ փիլիսոփայա
կան ւէտքի պատմության մեջ։ Հեղինակը  
ձգտել Է հիմնականում շարադրել Որոտնե
ցու հայացքները, տարբեր հարցերի մա 
սին ար ծար ծած նրա մտքերը՝ նպատակ 
հետապնդելով, ինչպես ինքն Է ասում, 
«հնարավորության սահմաններում ամբող–

3 Տ1ւքԱ Հա յկ . Ս11Հ ԳԱ ւ|փլխւոփ՚յւյւււլոյււյ|ւ սեկտո
րի Աշխատություններ, ԵրևաԱ, 1950, Էջ 113— 142։

4 Տե՛ս Հ . ԳւսոփևլյսւՈ, Հա յ փիլիսոփայական ւէլւա– 
յփ պատմության, հ. 2, և՝|ւևաէւ, 1958։

ջականորեն ընթերցողին ներկայացնել 
միջնադարյան փիլիսոփայի մտածողության 
առանձնահատկությունը՝ այսօրվա մար
դուն պատկերացում տալու համար միջնա
դա րյան մտավորականի հարցադրման 
բնույթի, դատողության ընթացքի, թեզերի 
հիմնավորման ու ապացուցման եղանակի 
և ւսյլ հարակից խնդիրների վերա բերյա լ»3։

Աշխատությունը բա ղկա ցա ծ Է վեց գլուխ
ներից.

Գլուխ առաջին. Հովհա ն Որոտնեցու 
կյանքն ու գործը (5 — 4 4 ).

Գլուխ երկրորդ. Գոյաբանությունը 
( 4 5 –  108).– Լ

Գլուխ երրորդ. Ուսմունք հոգու մասին 
(1 0 9 — 1 3 6 ).

Գլուխ չււրրորդ. Իմացաբանությունը 
(137— 1 6 3 ). Լ

Գլուխ հինգերորդ. 1'արոյագիտությունր 
(1Տ4— 1 8 6 ).

Գլուխ վեցերորդ. Տրամաբանությունը 
(187— 2 1 8 ) ։ ՚  ՚

Վերջում ունի նաև բավակւսնին ընդւսր– 
ձսւկ ամփոփում (Էջ 219— 2 4 1 ) , ուր հա
կիրճ և հստակ ձևով ի մի են բերւխւծ ա շ
խատության մեջ արծարծվւսծ հարցերը, 
եզրահանգումները և այլն։

Առաջին գլուխը նվիրված Է Որոտնեցու 
կյանքին ու գործունեությանը։ Այս գլուխը, 
պետք Է խոստովանել, մյուս գլուխների 
համեմատությամբ ավելի թույլ Է։ Այսպես, 
բերելով տարբեր գիտնականների՝ Հ . Մի– 
քա յիլ Չա մչյանի, Մաղսւքիա արքեպ. Օր– 
մանյանի, Հարություն Քյաւրտյանի, 
Ղ ևոնդ Ալիշսւնի, Ա ո ն  Խաչիկյանի և ուրիշ
ների կարծիքները Որոտնեցու ծննդյան և  
մահվան թվականների ւ1ասին, հեղինակը 
չի փորձել վերջնական խոսք ա սել կամ Էլ 
մատնանշել իր սեփական կարծիքը0։

Այս բոլորը, անշուշտ, չի կարելի թերու
թյուն համարել, քանի որ հեղինակը, ելնե
լով  աշխատության բնույթից., հիմնական 
սլաքը ուղղել Է Որոտնեցու փիլիսոփայա
կան հայացքների պարզաբանմանը։

Հեղինա կը իրավացիորեն Որոտնեցու 
գործունեությունը կապում Է տ վյա լ ժամա
նակաշրջանի (Ժ Գ  դա ր) հայոց կյանքի  

քաղա քա կա ն ու գաղափարական գործոն
ների հետ։ Նշվում Է, որ Որոտնեցու գոր
ծունեության սւմենահատկանշսւկյաԹ ՛Էջե
րից մեկը Տա թևի համալսարանի հիմնա
դրումն Է, 1373 թ ., որը հսկայական դեր Է

5 Հովհ". Ո|ււսո1ւ1ւք|սւ փ ի լի սո փ ա յա կ ա ն  ա ս մ ո ւն քը , 
ե ր և ա ն , 1 9 Տ 0 , 1.շ 4 2 ։

8 Նույնը, Էջ 5— 6։
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խաղացել հայ ժողովրդի թե՛ մշակութային 
Ա թե քաղաքական կյանքում։ I

Ըստ արժանվույն է գնահատվում նաև 
Որոտնեցու՝ կաթոլիկ միսիոներների, այս–՛ 
պես ասած, կաթոլիկ Եվրոպայի գաղութա
տիրական նպատակների ա յդ աոաջին մոլ–,1 
նեաիկների և  նրանց համախոհ հայ ունի
թոռների դեմ մղած պայքարը։

«Որոտնեցու մաքառումը Հա յ Եկեղեցու 
ինքնուրույնության ու նրա դավանանքի ա– 
նաղարտության համար , ւ հւսյրենասիրա–* 
1|ան–սւռաջադիմական պայքար էր հանուն 
պետականությունը կորցրա ծ հայ ժողո–> 
վրրդի ա զգա յին ավանդույթների, մշա
կույթի ու, վերջապես, լեզվի հետագա  
պահպանման»7, իրավացիորեն գրում է Գ . 
Գրիգորյա նը։ Բանն այն է, որ միջնադա
րում կրոնական-ծիսական առանձնահատ
կությունները եղել են որպես ա զգա յին  
հիմնական հատկանիշներ։ Կրոնական գա 
ղափարախոսությունը եղել է միակ միջոցը 
ա զգա յին մտածողության առանձնահատ–, 
կությունը դրսևորելու համար։ Ե վ  պատա
հական չէ , որ կաթոլիկները և օրթոդոքս  
Բյուզանդիան ամեն կերպ ձգտել են վերա ց՜ 
նել Հա յ Եկեղեցու ինքնուրույնությունը, 
ձգտել են հայ ժողովրդին դավանափոխ սւ– 
նել՝ նրան ա զգայնապես դիմազրկելու և  ի– 
րենց ա զդեցության ոլորտի մեջ առնելու։ 
Ահա թե ինչու Որոտնեցին բուռն պայքար 
է մղել ունիթոռների դեմ՝ ամեն կերպ ձըգ– 
տելով պահպանել նախ Հա յ Եկեղեցու 
ինքնուրույնությունը և նրա ա զգա յին ա– 
վանդույթները։

Գրքի երկրորդ գլուխը նվիրված է  գո 
յաբանությանը (էջ 45— 1 0 8 ) ։ Նշվում է , որ 
ըստ Որոտնեցու գոյություն ունեն ստ եղծա 
գործության երեք տեսակներ.

1) Արհեստի (ա րվեստ ի) ստ եղծա գոր
ծություն, որն իրականացնում է  մարդը։ 
Արվեստի ստեղծագործությունը կարիք ու
նի պատրաստի վիճակում հանդես եկող  
նյութի, օրինակ՝ փայտի, բրդի և  ա յլն։

2 )  Բնության ստեղծագործություն, որը 
մի քա յլ ա ռա ջ է, քա ն մարդկայինը, քանի 
որ բնությունը ի վիճակի է  այնւցիսի նյու
թեր և  նոր իրեր ա ռաջ բերել, որոնք ոչ 
միայն ձևականորեն, ա յլև էականորեն 
տարբերվում են ստեղծագործության հա
մար հխքք ծա ռա յա ծ նյութերից։ Այսպիսով, 
մարդու և  բնությա ն ստեղծագործություն
ները նման են նրանով, որ երկուսն է լ կա 
րիք ունեն իրական նյութի, բա յց տ ա րբեր
վում են ստեղծագործության արդյունքի ո– 
րակով։
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3 ) Ա ստվածային ստեղծագործություն, 
որը միակ ճշմարիտ ստեղծագործությունն 
Է, քանի որ կարիք չունի իրական նյութի, 
«ոչինչ կարօտսւնայ հիման, որպէս ա ր
հեստն և բնութիւնն, ա յլ ինքն ստեղծանէ 
զհիմն և  տայ նմւս զձև արհեստական և  
զտեսակ գոյսւցական»"։

Ա յս գլխում հանգամանորեն քննվում և  
բացատրվում են Որոտնեցու դատողություն
ները եզակիի և ընդհանուրի միջև եղած 
հարաբերության մասին, դատողությունը 
«եղելութիւն» և  «ւսնեղութիւն» հասկացու
թյունների բովանդակության վերա բերյա լ, 
չորս տարրերի (օդի , ջրի, կրակի և հողի) 
մասին ուսմունքը և  ւսյլն“։

Հեղինա կը ա յս գլխում անդրադարձել է 
նաև զուտ աստվածաբանական մի շարք 
հարցերի, ինչպիսիք են Աստուծո գոյու
թյա ն ապացուցումը բնության՝ Աստուծո 
ստեղծսւգ$1 րծՈւթյ|ան գոյությա ն փաստով, 
Աստւււծո մեկ լինելը, Աստուծո նախախնա
մությունը և  ա յլն10։

Ուշադրության է արժանի հատկապես 
երրորդ գլուխը (109— 1 3 6 ), ուր հանգամա
նորեն պարզաբանվում է Որոտնեցու ուս
մունքը հոգու մասին։

Ըստ Որոտնեցու, Հոգին սահմանվում է 
հետևյալ կերպ, «էութիւն, անմարմին, ա ն
մահ, անձնիշխան, բնա կա ն»"՛։ Նշվում է, 
որ միջնադարյան իմաստասերը Արիստո
տելի նման Հոգին բաժանում է երեք մասե
րի՝ տնկական, զգա յա կա ն, բնա կա ն։ Ընդ  
որում բույսերը ունեն միայն առաջին՝ տըն– 
կակսւն մասը, կենդանիները՝ տնկականը 
և  զգա յա կա նը, իսկ մարդիկ՝ բոլորը միա
սին։ Բայց մարդու մոտ բուսական, զգա յա 
կան և  բանական հոգիները հանդես չեն  
գալիս որպես առանձին ու անկախ իրո
ղություններ, ա յլ կազմում են մեկ ա մբող
ջություն։

Իմացաբանության գլխում (137— 163) 
խ ոսփ սմ է  (հիմնականում դատողության  
մասին։ Նշվում է  զգայարանների դերը ա ր
տա քին աշխարհը ճանաչելու գործում։

Գրքի ՛հինգերորդ գլուխը (164— 186) 
նվիրված է Որոտնեցու բարոյագիտական  
հայացքներին, որոնք, ըստ ւհեղինակի, 
ամուր թելերու| կապված են հոգու մասին 
ուսմունքին և  խարսխվում են կամքի ա զա 
տության վերա բերյա լ սկզբունքի վրա ։ Ըստ  
Որոտնեցու մարդը «ա նձնիշխ ա ն» է ։

Թե1 այս և  թե՛ երրորդ գլխում (հոգու մա–
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սին) քննվել են զոււո աստվածաբանական 
հարցեր։

Արւ գլխում հեղինակը կանգ է աոել նաև 
կրոնի դերի և հավատքի նշանակության 
վրա։ «Ըստ Որոտնեցու,— գրում է Գ. Գըի–
գ ո ր յւ ս ն ը ,–ի ս կ ա կ ա ն հավատը նաև բա րո
յական կատարելության հիմք է և  պայմա
նավորում Ւ մարդու արարքների բա րոյա 
կան մաքրությունը, բարձը արժեքը։ Այ։՛ 
ա՛ռաջնորդում է իրագործելու աստվածային 
պատվիրանները։ Հավատով ղեկավարվե
լով, մարդը կձգտի նմանվել կատարյալին, 
հասնել նրան և մարմնավորել իր մեջ նրա 
բար ձր ագո ւյ ն առաքի նռ ւթյո ւ ն ներ ը» ՚ 2։

Գրքի վեցերորդ գլխում (187— 218) հան
գամանորեն քննվում են նաև Որոտնեցու 
տրամաբանական ըմբռնումները, որոնք 
արտացոլվել են գլխավորապես Արիստոտե
լի «Կատեգորիաների» և «Պերի սւրմենիա– 
սի» մեկնությունների մեջ։ Ելնելով հիշյալ 
մեկնությունների ընձեռւսծ նյութերից, հե
ղինակը ընդհանուր պատկերացում է կա զ
մել Որոտնեցու գիտելիքների մասին՝ հաս
կացությունների և դատողությունների վ ե
րաբերյալ, որոնք համարվում են տրամա
բանության երկու հիմնական բաժինները։ 
Հեղինակը նշում է, որ Որոտնեցու տ րա 
մաբանությունը սահմանափակվում է մի
այն հասկացության և դատողության բնա 
գավառներով, ինչպես Կիլի1յիայում ԺԳ 
դարի իմաստասեր— տրամաբան Վահրամ 
վարդապետ Րաբունու մոտ։

Գրախոսվող գիըքն ունի մանր թերու
թյուններ։ Հեղինակը իր ա ռջև խնդիր չի 
դրել տալ Որոտնեցու աշխատությունների 
ամբողջական ցանկը, որը թերևս ա նհնա
րին էր, քանի որ միջնադարյան մտա վո
րականը իր գործերից շատերը ինքը չի 
գրել, այլ՝ նրա աշակերտները։ Հայտնի է 
նաև, որ շատ քարոզներ տարբեր ձեռա
գրերում վերագրվում են մե՛կ Որոտնեցուն, 
մե՞կ Տաթևացուն, մէ/կ Մատթեոս Ջուղայե– 
ցուն և այլն։ Կազմել Որոտնեցու մատե
նագրական ողջ ցանկը՝ դուրս է եղել հե
ղինակի նպատակից։ Ա յդ չէ, որ մենք 
մատնանշում ենք որպես թերություն, այլ 
այն, որ հեղինակը իր ց.ործի մեջ օգտ ա 
գործել է այնպիսի նյութեր, որոնց Որոտ
նեցուն պատկւսնելու հարցը կասկածեւի 
է ։ Գուցե դրանք բոլորն էլ, իսկապես,. Ո– 
րոտնեցուն են պատկանում, բա յց կարծում 
ենք, որ ուսումնասիրողը պետք է  փաս
տարկներ բերեր այդ գործերը Որոտնեցուն 
վերագրելու համար։ Այսպես. Հովհաննու 
Ավետարանի «Ի  սկզբանէ էր Բանն և Բանն 
էր առ Աստ ուա ծ» (Յովհ, Ա 1) հատվածի
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մեկնությունը, ըստ 6573 ձեռագրի, որն օգ
տ ագործել է  հեղինակը, պատկանում է Ո– 
րոտնեցռւն։ Բայց Մատենադարանի բա զ
մաթիվ ձեռագրերում ա յս գործը հսւկանե 
հսւնվանե նշվում է, որ պատկանում է 
Մատթեոս Զա ղա յեցուն13։ Ձեռագրացու
ցակում միայն 8144 համարի ձեռագրում է 
նշված, որ գործը Ոըոտնեցունն է, ա յն էլ, 
կարծում ենք, թյուրիմացության արդյունք 
է ։ Տեսնում ենք, որ թվերի պ արզ հարաբե
րությունը արդեն խոսում է Ջուղայեցու օգ– 
տ ին։ Ընդ որում այս գործը Ձեռագրացու
ցակի որոշ համարներում (ձեռ. յ^շ 5871, 
7527 և ա յլն) նշված է Մատթեոս Զուղայե– 
ցու անվան տակ և փակագծում գրվա ծ է՝ 
«վերա գրեա լ Յովհ. Որոտ նեցա լ»14։ Եթե հե
ղինակը համոզված էր, որ գործը իսկապես 
Ոըոտնեցունն է, պետք է այդ ապացուցեր՝ 
՛կատարելով լուրջ բանասիրական քննու
թյուն։

Այս ամենով հանդերձ, չի կարելի թերա 
գնահատել գրքի ա րժեքը։ Իր այս ուսում
նասիրությամբ Գ . Գրիգորյանը նոր նը– 

պաստ է բերում հայ վփլիսոփայաթյան 
պատմության զարգացման գործում։

Գիրքը աչքի է  ընկնում իր գիտական 
լուրջ կառուցվածքով, մտքերի պարզու
թյամբ ու հստակությամբ։ Հեղինակը, քըն– 
նելով Որոտնեցու դիրքորոշումը փիլիսո
փայական այս կամ այն հարցի վերա բեր
յալ, հաճախ զուգահեռներ է անցկացնում 
հայ միջնադարյան մի շարք նշանավոր փի
լիսոփաների՝ Գավիթ Անհաղթի, Հովհ. Ի– 
ւՏաստսւսերի, Վահրամ Րաբունու, Հովհ. 
Երզնկացու, ինչպես նաև կաթոլիկ միսիո
ներ Բարթուղիմեոս Բոլոնացու և նրա ա– 
շակերտ հայազգի Հովհ. Քռնեցու հետ և 
ա յլն։ Այս համեմատությունները ավելի են 
ընդգծում գըքի գիտական արժեքը։

Գրախոսվող գիըքը հիրավի մի արժա
նի տուրք է ՝ մատուցված Ժ Դ  դարի հայ 
նշանավոր վարդապետ, աստվածաբան և 
փիլիսոփա, հայ մշակութային ու հասարա
կական աչքի ընկնող գործչի, Հա յ Ա ռա քե
լական Ս. Եկեղեցու մեծագույն ջահակիր
ներից մեկի՝ Ս. Հովհան Որոտնեցու անմահ 
հիշատակին։

Վ Ա ՐԴ Ա Ն  ՍՐԿ. ԲԱ ՂԴԱՍ Ա ՐՅԱ Ն 
(Հոգևոր ճեմարանի Գ լսարանի ուսանող)

13 Մատենադարան, ձեո. X՛։ 1181, 1288, 1289,
1350, 1857, 1858, 1859, 1392, 1393, 1481, 1771, 
1278, 4412, 5154, 5232, 5502, 6880, 8826, 0051 Ա 
այլն։ Տե՛ս  նաև «էջմ իա ծին » ամսագրի սույն հա
մարում՝ Եզնիկ յշհն. Պետրոսյան, Ավետարանների 
միջնադարյան հայկական մեկնություններ, էջ 41։

14 Տես Ձեռագրացուցակ, Երևան, 1970, հատ. Բ։
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Սւսյն թվականի հունվարի 26— 28 օրե
րին Մոսկ վայում տեղի ունեցավ «Կ րոնա 
կան գործիչները միջուկային աղետից կյա ն
քի սրբազա ն պարգևի պաշտպանության 
համար» նշանաբանով ւսոաջիկա մայիս ա մ
սին Մոսկվայում կայանալիք համաշխար
հային կոնֆերանսի միջա զգա յին նախա
պատրաստական կոմիտեի հերթական եր
րորդ ժողովը, որին մասնակցում էին աշ
խարհի տարբեր ցամաքամասերի 25 եր
կարներից ժամանած տարբեր կրոնների 
շուրջ 70 ներկայացուցիչներ։

Հանուն Մայր Աթոոի միջազգային նա
խապատրաստական ժողովի ն, որպես ի– 
րւսվասու անդամ, իր մասնակցությունը 
բերեց նաև Շիրակի թեմի ա ոաջնորղ Տ . 
Նարեկ եպիսկոպոս Շաքարյանը։

Ժողովն սկսվեց հունվարի 2 6 ֊ի ն , երեք
շաբթի օրը, ժողովուրղների կողմից խըմ– 
բովին արտասանված ա ղոթքով։

Ժողովականները հավաքվել Էին հաջոր
դական հինգ նիստերի ընթացքում քննա ր
կելու համար առաջիկա կոնֆերանսի հետ 
կապված մի շարք կարևոր հարցեր։

Ժողովում աոաջինը հանդես եկավ Բե– 
լոռուսիւսյի և  Մինսկի միտրոպոլիտ, Մ ի
ջա զգա յին նախապատրաստական կոմի
տեի նախագահ Տ . Ֆիլւսրետը ընդարձակ 
զեկուցումով։ Ապա տեղի ունեցավ մտքերի 
լայն ւիոխանսւկություն ժողովի մասնակից
ների միջև։

Միջա զգա յին կոմիտեի սույն ժողովում 
կազմվեց և հաստատվեց աոաջիկա հա
մաշխարհային կոնֆերանսի աշխատանքա
յին ծրագիրը, որոշվեցին գլխավոր զեկու
ցումների թեմաները և զեկուցողները,
ճշտվեցին մասնակիցների քանակը և  կա զ
մը, քննության առնվեցին կոնֆերանսի ֆ ի
նանսական ապահովման և ա յլ հարակից 
հարցեր։

Միջազգային կոմիտեն իր աշխատան– 
քըն ավարտեց իր վերջին նստաշըջանի ա շ
խատանքների մասին պաշտոնական մի
հաղորդագրության կազմումով, որն ըն
դունվեց և միաձայնությամբ հաստատվեց 
ժողովականների կողմից։

Հաղորդագրության մեջ մի անգամ ևս 
պարզ ընդգծվում Է, որ «բոլոր կրոնները, 
չնա յա ծ իրենց միջև եղա ծ տարբերու
թյուններին, ընդունում են սիրո, եղբայրու
թյան գաղափարը մարդկային հարաբերու
թյունների բարձր սկզբունքով..* Սակայն 
հավատքը նրանցից պահանջում է նաև 
գործ, որովհետև եթե կրոնը հանդիսանում 
է կյանքի հիմքը, ապա ա յն որոշում է նաև 
մարդկային վերաբերմունքի բարոյական 
բնույթը»։

Վերոհիշյալ հաղորդագրության մեջ նշվում 
է նաև, որ «ի նպաստ խաղաղության արված 
ծառայության հաջողությունը կախում ունի 
կրոնների հիմքում եղած մստդսաիրական
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գաղափարները մարդկանց հասցնելուց։ Ա յդ  
• է նաև աստվածային կամքի թելադրանքը, 
որին ընդառաջ չգնալը պիտի նշանակեր 
անտեսել, չկատարել աստվածային կա մքը»։

Հունվարի 27-ին Մոսկվայի և  համայն 
Ռ՜ուսի ո պատրիարք Տ .  Պիմենը, ի պատիվ

ժողովի մասնակիցների, Մոսկվսցի «Մ ի
ջա զգա յին տ ա ն» սրահում կազմակերպեց 
ընդունելություն, որին ներկա էին նաև 
հրավիրյալներ Մոսկվայի կրոնական շրջա
նակներից և սովետական խաղաղասիրա
կան կազմակերպություններից։
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Թերթերը՝ շ ։ –  Մեծությունը՝ 5 3 .4X 18 .7  ս մ . ։–  
Նյութը՝ դեղնած և կեղտ՜ոտւսծ հաստ թաղթ։—Կազմ՝ 
չա նի։— Պահպանակներ՝ չա նի։—Վիճակը՝ բա վա 
րար։— Դրությունը՝ միասյուն։— Դատարկ թղթերը՝ 
1ւս, 2սւ Ա 2 բ ։— Տողերը 3 2 ։— Գծումներ՝ չունի։— 
Գիրը՝ արաբական նսւսխի տարեր։— Զարդսւդոա– 
թ յո ն ՝ չունի։— Գրիչը՝ անհայտ։— Պատվիրատուն՝ 
անհայտ։— ժամանակը՝ 1873/74 թթ .։— Վայրը՝ 
Արտվին։— Ծանոթագրություն՛ Երևանից բարեպաշտ 
մի կին է նվիրել կալվածագիրը։ Ձեռագրատանս 
ւ տւսցել է սւյն Վեհափառ Հայրաս|ետից 15 ււեպ– 
տեմբերի 19Տ1 թ .։

ԲՈ ՎԱՆ ԴԱԿ ՐԻ ԹՅ Ո ԻՆ

Կալվածագրի բււվաԱդսւկաթյսւնն այգու կապակ
ցությամբ վեճի մսւսին է։ Այն դրված է Արևմտյան 
Հայաստանի Լաւլիլւտանի շրջանի Արտվին քաղա
քում, Հիդրայի 1290 թվականին։ Տեքստում տրվո մ 
է հայկական անուններ։

* Շւսրո.(ւակված «էջմիա ծին» ամսագրի 1904 
թվականի յ՝ճ Ը— Թ-ից, մ ՚Բ-ից, 1965 թվականի
յ՝/1 յ՝յէ Ը— Ժ-ից, 106Տ թվականի յվօ է-ից, 1970 
թվականի յտ* Դ—Ե-ից, (է-ից, ԺԲ-ից, 1971 թվա
կանի յտ(ե յՀտ Ե— Ը-Ից, <յ՚Ա— ԺԲ-ից, 1972 թվականի 
ձն յտէճ Ա— Բ-ից, Դ-իցւ 1973 թվականի >|՝օ >1ն Ա— 
Դ-ից, Ը-ից, 1974 թվականի ՀՀ։ Գ-ից, Է— Ը-ից, 
1975 թվականի յՀտ Ա-ից, *–1–իքյ. է ՚՚Ս .—ԺԲ-ից, 
1970 թվականի յվն յ՝քտ Բ—Ե-ից, Լ՝— Թ-ից, ԺԲ-ից, 
)977 թվականի յ՝քե >քյ Գ —Ժ-ից, 1978 թվականի 
յՀշ յՀտ Ա-իո, Դ-ից, 1979 թվականի >/ե >11 Բ-ից, 
Դ-ից, Զ —Է-ից, ԺԲ-ից, 1980 թվականի յվօ >6 (՝•— 

Դ-ից, Ը-ից, Ժ —ԺԲ-ից և 1981 թվականի >6 յվտ Ա— 
Դ-Ից. Է-ից և Թ— ԺԲ-ից։

Թ. 1 սւ.— (Վերևում կա երկու աււղ, ւսււ|սւ հետև
յալ արաբական թվականը) 11 ձկււմադա Էլ-Աավալ 
1290։ (Այստեղ կա մի վայյր կնիք 2 ս՝1. տրւսմ՚ս– 
գծով։ Անունը անընթեռնելի է ։)

Թ. 1ր.— (Վերևում կա մի սև շրջւսհակ 3.) սմ. 
տրամագծով։ Կենւորոնում տոսլրւսն է, որի շուրջ 
երկու բառ և երկու համար կա։)

Սրա ներքևում կա երկու վւոբր ւսրձանագրո - 
թյուն ՚ւ  վտքր կնիք։

Թերթի ներքևում շեղակի գրված են ութ աոորսւ– 
գրաթյուններ։
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(Տսւճկերէն)

Թերթերը՝ 2 ։— Մեծաթունը՝ 36 .9X 23.9  սմ.։— 
նյութը՝ դեղնած և կեղտոտած րարւսկ թուղթ։ — 
Կազմ՝ չունի։— Պահպանակներ՝ չունի։— Վիճակը՝ 
1'.ավաուսր։— Գրությունը միասյուն։— Դատարկ 
թղթերը՝ 1ւս, 2ա և 2 բ ։— Տււոերշ՝ 9 ։— Գծումներ՝ 
չունի։ Գիրը՝ արաբական նսւսխի աւսոեր։— Զարդա
գրություն՝ չո նի։— Գբիչը՝ անհայտ։— Պատվիրա
տուն՝ անհայտ։— ժամանակը՝ 18Տ0 թ .։— Վայրը՝ 
Արտվին։— Ծանոթագրություն Երևանից բարեպաշտ 
մի կին է նվիրել կալվածագիրը։ Ձեռագրատունս 
ստացել է ւսյն Վեհափառ Հայրապետի ց 15 սեպ
տեմբերի 1081 թ.։

ՌՈ՚ԼԱՆԴԱԿՐԻԹՅՈԻՆ

Կալվածագրի բովանդակությանը հողի սեվւակւս– 
նության մի վսսստւսթոդթ է։ Նախորդի նմսւն այն 
գրված I; Արևմտյան Հայաստանի Լսւղիստանի շըր– 
ջանի Արտվին թսւղաքամ, 1880 թ.։ Տեյա ոա մ ւոըր– 
վամ 1; հայկական անուններ։

Թ. 1ա.— (Վերևում կան երեք փոքր արձանա
գրություններ և ստորագրություն։)



(Արձանագրության ներքևում էլ 1|ան չորս ստո
րագրություն և չորս փոքր կնիքներ։)

Թաղթն ստացված է Եվրոպայից։ Թերթի վերևի 
ձախակողմյան անկյունում կա թղթի գործարանի 
դրոշմանշւսնը, ուղղանկյուն, 1 .9 X 1 .6  սմ. չափսերով, 
որի մեջ կա արքայական մի թագ և հետևյալ գրու
թյանը գրված մեծւստաոերով 8-47Է1։

X »  5 4 6  
Կ Ա Է Ո Ի Ա Ծ Ա Գ Ի Ր  

(Տ ս ւճ կ ե ր է ն )

Թ ե րթ ե ր ը ՝ 2 ։—  Մ ե ծ ո ւթ յա ն ը ՝ 3 6 .8 X 2 3 .9  ս մ .։—  
՛Նյութը՛ ղ ե ղ ն ա ծ  և  կ ե ղ տ ո տ ա ծ բա րա կ թ ո ւղ թ ։— 
Կ ա զմ՝ չո ւն ի ։—  Պ ա հպ ա նա կ ներ ՝ չո ւն ի ։—  Վ ի ճ ա կ ը ՝ 
ա ն բա վ ա րա ր , կ ո ղ ք ե ր ը  մա շվա ծ ե ն ։—  Գ ր ո ւթ յո ւն ը ՝ 
մ ի ա սյո ւն ։—  Դ ա տ ա րկ թ ղ թ ե ր ը ՝ 1ա , 2 ա  և  2 բ ։ —  
Տ ո ղ ե ր ը ՝ 2 6 ։—  Գ ծ ո ւմ ն ե ր ՝ չո ւն ի ։—  Գ ի ը ը ՝ ա ր ա բ ա 
կա ն նա սխ ի տ ա ռ ե ր ։—  Զ ա ր դ ա գ ր ո ւթ յո ւն ՝ չո ւս ի ։—  
Գ ր ի չը ՝ ա ն հ ա յտ ։—  Պ ա տ վ իր ա տ ո ւն ՝ ա ն հ ա յտ ։—  ժ ա 
մա նա կը՝ 1 8 8 0  թ . ։—  Վ ա յր ը ՝ Ա ր տ վ ի ն ։—  Ծ ա ն ո թ ա 
գրութ յուն ՝ Ե րևա նից բա ր ե պ ա շտ  մի կին է  նվ ի րել 
կա լվ ա ծա գի ր ը ։ Ձ ե ռ ա գր ա տ ո ւն ս  ս տ ա ց ե լ է  ա յն  Վ ե 
հա փ ա ռ Հսւյրա պ ետ ից 15 ս ե պ տ ե մ բե ր ի  1981 թ . ։

Բ Ո Վ Ա Ն Դ Ա Կ Ո Ւ Թ Յ Ո Ւ Ն

Կ ա լվ ա ծա գր ի  բո վ ա ն դ ա կ ո ւթ յո ւն ը  հողի ս ե փ ա կ ա 
ն ութ յա ն մա սին մի փ ա ս տ ա թ ուղ թ  է ։ Ն ա խ ո ր դ  ե ր 
կուսի նմա ն սա  ևս գ ր վ ա ծ է Ա ր և մ տ յա ն  Հա յա ս տ ա 
նի Լա զ իստ ա նի  շրջա նի Ա ր տ վ ի ն  ք ա ղ ա ք ո ւմ , 
1 8 8 0  թ . ։  Տ ե ք ս տ ո ւմ  տ ր վ ո ւմ  է  հ ա յկա կա ն ա ն ուն ն եր ։

Թ . 1 ա .—  (Ն ե ր ք և ո ւմ  կա  տ ա ճ կ ե ր ե ն  ս տ ո ր ա գր ո ւ
թ յո ւն ը  և  թ վ ա կ ա ն ը , նա և հ ա յե ր ե ն  հ ե տ և յա լ ս տ ո ր ա 
գ ր ո ւթ յո ւն ը )

Հ ո վ հ ա ն ն է ս  Թ ում ո յե ա ն .
(Ս րա  կ ո ղ ք ի ն , ձ ա խ ա կ ո ղմ յա ն  մա սում կա  մի ու

րիշ հ ա յե ր ե ն  ստ ււրա գրութ յուն, որ հստ ա կ չ է )
Յ ո ւտ ո յս ի մ  Յ ա ր ո ւթ յո ւն  Ա ղ ն ա յո ւր ի ե ս ւն ց ։
(Թ ո ւղ թ ն  ս տ ա ց վ ա ծ է  Ե վ ր ո պ ա յի ց ։ Թ . 2բ–ի  ա ջա 

կ ո ղ մ յա ն  ն ե ր քևի  ա ն կ յո ւն ո ւմ  կա  թ ղ թ ի  նույն գ ո ր 
ծա րա նի դրոշմա նշւսնը, ի ն չպ ե ս  նա խ որ դ  կ ա լվ ա ծ ա 
գր ո ւմ , ն ո ւյն  չա վ ւս ե րո վ ։ Ա յս տ ե ղ  կ ա  ա ր ք ա յա կ ա ն  
նույն թ ա գ ը  և  գ ր վ ա ծ է 8 /\1 ՝Ւ 1 ։)

Թ . 2 բ .—  (Հ ա յե ր ե ն  գ ր վ ա ծ  է )
Ա զնւս յոր  Ա ր ա թ է ն  սւպ իմէն ս տ ա ծ ը ։

(Շ ա ր ո ւն ա կ ե լի )



օ փ ա ա ձ յ ւ ե Ւ ւ ե ա  > ւօ փ Ւ 1 ճ յւ  Յ ^ ա ա յ Յ է ա շ ւ Հ Օ Ր Օ  ւ Հ ճ ւ օ յա ւ Հ Օ Շ ձ ւ ճ
( 5 ա 8 ձ Բ ե  1 9 8 2  Ր.)

1. Ո31թ»3բա38 ՈբՕՈՕՏՏ^ե ՈՕ շյ1^4310 ՈթՅՅ/1.–
Ո ««3 Շ8370Ր0 Բ0>«;1,60783 8 ^ Յ ֆ Տ Տ բ  3 յ1հ «0« Շ օ ֊
ճօբտ .01 6 յո տ յբ յ  1982 ր օ ^ յ (օ7բ. 3— 5 ) .

2. 0 6 Ա Շ Ո  0բ0867Օ 786008ա 0 76./161՝բՅ|\ա31էա II 

ոօօյա ա տ ա » « տ > « ^  1Հտ 7օյւ»«օշօ« Տօտ% ճ բ « « տ  «
1՝յ1383ա1 ՕՏՕ7բ–06բ«86« ՈՕ Օյւ^ՅէՕ ^ՕՏՕՐՕ 70,3.3 
II 08. Բ 0>«,5607,8 3 (07թ. 6---8 ) .

3. Ո բ0867Օ 78600Օ 6 0ՕՕ.Ո3006 8օ63թա30Օ«Օ7Օ

Ո Յ^րIIՅբX^ 3 .0^600830006  7 թ 6 «  »0թ  Յ բ .\1ա 6Շ «««

Ոբ«Շ10յ13« .ձթԱՅ՚ՈՇՏՕ» Ա6թ1<8», յ6Ո^բX^^յIե^^եI\1
11թ38076.<18« 0  0 6 բ «Օ 8 0 8 ա  Օ 61Ա 003« ՈՕ Օյւ^ՅւՕ

ՈթՅՅ,500«Օ8 ՒԽ8Օ.116700 0  Շ83701՝0 Բօ>«,560783

(07բ. &-- 10).
4. Օ ճ«60 հ 080ք0^«հ 1«Ո  Ոբ0867Օ786008ա 0 76–

յւ6րբՅւա>ւՅ«ււ 1<31՝օյատօշօ« 8^6X ճբւա ւ» «
րօշ^Յթշւ՚տտւաեաււ 88ւօօ«օոօօ738.16ո08ա » յյտտէտ– 
յւՅււա (օ7բ. 11— 14).

5. ք, 63 .& «զ«օ»»48  Շ737հ5ւ։ )1<6բւ՝0Օ 0 օՇշզ

յււօճտււ. ^&բ78Օ0բ0ՈՕ1116006 8 ,ՈՕ0Օ7Օբ0՝16Օ«»6
8թ 6«603  0  8 >«0311» 6Տթ60Օ«Օ7Օ ՈՅթՕ^Յ. X բ^-
Օ703ՈՕ«33 յ1»77բՐ0« >«6բ78ՕՈթ0»Օա6003 0837ՕՐՕ
7&ՈՅ 0 1<թ08Ո ճթ0Օ73. >1<6թ78ՕՈթ»0Օ016006 ՈՕ
Xբ0^X03I^^I^Օ1^IV 8ՕԸՈբ03է»1Օ 88յ186703 008բ6«6Ո–
« 3 8  յա 77բւ՝00 (Շ1Բ– 15— 17).

6. 1 ՝0 բ *6 0 1 8 3  Շ887070 Բ0)«,560783 8 ՈշթՏՕ–
Ոբ6Օ7Օ./180Օեէ Յ ՝ա 03/13»06  (շւթ . 18).

7. Ո31՝բ03բՈ108 յ101՝^բք08 »  Ոթ0Ո0Տ6/Լե 8 1<3– 
Փ 6 յբ Յ յւհ »օ «  ՇօՏօբտ ոօ ը յրրա օ ոբՅՅ^ոուէՅ Բ օ * ֊
#60783 ճ թ «07083  07 6 Տ 0 8 3 բ 3  (07թ. 19).

8. 0Օ7բ613 #^\Օ860Օ783 ճթՅբ37Շ«Օ 0 0 1Ս»թՅ«–
Օ«Օ0 603^X 0» 00 Շ8876«ա Ո\է 1Հ270.Ո»«000յ»է 21 
ՏաՏՅթՅ, 8 Ո 37բ03բ011« 0Օ«Օ0X. Տհ1€77Ոյ16ՈՈ6 Ո37- 
թՈ^բXՅ 00 3 7 0 « 7  Ո 0 8 0 ^  (07բ. 20-- 2 3 ) .

9. Ո 37թ03բա »տ  ո օ օ ա բ6008։ տեւ^Յ^Յ Ա6բ«օտ–
0 հ «  ՈՅՐբՅ^ 06«Օ7Օբեա 03Օ7Օ876.>18« 0 0880160– 
« 0 « 3 «  80^7բ6000X  6Ո^բXՈՈ 8 08830 Շ 1՜1080յ16711–
6 «  0 ՇՏ37070 Բ 0 *« 6 Շ 7 8 3  (07թ. 24---2 5 ).

10. Ատբւ<08Ո38 * 0 3 « հ — շօօ6ու6008։ յւ07> ՚բ7»0 ,
ՈթՕ0306Օ600816 0բՕ0Օ86«0 0 ,5բ77»6 06բ«Օ80816
06բ 8«ե 1 ՇՕ8Տբա600ե16 8 1ՀՅՓ6«բՅյ1ե0Օ« Շ օ 6օբ6  33
յյտտՅթե 1982 քօ^.3 (օ7բ. 2&— 2 7 ).

11. Բ^ՕՈՕ.ՈՕ>է<6«00 Օ8 301,00011«Օ8 8 ՅԲ&18Ո-

Օ«Օ0 Ա6բ1(80 ՐՕբՕ/1,3 Բ^ՕՕ (5 օ յ1 7 3 բ 0 3 ) 07  6 ®Տ–

«Յճ թ Յ  Յբճ»6Ո0Օ«ՕՈՕ« 1 0 բ Յ » բ Օ «  ^ Յ բ 7 0 « 8 0 Օ « ,  

03՝13.Ոհ00«Օ« օ6՜ե6.զ006»0Օ 0 6ՈՅթX0^ Բ ^ « ե ա 0 0  0 

Տ օ յւՐ Յ բ »»  (օ 7 բ . 28— 29).
12. յ\բX0^Ո«^I<ՕՈ 1 0 բ Ր 0 «  1՝7աՅ«Տ1»----Տ01՝088–

.116006. Ատ^Ո ԱՏբւՀՕՏՈնԱ ՈթՅՅ^.06078 (07թ. 30---31).
13. ^ԲX^^I^ՅՈ^Բ«^ |<&ՐՅՈ67 ( 7 6 բ–յ^յ<բ7՝1յ1« ) ---

1օ՝1Ոեա *6 0 ե  ոբ33^.001<3 5օՐՕ88յ16008 ՈՕ 0Շ7Օթ11– 
՝16ՇՃ0« ^ՅՈՈեա, 3 7 3 « * 6  Ը8 0^,876^18078 3 Օ ՈթՅՅ«– 
0 0 8 3 0 0 0  ԲՕ>1<^.60783 0 1Հբ6ա,6000 ճ բ » 0 7 3  8 ^ 60հ 
6 8083թ 8 ՈՕ ^ՅՈՈեա 06բ1<Օ80ե« 07008 ( 07թ. 32--
34).

14. ՇօՈ106Ո1ա 1< 5 յ « 0 «  Ո&7ԲՕՕՏ0-- Շբ6/10686–
«08816 Յբ«8Ո Օ Տ06 7Օ յ1«Օ 83008 Տ83»Ր 6յ160 , Ո6բ6–

80^0816 0  ՕբՈՈ103յ1ե»816 Ո բՕ 0386«6008 8 Յբ1»180֊ 

Օ«0Ճ I^ՕՈ3^7եIր0X (0 3 ^ 4 0 0 6  000^6^ ,083006  (07թ.

36—4 1 )).
15. ^Բ7յ՚» ^70780--0  ՕՕ«6բ>«3000 Յբ«00Օ«Օ«

Ո6բ680^6 0 Ո64373ՈՈՈ ՈբՕ0386^,6008 Ո 37բ0^բXՁ 
ճյ16«Օ30յ1բ00Օ«ՕՐՕ 7 0 « օ Փ 6 3  «ՏՕՅթՅ>1<6008 օ6
V^73Ո08«^.X ճՅյ1«6յ.Օ0Օ«ՕՐՕ ՕՕճՕթՅ» (0 3 7 ^ 0 0 6

0ՕՕյ16«Օ83006 (07բ . 42---49).
16. ձբX^I^^Յա^բ0X ւ\«ՕՈ ^ « » * 8 » -- Տօր, ՈՕՕ–

յ16 ՕՕ78Օթ6003 ե10թՅ, 06^.81100 ^ 6 0 8  06«6 յ10  Օճ՜հՅ– 

80յ1 0887նա 0 073յ1 07,581X278 07 Օ8Օ0X ^6յ1 (07թ.

50—51).
17. 83՝13ք3ո Օ 830Ո 0Շ 80 --- Շ 887Օ 0 7^6Շբ0Ո

^ՅՈ170Ա . ^70XՕ 78Օ բ60Ո 6 ՈՕՕ8301600Օ6 >«03Ո0 0

78 Օր 46078^  0 0 3 3 3 7 6 ^ 3  Յբ«80Օ«ՕՐՕ 3 յ1ֆ 38073  (07թ.

52).
18. ^1,հՈ«0« 03Բ73Ո  63Ր3.303Բ8Ո---թ 606 0 3 0 8  03

« 001՝7 Ր. ճ .  ք բ »ր օ բ3 0 3  « Փ » յ1000ՓՕ«06 V՝16™ 6 
0 8 0 3 0 3  8ՕԲՕ706Ա11» (07թ. 5 3 ---5 6 ) .

19. 3 3 0 6 ^ 3 0 0 6  00270708076.1180070 « 0 ^ 0 7 6 7 3

0 0  ՈբՕ8Տ^60Ո1Օ 8 « 3 6  0. 7. 806ա 1բ»01՝0 «Օ07թ6Օ–

03 , 0007038010603  8 ^ 0 0 & 8 6  25--28 8 0 8 3 բ3  (07թ.

5 7 — 5 8 ) .

20. յ^0«33^8Ո--Շո»001< 0Օ38Աք բ^«0–
Ո0Օ60 ՈՕյ1>ք՚160Ո81ճ 8 08. Յ էա 0 3 ,2 3 0 Տ 6  (1^9 5 4 4 ----

5 4 6 )  (07բ, 5 9 - 6 0 ) .



.տւշաաաշա՛ 
օ ր ր ւ շ ւ ^ ւ  յ օ ս տ ս ձ ւ  օ բ  ւ - ւ օ ւ ^  Մ Ր Շ Ւ ա ս օ շ ւ ս

( յ^ 1 Տ 1 Մ ճ Տ 7  1 9 8 2 )  .

1. Րոէւ ՚ւՅւ ՚օհու տտաւօո 1ո էհտ 1 Խ 1 յ Շ ոէհտ ճա ւ, 
օււ էհտ օ օ շ յ տ1օո օք էհտ քտՅտէ օք Ւ1օ1^ Շ1սէտէու.ւտ, 

Օ-էհ .1311118^ 1982 (թ3քէ՝տ 3 — 5 ) .
2 . 711Տ 03Ե16Տ ՅՈճ 16էէ6ՐՏ օք 8ք66է1ոշտ ՏՏՕ հՅՈ ֊ 

ջ6է| եՏէԱ^ՏՃՈ ա տ  «011Ո 6ՏՏ ՅՈճ էհտ Տբ11՚1էԱ31 հտտճտ 
օք էհտ Տւտէտւ՛ ՇհււքշհտՅ, օո  էհտ օ շ շ յ տ 1օո օք >16Աք 

^631՛ ՅՈէ1 »օ1 \ք  ՇհՈտէատտ (րտշտտ 6 — 8 ).
3 . 7հտ  շ օ ո յ;™  111131017 1տէէտք օք ա տ  »օ1ւո6տտ 

ս՚Ոէէտո էօ էհտ էհւ՚տտ հ1տք3ք0հ1031 Տտտտ օ1 էհտ ;Ա –  
ո տ ո 1 յո  օհսւ ՚օէւ, օո  էհտ օշշյտ 1օո  օք էհտ քտտտէտ օք 

էհտ քքտս՛ \ ՚63ք « ո ճ  » օ 1 յ  ԱւՈտէատտ (բտշտտ 9  - 1 0 ) .
4. ՇյԵ1տտ 6X01̂ 26(1 ետէ^՚տտո հւտ  հօ11ոտտտ

\քԼՏ|<Տ11 I, 03էհօ11Շ0Տ 01՛ ^11 յ\1՚Ո16Ո|ՅՈՏ, Յոճ  ՏէՅէՏՏ– 
ատո օք հւջհՐՅոԱ օո  էհտ օ շ օ յ տ1օո օք քՎտս՛ \ , տ յ ր . 

(թՅշտտ 11— 14).
5 . Տ « ա օ ո ;ւ 1 — 7հտ օքքտ ո ՚ոշ տու1 էհտ ճւոոտր օք 1օVտ. 

7հտ տ յ շ ո Ո ը տ  1ո էհտ քտ1էջէօստ 1)քօ օք էհտ թքտհւտ– 

(Օւ՚էՇՅ I ՅՈ(1 յ  Տ XVIՏ հ բտօթէտտ. 11)6  Շհր|Տէ13Ո Ո13ՏՏ )Տ 

էհտ տՅՇՐ1ք1օտ օք էհտ հ օ 1 յ  հ օ ճ յ  յ ո Ճ հ1օօճ  օք Շհւ՚ւտէ. 
՛Ուտ ՇհՈտէ13ո օօւոբրտհ6ոտ1օո օք օքքտւ՚ւոշ 1տ էհն 

Ւ1օ1յ՛ ծ1տտտ օք էօժտյք (բտ§6տ 15— 1 7 ).

6 . 7հտ քտտէԱ՚էէէտտ օք Ւ1օ1յ ՇհՈտէտտտ 1ո էհտ 

յ^օէհտր Տտտ ( բ յ § տ  18).
7 . Բյ 11"|3 1X1131 ծ\ՅՏՏ ՅՈ(1 տտոոօո 1ո էհտ Ւ1օ1յ

ՇՅէհտճքտ) օ ո  էհտ օշօՅտէօո օք էհտ քտՅտէ. օք Ւ1օ1յ՛ 
01Ա|ՏէՈ13Տ (բ Յ ^ Տ  1 9 ). .................. . . .

8 . 7հտ  ատտէւոյյ օք Ւ1էտ Ւ1օ11ո6տտ ա1էհ էհտ
օւտ ւ՚ջյուտ ո օք էհտ եէօօտտտտ օք « ո ճ  Տ հ ւ ւ ՚Յ ^

քո էհտ ԲՅէՈՅ|–(։հՅ| Տտտէճտոշ^, ՕՈ 21-Տէ օք յՅՀ1ԱՈՐ^. 

7հտ տրտնշհ օք ա տ  1(օ11ոտտտ.օո էհ1տ ՕՇՇՅՏէՕՈ (բՅ– 

շտտ ,2 0 — 2 3 ) . . .
9. Բ 3 է ո 3 « ։հ 3 1  Յրրւ-տՕՅԱօո։ հւտ Ւ1օ11ոտտտ |՚6Ո– 

ճտւ՜տ. ^ օ ւ ՚է հ յ  էօ հւտ Յէէտոէէօո էհտ տտո/էնտտ օք տօատ
ՏԱթՏՈ01՚Տ օք ^0ՈV6ՈէՏ ՅՈճ –թ1՚1ՏՏէՏ Օք 1ոէՏՈ131 <110– 

ՕՏՏՏՏ, Տ-ՀՏԸԱէէՈջ ՏհԱքՕհ (10ՈՅէէ0ՈՏ, ՕՈ էհտ 0Շ03Տ-

1օո օք էհտ քտՅտէտ օք ՒՎտսք \ , 63Ր Յոճ  1 1օ1յ Շհւ՝1տէ– 
1113 Տ (բ Յ ք Տ Տ  2 4 — 2 5 ) .

10 . Օտտօւ*1բէ1օո օք էհտ Ռ1\^1ոտ 1 1 է ս ւ ՚ջ յ ՏՏՐ\,1նՏՏ 
ՅՈՃ տտքաօոտ (1տ11\քշրտժ 1ո էհտ » օ 1 յ ՛  ՇՅէհտժրտւ յ ո Ճ 

քտՅտէտ էՅք^տո բ13էտ –ա  էհտ հ օ ^ ՛  Տտ6(1Աւ–1ոք* էհտ 
ա օոէհ օք մ Յ ո ւՅ ք ^  (բտջտտ 2 6 — 2 7 ).

11՛ Բք1տտէ օքժւո8է1օո, օո  էհտ 6 ֊1 հ ՜  Օք Ր տ «ա ՜7

հտր 1 9 8 1 , 1ո էհտ շւէյք օք 8ււտտ (8 ւ ւ1 յւ3 |– |3 ), հ յ  էհտ 

յ\ւ ՚< ։հ հ 1 տ հ օ բ  7 1 ™ ^  >Աւ–է11<13ո, էհտ բ ւ ՚6 1 ո է 6  օք էհտ 

ս ո |էտ ճ  Ճ 10Շ ՏՏՏՏ  օ ք  էհտ ձ1՝Ո16Ո|ՅՈՏ Օք ՃԱՈ13Ո13 յ ո Ճ 
Յ ա1 ^ 3 ր13 (թ Յ ^ Տ Տ  2 8 — 2 9 ) .

1 2 .  ձ է ՚( ։հ հ ւ տ հ օ բ  յ օ ւ ՜ յ յ օ ա  1<ս տ հտ յք1 3 ո – 2 բ 1 –  

թ հ Յ ո ^ ։ էհտ բսրբօտ տ  օք էհտ Ը հ ս ր օ հ  քտՅտէտ (րտջտտ 
3 0 — 3 1 ) .

13. 1^6V^^^IIճ «Յ Ր Յ բ ճ է  (՜ք6ք–ա 6քքԺԸհ13Ո )---
7 հ տ  6 X 301  ճ 8 յ  օք  էհտ քտտտէ օ ք  Տ թ 1 բ հ Յ Ո \"  ՈՕՕՕք– 

է հ ո ջ  էհտ հւտէօւ՜^ տոժ է6տ 11ւոօոէտտ Յ եօււէ  էհտ 6X6–

ՇՍ110Ո օ ք  է հ 6  քՏՅՏէ օք Ւ Խ 1 /  Շ հ Ո Տ է ա Յ Տ  ՅՈ(1 8տ բ–

էւտա օք  Շհք1տէ, օ ո  է հ 6  6 -է հ  օք յտ ո ս Յ Ր ^ , յ օ օ օ ո 11ո ^  

էհտ էտ տ էւա օո^ օք  է հ 6  Օ հ ս ք օ հ  ք, 3էհ6քտ  (բտ ջտ տ 3 2 — 3 4 )

14. Բք|6Տէ V02.1111< Բտէ ւ - օ տտւ ո  Ո—1^6(3136V31 
^ՐՈ 6Ո էՅՈ  1Ո էՏՐբք6էՅ 11ՕՈՏ Օք էհՏ 00Տբ61Տ–  էքՅՈՏ– 

1ոէ1օոտ յո Ճ  Յ ս էօ^քՅ թ հ  ^օէԱտ 1ո էհտ ^քատոէտո 
աօոՅտէտքէտտ։ յ  տշէտոէէքւշ տէսճ^ (բյ^տ տ  3 5 — 4 1 ) .

1 5 . ձ ւ ՚է հ Օ Օ Ո  հ 3 ( 3 | ճ 1 3 ո – 7 հ 6  ԲՅէքւՅՐՕհ օք 

^1տտտոճք13 71ա օէհտ ս տ  յո Ա  էհ& օօոէ& ոէտ  օք հէտ 

^Օ ք1է " Ը Օ Ո է ^ 6 քՏ7  էօ  էհտ (1տՇք66Տ օք քե ՚Տ  Շ օ »11011 

օք  Շ հ 3 1 շ 6 ժ օ ո * >  էհտ ձ ւ ՚ա տ ո ւ Յ ո  էր յոտ 1յ11օո  յո Ժ  էհտ 

րսհ11.Ը8է10Ո ; ^  Տ է ս ճ ^  ( բ Յ ջ 6 Տ  4 2 — 4 9 ) .

1 6 ։ 1 ^ 6 | ՚6 Ո ( 1  Ո & հ օ հ  « 6 1 6 ո յ1 տ ո --- քէՏՐ է ե 6

ՇՐ63էքՕՈ Օ օ ժ  թ|–0Շ131111Տ ե օ է ^  էհ 6 Տ6V 6Ո էհ ճ Յ ^  ՅՈճ 

ք6տէտ ք քօա  հէտ \^օք1<տ (բ Յ ք *6 Տ  ՜ 5 0 — 5 1 ) .

17. ^քՕVհ&ՈՈ^ՏՏ^&Ո— Տտէոէ ձէտտւ՚օբ
ա տ հ է օ է ճ ։ թ061Ո (16ճ1քՅէ6ճ էօ Տձ1ոէ յ ^ 6Տ1՚Օ բ  .^ւՅտհ– 
էօէշ, էհտ օւտ&էօք օք 1հ6 ^ ա ւ 6 ո  1 յո  ՅէրհՅետէ, հ1տ 

%ք0է1է ՅՈճ ՜ 11 ք 6 (բ Յ ք Տ  5 2 ) .

18– 0 6 3 0 0 Ո  V ձէճՅԼէւ 8 3 ^ հ ճ Յ Տ & ք 1 & Ո > ^ Լ 1 է 6 ք Յ է 7  

0 Ր1էէ^Ա6  ԺՏյմէՇՅէՏճ էօ  է հ «  «Օ ք1է օք Օ .  ՒԼ ռ ո շ օ ր –  

էՅո ,7 հ տ  բ հ 1 1 օ տ ո բ հ ա # 1  տ է ս ժ յ օք հ^0 V հ 8 ո  V օ ^ օ է Iւ 6 -  

է 2 | * .  1 9 8 0  ( ր 3 8 6 Տ  5 3 —5 6 ) .

1 9 . 7 հ տ  բ ք տ բ Յ Ր Յ է օ ^  շօա ա էէէտ տ ՚տ  Յտտտահ1յ

ճ ս Ո ո շ  էհտ ճտ յտ  Օք 2 6 – 2 8 - է հ  յ Յ ո ս Յ ^ ,  ք օւ է հ 6  

ա օ ւ ւ ճ  ՇՕՈք 6 1 6Ո Շ6 ՚  Օք էհտ ք«11շ10Ա Տ ^ 0 ք 1 < 6 ք Տ , էՕ

ետ հտ1ճ յ  է .\1 օ տ օ օ ^  ճ ս ո ո ց  էհտ ա օ ո է հ  օ է  ա յ  օք 

էհէտ ^631՛ (Բ 3 2 6 Տ  5 7 — 5 8 ) .

2 0 .  Ի1ս հՅ Ր  յ« 1 1 է 3 6 Ա Յ Ո – 7 հ 6  11Տէ Օք է հ 6 Ո 6 « 1 ^

1՚ 6 Շ6 1 \ ՚6 ճ  ա Յոստշւ՜ւբէտ  օ ք  է հ 6  ^ օ է հ տ ր  Տտ 6 օք  Ւ 1օ1յ 

Տ է շ հ ա է ո մ շ ւ ո  ս ո ժ 6 ք  էհտ՛ Ո ս ա հ 6ո տ  5 4 4 — 5 4 6  ( թ Յ Տ 6 

5 9 - 6 0 ) .  .• : յ  .



..տւշՒաւճօշոտւտ" 
օ տ օ ձ Ի ւտ  օ բ բ ւ օ ա ւ  օ լ յ  տ ա 7 – տ ա օ ք  օ ՚ը ^ Շ Ւ ա ւ ձ օ շ ա ն

(»1^.իյ \/ ՚1 Տ1 ^  1 9 8 2 )

1. |1 օ ա 6 1 |6 է 1 6  Տ Յ  Տ ո 1ո ( 6 էէ՝ V^ՏI^է‘ Ո 16Ր ր|՝ՕՈՕՈ– 

0 0 6  16 6  յ3 1 ^ 1 6 ք  1 9 8 2  Ժ.1ՈՏ 1,1 0 3 |հ 6 Ճ Ր 3 1 6  է1 (2 Տ31Ոէ– 

5էՕ|1111|3(17.|Ո6 Ո | ՚0003տ 1011  Ժ6  13 քօէՕ Ժտ 1 յ  1^3է|– 

V I16 (16 ոօէՐ 6  Տտ ւտ ոշսր յօտ ս տ -Շ հՈ տ է (բոշտ տ  3 — 5 ) .

2 . Տ օ հ Յ Ո ք տ  ճտ է ^ւէշք ո ա ա տ տ  6 է ժ 6  ւօէէւ՜օտ ետ 

ք 01 101 էՅ 11011 6 Ոէ1՜6 Տ յ  Տ 3 1 ո է 0 է 6  \^1Տ1հ611 1տՐ 6է 16Տ 

Օհտքտ Ժ 6Տ Տյյ11տտտ տ յշսրտ  յ  1 ՚օ օ օ 8 տ 1 օ ո  <16տ տյ1ո16տ 

քձէՇՏ 0 6  >1061 6 1 (Խ  քյՕԱՀ'01 յ \ ո  (րՅյ>Օ Տ 6  ֊8 ) .

3 .  ԼտէԱտտ ճտ քՔ1ւօ1էտ 11011 է1տ Տ յ  Տ տ ա ւօ է օ  յ<1– 

ւ՜6ՏՏ66Տ Յ ւ ։ \  Շհտքտ ճօտ էւ՚օ1տ տւծյյօտ 11 ւձրոքշհւզււտտ, 

Յ Ա \ բրճ13էտ Ճ|ՕՕՕՏՅ|ՈՏ 6 1 Ո(IX 00111 Ո1 ս ՈՅԱ 1էՏ քէ“ 11 - 

ջ |611Տ6Տ  ճ 6  ւ ՚Տ շ ւ է Տ Տ  ՅքՈ1ՕՈ10ՈՈ6 ո 1՚ՕՕՕՅՏ1ՈՈ (16Տ 

քՕէՕՏ ճ 0  քտ10«1 6է Ժէէ \011 \> 6 1  Ճ ո (թ Յ § 6 Տ  9  ֊1 0 ) .

4 .  Տ < ։հ 8 ո շ տ  ւ1տ 161օշքո ա ււ;6տ  6ոէ,–6  Տ յ  Տ յ 1ո 16– 

16 6է 16Տ հՅԱէՕՏ բՕքՏՕՈՈՅ՚.|է6տ ւ1" Տ  է ;| է Ժ6 հ  Ո . Տ .  Տ .  

(1 ՚  /V Ո116Ո 16 Տ  1՚ՕՕՕՅՏ|ՕՈ ճ 6  13 քձէ6 (1Ա \՝Օ Ա \ ՚0 1  ձ ո  

(բտ^տտ 1 1 — 1 4 ) .

5 .  Տ ճ ւ է օ ո 3 1 ։  1ա ա օ1տ է1օո  օէ Յ ջ ,1 բ շ .  Լտ տոօՈք|–

06 Ժ.1ՈՏ 13 V10 ք611քյ1ՍԱՏ6 ԺՕՏ բ.6Աբ16Տ րոհ1ՏէՕՈ– 
ԳԱ6Տ 61 (Յս ր6սր16 յ  ԱI ք. ԼՅ Ո16ՏՏ6 I՝ հ |՜6է 16ՈՈ6 ՕՕՈ1- 
1Ո6 Տ30|՝էք|06 (Յս օօւ՚բտ 6է ճս ՏՅՈքք (1տ ,1նՏԱՏ–Շ|1 Ոտէ. 
ԼՅ ՏՅ|Ոէ0 Ո16ՏՏՇ օ ւն ււ յօ ս ւ -ս ՚հ ւ ւ ւ  001111116 ՕՕՈ06ր(10Ո
Օհք0է16ՈՈ 6 ժ 6  1 ՚1ա Ո 101»է|0Ո  ( բ 3 ^ 6 Տ  1 5 — 1 7 ).

6 . Տօ1նո ո1էօտ  յ ա  Տ յ 1ո 1 – Տ ւ օ ջ տ  մ ՜ ն է օ ւ ա ւ Յ մ շ ւ ո Ց  

ՕՕՈՏՅՕ«յ 6 Տ  Ց 13 ք2է6 (16 13 ՏՅ |Ո է6 ի 1 3 է ^ Ա 6  ( ր Յ Տ 6  1 8 ) .

7 .  1.6 6  յՅ ւՈ ’ 161–, 0է16ե ք .1է10ո  Ժ 6 13 ՏՅ |Ո է6  ^ 6 Տ –  

Տ 6  մՅՈՏ 13 Ը 3 ( հ է ,<1ք316 61 հՕՈ16116 ԺՕ Տ Յ  Տ31ոէ6էէ> 

( Ր 3 2 6  1 9 ) .

8 .  Լ 6  2 1  յՅ -ւՈ Տ Ր  1 9 8 2 ,  ԺՅՈՏ 13 |՜6Տ1Ժ 6Ո 06 թՅէ– 

Ո 31-0316. ^Ո Օ Օ Ո էւՕ  Ս6 Տ յ  Տտ 1ոէ6էձ \ , ՅՏ1<6է1 I Հք  Ա \ ՚6 0  

16 0 1էԴ շ6  ս 6 5  Ժ 1 0 0 0 Տ 6 Տ  ճ ՚ձ ք Յ ւ ՚Յ է  6է  (16 0հ1Ր 31<. ,/Ա–

100Աէ10Ո ժ 6  Տ յ  Տ Յ |Ո է 6 է 6  ր քՕ Ո Օ Ո Օ ^ 3 0 6 (է6  0 0 0 3տ1011 

(բտ շրտ  2 0 - 2 3 ) ,

9 .  Օ ւտ Ս ւԵ սււօո ժօտ ժօ։ւտ ճտ հւ ջ ւ ՚Յ օ 6  րտէ Տ յ  
Տ31ոէ6էձ V  սՏԱ6Ո 16Ր ՅսX Տ11բ6ւ՚16 ԼՄՏ էՅՕՏ 1ՍՕՈՅՏ- 
էձւ՜ՇՏ 6 1 3 0 0 1*՛ 3 "ւՈՏ բ է ՚Տ Ա ք Տ  Ժ6Տ բՅքՕէՏՏՕՏ (1ս ԺքՕ– 

ՕՕՏ6 Ժ ՚ճ ք Յ ւ ՚Յ է  Օէ Ժ »  (1100650 Ժ է 0 հ |ք 3 1 է  ր Օ ա  16Տ 
Տ6ր\՚1օ6տ գ ՚յ ՚ւՅ տ  օոէ Ր611 ժստ 5 1՜1։շ11տ6 (բոշտտ 2 4 —2 5 ) .

10. Տօստ ՚ յ անր1(յս6 ,1^օս\՚611օտ ժս Տո1ոէ– 
Տւձջօ” ՏՕՈէ րսԵ11ձ6Տ ճ շ  եք6\՚6Տ 1ոքօաւՅէ)07ւտ օօո– 
0 0 ՐՈՅՈէ 1.1 00|6եքՅէ10Ո Ճ6Տ Տ Յ(Ո է6Տ  ա 6 Տ Տ Շ Տ , 16Տ Տ6ք– 
1Ո0ՈՏ բա Ո Օ Ո Օ Օ Տ՜Տ ՜06էէ 6  0 0 0 3  Տ 1 0 Ո 6 1  (3 ՚Յ  Ս է ք6Տ Օ՜Օ՜քէ՛–՜՛

Ո10 ։116Տ ք 6 1 |ջ |6 Ա Տ 6 Տ  դս1 օ ո է  օ ս  116ս Ճ յոտ  1 յ  շ ո է հ ճ –  

(1ք3^6 (16 Տ^1Ո է–Տէ0հՈ 113Ժ շ1Ո 6 ՅԱ ՕՕԱքՏ Ս11 Ո 10|Տ ճ շ  

13Ո\–16ք 1 9 8 2  (Բ 3 2 6 Տ  26–––27 ).

1 1 . 1.6 6  ճէ;061Ո հք6 1 9 8 1 , ՈՐճ |ՈՈ11011 (16 բւ՜ւ՚էքՑտ 
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