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Einfiihrung

Als Folge der national-sozialistischen Rassenideologie nahmen im Jahre 1933
fur die Armenier bedrohliche und folgenschwere Herausforderungen ihren
Anfang. In der deutschen Presse tauchte mehrmals die Behauptung auf, dass die
Rassenzugehorigkeit der Armenier mit derjenigen von Juden identisch sei, wobei
man sich zur Begriindung auf ,,gewisse gemeinsame Eigenschaften® der beiden
Volker und nicht zuletzt auch auf die Vergleichbarkeit ihrer leidvollen Geschichte
zu berufen versuchte. Wie die anderen deutschen Armenierfreunde, so sah auch
die Dr. Lepsius Deutsche Orient-Mission unter diesen Bedingungen ihre
Hauptaufgabe darin, entschlossen gegen diesen irrigen Ansatz vorzugehen,
dessen Weiterverbreitung fiir die Armenier verhdngnisvoll sein konnte.
AuBerdem musste die Lepsius-Mission fiir die Fortfiihrung ihres armenischen
Hilfswerks in Syrien und Libanon mit zahleichen Hindernissen und
Schwierigkeiten zu tun haben, welche von der NS-Regierung in den 1930er
Jahren den Missions- und Wohltatigkeitsgesellschaften in den Weg gelegt wurden.
Im Artikel werden die vielfdltigen Aktivititen der Missionsgesellschaft zum
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Uberwinden der genannten Herausforderungen und Schwierigkeiten dargelegt,
durch die sie auch ihr Hilfswerk in den genannten Ldndern bis zum Ausbruch des
Zweiten Weltkriegs ununterbrochen weiterfiihren konnte.

Einsatz fiir Beseitigung irrefiihrender =~ Annahmen iiber die
Rassenzugehorigkeit der Armenier

Die Dr. Lepsius Deutsche Orient-Mission setzte sich zusammen mit der
Deutsch-Armenischen Gesellschaft und anderen deutschen Armenierfreunden mit
Entschlossenheit dafiir ein, falsche Behauptungen uiber die Rassenzugehorigkeit
der Armenier bloBzustellen und zu bekdampfen. ,Die Behauptung, die Armenier
seien Juden, ist eine Unwahrheit“, verkiindete die Gesellschaft in der Juni-
Nummer ihrer Zeitschrift Orient im Bild. ,Wenn die Schreiber solcher
Behauptungen ein Konversationslexikon aufschlagen wiirden, konnten sie das
Gegenteil ersehen, namlich, dass das armenische Volk bereits im Jahre 300 das
Christentum zur Staatsreligion erklarte. [...] Die Armenier sind das dlteste
Christenvolk der Geschichte. Auch rassenmaBig haben die Armenier nichts mit
den Juden zu tun, denn sie sind keine Semiten, sondern Indogermanen, und auch
ihre Sprache ist ein indogermanischer Sprachzweig. Wir bitten unsere Freunde,
gegen die Weiterverbreitung dieser geschichtlichen Unwahrheit, dass die
Armenier zu den Semiten zu zidhlen seien, iiberall zu wirken. Das armenische
Volk hat mit dem deutschen Volk durch Jahrhunderte hindurch die wertvollsten
Kulturbeziehungen gehabt, hat sich mit seiner Nationalkirche durch
Jahrhundertelange Kampfe sein Christentum erhalten. [...] Wer jene unrichtige
Behauptung verficht, verrdt unzureichende Geschichtskenntnis und wiirdigt ein
Volk herab, das fiir die Zukunft des Orients noch eine weltgeschichtliche Aufgabe
zu vollbringen hat.“!

Es kam zu einer groBartigen publizistischen Tatigkeit, mit der die genannten
Behauptungen widerlegt werden sollten. Eine nach der anderen wurden
zahlreiche Abhandlungen zur Geschichte sowie der ethnologischen, religiésen und
kulturellen Eigenttimlichkeiten des armenischen Volkes in den Periodika der DOM
publiziert, in denen die Zugehotrigkeit der Armenier zu der arischen Rasse

! Die Armenier - keine Juden, in: Orient im Bild (OIB), 1933, 32.

27



Hayruni A.

begriindet wurde.? Dariiber hinaus wurde auf die Standpunkte und
Forschungsergebnisse von J. Marquardt, H. Hiibschmann, K. Friedrich Neumann
und anderen Forschern und Wissenschaftlern Uber Armenien und das
armenische Volk Bezug genommen, was zur Vervollstindigung der eigenen
Feststellungen wesentlich beitrug.® ,,Der heutige Zustand“, schrieb man in der
August-Nummer von Orient im Bild, ,dass der Armenier in aller Welt vorfinden
ldsst, ist zuriickzuftihren auf eine gewaltsame Austreibung aus dem tlirkischen
Staatsgebiet (1915/16), die nichts anderes bezweckte, als ein kulturell hoher
stehendes, christliches Volk und eine den Tiirken fremde Rasse zu vernichten.
[...] Da mit dem Begriff des Judentums im Abendland die mosaische Religion
verknipft ist, ist es nicht unwichtig, darauf hinzuweisen, dass die Armenier nicht
nur rassenmdBig als Indogermanen den Juden fremd sind, sondern auch in
religioser Hinsicht als das é&lteste Christenvolk der Erde nichts mit ihnen zu tun
haben. “4

Diese hartndckige publizistische Kampagne, die in enger Zusammenarbeit
mit der Deutsch-Armenischen Gesellschaft erfolgte und an der sich auch
zahlreiche andere namhafte Wissenschaftler, Publizisten, Kirchenminner und
Politiker wie zum Beispiel Prof. C. F. Lehmann-Haupt, Prof. ]. Richter, Prof. Max
(Herzog zu Sachsen), Dr. P. Rohrbach u. a. beteiligten, wurde schlussendlich von
Erfolg gekront. Die Propaganda in der deutschen Presse beziiglich der
angeblichen ,jiidischen Rassenzugehorigkeit der Armenier nahm ein Ende und
diese wurden im Dekret des Innenministers (unterzeichnet am 3. Juli 1933,
verdffentlicht am 29. September) offiziell den Ariern zugerechnet.> Diese
Verordnung erméglichte es ihnen, sich das Gesetz zur Wiederherstellung des
Berufsbeamtentums zunutze zu machen und dariiber hinaus zukiinftig dem
bekannten Schicksal der Juden zu entgehen.

Um spdteren, dhnlich gelagerten Entwicklungen vorzubeugen, publizierte die
Deutsch-Armenische Gesellschaft 1934 die Broschiire ,,Armeniertum — Ariertum®,

2 Hetzel, Gertrud: Wie das ilteste Christenvolk zu seinem Glauben kam, in: OIB, 1933,
34-35, 37. Vgl. N.N.: Die Zugehtrigkeit der Armenier zur arischen Rasse, in: OIB, 1933, 38
u. a.

3 N.N.: Die Zugehorigkeit der Armenier zur arischen Rasse, in: O/B, 1933, 65-66.

4 N.N.: Die Zugehdorigkeit der Armenier zur arischen Rasse, in: OIB, 1933, 38.

5 Erklarung der Dr. Lepsius DOM, in: OIB, 1933, 51. Vgl. Feigel: Das evangelische
Deutschland und Armenien, S. 292.

28



Die Publizistik Und Organisationsarbeit Der Dr. Lepsius...

die die gute Zusammenarbeit der DOM und der DAG belegte und in der die von
Prof. H. H. Scheider, Ewald Stier, Dr. von Leers, Dr. Karl Roth, Dr. Paul
Rohrbach, Prof. J. Strzygowski, Max Herzog zu Sachsen, Dr. A. Abeghyan,
Richard Schifer und G. Klinge verfassten insgesamt zehn wissenschaftlichen
Abhandlungen die Zugehorigkeit der Armenier zur arischen Rasse umfassend
demonstrierten. Prof. Scheider, Direktor des Seminars fiir orientalische
Sprachen an der Berliner Universitdt, behandelte in seinem Aufsatz den
philologischen Schwerpunkt, d. h. die Sprache des ,mit den Deutschen durch
Sprache, Glauben und griechische Bildung verwandten armenischen Volkes“ nach
ihrer Eigenart und Geschichte. Er wies auf ihre unverkennbare Zugehorigkeit zu
den indogermanischen Sprachen hin und schrieb beziiglich des armenischen
Alphabets, dass es ,an Treue und Eindeutigkeit der Lautwiedergabe® die
Schreibweise der meisten europdischen Volker bei weitem Ubertrifft, rilhmte an
der historischen Literatur, die die Armenier seit dem 5. Jahrhundert geschaffen
haben, dass sie ,,ebenso durch inhaltliche Gediegenheit wie durch Beherrschung
der sprachlichen Form hervorragt* und an dem Volk selbst, dass es frither und
erfolgreicher als andere Volker des Orients ,den Anschluss an die modern-
abendl@ndische Wissenschaft und Bildung gefunden® habe.

Zu dem gleichen Ergebnis, dass die Armenier ein arisches Volk seien,
gelangte J. von Leers, Chefredakteur der Zeitschrift Wille und Weg, unter
Berufung auf Giinthers Rassenforschung und Heranziehung einer Schilderung
von deportierten Armeniern bei J. Lepsius in seinem Buch ,Der Todesgang des
armenischen Volkes®. A. Abeghyan, Dozent am orientalischen Seminar, zog zum
Erweis des Nordischen in dem armenischen Volk auBer dem Psychologischen das
Volkslied und die Sage heran, K. Roth die Vélkerwanderung und zur Deutung der
seelischen Eigenart sein wechselvolles Schicksal. Noch starker wurde diese im
Klingerschen Beitrag gewertet. Der bekannte Publizist Paul Rohrbach
uberraschte durch das freimiitige Gestandnis, dass die ganze Frage herzlich
uberflussig sei: ,Wenn die Armenier keine ,Arier‘ sein sollen, so sind es lItaliener,
um nur dies Beispiel zu nennen, ebenso wenig.“® E. Stier behandelte die deutsch-
armenischen Kulturbeziehungen, ]. Strzygowski die armenische Baukunst mit
Hinweisen aus seinem Buch ,,Die Baukunst der Armenier und Europa“, der
katholische Theologieprofessor Max Herzog zu Sachsen die armenische

6 Armeniertum - Ariertum, Potsdam 1934, 42.
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Frommigkeit, wie sie sich in Gottesdienst und sonstigem Kirchenwesen darstellt,
und R. Schifer, der langjahrige Mitarbeiter von . Lepsius, die Bedeutung des
armenischen Volkes fiir das vorderasiatische Kulturleben und die sich daraus
ergebende Notwendigkeit, dem armenischen Volk seine Existenz und der
Christenheit des Abendlandes einen wertvollen Bundesgenossen im Kampf gegen
den von Osten drohenden Bolschewismus zu sichern. Den Schluss dieser
Publikation bildeten mehrere, sich auf das armenische Volk beziehende
AuBerungen von J. Lepsius, H. Hiibschmann, F. N. Finck, F. Nansen, M. Wagner
und anderen bekannten Personlichkeiten.

Weitere publizistische und organisatorische Aktivitdten der Lepsius-
Mission fiir Armenier

Parallel zu dieser offentlichen Auseinandersetzung musste die Dr. Lepsius
DOM auch viele andere Hindernisse angehen, die das NS-Regime den deutschen
Missions- und Wohltdtigkeitsgesellschaften in den Weg legte. Es ging darum, sich
gegen die unter dem Vorwand der globalen Wirtschaftskrise vorgetragenen
Anfeindungen zur Wehr zu setzen, deren Verfechter den genannten
Gesellschaften eine Verschwendung des deutschen Nationaleigentums vorwarfen
und von der Regierung verlangten, ihrer ,verschwenderischen® Tatigkeit Einhalt
zu gebieten. Dieser noch im Jahre 1932 weit verbreiteten Propaganda folgten bald
auch verschiedene behordliche Anordnungen, die im Grunde genommen nichts
anderes als eine Paralysierung und Stilllegung der Tatigkeit dieser Gesellschaften
bezweckten. Am 29. September 1933 wurde beispielsweise durch einen Erlass
des PreuBischen Staatskommissars fiir die Regelung der Wohlfahrtspflege
angeordnet, dass Sammlungen, die nicht dem Winterhilfswerk des deutschen
Volkes zu Gute kommen, einzustellen seien.” Obschon dieser Erlass am 24.
Oktober wieder zurlickgezogen wurde, traten in der Folgezeit neue Erlasse in
Kraft, deren Anweisungen mit denen des ersteren fast gleichbedeutend waren.
Durch das Gesetz vom 3. Juli 1934 waren Sammlungen auf &ffentlichen StraBen
und Pldtzen, ferner Sammlungen von Haus zu Haus, verboten. Die Missions- und
Wohltatigkeitsgesellschaften  wurden damit tatsdchlich ihrer  wichtigsten
Finanzquellen beraubt, da die Sammeltatigkeit fiir ihre Arbeit nun hauptsdchlich
auf Kollekten in Gottesdiensten und Versammlungen beschrankt blieb.8

7 Mitteilungen, in: OIB, 1933, 64.
8 Schifer, Richard: Sammelverbot, in: OIB, 1934, 42.
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Um gegen die neuen Herausforderungen gemeinsam und effektiv vorgehen
zu konnen, schlossen sich die Dr. Lepsius DOM und die im Vorderen Orient
tatigen anderen deutschen Liebeswerke und Missionen im Oktober 1933 zu einem
Christlichen Werk zusammen, wobei die Gesellschaften ihren eigenstiandigen
Charakter als juristische Personen behielten und in ihren Ordnungen und
Eigentumsverhiltnissen unangetastet blieben.® Trotz der zahlreichen von der
neuen Organisation an die Offentlichkeit gerichteten Appelle und Erklirungen,™
durch die man einer weiteren Verbreitung der gegen sie gerichteten Propaganda
vorzubeugen und die bestehenden Verbindungen zu den Gesellschaftskreisen zu
starken suchte, konnten diese kein effektives Gegengewicht zur staatlichen Politik
sein. Am 6. November 1934 wurde ein neues Gesetz verdffentlicht, demzufolge
offentliche Sammlungen (auf StraBen und Pldtzen) und solche, die in
Versammlungen stattfanden (Kollekten), erst nach vorheriger Erlaubnis der
ortlichen Behorden zuldssig waren. Lediglich freiwillige Spenden und das
Kollektieren in Kirchen und kirchlichen Rdumen bei Veranstaltungen in
gottesdienstlicher Form waren zuldssig."

Wenn dieses die Werbe- und Sammelarbeit fast vollig ldhmende Gesetz
durch einen anderen Erlass des PreuBBischen Ministers des Inneren vom 27. Madrz
1935 in Teilen noch abgemildert wurde, trat im Friihling 1937 ein neuer Erlass
in Kraft, demnach Kollekten nur noch in den ,regelmaBigen“ Gottesdiensten
gesammelt werden durften, und auch nur in solchen, die zuvor von den
Provinzialkirchenbehorden angeordnet worden waren.”® Das bedeutete, dass in
Bibel- und Missionsstunden, auch auf Gemeindeabenden, selbst auf
Missionsfesten Kollekten iiberhaupt nicht mehr gesammelt werden durften,
weswegen eine weitere Tatigkeit der Gesellschaften kaum mehr denkbar war.' Es
erlibrigt sich zu sagen, wie verhangnisvoll diese Gesetze fiir die Lepsius-Mission
waren. Wegen der hdufigen Gesetzesanderungen war man nicht imstande, aus

9 Christliches Orient-Werk, in: OIB, 1933, 59. Vgl. Kundgebung des Deutschen
evangelischen Missionsrats, in: OIB, 1934, 35.

10 Die Tagung der Deutschen Evangelischen Missionen in Barmen, in: OIB, 1933, 60.
Vgl. Kundgebung des Deutschen Evangelischen Missionsrats, in: OIB, 1934, 35. Vgl. Ein Wort
der deutschen evangelischen Mission zur gegenwartigen Stunde, in: OIB, 1934, 45.

' Sammelverbot, in: OIB, 1934, 48. Vgl. Sammelverbot, in: OIB, 1935, 3.

12 Missionssammlungen, in: OIB, 1935, 28.

13 Mitteilungen, in: OIB, 1937, 32.

14 Kollekten in , kirchlichen Versammlungen, in: OIB, 1938, 8.

31



Hayruni A.

den geringfiigigen Moglichkeiten, die die Erlasse zulieBen, gebiihrenden Nutzen
zu ziehen, auch wenn diese in den Periodika der Gesellschaft ausfiihrlich erortert
wurden,’> denn eine Rekonstruierung der Arbeit nahm unvergleichlich viel Zeit in
Anspruch. Hinzu kamen die Anweisungen der ortlichen Behorden, von denen
viele keine hinreichenden Kenntnisse iiber die neuen Gesetze hatten, weshalb
auch rechtmidBige Veranstaltungen oftmals verhindert oder verboten wurden.'®
Diese Verbote und Beschrankungen wurden ab der zweiten Halfte 1934 noch
durch die sogenannten Devisenbestimmungen ergdnzt, kraft derer die fiir
Missions- und Wohltatigkeitszwecke vorgesehenen Geldsendungen ins Ausland
verboten wurden.!” Zur Losung dieses Problems wurde im September 1934 vom
Deutschen Evangelischen Missionsrat eine Devisenanforderungsstelle gegriindet,
die als Sachwalterin der deutschen Missionen ihre Interessen vertreten sollte.
Obwohl sie nach intensiven Verhandlungen mit der Regierung eine geringe
Zuteilung an Devisen fiir die am Rat beteiligten Gesellschaften erreichen konnte,
war diese unzureichend fiir den Fortbestand der Arbeit. Fiir die sechs Monate
vom Juli bis Dezember 1934 waren z. B. der lepsius‘schen Gesellschaft nur
1258,56 Mark zugeteilt worden, wahrend diese fiir Aufrechterhaltung der Arbeit
monatlich 4200 Mark bendétigte. Die Devisenbestimmungen filhrten mitsamt den
anderen oben erwdhnten Anordnungen zu einer Situation, in der nicht nur der
Erhalt der Arbeit, sondern auch das Fortbestehen der Gesellschaften kaum mehr
moglich schien. Es ist zweifelsohne der wagemutigen Entschlossenheit der Dr.
Lepsius DOM zu verdanken, dass diese fiir ihre armenischen Schiitzlinge nicht zu
schicksalstrachtigen Folgen gefiihrt haben.

Die Gesellschaft trat ihren Kritikern energisch entgegen, von denen viele
auch nach den erwahnten Verboten und Einschrdnkungen versuchten, die
Notwendigkeit des armenischen Hilfswerkes in Frage zu stellen und dessen
Aktivitaten vollig zu unterbinden. In den Jahren 1934-36 war die Ansicht sehr
verbreitet, dass ,Der Abgang deutscher SchweiBgroschen® ins Ausland endlich

15 Sammelverbot, in: OIB, 1934, 48. Vgl. Missionssammlungen, in: OIB, 1935, 28. Vgl.
Mitteilungen, in: OIB, 1936, 48. Vgl. Mitteilungen, in: OIB, 1937, 32. Vgl. Mitteilungen, in:
0IB, 1938, 8.

16 Schifer, R.: Jahresbericht der Dr. Lepsius Deutschen Orient-Mission, in: OIB, 1934,
11. Vgl. Sammlungsschwierigkeiten, in: OIB, 1936, S. 4.

17 Schéfer, R.: Jahresbericht der Dr. Lepsius Deutschen Orient-Mission, in: OIB, 1935, 1.
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aufhoren miisse, weil damit ,,dem Vaterland groBer Schaden zugefiigt” wiirde.'®
Die Dr. Lepsius DOM ging entschieden gegen diesen Standpunkt vor, indem sie
in zahlreichen Beitrdgen und Erklarungen die Demagogie und Manipulationen
ihrer Kritiker an den Pranger stellte. In seinem Beitrag ,Seine Barmherzigkeit hat
noch kein Ende*“ ging der Vorsitzende der Gesellschaft, Paul Fleischmann, mit
auffallender Ironie auf diese Ansicht ein und empfahl deren Vertretern, sich eher
mit den fiir den Import von Tabak aus dem Ausland flieBenden hundert- und
tausendfachen Betragen zu befassen, liber die sich noch niemand besorgt
geduBert hidtte. Zur Begriindung stellte er in einem anderen Bericht prazise
statistische Angaben tiber die alljahrlichen Ausgaben fiir Tabak und Alkohol dar,
die faktisch einem Drittel der gesamten Ausgaben fiir Lebensmittel und einem
Sechstel des deutschen Volkseinkommens entsprachen. '

Von manchen mit der Staatspolitik und ihrer Propaganda verbiindeten
Kirchenkreisen war die Dr. Lepsius DOM auch deswegen einer starken Kritik
ausgesetzt, weil sie sich, obwohl sie sich als Mission bezeichnete, sich dennoch
nicht mit missionarischer Tatigkeit bzw. mit der Bekehrung der orientalischen
Christen befasste. Da diese ,Tatsache“ fiir die Gegner der Gesellschaft ein
wichtiges Argument war, um die Zuldssigkeit ihrer Tatigkeit auch weiterhin in
Frage zu stellen, bildete sie einen wichtigen Schwerpunkt in der Publizistik der
Gesellschaft. Allein die Tatsache, so P. Fleischmann in seinem Aufsatz ,,40 Jahre
Missionsarbeit im Orient, , dass hunderte und aberhunderte von armenischen
Waisen ohne Hilfe der Gesellschaft an Leib und Seele zugrunde gegangen
wdren“, sei eine Rechtfertigung fiir die Existenz der Gesellschaft.?’ Seiner
Uberzeugung nach war diese Art der Mission in Wirklichkeit viel bedeutender und
gottgefilliger, als die Ubliche Bekehrungstatigkeit, die von den Kritikern der
Gesellschaft verfochten wurde. Nach Ansicht des Verfassers war das vollkommen
konform mit der Heiligen Schrift. ,Der barmherzige Samariter hielt dem unter
die Morder Gefallenen keine Predigt®, so Fleischmann in einem seiner Aufsitze,
»sondern er verband ihm seine Wunden und brachte ihn unter ein Obdach.
Gerade die Geschichte unserer Mission ist in dieser Hinsicht iiberaus lehrreich.
Als Mohammedanermission wurde sie gegriindet und Liebeswerk an dem

18 Mitteilungen, in: OIB, 1934, 44. Vgl. Fleischmann, Paul: Seine Barmherzigkeit hat
noch kein Ende!, in: OIB, 1935, 1.

19N. N., Ein Wort an die Sparsamen, in: OIB, 1936, 4.

20 Fleischmann, P.: 40 Jahre Missionsarbeit im Orient, in: OIB, 1935, 33.
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ungliicklichen armenischen Volke ist sie geworden. [...] Es ist der Ruhm unserer
Lepsiusmission, dass wir trotz jahrzehntelanger Arbeit unter den Armeniern
niemals einen von ihnen seiner abgestammten Kirche zu entfremden versucht
haben.“%!

In der Abwehr der zahlreichen von der NS-ldeologie unterstiitzten Angriffe
zeichnete sich die Gesellschaft durch eine fiir diese Zeit beinahe unglaublich
erscheinende Entschlossenheit und Tapferkeit aus. ,Man hat die Frage
aufgeworfen, ob denn kleine Missionsgesellschaften iiberhaupt noch ein
Daseinsrecht haben®, so P. Fleischmann beziiglich einer der kritischen
AuBerungen im Jahre 1935. ,Wir horen das alles ruhig mit an und gehen
unseren Weg frohlich weiter. So wenig unser Johannes Lepsius damals im Jahre
1895 die Kirchenbehtdrden um Erlaubnis gefragt hat, als der Schrei der dort
bedrangten armenischen Christen aus dem Morgenland heriiber drang und es
galt zu helfen und zu retten, sowenig als er sich 20 Jahre spater von der
Riicksicht auf Staats- und Kirchenbehdrden bestimmen lie3, sondern einfach tat,
wozu er sich berufen wusste. So werden auch wir fortfahren zu tun, wozu wir uns
berufen wissen. Es gibt nun einmal in den Dingen des Reiches Gottes eine
Instanz, vor der alle Einwande der wagenden, reflektierenden Vernunft
verstummen miissen. “?

Von dieser unentwegten Entschlossenheit kam die Missionsgesellschaft auch
in den darauf folgenden Monaten und Jahren nicht ab, als die &ffentlichen
Angriffe gegen die Gesellschaft parallel zu der allgemeinen Verbreitung der NS-
Ideen und -Konzeptionen einen viel schdarferen Charakter annahmen, und jeder
Tag von der Beflirchtung gepradgt war, der letzte fiir die Gesellschaft zu sein. ,Es
kamen Tage und Stunden, so P. Fleischmann im Jahre 1935, ,wo uns hitte
bange werden konnen, wo es schien, als hatten sich alle irdischen und
satanischen Machte wider das Missionsgebot unseres Herrn und Meisters
verbiindet, wo uns die Frage zu schaffen machte: Wie lange werden wir noch
durchhalten konnen? [...] Und nun doch! Heute, da wir auf dieses so schwere Jahr
zuriickblicken, kann es, darf es nicht anders geschehen als mit dem heiBBen
Gefiihl des Dankes: Seine Barmherzigkeit hat noch kein Ende! Unser Waisenhaus

2 Fleischmann, P.: Gehet hin und lehret alle Vélker!, in: OIB, 1936, 25.
2 Fleischmann, P.: 40 Jahre Missionsarbeit im Orient, in: OIB, 1935, 33.
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in Kaja Punar ist noch da. [...] Auch unser Waisenpflegewerk in Aleppo besteht
weiter.“23

Was die diistere Zukunft anbetraf, sah die Gesellschaft dieser mit der Ruhe
eines opferbereiten und sich gegebenenfalls selbst vor dem Mirtyrertod nicht
furchtenden Apostels entgegen. ,Freilich, was alles das kommende Jahr unseren
deutschen Missionsgesellschaften, auch unserer eigenen bringen wird, vermag
niemand zu sagen. Aller Wahrscheinlichkeit nach wird die Gegnerschaft gegen
das Evangelium und damit natiirlich auch gegen alle missionarische Tatigkeit
wachsen. Ja wir miissen mit den allerernstesten Moglichkeiten rechnen, dass
ndmlich der Hass gegen Jesu und sein Kreuz - und es gibt solchen Hass - in
hellen Flammen auflodert und dann auch vor der riicksichtslosen Gewalt nicht
zurtickschreckt. Vielleicht ist das, was sich in Russland zugetragen hat, erst der
Anfang einer Leidenszeit, wie sie der Kirche Jesu bisher noch nicht beschieden
war. Aber wie Ernstes und Schweres uns auch noch bevorstehen mag, eins wird
sich auch da wieder erfiillen, dass namlich die Zeiten des Martyrertums noch
immer die eigentlichen Segenszeiten fiir die Kirche Jesu waren. Ob es uns
wirklich ernst war um das in der letzten Strophe des Lutherliedes gesungene, fast
zu viel gesungene ,Nehmen sie uns den Leib“, wird erst offenbar, wenn die
Feuerprobe des Glaubens zu bestehen ist.“%*

Die Dr. Lepsius Deutsche Orient-Mission hatte ihr armenisches Hilfswerk
auch in den folgenden Jahren vor zahlreichen offentlichen Angriffen tatkréftig zu
verteidigen. Und die Tatsache, dass diese Gegenwehr erfreuliche Ergebnisse
erzielen konnte, war vor allem den mannigfaltigen Publikationen der Gesellschaft
zu verdanken. Der von P. Fleischmann im Jahre 1937 verdffentlichte Artikel
,Warum wir uns noch immer der armenischen Waisen annehmen* konnte als ein
typisches Beispiel dafiir angesehen werden. Im Artikel war diese Frage vom
Verfasser stellenweise so meisterhaft und vollkommen beantwortet worden, dass
keine Einwdnde mehr dagegen erhoben werden konnten.”> Wobei die
Notwendigkeit der Fortsetzung des Werkes nebst anderen Argumenten auch
durch die ,Rassenverwandtschaft“ der Armenier mit den Deutschen begriindet
und aus den ,,besonderen Pflichten® fiir Deutsche hergeleitet wurde.

2 Fleischmann, P.: Seine Barmherzigkeit hat noch kein Ende!, in: OIB, 1935, 1.
24 Fleischmann, P.: Seine Barmherzigkeit hat noch kein Ende!, in: OIB, 1935, 1.

% Fleischmann, P.: Warum wir uns noch immer der armenischen Waisen annehmen,
in: OIB, 1937, 23-24.
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Die Missionsgesellschaft setzte ihren Kampf auch in der Folgezeit
gleicherweise fort.2® Und obwohl| dieser mit der Zeit immer schwieriger und
leidvoller wurde, war er stets durch einen starken Glauben an die Zukunft
gepragt. ,Ist es etwa Gottes Wille“, so P. Fleischmann in einem seiner Aufsitze,
,kann es Gottes Wille sein, dass wir unsere Hand von den lieben vater-, mutter-,
heimatlosen Kindern, die sich da drauBen jetzt so geborgen fiihlen, zuriickziehen?
Ein Werk aufgeben, das mit so vielen Opfern geschaffen und noch immer durch
alle N&te hindurchgerettet wurde? Aber immer, wenn solches Bangen uns
tibermannen will, tritt der vor uns hin, der einst in Sturm und Wogendrang zu
seinen Jiingern gesprochen hat: O, ihr Kleingldubigen, was seid ihr so
furchtsam?“%

Die Gesellschaft hat ungeachtet dieser duBerst ungiinstigen Lage und der
zahlreichen Verbote und Beschrankungen ihr armenisches Hilfswerk unabléssig
weitergefiihrt. Dabei nutzte sie alle Moglichkeiten aus, die die restriktiven Gesetze
boten. Auch umging sie mehrmals geschickt die Gesetze. Wenn der Gesetzgeber
z. B. fir Missions- und Wohltatigkeitsgesellschaften unterschiedliche Positionen
bezog, versuchte die Gesellschaft, sich zu der jeweils milder behandelten Gruppe
zdhlen zu lassen.?® In einem anderen Fall schlug sie, um die Verbote umgehen zu
konnen, den Freunden vor, ihre Gaben als Mitgliedsbeitrage zu deklarieren, fiir
die keine Beschrankungen vorgesehen waren: ,,Am praktischsten wdre es, wenn
in dieser Zeit unsere Freunde ihren regelmdBigen Beitrag als Mitgliedsbeitrag
bezeichneten, so dass wir sie alle in einer Mitgliederliste fiihren kénnen. Um
unsere Aufgaben erfiillen zu konnen, missen unsere gemeinsame Liebe und
unser Opfersinn diese Form finden.“?®

Was die Devisenbestimmungen anbetrifft, entschloss sich die Gesellschaft,
zur deren Uberwindung das Geld in Waren umzusetzen und ihren Stationen
anstatt des ersteren Waren zu ubersenden, denn fiir Warensendungen gab es
keine gesetzlichen Beschrankungen. In diesem Fall musste man mit bestimmten
zusdtzlichen Ausgaben rechnen, denn die Waren, die in Syrien billiger angekauft
werden konnten, mussten in Deutschland zu teureren Preisen angeschafft

% Fleischmann, P.: Gott ist Liebe!, in: OIB, 1938, 13. Vgl. Fleischmann P.,
Durchhalten!, in: OIB, 1938, 33 u. a.

77 Fleischmann, P.: ,Uns ist bange, aber wir verzagen nicht“, in: OIB, 1937, 29.

28 Missionssammlungen sind erlaubt, in: O/B, 1934, 19.

2 Gchifer, R.: Sammelverbot, in: O/B, 1934, 42.
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werden, wobei bei Warensendungen auch die Transportkosten anfielen. Die
Gesellschaft hatte aber keine andere Moglichkeit zur Verfiigung, um ihren
armenischen Schiitzlingen zu helfen. So wurden ab 1934 die eingehenden
Betrage in Waren umgesetzt und nach Aleppo und Kaja Punar verschickt.

Durch die Periodika der Gesellschaft und die Vortragsreisen ihrer
Mitarbeiter sowie durch die in den Stationen aufgenommenen Bildserien wurde
die Werbung fiir das Hilfswerk ununterbrochen weitergefiihrt.3° Im Jahre 1936
sind den Freundeskreisen beispielsweise zwei dafiir sehr wertvolle Bildstreifen zur
Verfiigung gestellt worden, , Aleppo, Rettungshafen des iltesten Christenvolkes*
und ,,Kaja Punar, Armenischer Heimatboden in der Fremde“.3'

Diese an vielerlei Schwierigkeiten und Herausforderungen reiche Zeit
zeichnete sich fiir die Missionsgesellschaft auch durch Verluste an Personal aus.
Am 7. Oktober 1934 starb Prof. Bernhard Lepsius, der im Kuratorium gewirkt
hatte.3> Am 26. April 1935 starb nach langer Krankheit auch die Reisesekretdrin
der Missionsgesellschaft Lisa Reinmoller, die durch ihre unermiidliche
sechseinhalbjahrige Vortragstdtigkeit einen wertvollen Beitrag zur Arbeit der
Lepsius-Mission geleistet hatte.3®> Am 1. Januar 1937 trat der bisherige Vorsteher
und Leiter des Biiros der Missionsgesellschaft, Richard Schdfer, in den
Ruhestand.3

Angesichts der den deutschen Missions- und Wohltdtigkeitsgesellschaften
vom herrschenden Regime bereiteten Schwierigkeiten und Hindernisse hielt man
es fur notwendig, eine Anndherung unter ihnen zur gegenseitigen Unterstiitzung
herbeizufiihren. Das galt besonders fiir jeweils kleine und mittlere Gesellschaften.
Da auch die vor acht Jahren als Ubergang gedachte Verbindung von Vorsitz und
Leitung in einer Hand nicht mehr als ratsam galt, wurde vom Kuratorium 1936
der Missionsdirektor der Berliner Mission D. Siegfrid Knak,3> zum Vorsitzenden

30 Siehe die Ankiindigung der Missionsgesellschaft iiber zwei Filmosto-Bildserien, in: OIB,
1937, 12. Vgl. Gemeinde-Abende, in: O/B, 1936, 40. Vgl. Mitteilungen, in: OIB, 1938, 36.

3 Mitteilungen, in: OIB, 1936, 16. Vgl. Mitteilungen, in: OIB, 1937, 32: Der erstere von
den genannten Filmstreifen setzte sich aus 70, der letztere aus 82 Bildern zusammen. Siehe
Gemeinde-Abende, in: OIB, 1936, 40.

32 Fleischmann, P.: Professor Bernhard Lepsius, in: OIB, 1934, 42.

33 Mitteilungen, in: OIB, 1935, 28.

34 Mitteilungen, in: OIB, 1937, 4.

3 Prof. D. Siegfried Knak (geb. 12.05.1875 - gest. 22.05.1955), einer der fiihrenden,
international anerkannten Missionsvertreter in Deutschland, betdtigte sich von 1921 bis 1949
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der Lepsius-Mission gewdhlt, wahrend Fleischmann sich weiterhin als Direktor
betatigte. Dadurch konnte zugleich ,eine durch Zeitverhiltnisse nahegelegte lose
Anlehnung an eine groBere Missionsgesellschaft erreicht werden.36

Das Arbeitspersonal der Lepsius-Mission wurde auch durch Einbeziehung
weiterer Mitarbeiter/innen vervollstandigt. 1935 wurden drei neue Personen,
namlich, Prof. G. Jdschke, der Assessor Pfannschmidt und Leiblin zu Mitgliedern
des Kuratoriums gewishlt.¥” Auf Vermittlung des Vorsitzenden Knak tibernahm
Edmund Minkner im Sommer 1937 die Biiroleitung und Geschéftsfiihrung der
Missionsgesellschaft.3® Anfang 1937 ging die Leitung der Missionshandlung an
Johannes Nutzen Uber, der seit 1925 im Dienst der Lepsius-Mission tatig war.3°
1938 wurde als Vortragsreisender ein junger Theologe, Helmut Miiller,
gewonnen, der sich dadurch auch fiir die Pflege personlicher Beziehungen zu
den Missionsfreunden engagierte.*°

Die Dr. Lepsius Deutsche Orient-Mission lieB auch weiterhin in ihren
Zeitschriften eingehende Berichte lber die Armenier, deren Geschichte, Kultur
und aktuelle Lage veroffentlichen, was Uber eine Vertiefung der deutsch-
armenischen kulturellen Beziehungen hinaus eine womdglich wirksame
Unterstiitzung des eigenen Hilfswerkes zum Ziel hatte. So wurde in einer
Publikation von Gotthard Jaschke Uber die vielfdltigen Verbindungen des
deutschen Forschers Arthur Leist mit der armenischen Kultur, Kunst und
Dichtung berichtet und sein dauerhafter Einsatz um Verbreitung einer besseren
Kenntnis vom armenischen Volk und dessen geistigem Schaffen gewiirdigt.! In

als Direktor der Berliner Mission. Siehe https://kulturportal-west-ost.eu/biographien/knak-
siegfried-2 (abgerufen am 11. Dezember 2019).

36 Fleischmann, P.: Jahresbericht 1936 der Dr. Lepsius Deutschen Orient-Mission, in:
OIB, 1937, 19. Durch die Wahl von Knak zum Vorsitzenden wurde die Selbstandigkeit der
Lepsius-Mission, deren Leitung nach wie vor Fleischmann ausiibte, in keiner Weise
benachteiligt. Knaks Mitwirkung hatte eher eine reprasentative Bedeutung, indem sie zur
gegenseitigen Unterstiitzung der beiden Missionsgesellschaften beitragen sollte.

37 Mitteilungen, in: OIB, 1935, 28. Vgl. Mitteilungen, in: OIB, 1935, 48.

3 Fleischmann, P.: Ein WillkommensgruB, in: OIB, 1937, 32. Er hatte Jura und
Volkswirtschaft studiert und war bis zu seiner neuen Berufung als Geschéftsfiihrer der Ber-
liner Missionsgesellschaft in Kanton (China) tétig gewesen.

39 Mitteilungen, in: OIB, 1937, 4.

40 Mitteilungen, in: OIB, 1938, 36. Vgl. Unsere Vortragsreisen im Winterhalbjahr, in:
0IB, 1939, 32.

41 Jdschke, Gotthard: Erinnerung an Arthur Leist, in: Der Orient (DO), 1934, 108-109.
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den Periodika der Missionsgesellschaft erschienen wiederholt armenische Lieder,
weise Spriiche, Gedichte und vielerlei andere literarische Werke aus
verschiedenen Epochen stiickweise oder ginzlich in deutscher Ubersetzung.® Es
wurden fortgesetzt auch Studien und Berichte liber die Geschichte der Armenier
sowie die armenische Kultur, Kunst und Literatur verdffentlicht. G. Hetzel stellte
in einem ihrer Beitrage beispielsweise die urspriingliche Geschichte des 301 zur
Staatsreligion gewordenen Christentums in Armenien dar, indem sie die
deutschen Leser auch mit der armenischen mittelalterlichen Miniaturmalerei
vertraut machte.*® In einem anderen Beitrag berichtete sie iiber die Geschichte
Armeniens vom 10. bis 14. Jahrhundert und dessen Hauptstadt Ani, die allgemein
als Stadt der 1001 Kirchen bekannt war, wobei sie den Lesern zugleich eine
vertiefte Einfiihrung in die armenische mittelalterliche Architektur zukommen
lieB.4

In den Zeitschriften der Lepsius-Mission wurden ebenso Studien und
Berichte uiber die Geschichte der armenischen apostolischen Kirche, deren
Besonderheiten und deren Beziehungen mit anderen Kirchen im Orient und
Okzident in verschiedenen Zeitaltern verdffentlicht.*> , Oft genug stieBen wir hier
auf die armenischen Christen und ihre Schicksale®, so P. Fleischmann in einem
seiner Beitrdge, ,aber nur selten einmal auf das armenische Kirchentum. Und
gerade das lohnt, dass man ihm einmal die Aufmerksamkeit zuwendet. Denn

4 Siehe Aus den Liedern eines Einsamen, in: DO, 1934, 138-140. Vgl. Armenisches
Lied, in: OIB, 1937, 24. Vgl. Aus der Spruchweisheit Bayezids, in: DO, 1935, 65. Vg|. Hetzel,
G.: Ani, die Stadt der 1001 Kirchen ,bin bir kilissee“, in: DO, 1935, 36. Vgl. Aus einem
Hymnus des armenischen Katholikos Komitas, in: DO, 1939, 78 u. a.

43 Hetzel, G.: Die Armenier und die Bibel, in: OIB, 1935, 27.

4 Hetzel, G.: Ani, die Stadt der 1001 Kirchen ,bin bir kilissee“, in: DO, 1935, 33-37.
,Die frither so herrliche Stadt der 1001 Kirchen®, so G. Hetzel im Abschlussabsatz des
Beitrags, ,,sitzt in Trauer auf ihren Ruinen und weint und weint... Ist niemand da, der sich
ihrer und ihres armenischen Volkes Not erbarmt? Wann wird der Massis, der Armenien
betreuende Ararat, die Botschaft senden: Ani, genug sind’s der Trdnen... Wann, ja wann?“
A.a.0,S. 37.

4 Klinge, Gerhard: Die armenische Kirche in ihrem Verhiltnis zu den europdischen
Kirchen, in: DO, 1935, 6-12; Klinge, G.: Zum armenischen Bibeljubildum®, in: DO, 1935,
86-89; Fleischmann, P.: Armenisches Kirchentum, in: DO, 1937, 57-60; Witzemann, H.:
Das heilige Ol der gregorianischen Kirche, in: DO, 1937, 38-40; Fleischmann P., Vom
armenischen Christentum, in: OIB, 1937, 17-18; LoeBner, A.: Die armenische Kirche in
Ostgalizien, in: DO, 1938, 45-51 u. a.
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erstens ist es das Kirchentum eines Volkes, das fiir sich in Anspruch nehmen
darf, das ilteste Christenvolk zu sein. Sodann ist es ein Kirchentum, das aufs
innigste mit dem Volkstum verbunden ist, so dass man sich wenigstens bisher das
eine nicht ohne das andere denken konnte. Endlich fiihrt es gleich den anderen
Kirchen des Ostens, und vielleicht in noch htherem MaBe als diese in Liturgie
und Verwaltung uraltes Gut von teilweise hohem Wert fiir das Verstdndnis der
ersten christlichen Jahrhunderte mit sich.”6

Es wurden dabei Fragen in Bezug auf die historische Rolle und Bedeutung
des armenischen Kirchentums erldutert. ,,Es ist im besten Sinne des Wortes das
von der romisch-katholischen Kirche mit Vorliebe unter dem Bilde von Mutter
und Kind dargestellte Verhiltnis“, so Fleischmann. ,,Das Kind mag geistig langst
uber die Mutter hinausgewachsen sein, mag sich von manchen Anschauungen
und Gepflogenheiten der Mutter unangenehm beriihrt fiihlen, aber die Mutter
bleibt Mutter.”

Einen wichtigen Schwerpunkt in der Publizistik der Dr. Lepsius Deutschen
Orient-Mission bildete nach wie vor der Vélkermord an den Armeniern im
Osmanischen Reich. Diese wurde beispielsweise durch die Veroffentlichung des
ausfiihrlichen  Augenzeugenberichts von Misak Melkonyan iiber die
Volkermordereignisse in Urfa in den Weltkriegsjahren und das Engagement
Karen Jeppes fiir verfolgte Armenier vergegenwdrtigt. Der umfangreiche Bericht,
der in einer Artikelform seit April 1936 bis Mdrz 1938 erschien, lieB die
Leserschaft tiber die tirkische Vernichtungspolitik, die Dimension und den
Verlauf des Volkermordes in Urfa eingehend informieren.* Dazu diente auch die
Verdffentlichung der am 27. Mai 1915 vom Kriegsminister des Osmanischen
Reiches Ismail Enver verabschiedete, bereits am 1. Juni 1915 im osmanischen
Gesetzblatt erschienene Notverordnung zum ,Ergreifen“ von ,MaBnahmen*
»militarischer Stellen“ gegen die Armenier, falls diese sich der Deportation bzw.
ihrem Todesgang in die Wiiste widersetzen wiirden.*?

Es wurden in den Zeitschriften der Missionsgesellschaft zur
Vervollstandigung des Wissens iiber die an den Armeniern begangenen

46 Fleischmann, P.: Armenisches Kirchentum, in: DO, 1937, 57.

47 Siehe Melkonian, Misak: Karen Jeppes schwerste Zeit, in: OIB, 1936, 15-16, 26-27,
30-31, 47-48. Vgl. die Fortsetzung in: OIB, 1937, 11, 13-14, 26-27, 37-38. Vgl. die
Fortsetzung in: OIB, 1938, 10.

4 Siehe Das Armeniergesetz vom 27. Mai 1915, in: DO, 1938, 58-59.
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tiirkischen Verbrechen auch viele andere Beitridge und Berichte verdffentlicht. 4
Daneben lieB man die Leser durch vielerlei Publikationen iiber die jeweils
wichtigsten aktuellen Ereignisse in der Sowjetrepublik Armenien und der
armenischen Diaspora informieren.>°

Schlussbetrachtung

Die Dr. Lepsius Deutsche Orient-Mission fiihrte ihre vielfdltige pro-
armenische Tatigkeit ungeachtet der von der NS-Regierung bereiteten vielerlei
Schwierigkeiten und Hindernisse auch in den 1930er Jahren ununterbrochen
weiter. Es galt in dieser Zeit einerseits, falsche Annahmen zur der
Rassenzugehorigkeit der Armenier zu bekdmpfen und andererseits das in Syrien
und Libanon gegriindete armenische Hilfswerk fortzusetzen. Im Artikel sind die
von der Missionsgesellschaft fiir die genannten Ziele entwickelten mannigfachen
publizistischen und organisatorischen Aktivitaten dargestellt. Die Tatsache, dass
die Lepsius-Mission ihr armenisches Hilfswerk auch in diesen fiir eine Missions-
oder Wohltatigkeitsarbeit duBerst ungiinstigen Jahren weiterfiihren konnte, ist vor
allem ihrem oben geschilderten aufopfernden Engagement und ihrer kiihnen und
unentwegten Entschlossenheit zu verdanken.!
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NYBMLUCTUKA OCHOBATENS BOCTOYHOI MUCCUK
LOOKTOPA JIENCUYCA U EFTO OPFAHU3ALMOHHASA
DEATENbHOCTb MPU HALMCTCKOM PEXUME 0,0 HAYAJA
BTOPOIf MUPOBOI4 BOIAHbI

AAPYHM A.

Pe3iome

Knrovesbie cnosa: MNaynb Pneiiuman, BoctouHas muccua poktopa Jlencuyca,
Aptawec AberaH, Puxapg Lledep, Kapn Pot, leHoump apmaH, WMosed Crpmuros-
CKUIA.

BecHoii 1933 ropa, Korpa ruTnepoBCKWIA pexum pas3BuBan CBOKH pa-
CUCTCKYHIO KOHLIEMLMIO, HEKOTOpble HeMeLKMe CpeficTBa MaccoBoii Hdopma-
LMU MyccupoBanu Te3nc o6 MOEHTUYHOCTU eBpeeB W apMAH, Y4TO YpeBaTo
6bino Taxenelwmmu nocneactuAMM ana nocnegHux. OCHOBaHHblE [OKTO-
pom W. Jlencuycom ppe opraHmsaumm - «Hemeukasa BOCTOYHaA MUCCUA»
(HBM) un «Hemeuko-apmAHCKOe TOBapULLECTBO» BENU aKTUBHYIO 6opbby
MPOTWMB Hacam[aemMoro ruTnepoBLaMV pacu3Ma B OTHOLUEHUWM €BpeEB U
apmaH. Wx 6opbba yBeHuanacb ycrnexom, n B utone 1933 roga B onybnuko-
BaHHOM [leKpeTe MMHUCTPa MHOCTpaHHbIX aen [epMaHun apmaHe 6binv npu-
ynucneHbl K apuiickum Hapogam. C Lenbto 3aKpenneHnsa 3Toro yTBepmaeHuA
Mo WHWLMATMBE HeMeLKUX Apy3eil apMAHCKOro Hapoga Obin u3paH Takke
cbOpPHUK, MaTepranbl KOTOPOro apryMeHTUPOBaIN NPUHALNEKHOCTb apMAH K
apuiiuam. «Hemelkaa BocTOYHaA MUCCUA» OKa3blBana AelCTBEHHYIO MOMOLLb
apmAaHam Cupuu v JluBaHa, BCAYECKM MbITAACb MPOTUBOCTOATb MUTIEPOBCKONA
MONUTUKE, OrpaHunynBaroLLeli feATenbHOCTb 6naroTBOPUTENbHBIX U MUCCHO-
HEPCKUX opraHn3aLmnii.
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. LeeubNrUP S6MUULULUL UMPGYEL3UL
unuLsLNkeE3UutL <hULuh
<runurusdlnuni@3NhLe B4 YuRUULUEMMULUL
anronkuNh@3NKLE LUSPUSULUL YUMAULUNrGH
cruLnNhU UhLABY 6rurn/e uchour<uuvursn
UubhRpee

<U3NrNkuh U.
Udthnthnd

Pwbwh pwnbp® Mwny djwpdwu, . Lhhupnwh gbipdwuwlywu wplb-
Jwu wnwpbnyentu, Upunwbu Uptnwu, MNhluwpn Sdbn, Ywp) MNne, <wing gb-
nwuwwunp)niu, 3nqtid Unpdhgnyuyh:

1933 ., Gpp hphwntpwu Jwpswlwpgp qupgugund Ep hp nwuhunw-
Ywtu hwjbgwywpgp, gipdwuwywu npn2 [pwwnydwdhongubipnd opowtwnnie-
jwu db9 Ep npyt hwytiph W hpGwubph nwuwjwlywu unyuwlwuniejwt phqp,
npp hwuwmwwnybint nbwpnud hwbph ypw Yennubp dwupwgnyu hGnlwup-
ubip: . Snhwuubu Lthuhnwp Ynndhg hhdudwd Gpynt Yugdwybpwnipyniu-
ubpp' bpdwuwlwu wpbbywu wnwpbinyeyniup (FUU) L depdwuw-hwyyuw-
Ywu puybpnieyniup dwywibghu wywnhy hwlwpwpnqupowy' hbppbind wyn
wunnuip b Jhwdwdwuwl hhduwynpbiny, np hwjbpp' npwbu gbpdwuwghub-
nhu gtinulyhg dnnnynipn, whnp £ nwuybu wphwlwu dnnnynipnutiph awn-
pp: Lpwug wwypwpp wpryntbwynnpytig 1933 . hnihupu, Gpp SGpdwuhwih
LS twjuwpwph nGyptnny hwjtpp hwdwpybght wphwywu dnnnynipn: <wy
dnnnypnh gbipdwuwgh pwpbwdubpp |nyu pudwitight twl nwnuwuh-
pnipjniuutiph dh dnnnwédnt, npnd thwunwpyynd Ep - hwybiph wphwywu
wwwnywubinyeinwup: SUU-U, pp hwjwiuwwuwn wotuwwnmwuputipp Uhphwjnd
nt Lhpwuwunwd swpniuwybint hwdwp Yupnnugwy nhdwwt] uwb dhupn-
ubpwywu U pwpbgnpdwlwu Ywqdwybpwnieiniuubph  gnpéniubinye)niup
uwhdwuwthwynn' hhntpwu unwljwpnipjwt pwunwpwlwunyejwun:
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