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XIX դա­րի 30–50-ական թթ. Օս­մա­նյան կայս­րու­թյան տնտե­սա­կան ու 
քա­ղա­քա­կան խոր ճգնա­ժա­մի պայ­ման­նե­րում ձեւ­ա­վոր­վեց օս­մա­նյան 
բա­րե­նո­րոգ­չա­կան գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյու­նը: Օս­մա­նյան Թուր­քի­ա­յում 
եւ­րո­պա­կան տե­րու­թյուն­նե­րի օգ­տախն­դիր քա­ղա­քա­կա­նու­թյու­նը, բնակ­
չու­թյան շա­հա­գոր­ծու­մը եւ ոչ մահ­մե­դա­կան ժո­ղո­վուրդ­նե­րի ազ­գա­յին ու 
կրո­նա­կան ճնշում­նե­րի սաստ­կա­ցումն այն գոր­ծոն­ներն էին, որոնք անհ­
րա­ժեշտ էին դարձ­նում բա­րե­նո­րո­գում­նե­րը: Առա­ջին ան­գամ բռնա­կա­
լա­կան կայս­րու­թյան մեջ բարձ­րա­ձայն եւ հրա­պա­րա­կավ հայ­տա­րար­վեց 
օրեն­քի առաջ մահ­մե­դա­կան­նե­րի հետ այլ դա­վա­նանք­նե­րի պատ­կա­նող 
ժո­ղո­վուրդ­նե­րի իրա­վունք­նե­րի հա­վա­սա­րու­թյան մա­սին: Սա­կայն ազ­գե­
րի իրա­վա­հա­վա­սա­րու­թյան վե­րա­բե­րյալ այդ օրեն­քը կայս­րու­թյու­նում 
չգոր­ծեց: Այդ առու­մով 1856 թ. փետր­վա­րի 18-ի Հաթ­թը հյու­մա­յունն օս­
մա­նյան կա­ռա­վա­րու­թյան կող­մից մի երեւ­ու­թա­կան քայլ էր` ար­ձա­գան­
քե­լու ոչ մահ­մե­դա­կան հան­րու­թյուն­նե­րի ձգտում­նե­րին: Դրա­նով կա­ռա­
վա­րու­թյու­նը փաս­տո­րեն փոր­ձում էր կան­խել քրիս­տո­նյա ազ­գե­րի բո­
ղո­քը օս­մա­նյան կե­ղե­քում­նե­րի դեմ, ինչ­պես եւ նրանց ներ­քին կյան­քում 
տե­ղի ունե­ցող խմո­րում­նե­րը:
Թան­զի­մա­թի1 բա­րե­փո­խում­նե­րը՝ հիմ­նա­կա­նում քիչ ար­դյու­նա­վետ, 

այ­սու­հան­դերձ արա­գաց­նում էին Օս­մա­նյան Թուր­քի­ա­յում կա­տար­վող 

1  Թանզիմաթի (արաբերեն թանզիմ բառի հոգնակի ձեւն է, որ նշանակում է կարգադրել, 
բարեփոխել), ժամանակագրորեն ընդգրկում է երկու փուլ՝ 1839–1856 եւ 1856–1876 թթ., երբ 
հռչակվեց օսմանյան առաջին սահմանադրությունը: Տե՛ս Ф.   Ш а б а н о в , Государственный 
строй и правовая система Турции в период танзимата, Баку, 1967, էջ 18: Թանզիմաթի դարագլուխը 
Օսմանյան կայսրությունում սկսվեց 1839 թ. նոյեմբերի 3-ին, երբ Կ. Պոլսի սուլթանական 
Գյուլհանե պալատում Մուստաֆա Ռեշիդ փաշան (1800–1858) կարդաց Գյուլհանեի 
հաթթը շերիֆը (Վարդաստանի հրովարտակ): Թանզիմաթի երկրորդ շրջանը սկսվում է 
1856 թ. փետրվարի 18-ին հրապարակված Հաթթը հյումայունով (Կայսերական գիր): Տե՛ս 
Ա. Փափազյան , Թուրքական վավերագրական նյութեր Օսմանյան կայսրության ոչ մահմեդական 
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հա­սա­րա­կա­կան ու տնտե­սա­կան փո­փո­խու­թյուն­նե­րը: Թան­զի­մա­թը 
խթա­նեց օս­մա­նահ­պա­տակ ոչ մահ­մե­դա­կան ժո­ղո­վուրդ­նե­րի ազ­գա­յին 
զար­գա­ցու­մը, ինչն ան­խու­սա­փե­լի­ո­րեն տա­նում էր դե­պի ազ­գա­յին ինք­
նո­րոշ­ման գա­ղա­փա­րը: 
Առա­վել զար­գա­ցած եւ տնտե­սա­պես ազ­դե­ցիկ ոչ մահ­մե­դա­կան 

առեւտ­րա­կան բուր­ժու­ա­զի­ան (հա­յեր, հույ­ներ, հրե­ա­ներ, սլա­վոն­ներ 
եւ այլն) շա­հագրգռ­ված էր թան­զի­մա­թի սկզբունք­նե­րի իրա­կա­նաց­
մամբ, որով­հե­տեւ գտնվում էր ճնշված ու իրա­վա­զուրկ վի­ճա­կում եւ 
որեւէ ազ­դե­ցու­թյուն չէր կա­րող ունե­նալ օս­մա­նյան քա­ղա­քա­կա­նու­
թյան վրա: Սրա­նով է բա­ցատր­վում այն հան­գա­ման­քը, որ թան­զի­մա­թի 
գլխա­վոր խոս­տում­նե­րը, ինչ­պի­սիք էին հպա­տակ­նե­րի ան­ձի, պատ­վի, 
գույ­քի ան­ձեռնմ­խե­լի­ու­թյու­նը եւ դա­վա­նան­քի ազա­տու­թյու­նը, եր­բեւէ 
չի­րա­կա­նա­ցան: 
Ըստ երկ­րորդ շրջա­նի թան­զի­մա­թի գոր­ծիչ­նե­րի տե­սա­կե­տի՝ միլ­լեթ­

նե­րը պետք է վե­րա­փոխ­վե­ին կրո­նա­կան հա­մայնք­նե­րի, իսկ քա­ղա­քա­
ցի­ա­կան ոլոր­տում նրանց ար­տո­նու­թյուն­նե­րը՝ վե­րաց­վե­ին: Այ­սու­հե­տեւ 
քրիս­տո­նյա­նե­րը պի­տի լի­նե­ին օս­մա­նյան հպա­տակ­ներ եւ ոչ թե որոշակի 
միլ­լե­թի ան­դամ­ներ: Ան­հանգս­տաց­նում էր այն, որ միլ­լեթ­նե­րը գործ­նա­
կա­նա­պես դար­ձել էին օրի­նա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­ներ, որոնք որոշ 
չա­փով նպաս­տում էին քրիս­տո­նյա ժո­ղո­վուրդ­նե­րի ազ­գա­յին-ազա­տագ­
րա­կան շարժ­ման ուժե­ղաց­մա­նը, եւ նրանք ձգտում էին այդ կազ­մա­կեր­
պու­թյուն­նե­րը պա­հել կա­ռա­վա­րու­թյան ան­մի­ջա­կան հսկո­ղու­թյան տակ: 
«Ամեն մի հա­մայնք (միլ­լեթ) կազ­մում է առան­ձին ամ­բող­ջու­թյուն,– գրում 
է Ալի փա­շան,– որը տար­բեր­վում է իր ոգով, լեզ­վով, սո­վո­րույթ­նե­րով, 
ձգտում­նե­րով: Նրանց զար­գա­ցու­մը կա­րող է դուրս գալ վե­րահս­կո­ղու­
թյու­նից…: Կա­ռա­վա­րու­թյու­նը պետք է ամեն մի հա­մայն­քին իրա­վունք 
տա զբաղ­վել մի­այն եւ մի­այն կրո­նա­կան հար­ցե­րով…»2: Ալիի այս դրույ­
թը ար­տա­ցոլ­վել էր 1856 թ. Հաթ­թը հյու­մա­յու­նի մեջ:
1856 թ. մար­տի 30-ին Փա­րի­զում կնքված պայ­մա­նագ­րի 9-րդ հոդ­

վա­ծը ճա­նա­չում էր Օս­մա­նյան Թուր­քի­ա­յի տի­րա­պե­տու­թյան տակ 
գտնվող քրիս­տո­նյա­նե­րի իրա­վունք­նե­րը, եւ թուր­քա­կան իշ­խա­նու­թյու­
նը պար­տա­վոր­վում էր առանց կրո­նի խտրա­կա­նու­թյան հո­գալ բո­լոր 

ժողովուրդների մասին (1839–1915 թթ.), Երեւան, 2002, էջ 22–35: Այս երկու հրովարտակներն 
էլ հրապարակվեցին Աբդուլ Մեջիդի (1839–1861) գահակալության շրջանում:

2  Ռ. Սաֆ ր աստ յան , Օսմանյան կայսրություն. Ցեղասպանության ծրագրի ծագումնա­բանու­
թյու­նը (1876–1920 թթ.), Երեւան, 2009, էջ 58–59:
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հպա­տակ­նե­րի բա­րե­կե­ցու­թյան մա­սին3: Բ. Դու­ռը պար­տա­վոր­վում էր 
փո­փո­խել հպա­տակ միլ­լեթ­նե­րի (հայ, հույն, հրե­ա) (ինք­նա­կա­ռա­վար­վող 
կրո­նա­կան հա­մայնք­ներ, որոնք ունե­նա­լու էին իրենց օրենք­նե­րը եւ ղե­
կա­վար­վե­լու էին տվյալ կրո­նա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյան ղե­կա­վա­րի կող­
մից.– Ս. Մ.), կա­նո­նադ­րու­թյուն­նե­րը, եւ այս­տե­ղից էլ սկսվում է դրանց 
մշա­կու­մը եւ հաս­տա­տու­մը Բ. Դռան կող­մից4: 
1856 թ. դեկ­տեմ­բե­րին Կ. Պոլ­սի նո­րըն­տիր Գե­րա­գույն ժո­ղո­վը ձեռ­

նա­մուխ է լի­նում կազ­մե­լու սահ­մա­նադ­րա­կան հանձ­նա­ժո­ղով՝ Ազ­գա­յին 
վար­չու­թյան կա­նո­նադ­րու­թյուն մշա­կե­լու հա­մար, որը հա­մա­պա­տաս­խա­
նում էր միլ­լեթ­նե­րի վե­րա­կա­ռուց­ման ուղ­ղու­թյամբ Բ. Դռան ըն­դու­նած 
պար­տա­վո­րու­թյուն­նե­րին: 1857 թ. մար­տի 22-ին հանձ­նա­ժո­ղո­վը նա­խա­
գի­ծը ներ­կա­յաց­նում է Ընդ­հա­նուր ժո­ղո­վի քննարկ­մա­նը, որը հաս­տա­
տում է այն: Սա­կայն հայ բարձ­րաս­տի­ճան կղերն ու ամի­րա­ներն ամեն 
գնով փոր­ձում էին կան­խել կա­նո­նադ­րու­թյան հաս­տա­տու­մը Բ. Դռան 
կող­մից, եւ վեր­ջինս հրա­ժար­վում է վա­վե­րաց­նել փաս­տա­թուղ­թը:
1859 թ. Բ. Դու­ռը, ել­նե­լով Փա­րի­զի հա­մա­ձայ­նագ­րի հա­մա­պա­տաս­

խան դրույ­թից, ոչ մահ­մե­դա­կան հա­մայնք­նե­րի (հա­յեր, հույ­ներ, հրե­ա­
ներ) գլխա­վոր­նե­րին հանձ­նա­րա­րեց հանձ­նա­ժո­ղով­ներ կազ­մել ազ­գա­
յին կա­նո­նադ­րու­թյուն­ներ մշա­կե­լու հա­մար: Հայ հա­մայն­քի կա­նո­նադ­
րու­թյու­նը կազ­մե­լու նպա­տա­կով եր­կու հանձ­նա­ժո­ղով ստեղծ­վեց, մե­կը՝ 
Բ. Դռան, իսկ մյու­սը՝ ազ­գի կող­մից: Այս հանձ­նա­ժո­ղով­նե­րի ուժե­րով 

3  Տե՛ս Լ .  Նու ր բեկյան , Արեւմտահայերի Ազգային ժողովի գործունեությունը, Երեւան, 2017, 
էջ 25: Փարիզի պայմանագրի 9-րդ հոդվածում ասվում էր. «...Իւրաքանչիւր քրիստոնեայ 
կամ ոչ մահմեդական հասարակութիւն պարտաւորում է մի որոշ ժամանակի ընթացքում 
իր միջից ընտրուած յանձնաժողովի միջոցով, Բ. Դրան հսկողութեան տակ եւ իմ բարձր 
բարեհաճութեամբ, քննել իր ունեցած առանձնաշնորհումներն եւ արտօնութիւնները, 
սահմանել ժամանակի եւ քաղաքակրթութեան պահանջուած բարենորոգումներն եւ 
հաղորդել Բ. Դրան»: Տե՛ս Ա. Սար ուխան , Հայկական խնդիրն եւ Ազգային սահմանադրութիւնը 
Թիւրքիայում, Թիֆլիս, 1912, էջ 14:

4  Եվրոպական գաղափարների՝ թուրքական միջավայր ներթափանցման հետ «միլլեթ» 
բառը հետզհետե ենթարկվում է իմաստային ձեւափոխության եւ կորցնելով իր ավանդական 
նշանակությունը («կրոնական համայնք»), ինչպես նաեւ ազատվելով «կրոնական» երանգից՝ 
ձեռք է բերում նոր իմաստ՝ հարաբերակցվող ֆրանսերեն «nation»՝ «ազգ», «ժողովուրդ» 
բառի հետ...: Թանզիմաթական բարեփոխումների երկրորդ փուլում պաշտոնական 
գրագրությունում հայտնվում է նոր արտահայտություն՝ «բարձր պետության օսմանյան 
միլլեթ» (այսինքն՝ Օսմանյան կայսրության), ինչի տակ նախ եւ առաջ հասկացվում էին 
գլխավորապես մահմեդականները՝ օսմանյան սուլթանի հպատակները: Հետագայում 
«միաձուլման» քաղաքականության աշխուժացման հետ այդ արտահայտությունն սկսեց 
տարածվել նաեւ ոչ մահմեդականների վրա: Տե՛ս Ռ. Սա ֆ ր ա ստ  յ ա ն , Օսմանյան կայսրություն. 
Ցեղասպանության ծրագրի ծագումնաբանությունը (1876–1920 թթ.), Երեւան, 2009, էջ 83:
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խմբագր­ված 1857 թ. կա­նո­նադ­րու­թյու­նը 1859 թ. դեկ­տեմ­բե­րին քննու­
թյան առան Հո­գեւ­որ եւ Գե­րա­գույն ժո­ղով­նե­րը5: Ի վեր­ջո, 1860 թ. մա­յի­սի 
24-ին պատ­րի­արք Սար­գիս Գու­յում­ճյա­նի նա­խա­գա­հու­թյամբ կա­նո­նադ­
րու­թյու­նը վա­վե­րաց­վեց6 եւ Ն. Ռու­սի­նյա­նի կող­մից ստա­ցավ Ազ­գա­յին 
սահ­մա­նադ­րու­թյուն ան­վա­նու­մը7: 
Ազ­գա­յին Սահ­մա­նադ­րու­թյան հե­ղի­նակ­ներն էին Ն. Ռու­սի­նյա­նը, 

Սեր­վի­չեն, Գր. Օ­տյա­նը, «որոնց իր խոր­հուրդ­նե­րով եւ քա­ջա­լե­րան­քով 
կա­ջակ­ցի Ն. Պա­լե­ան, մնա­լով միշտ ստու­ե­րի մէջ»8: Սահ­մա­նադ­րու­թյու­
նը ոչ մի­այն Կ. Պոլ­սի, այ­լեւ Արեւմ­տա­հա­յաս­տա­նի եւ ամ­բողջ Օս­մա­նյան 
Թուր­քի­ա­յի հայ ազ­գաբ­նակ­չու­թյան կրթա­կան, լու­սա­վո­րա­կան, մշա­կու­
թա­յին կյանքն իրա­վա­կա­նո­րեն կար­գա­վո­րող փաս­տա­թուղթ էր: 
Սահ­մա­նադ­րու­թյան դեմ դուրս եկավ ոչ մի­այն թուր­քա­կան կա­ռա­

վա­րու­թյու­նը, այ­լեւ հո­գեւ­ո­րա­կա­նու­թյու­նը եւ ամի­րա­նե­րը, որոնք բարձր 
պաշ­տոն­ներ էին զբա­ղեց­նում սուլ­թա­նա­կան պա­լա­տում եւ կա­ռա­վա­
րա­կան հաս­տա­տու­թյուն­նե­րում9: 1860 թ. կա­նո­նադ­րու­թյան հռչա­կու­մը 
հա­կա­սահ­մա­նադ­րա­կան «խա­վա­րյալ­նե­րի» պար­տու­թյունն էր, բայց դե­
ռեւս ոչ վերջ­նա­կան հա­մա­կեր­պու­մը: Սահ­մա­նադ­րա­կան­նե­րի դեմ նրանք 
բա­ցա­հայտ պայ­քա­րի ելան՝ Երու­սա­ղե­մի պատ­րի­ար­քա­կան ընտ­րու­թյան 
առիթն օգ­տա­գոր­ծե­լով10: Օգտ­վե­լով խառ­նա­կու­թյուն­նե­րը կան­խե­լու իր 

5  Ա. Խա ռ ա տ յ ա ն , Արեւմտահայերի Ազգային սահմանադրությունը, «Պատմաբանասիրա­
կան հանդես» (այսուհետեւ՝ ՊԲՀ), 1992, թ. 2–3, էջ 61:

6  Տե՛ս А .   Уб и ч и н и , Современное состояние Отоманской империи, Санкт Петербург, 1877, 
էջ 177:

7  Տե՛ս Հ.  Ղա զ ա ր յ ա ն , Արեւմտահայերի սոցիալ-տնտեսական եւ քաղաքական կացու­թյունը 
1800–1870 թթ., Երեւան, 1967, էջ 456: Պետք է նկատել, որ հետագայի թուրքական եւ արեւմ­
տյան որոշ պատմաբաններ, կառչեցին արեւմտահայերին տրված այդ կանոնա­դրու­թյան 
«սահմանադրություն» անվանը. նրանք տարածում են այն պաշտոնական կեղծիքը, թե «իբր 
բարեխնամ սուլթանը արեւմտահայերին սահմանադրություն է շնորհել դեռեւս 1860 թ., 
բուրժուական մի ազատություն, որից ինքը՝ թուրք ժողովուրդը զուրկ էր մինչեւ 1876 թ. 
(Օսմանյան առաջին սահմանադրությունը)»: Տե՛ս Գ.  Հա ր ո ւ թ յ ո ւ ն յ ա ն , Արեւմտահայության 
կացությունը եւ հայկական հարցի միջազգայնացումը (1850–1870-ական թթ.), Երեւան, 
2009, էջ 67–68:

8  Ա. Մ.  Մուհթար եան , Պոլսահայերը (1923–1939), Երեւան, 2006, էջ 49:
9  Տե՛ս Е .   К .   С а р к и с я н , Политика османского правительства в Западной Армении и державы 

в последней четверти 19 и нач. 20 вв. Ереван, 1972, էջ 81:
10  Կ.  Պոլսի Ազգային վարչությունը մշակել էր Երուսաղեմի Ս.  Հակոբյանց վանքի 

կանոնադրությունը, ըստ որի՝ պատրիարք կարող էր ընտրվել ե՛ւ այդ վանքի 
միաբանության ներսից ե՛ւ դրսից՝ միաբանության մաս չկազմող Առաքելական եկեղեցու այլ 
ներկայացուցիչներից (այդ կանոնագիրը հաստատել էր Ազգային ժողովը 1861 թ. փետրվարի 
17-ին): Ծայր առավ այսպես կոչված «ներսեն-դուրսեն» պայքարը՝ «խավարյալների» եւ 
«լուսավորյալների» միջեւ: Այն արագ գերաճեց սահմանադրության լինել-չլինելու շուրջ 
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իրա­վուն­քից, ինչ­պես եւ այն փաս­տից, որ կա­նո­նադ­րու­թյու­նը դե­ռեւս չէր 
վա­վե­րաց­վել՝ Բ. Դու­ռը պա­հան­ջեց դա­դա­րեց­նել նրա գոր­ծադ­րու­մը:
Այս­պի­սով՝ Երու­սա­ղե­մի պատ­րի­ար­քի ընտ­րու­թյան պատր­վա­կով՝ 

խա­վա­րյալ­նե­րը, փաս­տո­րեն, հա­սան իրենց նպա­տա­կին. սահ­մա­նադ­րու­
թյունն ար­գել­վեց: Պատ­րի­ար­քը հրա­ժա­րա­կան տվեց, Ազ­գա­յին ժո­ղո­վը եւ 
վար­չու­թյու­նը լու­ծար­վե­ցին (1861 թ. հոկ­տեմ­բե­րի 17-ին)11: Կա­ռա­վա­րու­
թյու­նը կազ­մեց ժա­մա­նա­կա­վոր վար­չու­թյուն՝ Խա­ռը ժո­ղով՝ պատ­րի­ար­
քա­կան տե­ղա­պա­հի նա­խա­գա­հու­թյամբ: Դրա­նից հե­տո սահ­մա­նադ­րու­
թյան վե­րաքն­նու­թյան հա­մար կա­ռա­վա­րու­թյու­նը կազ­մեց հանձ­նա­ժո­ղով 
(4 հո­գեւ­ո­րա­կան եւ 8 աշ­խար­հա­կան), որի մեջ ընդգրկ­վե­ցին Սեր­վի­չեն, 
Գր. Աղա­թո­նը եւ այլք, հիմ­նա­կա­նում այն ան­ձինք, որոնք իրենց ներդ­
րումն ունե­ին 1860 թ. կա­նո­նադ­րու­թյան մշակ­ման կամ խմբագր­ման մեջ: 
Այս հանձ­նա­ժո­ղովն իր աշ­խա­տանքն ավար­տեց 1862 թ. փետր­վա­րին՝ 
խմբագ­րե­լով եւ փո­փո­խու­թյուն­ներ մտցնե­լով սահ­մա­նադ­րու­թյան նոր 
բնագ­րում: Դրան դար­ձյալ հե­տեւ­եց Բ. Դռան հրա­հան­գով, Ընդ­հա­նուր 
ժո­ղո­վի կող­մից ստեղծ­ված մի նոր հանձ­նա­ժո­ղով, որին ան­դա­մակ­ցում 
էին Մ. Աղա­թո­նը, Գր. Օ­տյա­նը, Ն. Ռու­սի­նյա­նը, Ստ. Աս­լա­նյա­նը, Հ. Սու­րե­
նյա­նը եւ ուրիշ­ներ: Զույգ հանձ­նա­ժո­ղով­նե­րի հա­մա­տեղ աշ­խա­տան­քով 
պատ­րաստ­վեց սահ­մա­նադ­րու­թյան նոր բնա­գիր, որը ներ­կա­յաց­վեց կա­
ռա­վա­րու­թյան վա­վե­րաց­մա­նը12:
Վեր­ջա­պես, 1863 թ. մար­տի 17-ին կա­ռա­վա­րու­թյու­նը հաս­տա­տեց 

սահ­մա­նադ­րու­թյու­նը13:
Խո­սե­լով 1860 եւ 1863  թթ. կա­նո­նադ­րու­թյուն­նե­րի մա­սին՝ հարկ 

է անդ­րա­դառ­նալ այն հան­գա­ման­քին, որ նրանց մի­ջեւ կան զգա­
լի տար­բե­րու­թյուն­ներ: Այս տար­բե­րու­թյուն­ներն ակն­հայ­տո­րեն ար­
տա­ցո­լում են ժա­մա­նա­կի պոլ­սա­հայ ազա­տա­միտ մտա­վո­րա­կա­նու­
թյան եւ Բ.  Դռան՝ արեւմ­տա­հա­յու­թյան կար­գա­վի­ճա­կի վե­րա­բե­րյալ 
մո­տե­ցում­նե­րի հա­կա­սու­թյու­նը:
Անց­նենք 1860 եւ 1863 թթ. կա­նո­նադ­րու­թյուն­նե­րի տար­բե­րու­թյուն­նե­

րին: 1860 թ. փաս­տա­թուղ­թը կազմ­ված է 150 հոդ­վա­ծից, 1863-ինը՝ 9914: 

մղվող պայքարի: Տե՛ս Ա. Խա ռ ա տ յ ա ն , Դարձյալ արեւմտահայերի սահմանադրության մասին, 
ՊԲՀ , 2008, թ. 2, էջ 84–85:

11  Տե՛ս M .  B e bi ro ğ lu, Tanzimattan II. Meşrutiyete Ermeni nizamnameleri, Istanbul, 2003, էջ 75:
12  «Հայոց պատմություն», հտ. 3, գք. Ա., Երեւան, 2010, էջ 367:
13  Տե՛ս M .  B e bi ro ğ lu , նշվ. աշխ., էջ 76:
14  Տե՛ս V. A rtinian, Osmanli devleti’nde Ermeni anayasasi’nin dogusu, 1839–1863, Istanbul, 2004, էջ 151:
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Վեր­ջինս ավե­լի ամ­փոփ է եւ զերծ կա­նո­նադ­րա­կան ավե­լորդ ման­րա­մաս­
նե­րից: Ե՛վ 1860, ե՛ւ 1863 թթ. սահ­մա­նադ­րու­թյուն­նե­րի ազ­գա­յին ու հա­սա­
րա­կա­կան ար­ժե­քի մա­սին խո­սե­լիս պետք է նշել առա­ջին խո­շոր թե­րու­
թյու­նը, այն է՝ Կ. Պոլ­սի, Արեւմ­տյան Հա­յաս­տա­նի եւ հա­յաբ­նակ վի­լա­յեթ­նե­
րի հա­յու­թյան՝ Ազ­գա­յին ժո­ղո­վում ունե­ցած ոչ հա­մա­մաս­նա­կան ներ­կա­յա­
ցուց­չու­թյու­նը: 1860 թ. տար­բե­րա­կով Կ. Պոլ­սի 200-հա­զա­րա­նոց հա­մայն­քը 
ընտ­րում է 220 երես­փո­խան, որից 160-ը՝ Կ. Պոլ­սից, 60-ը՝ 2-մի­լի­ո­նա­նոց 
գա­վառ­նե­րից15: 1863 թ. սահ­մա­նադ­րու­թյամբ երես­փո­խան­նե­րի թի­վը 
հաս­նում էր 140-ի, 100-ը՝ Կ. Պոլ­սից, 40-ը՝ գա­վառ­նե­րից16: Արեւմ­տա­հա­յաս­
տա­նի բնակ­չու­թյան հույժ սահ­մա­նա­փակ ներ­կա­յա­ցուց­չու­թյունն առիթ է 
տվել նկա­տե­լու, որ սահ­մա­նադ­րու­թու­նը գրված էր մի­այն պոլ­սա­հա­յե­րի 
հա­մար եւ որ առան­ձին «ունի մի­այն չոր­րորդ գլու­խը՝ գա­վա­ռի հա­մար»17: 
1860  թ. սահ­մա­նադ­րու­թյու­նը կազմ­ված էր նա­խա­մուտ­քից եւ 

հինգ գլուխ­նե­րից: Նա­խա­մուտքն իր մեջ նե­րա­ռում էր վեց հիմ­նա­կան 
սկզբունք­նե­րը18: Այդ հիմ­նա­կան սկզբունք­ներն են, որ «եր­կու խմբագ­րու­

15  Տե՛ս «Ազգային սահմանադրութիւն Հայոց», Կ. Պոլիս, 1860, էջ 10:
16  Տե՛ս «Ազգային սահմանադրութիւն Հայոց», Կ. Պօլիս, 1863, էջ 39:
17  Ատ ո մ , Ազգային սահմանադրությունը, Կ. Պոլիս, 1914, էջ 66: Իսկապես, մինչեւ Մ. Խրի­

մյա­նի պատրիարքությունը եւ դրանից հետո էլ, 1870–1880-ական թթ. շատ գավառներում 
սահմանադրությունը չէր գործում, ինչը բազմիցս անզորության է դատապարտել բուն 
Ազգային վարչության գործունեությունը՝ հրատապ դարձնելով սահմանադրության վերաքն­
նության հիմնահարցը:

18  •  Ազգին ամեն մէկ անհատը առ Ազգը պարտաւորութիւններ ունի. Ազգն ալ իւր կողմէն 
առ ազգային ամեն մէկ անհատ պարտաւորութիւններ ունի. դարձեալ ամեն մէկ անհատ իրա­
ւունք­­ներ ունի Ազգէն եւ Ազգն անհատներէն: Ուստի Ազգն ու ազգայինք փոխադարձ պար­
տիւք կապուած են իրարու հետ, այնպէս որ մէկին պարտաւորութիւնքը միւսին իրաւունքն են: 
•  Ազգայնոց պարտականութիւնն է Ազգին պիտոյիցը պահանջած ծախքերուն մասնակից 

ըլլալ իւրաքանչիւրը իւր կարողութեան չափովը. Ազգին խնդրած ծառայութեանցը 
յօժարակամ յանձնառու ըլլալ եւս անոր տնօրէնութեանցը սիրով հնազանդիլ: Ազգայնոց այս 
պարտաւորութիւնքը Ազգային իրաւունքն են:
•  Ազգին պարտականութիւնն է՝ ազգայնոց բարոյական, մտաւորական եւ նիւթական 

պիտոյիցը հոգ տանիլ. Հայաստանեայց Եկեղեցւոյ դաւանութիւնն ու աւանդութիւնքը անարատ 
պահել. մարդկութեան հարկաւոր եղած անհրաժեշտ գիտելեաց ուսումը՝ ամեն աստիճանի 
թէ՛ մանչ եւ թէ աղջիկ տղայոց հաւասարապէս ծաւալել. ազգային հաստատութիւնքը 
պայծառ պահել, հասոյթներն օրինաւոր կեպով աւելցնել եւ ծախքերն իմաստութեամբ 
տնտեսել: Ազգին ծառայութեանը մշտնջենապէս նուիրեալ անձանց կացութիւնը բարւոքել եւ 
ապագայն անդորրել. կարօտելոց խնամ տանիլ հայրաբար, ազգայնոց մէջ ծագած վէճերն 
արդարասիրութեամբ խաղաղել, եւ վերջապէս ազգային յառաջադիմութեան անձնուէր 
աշխատիլ: Ազգին այս պարտաւորութիւնքը ազգայնոց իրաւունքն են:
•  ԶԱզգը փոխանորդաբար ներկայացնող, եւ այս փոխադարձ պարտեաց կանոնաւոր 

կատարմանը տեսուչ ու մատակարար կարգեալ իշխանութիւնը՝ Ազգային Վարչութիւն 
կը կոչուի. որուն յանձնուած է Օսմանեան Տէրութենէն յատուկ արտօնութեամբ, եւ 
Սահմանադրութեան միջոցաւ, Թուրքիոյ Հայոց ներքին գործերու տնօրէնութիւնը:
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թիւն­նե­րուն մէջ ալ հաս­տա­տու­ած են եւ ընդ­հա­նուր գծե­րով անոնց հա­
մա­պա­տաս­խան է կազ­մու­ած օրէն­քին ամ­բողջ բո­վան­դա­կու­թիւ­նը, որուն 
մէջ ոչ մէկ քա­ղա­քա­կան ձգտում չկայ եւ հե­տեւ­ա­բար ոչ մէկ պատ­ճառ 
չէր կրնար գտնու­իլ պե­տու­թե­նէն մեր­ժու­ե­լու»19:
Հարկ է նկա­տել, որ մի­ան­գա­մայն օս­մա­նիզ­մի դրույթ­նե­րի ոգով՝ 

1863 թ. կա­նո­նադ­րու­թյան մեջ նա­խոր­դի հա­մե­մա­տու­թյամբ ավե­լի է 
նվա­զեց­վել Ազ­գա­յին ժո­ղո­վում Եկե­ղե­ցու, պատ­րի­ար­քի ու հո­գեւ­ո­րա­կա­
նու­թյան դե­րը: Այս իրո­ղու­թյունն ար­տա­ցո­լում էր միլ­լեթ­նե­րում Եկե­ղե­
ցու ազ­դե­ցու­թյու­նը թու­լաց­նե­լուն եւ ապա վե­րաց­նե­լուն ուղղ­ված օս­մա­
նիզ­մի գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյան նպա­տա­կը, այն է՝ այդ հան­րու­թյուն­նե­րը 
հե­ռաց­նել իրենց դա­վա­նու­թյուն­նե­րից եւ նա­խա­պատ­րաս­տել օս­մա­նյան 
մահ­մե­դա­կան զանգ­վա­ծի մեջ նրանց ձու­լե­լու գոր­ծը:
Սա­կայն հարկ է նկա­տել. «1860 թ. սահ­մա­նադ­րու­թյու­նը որ­քան էլ նեղ 

դարձ­ներ պատ­րի­ար­քի իրա­վա­սու­թյուն­նե­րի շրջա­նա­կը, այ­նու­ա­մե­նայ­
նիվ, չէր սահ­մա­նա­փակ­վում մի­այն նրա պար­տա­կա­նու­թյուն­նե­րը թվար­
կե­լով: Այս­տեղ որոշ իրա­վունք­ներ են ըն­ձեռ­վում պատ­րի­ար­քին, ինչ­պես 
ազ­գա­յին ժո­ղով­նե­րի կամ խոր­հուրդ­նե­րի լու­ծար­ման պա­հան­ջը: 1860 թ. 
սահ­մա­նադ­րու­թյամբ պատ­րի­ար­քը իրա­վունք ուներ վի­ճար­կել ազ­գա­յին 
ժո­ղով­նե­րի որո­շում­նե­րը եւ վե­րաքն­նել խնդի­րը (հոդվ. 16), պաշ­տո­նազր­
կե­լու կամ պաշ­տո­նազր­կումն ար­գե­լե­լու (եկե­ղե­ցի­նե­րին, վար­ժա­պետ­նե­
րին եւ այլն ) առա­ջարկ անել (հոդվ. 17)»20:
Թուր­քա­կան պե­տու­թյու­նը սահ­մա­նադ­րու­թյան մեջ իր տե­սա­կետ­

ներն է ներ­մու­ծել, որոնք նշա­նա­կա­լի են: Այս­պես՝ 1863 թ. սահ­մա­նադ­
րու­թյան մեջ վե­րաց­ված են պատ­րի­ար­քի վե­րը թվար­կած իրա­վունք­նե­րը, 
հաս­տատ­վում է մի­այն, որ պատ­րի­ար­քը Ազ­գա­յին ժո­ղո­վի նա­խա­գահն է 
եւ վա­րում է գոր­ծա­դիր իշ­խա­նու­թյու­նը: Փո­խա­րե­նը ընդգծ­վում է օս­մա­
նյան պե­տու­թյան գե­րա­կա­յու­թյու­նը պատ­րի­ար­քա­կան պաշ­տո­նի նկատ­
մամբ, այն, որ նա «տե­րու­թյան հրա­մա­նաց գոր­ծադ­րու­թյան միջ­նորդն 

•  Վարչութիւնը՝ ազգային ըլլալու համար պէտք է երեսփոխանական ըլլայ:
•  Երեսփոխանական վարչութեան հիմը՝ իրաւանց ու պարտեաց սկզբունքն է, 

որ արդարութեան սկզբունք է. իր ոյժը ձայնից բազմութեան մէջ կը կայանայ, որ 
օրինաւորութեան սկզբունք է: Տե՛ս 2.39. Յ.  Ճ.  Սի ր ու նի , Պոլիս եւ իր դերը, հտ. 3, Անթիլիաս-
Լիբանան, 1987, էջ 74–75 : 1863-ի սահմանադրության տպագիր օրինակների մեջ կրկնված են 
հիմնական վեց սկզբունքները, որոնք Բ. Դռան վավերացված բնագրի մեջ չկան, հետեւաբար 
օրինագրքի մաս չեն կարող համարվել:

19  Ատոմ , նշվ. աշխ., էջ 40–41:
20  Ա. Խա ռ ա տ յ ա ն , Դարձյալ արեւմտահայերի սահմանադրության մասին, ՊԲՀ, 2008, թ. 2, 

էջ 87:
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է» (հոդվ. 1)21, որը պե­տու­թյան տե­սա­կե­տով կենտ­րո­նաց­ման մի­ջոց էր: 
Այս­տեղ ավե­լաց­վել է պատ­րի­ար­քա­կան թեկ­նա­ծու­ին ներ­կա­յաց­վող պե­
տա­կան պայ­մա­նը կամ կախ­վա­ծու­թյունն օս­մա­նյան պե­տու­թյու­նից, այն 
է՝ նա պետք է վա­յե­լի պե­տու­թյան վստա­հու­թյու­նը եւ լի­նի երե­սուն­հինգ 
տա­րե­կան22:
1863 թ. սահ­մա­նադ­րու­թյու­նից դուրս են մնա­ցել նա­խորդ տարբե­րա­

կի՝ Ազ­գա­յին վար­չու­թյան կազ­մու­թյան մա­սին այն հոդ­ված­նե­րը, որոնք 
վե­րա­բե­րում են վար­չու­թյան պար­տա­կա­նու­թյուն­նե­րին ու իրա­վունք­նե­
րին: 1863 թ. սահ­մա­նադ­րու­թյան մեջ նո­րու­թյուն է Երու­սա­ղե­մի պատ­րի­
ար­քի կար­գա­վի­ճա­կի, Ազ­գա­յին վար­չու­թյան հետ նրա փոխ­հա­րա­բե­րու­
թյուն­նե­րի եւ այլ­նի կա­նո­նա­կար­գու­մը (հոդվ. 17–23)23:
Ան­տա­րա­կույս, 1863 թ. սահ­մա­նադ­րու­թյունն իր ազ­գա­յին ար­ժե­քով 

ու ազա­տա­կա­նու­թյան չա­փե­րով զի­ջում է 1860 թ. փաս­տաթղ­թին: 1860-
ի սահ­մա­նադ­րու­թյունն իր երդ­ման բա­նա­ձեւն ուներ. «...Ուխտեմ հա­ւա­
տա­րիմ մնալ Ազ­գա­յին սահ­մա­նադ­րու­թե­ան եւ հսկել բո­լոր սրտով նո­րին 
ան­թե­րի գոր­ծադ­րու­թե­ան»24:
1863 թ. սահ­մա­նադ­րու­թյան մեջ, ինչ­պես տե­սանք, առա­վել ընդգծ­

ված է նրա կա­նո­նադ­րա­կան բնույ­թը, ըն­դար­ձակ­ված է օս­մա­նյան տե­
րու­թյու­նից ազ­գի կախ­ման ու են­թարկ­վա­ծու­թյան իրա­վա­կան հար­թու­
թյու­նը: 1863 թ. սահ­մա­նադ­րու­թյու­նը շատ ավե­լի նվազ սնուց­ման հիմ­
քեր է տա­լիս ազ­գա­յին ինք­նո­րոշ­ման տրա­մադ­րու­թյուն­նե­րին, քան 
1860 թ. սահ­մա­նադ­րու­թյու­նը:
Ան­շուշտ կա­րող ենք ասել, որ տվյալ կա­նո­նադ­րու­թյու­նը կազմ­ված 

էր իրա­վա­գի­տա­կան կուռ տրա­մա­բա­նու­թյամբ ու ձեւ­ա­կեր­պում­նե­րով 
մի­մյանց հա­րա­բեր­վող հոդ­ված­նե­րից: Սա­կայն այս փայ­լը մնում էր զուտ 
շա­րադ­րան­քի սահ­ման­նե­րում: Իրա­կա­նում բազ­մա­թիվ գոր­ծա­ռույթ­նե­րով 
տրոհ­ված ազ­գա­յին վար­չա­կան մե­քե­նան գրե­թե ամ­բող­ջո­վին ոչ ար­դյու­
նա­վետ դուրս եկավ25:
Ազ­գա­յին սահ­մա­նադ­րու­թյու­նը կոչ­ված էր թուր­քա­կան իշ­խա­նու­

թյուն­նե­րի ու պաշ­տո­նյա­նե­րի կա­մա­յա­կա­նու­թյուն­նե­րից պաշտ­պա­նե­լու 

21  «Ազգային սահմանադրութիւն Հայոց», Կ. Պոլիս, 1860, էջ 39:
22  Տե՛ս Ö.  K aya , Tanzimattan Lozana azınlıklar, Istanbul, 2004, էջ 114:
23  Տե՛ս «Ազգային սահմանադրութիւն Հայոց», Կ. Պօլիս, 1863, էջ 21–23: 
24  Յ.  Ճ.  Սի ր ու նի , Պոլիս եւ իր դերը, հտ. 3, Անթիլիաս-Լիբանան,1987, էջ 74:
25  Տե՛ս Գ. Չա տ ի ն յ ա ն , Հայ հասարակական միտքը Օսմանյան բարենորգչական շարժման 

մասին (1839–1876), Երևան, 2015, (թեկն. ատեն.), էջ 47:
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արեւմ­տա­հա­յե­րի իրա­վունք­նե­րը: Բել­գի­ա­ցի իրա­վա­բան Մ. Ռո­լեն-Ժեկ­մե­
նը իրա­վա­ցի­ո­րեն բա­ցա­հայ­տում է այդ սահ­մա­նադ­րա­կան սկզբունք­նե­րի 
եւ ձեւ­ա­կեր­պում­նե­րի մեջ առան­ձին ան­հատ­նե­րի իրա­վունք­նե­րը երաշ­
խա­վո­րող իրա­վա­կան որեւէ ամ­րագր­ման իս­պառ բա­ցա­կա­յու­թյու­նը: 
Սահ­մա­նադ­րու­թյան մեջ «ամեն ինչ կա, բա­ցա­ռու­թյամբ, այն կե­տի, որին 
կա­րող էր հեն­վել հա­յը, որ­պես­զի թույլ չտար քրդին՝ խլե­լու նրա ոչ­խա­րը, 
բե­յին՝ բռնա­բա­րե­լու նրա աղջ­կան եւ ամա­յաց­նե­լու նրա հո­ղը, հար­կա­հա­
վա­քին՝ նույն հար­կը եր­կու կամ երեք ան­գամ պա­հան­ջե­լուն»26: Զուր չէ, 
որ Ալի փա­շան այն ան­վա­նում էր տե­ղից չշարժ­վող քա­ռա­կու­սի անիվ27:
Այ­սու­հան­դերձ, սահ­մա­նադ­րու­թյունն ազ­գա­յին եւ հո­գեւ­որ-մշա­կու­

թա­յին փոխ­հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի նոր փուլ էր նշա­նա­կում Կ. Պոլ­սի եւ 
Արեւմ­տա­հա­յաս­տա­նի հայ բնակ­չու­թյան հա­մար: Դրա շնոր­հիվ Կ. Պոլ­
սում եւ արեւմ­տա­հայ գա­վառ­նե­րում ստեղծ­վե­ցին ազ­գա­յին բազ­մա­թիվ 
դպրոց­ներ, մշա­կու­թա­յին, կրթա­կան ու հա­սա­րա­կա­կան կազ­մա­կեր­պու­
թյուն­ներ, ժա­մա­նա­կա­կից լրատ­վու­թյուն տա­րա­ծող մա­մուլ: Հայ հան­
րու­թյան վար­չու­թյան մեջ հո­գեւ­ո­րա­կա­նու­թյան դե­րի թու­լա­ցու­մը եւ աշ­
խար­հիկ հա­րա­բե­րու­թյուն­նե­րի զար­գա­ցու­մը, որի մի­ջո­ցով օս­մա­նիզ­մի 
գա­ղա­փա­րա­խոս­նե­րը փոր­ձում էին խարխ­լել հա­յե­րի ազ­գա­յին ինք­նու­
թյու­նը՝ օս­մա­նյան ընդ­հան­րու­թյան մեջ նրա ձու­լու­մը նա­խա­պատ­րաս­
տե­լու նպա­տա­կով, հու­սա­խաբ արեց այդ նույն գա­ղա­փա­րա­խոս­նե­րին: 
Մի­ա­ժա­մա­նակ այն սնու­ցում էր ազ­գա­յին ինք­նո­րոշ­ման տրա­մադ­րու­
թյուն­ներ, եւ սա այն անս­պա­սե­լի իրո­ղու­թյունն էր, որ պետք է ծա­ռա­նար 
օս­մա­նյան բա­րե­նո­րո­գիչ­նե­րի առ­ջեւ:
Օս­մա­նյան Թուր­քի­ա­յի մյուս ոչ մահ­մե­դա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյան՝ 

հու­նա­կան հա­մայն­քի կա­նո­նադ­րու­թյու­նը28 հաս­տատ­վել է 1861 թ. ապ­րի­
լի 25-ին29: Հույ­նե­րի կա­նո­նադ­րու­թյու­նը կազմ­ված է 4 մա­սից եւ 118 
հոդ­վա­ծից: Ըստ կա­նո­նադ­րու­թյան՝ սահ­ման­վում են ընտ­րու­թյան եղա­
նակն ու ձեւը, այ­նու­հե­տեւ տար­բեր հոդ­ված­նե­րում կար­գա­վոր­վում 
են քվե­նե­րի եւ այլ գործ­նա­կան բնույ­թի խնդիր­նե­րը, Խա­ռը ժո­ղո­վի 
(կազմ­ված կրո­նա­կան եւ քա­ղա­քա­ցի­ա­կան ժո­ղով­նե­րի ան­դամ­նե­րից, 

26 М .  Г.  Р ол е н-Ж е к м е н , Армения, армяне и трактаты, «Положение армян в Турции», Москва, 
1876, с. 19. 

27  Տե՛ս Հ.  Ղազար յան , նշվ. աշխ., էջ 458:
28  Կանոնադրությունը տե՛ս M .  B e b i r o ğ lu , Osmanlı Devleti’nde Gayrimüslim Nizamnameleri, 

Istanbul, 2008, էջ 83–123:
29  Տե՛ս Ö.  K aya , նշվ. աշխ., էջ 110:
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մայ­րա­քա­ղա­քի ու գա­վա­ռա­կան միտ­րո­պո­լիտ­նե­րից ու եպիս­կո­պոս­նե­
րից) գոր­ծա­ռույթ­նե­րը՝ պատ­րի­ար­քի ընտ­րու­թյու­նը նա­խա­պատ­րաս­տե­
լուց եւ կա­տա­րե­լուց մին­չեւ քվե­ար­կու­թյան ար­դյունք­նե­րը Բ. Դռա­նը հա­
ղոր­դե­լը: Հույ­նե­րի պատ­րի­ար­քի ընտ­րու­թյան նա­խա­պատ­րաս­տու­մը են­
թադ­րում էր տեւ­ա­կան շրջան. հույն բարձ­րաս­տի­ճան կղե­րը ընտ­րու­թյան 
հա­մար Ստամ­բու­լում հա­վաք­վե­լու էր 41 օր­վա ըն­թաց­քում30: Պատ­րի­ար­
քի ընտ­րու­թյունն իրա­կա­նաց­նում էր Ընդ­հա­նուր ժո­ղո­վի կող­մից ընտր­
ված Գե­րա­գույն ժո­ղո­վը՝ կազ­մած հո­գեւ­որ եւ քա­ղա­քա­ցի­ա­կան դա­սե­րից:
Հե­տաքրք­րա­կան է այն հան­գա­ման­քը, որ կա­նո­նադ­րու­թյան մեջ բա­

վա­կան տեղ է տրված պատ­րի­ար­քի գոր­ծա­ռու­թա­յին դե­րա­կա­տա­րու­թյա­
նը եւ շատ ավե­լի մեծ տեղ՝ նրա իրա­վունք­նե­րին ու պար­տա­կա­նու­թյուն­
նե­րին, քան հա­յե­րի սահ­մա­նադ­րու­թյան մեջ՝ Կ. Պոլ­սի պատ­րի­ար­քին: 
Պա­տա­հա­կան չէ, որ հույ­նե­րի կա­նո­նադ­րու­թյունն այդ­պես էլ կոչ­վում 
է՝ «Հու­նա­կան պատ­րի­ար­քու­թյան կա­նո­նադ­րու­թյուն» (Rum Patrikhanesi 
Nizamnamesi): 
Ուշագ­րավ է, որ պատ­րի­ար­քա­րա­նում իրենց հե­ղի­նա­կա­վոր դիրքն 

ու տեղն ունե­ին օս­մա­նյան ծա­ռա­յու­թյան մեջ գտնվող երեք պաշ­տո­նյա­
ներ, նույ­նը, ինչ էֆեն­դի­ա­կան դա­սի հե­ղի­նա­կա­վոր ներ­կա­յա­ցու­ցիչ­նե­րը՝ 
արեւմ­տա­հա­յե­րի Ազ­գա­յին ժո­ղո­վում31:
Հույ­նե­րի կա­նո­նադ­րու­թյու­նը կա­րո­ղա­ցել է պահ­պա­նել հույն միլ­լե­

թի կրո­նա­դա­վա­նա­կան դի­մա­գի­ծը եւ բնույ­թը շատ ավե­լի մեծ չա­փե­րով, 
քան այն առ­կա է արեւմ­տա­հա­յե­րի Ազ­գա­յին սահ­մա­նադ­րու­թյան մեջ 
եւ այդ կերպ դի­մա­կա­յել է միլ­լեթ­նե­րի կրո­նա­կան սկիզ­բը քայ­քա­յե­լուն 
ուղղ­ված օս­մա­նիզ­մի գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյա­նը: 
Օս­մա­նյան Թուր­քի­ա­յի հա­ջորդ ոչ մահ­մե­դա­կան փոք­րա­մաս­նու­թյան՝ 

«Հրե­ա­կան հա­մայն­քի կա­նո­նադ­րու­թյու­նը» (Yahudi Milleti Nizamnamesi)32 իր 
հեր­թին Բ. Դռան կող­մից հաս­տատ­վել է 1865 թ. մար­տի 19-ին: Ինչ­պես 
Մ. Բե­բի­րօղ­լուն է նկա­տում, 1839 թ. պե­տու­թյան ներ­սում ծայր առած բա­
րե­փո­խում­նե­րից հե­տո հրե­ա­նե­րը հա­սա­րա­կա­կան կազ­մա­կեր­պու­թյուն­
նե­րում, դա­տա­կան ա­տյան­նե­րում ու տե­ղա­կան մար­մին­նե­րում լայն ներ­
կա­յացուց­չու­թյուն ունե­ին33: 1841 թ. Աբ­դուլ Մե­ջի­դը հրե­ա­նե­րի իրա­վունք­

30  Տե՛ս անդ, էջ 111:
31  Տե՛ս Լ .  Նու ր բեկյան , նշվ. աշխ., էջ 34:
32  Կանոնադրության տեքստը տե՛ս M .   B e b i r o ğ l u,  Osmanlı Devleti’nde Gayrimüslim 

Nizamnameleri, Istanbul, 2008, s. 169–184.
33  Տե՛ս Գ. Չատի նյան , նշվ․ աշխ․, էջ 47:
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նե­րը պաշտ­պա­նող ֆեր­ման (կա­նոն) հրա­պա­րա­կեց, որով ճա­նա­չում էր 
հրե­ա հա­մայն­քին տրված առանձ­նաշ­նոր­հում­նե­րը եւ սահ­մա­նում նրանց 
վար­չու­թյան կազ­մու­թյան ձեւն ու եղա­նակ­նե­րը34: Բա­րե­փո­խում­նե­րի 
շրջա­նակ­նե­րում, ինչ­պես այլ փոք­րա­մաս­նու­թյուն­նե­րի պա­րա­գա­յում, 
Ֆու­ադ փա­շա­յի գլխա­վո­րու­թյամբ աշ­խար­հիկ եւ հո­գեւ­որ մարդ­կան­ցից 
խումբ գո­յա­ցավ, որ նման մի փաս­տա­թուղթ մշա­կեր հրե­ա­նե­րի հա­մար:
Հրե­ա­նե­րի կա­նո­նադ­րու­թյու­նը կազմ­ված էր 5 մա­սից եւ 48 հոդ­վա­

ծից: Ազ­գա­յին բո­լոր կա­ռույց­նե­րի կազ­մա­վոր­ման հիմ­քում ըն­կած էր 
ընտ­րա­կան սկզբուն­քը: Կա­նո­նադ­րու­թյան հա­մա­ձայն՝ կազմ­վում էր 
80-հո­գա­նոց ընդ­հա­նուր երես­փո­խա­նա­կան ժո­ղով՝ կրո­նա­կան եւ քա­ղա­
քա­ցի­ա­կան ժո­ղով­նե­րով, որոնց ընդ­հա­նուր նա­խա­գա­հը խա­խա­մա­պետն 
էր (կրո­նա­պե­տը)35: Խա­խա­մա­պե­տը ազ­գի առաջ­նորդն էր եւ իր ազ­գի 
ու թուրք պե­տու­թյան միջ­նոր­դը36: Խա­խա­մա­պե­տը պետք է պե­տա­կա­նա­
մետ լի­ներ, 30-ը բո­լո­րած լի­ներ եւ 70-ն ան­ցած չլի­ներ: Խա­խա­մա­պե­տի 
պաշ­տո­նի թա­փուր մնա­լու դեպ­քում ընտ­րու­թյու­նը տե­ղի էր ունե­նում աշ­
խար­հիկ ժո­ղո­վի կող­մից ընտր­ված 5 թեկ­նա­ծու­նե­րի մի­ջեւ, որոնք ներ­
կա­յաց­վում էին հո­գեւ­որ խորհր­դին: Հո­գեւ­որ խոր­հուր­դը քննար­կում էր 
5 թեկ­նա­ծու­նե­րին, եւ ամե­նա­շատ քվե­ներ ստա­ցո­ղը ընտր­վում էր խա­
խա­մա­պետ: Ընտ­րյա­լը ներ­կա­յաց­վում էր Բ. Դռա­նը եւ սուլ­թա­նի կող­մից 
ճա­նաչ­վում խա­խա­մա­պետ:
Հրե­ա­նե­րի կա­նո­նադ­րու­թյան մեջ բա­վա­կան մեծ տեղ է հատ­կաց­ված 

քա­ղա­քա­ցի­ա­կան ու կրո­նա­կան ժո­ղով­նե­րի գոր­ծա­ռույթ­նե­րին: 
Հարկ է ընդգ­ծել ինչ­պես հա­յե­րի ու հույ­նե­րի, այն­պես էլ հրե­ա­նե­րի կա­

նո­նադ­րու­թյուն­նե­րի հա­մա­պա­տաս­խա­նու­թյունն օս­մա­նյան օրենք­նե­րին:
Կա­րե­լի է եզ­րա­կաց­նել, որ հպա­տակ ոչ մահ­մե­դա­կան­նե­րի կա­նո­նադ­

րու­թյուն­նե­րում ընդ­հան­րա­կան էր ազ­գա­յին վար­չու­թյուն­նե­րի աշ­խար­
հի­կաց­ման իրո­ղու­թյու­նը (որը հա­մե­մա­տա­բար թույլ էր ար­տա­հայտ­ված 
հույ­նե­րի կա­նո­նադ­րու­թյան մեջ): Երեք միլ­լեթ­նե­րի կրո­նա­կան գլուխ­նե­
րը, թեեւ սահ­մա­նա­փակ իրա­վունք­նե­րով, պահ­պա­նել են ազ­գի գլխի կար­
գա­վի­ճա­կը: Հատկանշական է, որ միլլեթների հոգևոր առաջնորդներին, 
որոնք ավանդապես իրականցնում էին իշխանությունը և հանդես էին 

34  Տե՛ս Ö.  K aya , նշվ. աշխ., էջ 124:
35  Տե՛ս Գ. Չատի նյան , նշվ. աշխ., էջ 60:
36  Այս մասին մանրամասն տե՛ս S ta n f o r d  J.  S h aw  a n d  E z e l  Kur a l  S h aw , History of the 

Ottoman Empire and Modern Turkey. V. 2, Reform, Revolution, and Republic: The Rise of Modern Turkey, 
1808–1975, New York, 1977, էջ126:
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գալիս որպես միջնորդ միլլեթների շարքային անդամների և թուրքական 
իշխանությունների միջև, արգելվում էր զբաղվել քա­ղա­քա­ցիական 
գործերով: Վերջիններս էլ փոխանցվում էին հատուկ խոր­հուրդների 
(մեջլիսների) ղեկավարմանը, որոնք կազմված էին հոգեւոր և աշխարհիկ 
անհատներից37: Որ­պես կա­րեւ­որ տար­բե­րու­թյուն՝ պետք է նշել եկե­ղե­ցու 
դե­րի նվա­զե­ցու­մը արեւմ­տա­հայ սահ­մա­նադ­րու­թյան մեջ, որ փաս­տո­րեն 
հա­մա­պա­տաս­խա­նում էր հպա­տակ­նե­րի հո­գեւ­որ հիմ­քե­րը խախ­տե­լուն 
ուղղ­ված օս­մա­նիզ­մի գա­ղա­փա­րա­խո­սու­թյա­նը: Հու­նա­կան եւ հրե­ա­կան 
հա­մայնք­նե­րը չեն նվա­զեց­րել հո­գեւ­որ իշ­խա­նու­թյան նշա­նա­կու­թյունն 
իրենց կա­նո­նադ­րու­թյուն­նե­րում, մինչ­դեռ հա­յե­րը, հա­կա­ռա­կը, տվյալ 
փաս­տաթղ­թով սահ­մա­նա­փա­կել են պատ­րի­ար­քի, կնշա­նա­կի եւ եկե­ղե­
ցու գոր­ծուն դե­րը հայ հա­մայն­քում: 
Հրե­ա­կան եւ հու­նա­կան հա­մայնք­նե­րի կա­նո­նադ­րու­թյան մեջ, փաս­

տո­րեն, ի հա­կադ­րու­թյուն օս­մա­նիզ­մի ձգտում­նե­րի, բա­վա­կա­նա­չափ 
լայն տեղ է տրվում կրո­նա­կան սկզբուն­քին ինչ­պես հո­գեւ­որ, այն­պես էլ 
գործ­նա­կան իմաստ­նե­րով:
Օս­մա­նյան պե­տու­թյունն այդ­պես էլ չկա­րո­ղա­ցավ չե­զո­քաց­նել կրո­

նա­կան-հո­գեւ­որ հիմ­քե­րը հպա­տակ ոչ մահ­մե­դա­կան­նե­րի մեջ: Ավե­լին՝ 
աշ­խար­հիկ սկզբուն­քի եւ հա­մա­պա­տաս­խան կա­ռույց­նե­րի գոր­ծա­ռույթ­
նե­րը պետք է հան­գեց­նե­ին կամ նպաս­տե­ին հպա­տակ­նե­րի մեջ ազ­գա­յին 
ինք­նա­գի­տակ­ցու­թյան զար­գաց­մա­նը, մշա­կույ­թի ծա­վալ­մա­նը եւ քա­ղա­
քա­ցի­ա­կան դիր­քո­րո­շում­նե­րում ազ­գա­յին տե­սա­կե­տի ամ­րապնդ­մա­նը: 
Հենց այս վեր­ջի­նի մեջ էլ պետք է տես­նել ազ­գա­յին կա­նո­նադ­րու­թյուն­
նե­րի բե­րած դրա­կան տե­ղա­շար­ժե­րը ոչ մահ­մե­դա­կան հան­րու­թյուն­նե­րի 
հո­գեւ­որ եւ մտա­վոր կյան­քում:
Այս­պի­սով՝ Օս­մա­նյան Թուր­քի­ա­յում 1839 թ. սկսված բա­րե­փո­խում­նե­

րը ե՛ւ օս­մա­նյան տի­րա­պե­տող­նե­րին, ե՛ւ եւ­րո­պա­կան տե­րու­թյուն­նե­րին 
կար­ծես թե մղում էին այն նպա­տա­կին, որ դրա­նով՝ այդ մաս­նա­կի բա­
րե­լա­վում­նե­րով, հնա­րա­վոր է կան­խել հպա­տակ ազ­գե­րի ազա­տագ­րա­
կան շար­ժում­նե­րը: Մինչ­դեռ կյան­քը ցույց տվեց, որ այդ ակն­կա­լիք­նե­րը 
սնանկ էին, եւ, ըստ էու­թյան, մենք գործ ունե­ինք եր­կու զու­գա­հեռ ըն­թա­
ցող իրո­ղու­թյուն­նե­րի հետ՝ կան­խամ­տած­ված, կար­ծե­ցյալ «բա­րե­փո­խում­
նե­րի» եւ ազ­գե­րի ինք­նո­րոշ­ման շար­ժում­նե­րի:

37  Տե՛ս Ռ. Սաֆ ր աստ յան , նշվ. աշխ., էջ 61:
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РЕЗЮМЕ

В статье представлена разработка и утверждение уставов подчиненных 
народов в Османской Турции, как проявление перестройки национальных ад-
министраций подчиненных народов. Были проанализированы существующие 
различия и сходства между Национальной конституцией Западной Армении, 
греческим и еврейским уставами. 

Национальная конституция западных армян, являющаяся, по существу, ре-
зультатом давления европейских держав, в то же время привносила новшество 
в национальную жизнь армян — избирательное законодательство, благодаря 
чему армянская общественность Османской Турции имела избирательное пра-
во и принимала участие в выборах депутатов Генеральной Ассамблеи и Патри-
арха. Наличие избирательного права в греческой и еврейской общинах также 
было важным нововведением. Подводя итог вышесказанному, автор приходит 
к выводу, что начиная с 1839 года история Османской Турции была обусловле-
на слабым и неэффективным реформистским движением, навязанным извне, и 
сопровождалась растущими стремлением самоопределения покоренных наций, 
проживающих в стране. 

SUMMARY

The article reflects on processing and confirming Charters of subordinate nations 
in the Ottoman Empire, considering national Charters as national departments 
rebuilding manifestation of the subordinate nations.

The national Charter of Western Armenians, which is essentially the result of 
pressure by European authorities, at the same time, introduced an innovation in the 
national life of the Armenians — electoral suffrage. 

Due to this, the Armenian community of Ottoman Turkey gained a right to 
vote and participate in the election of deputies of the General Assembly and of the 
Patriarch. The existence of suffrage in the Greek and Jewish communities was also 
an important innovation in the lives of those millets. 

Thus, we can say that since 1839, the history of the Ottoman Empire has been 
conditioned by a weak and ineffective reformist movement imposed from outside 
and accompanied by intentions of self-determination aspirations of subordinate 
nations growing within the country.




