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«Քանզի որչափ մահու չափ մեղս ունի մարդ՝ 

ա՛յնչափ բազում տեարս ունի»։ 

Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցի

ՄԵՂՔԸ առանց­քա­յին այն երեւ­ույթն է, որը պայ­մա­նա­վո­րում է քրիս­տո­
նե­ա­կան վար­դա­պե­տու­թյան եւ բա­րո­յա­կա­նու­թյան բո­վան­դա­կու­թյու­

նը, «մեղ­սա­գոր­ծու­թյուն-փրկու­թյուն» հա­րա­ցույ­ցի շրջա­նա­կում իմաս­
տա­վո­րում մար­դու կե­ցու­թյու­նը՝ ծննդից մին­չեւ մահ ու մահ­վա­նից մին­
չեւ հա­րու­թյուն։ Առանց սկզբնա­կան մեղ­քի պար­զա­պես չէր լի­նի մար­դու 
հայտ­նի պատ­մու­թյու­նը (վե­րա­փո­խե­լով Աստ­ծու մա­սին Վոլ­տե­րի հայտ­նի 
խոս­քե­րը՝ կա­րե­լի է ասել, որ եթե մեղ­քը չլի­ներ, ապա այն պետք է ան­
պայ­ման հո­րին­վեր), հե­տեւ­ա­բար մեղ­սա­գոր­ծու­թյու­նը մարդ­կա­յին դրա­
ման բե­մա­կա­նաց­նե­լու պար­տա­դիր նա­խա­պայ­մանն էր։ Մեղ­քի գո­յու­
թյամբ նույ­նիսկ կա­րե­լի է ապա­ցու­ցել Աստ­ծու գո­յու­թյու­նը. եթե կա մեղք, 
ուրեմն Աստ­ված գո­յու­թյուն ունի, որով­հե­տեւ «ամե­նայն մեղք... յան­
ցումն է սուրբ պա­տու­ի­րա­նացն Աս­տու­ծոյ»1։ Պատ­վի­րա­նազան­ցու­թյու­նը 
(նախ­նա­կան մեղ­քը) նա­խան­շեց մար­դու երկ­րա­յին կյան­քի ապա­գան, 
էա­պես փո­խեց մար­դու ճա­կա­տա­գի­րը, գլխի­վայր շուռ տվեց նրա հա­
րա­բե­րու­թյուն­նե­րը Աստ­ծու, բնու­թյան ու արա­րած­նե­րի հետ, ձեւ­ա­վո­րեց 
նոր պատ­կե­րա­ցում­ներ բա­րու եւ չա­րի մա­սին, մար­դու ճա­կա­տին դրոշ­
մեց աք­սո­րյա­լի, որո­նո­ղի ու տա­ռա­պո­ղի նշա­նը, անջն­ջե­լի հետք թո­ղեց 
մար­դու բնու­թյան եւ էու­թյան վրա՝ թու­լաց­նե­լով նրա իմա­ցա­կան ու կա­
մա­յին կա­րո­ղու­թյուն­նե­րը։ Մի­ա­ժա­մա­նակ մեղ­քի «շնոր­հիվ» տե­ղի ունե­
ցան մարդ­կա­յին պատ­մու­թյան շրջա­դար­ձա­յին իրա­դար­ձու­թյուն­նե­րը՝ 

1  Տե՛ս Ս. Գրիգոր Տաթեւացի, Մեկնութիւն մարգարէութեանն Եսայեայ, աշխատ.՝ Յ. Քէօսէ­եան, 
Ս. Էջմիածին, 2008, էջ 61։
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Քրիս­տո­սի մար­դե­ղու­թյու­նը, Նրա քավ­չա­րար մահն ու հա­րու­թյու­նը, որը 
մար­դու հա­մար բա­ցեց նոր կյան­քի մուտ­քը, ցույց տվեց դե­պի ճշմա­րիտ 
կե­ցու­թյուն տա­նող փրկու­թյան ճա­նա­պար­հը։
Ինչ­պես միջ­նա­դա­րյան քրիս­տո­նյա բազ­մա­թիվ մտա­ծող­նե­րի, այն­

պես եւ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու2 կրո­նա­աստ­վա­ծա­բա­նա­կան ու բա­րո­
յա­փի­լի­սո­փա­յա­կան մտա­ծում­նե­րի առանց­քում մեղքն է եւ դրան շաղ­
կապ­ված՝ մեղ­սա­գործ մար­դու փրկու­թյան խնդի­րը, ին­չը պար­տա­դիր 
են­թադ­րում է մեղ­քե­րի, դրանց էու­թյան, պատ­ճառ­նե­րի, տե­սակ­նե­րի, 
գոր­ծա­ռույթ­նե­րի, մեղ­քե­րի հաղ­թա­հար­ման ու վե­րաց­ման գործ­նա­կան 
ձեւ­ե­րի մա­սին տե­սա­կան մշա­կում­նե­րի (մեղ­սա­գի­տա­կան տե­սու­թյան) 
առ­կա­յու­թյուն։ Թե Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու հա­մար որ­քան կա­րեւ­որ է 
մեղ­քի նշա­նա­կու­թյու­նը մար­դու կե­ցու­թյան իմաս­տա­վոր­ման հա­մա­
ծի­րում, երեւ­ում է այն հան­գա­ման­քից, որ նա նույ­նիսկ «որ­պի­սու­թիւն 
կե­նաց մար­դոյս» բա­ժա­նում է երեք փու­լի՝ նախքան մեղքը, մեղքից հե
տո եւ մահվանից հետո։ Նախ­քան մեղ­քը դրախ­տում մար­դը կա­րող էր 
մե­ղան­չել եւ չմե­ղան­չել, կա­րող էր մեռ­նել ու չմեռ­նել, սա­կայն ընտ­րեց 
մե­ղան­չե­լու եւ մեռ­նե­լու տար­բե­րա­կը, իսկ մեղ­քից հե­տո այս­կողմ­նա­
յին աշ­խար­հում կա­րող էր մե­ղան­չել եւ չէր կա­րող չմե­ղան­չել, կա­րող էր 
մեռ­նել եւ չէր կա­րող չմեռ­նել։ Ադա­մա­կան մեղ­քից հե­տո մար­դը չէր կա­
րող չմե­ղան­չել եւ չմեռ­նել։ Իսկ մահ­վա­նից հե­տո հան­դեր­ձյալ աշ­խար­
հում մարդ չի մե­ղան­չե­լու եւ չի էլ կա­րող մե­ղան­չել, չի կա­րող մեռ­նել, 
որով­հե­տեւ այն­տեղ այ­լեւս անհ­նար է մեռ­նե­լը3։ Քա­նի որ մեղ­քը մար­դու 
կե­ցու­թյան ու մտա­ծում­նե­րի առանց­քում է, ուս­տի Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­
ա­ցին կար­ծում է, որ մարդ­կա­յին իմա­ցու­թյան նպա­տա­կը պետք է լի­նի 
ոչ թե ար­տա­քին, այլ ներ­քին աշ­խար­հի՝ իր հո­գու եւ մեղ­քե­րի ճա­նա­չո­
ղու­թյու­նը: Այս առն­չու­թյամբ նա մեջ է բե­րում միջ­նա­դա­րյան նշա­նա­վոր 
խորհր­դա­պաշտ մտա­ծող Բեռ­նար­դոս Կլեր­վոս­կու (1091–1153 թթ.) միտ­
քը. «Բեռ­նար­տոս ասէ. յո՛յժ բա­րի է թէ մարդ ճա­նա­չէ զինքն, քան թէ 
զինքն ան­գի­տա­նա­լով՝ ճա­նա­չէ զըն­թացս աս­տե­ղաց, զբնու­թիւնս տա­
րե­րաց, զցա­սումն գա­զա­նաց, զզօ­րու­թիւնս խո­տոց։ Նաեւ զինչն եւ 
է՝ եթէ զինքն ոչ ճա­նա­չէ, ոչ ինչ է, քան­զի որ ոչ ճա­նա­չէ զինքն վասն 

2  Եթե հայ փիլիսոփայապատմական գրականության մեջ չեն լուսաբանվել մեղքի մասին 
Ս. Գրիգոր Տաթեւացու հայացքները մեղքի մասին, ապա կրոնական տեսանկյունից դրանք 
ներկայացրել է աստվածաբան Ղեւոնդ վրդ. Հովհաննեսյանը (տե՛ս Г.  О га н н е ся н , Святой 
Григор Татеваци и его нравоучение, Ереван, 2009, էջ 139–176)։

3  Տե՛ս Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, Կ. Պոլիս, 1729, էջ 278։
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մե­ղաց եւ պա­կա­սու­թե­ան իւ­րոյ, ո՛չ ցա­ւի, ո՛չ ամա­չէ ի մար­դոյ, ո՛չ երկն­չի 
յԱս­տու­ծոյ»4։
Եթե Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու հա­մար առա­քի­նու­թյունն այն է, որ մարդն 

իր միտ­քը, խոսքն ու գոր­ծը հա­մա­պա­տաս­խա­նեց­նում է թե՛ բա­նա­կա­նու­
թյա­նը, թե՛ աստ­վա­ծա­յին պատ­վի­րան­նե­րին ու քրիս­տո­նե­ու­թյան բա­րո­
յա­կան սկզբունք­նե­րին, ապա մեղ­քը առա­քի­նու­թյան հա­կադ­րու­թյունն է, 
այ­սինքն՝ մար­դը, մեղք գոր­ծե­լով, ան­տե­սում, խախ­տում, չի կա­տա­րում 
ու մեր­ժում է թե՛ աստ­վա­ծա­յին պատ­վի­րան­ներն ու օրենք­նե­րը, թե՛ բա­
րո­յա­կա­նու­թյան հա­մընդ­հա­նուր կա­նոն­նե­րը։ Առա­քի­նու­թյու­նը մար­դուն 
մեր­ձեց­նում է Աստ­ծուն, իսկ մեղ­քը՝ հե­ռաց­նում։ Մեղ­քի տա­թեւ­ա­ցի­ա­կան 
սահ­ման­ման մեջ ամ­րագր­ված է առա­ջին հեր­թին Աստ­ծուն չհնա­զանդ­
վե­լու, Նրա­նից երես դարձ­նե­լու եւ աստ­վա­ծա­դիր օրենք­նե­րի ու կար­գի 
խախտ­ման հատ­կա­նիշ­նե­րը. «Մեղք է դար­ձու­ցա­նել զե­րեսս յան­փո­փո­
խե­լի բար­ւոյն որ է՛ առ Աս­տու­ած. եւ դառ­նալ առ փո­փո­խե­լի բա­րին որ 
է արա­րածքս։ Դար­ձե­ալ՝ մեղքն է խօսք եւ գործք եւ ցան­կու­թիւն որ լի­նի 
ընդ­դէմ օրի­նացն Աս­տու­ծոյ»5։ 
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու կար­ծի­քով՝ մեղ­քը առա­վե­լա­պես բնո­րոշ է 

անձ­նիշ­խան ու բա­նա­կան մար­դուն (ի տար­բե­րու­թյուն հրեշ­տա­կի, որի 
մեղ­քը անուղ­ղե­լի է, մար­դը կա­րող է ապաշ­խա­րել եւ ստա­նալ մեղ­քե­
րի թո­ղու­թյուն), ին­չով, բնա­կա­նա­բար, նա տար­բեր­վում է մյուս արա­
րած­նե­րից։ Միջ­նա­դա­րյան շատ մտա­ծող­նե­րի նման Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­
ցին պաշտ­պա­նում է քրիս­տո­նե­ա­կան մար­դա­բա­նու­թյան ու բա­րո­յա­գի­
տու­թյան ելա­կե­տա­յին այն սկզբուն­քը, որ անձ­նիշ­խա­նու­թյու­նը, ազատ 
ընտ­րու­թյուն կա­տա­րե­լու ունա­կու­թյու­նը մար­դու բնու­թյան ու էու­թյան 
բնա­զան­ցա­կան տե­սա­կա­յին հատ­կու­թյուն­ներն են: Ոմանք, կամ­քի ազա­
տու­թյան եւ ազատ ընտ­րու­թյան մեջ չտես­նե­լով դրա­կան որեւէ բան, 
բո­ղո­քում են, թե Աստ­ված ին­չո՞ւ է մար­դուն ստեղ­ծել անձ­նիշ­խան, ին­
չո՞ւ չի ստեղ­ծել այն­պի­սի բնու­թյամբ, որ նա եր­բեք չսխալ­վի ու չգոր­ծի 
մեղ­քեր («…ընդ­է՞ր ոչ արար զմեզ Աս­տու­ած ի ներ­քոյ հար­կի, զի ոչ կա­
րէ­աք մե­ղան­չել»6)։ Մար­դու ար­ժա­նա­պատ­վու­թյու­նը նսե­մաց­նող նման 

4  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ամարան հատոր, Կ. Պոլիս, 1741, էջ 590: 
Բեռնարդոսի վերոբերյալ միտքը Ս. Գրիգոր Տաթեւացին քաղել է Բարդուղիմեոս Բոլոնիացու 
(Մարաղացու) «Քարոզգիրք» աշխատությունից (տե՛ս Բարդուղիմեոս  Բոլոնիացի , Քարոզգիրք, 
ՄՄ, ձեռ. թիվ 2184, 37բ):

5  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 569։
6  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ձմերան հատոր, Կ. Պոլիս, 1740, էջ 425։
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հար­ցադ­րում­նե­րին Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին պա­տաս­խա­նում է, որ անձ­
նիշ­խա­նու­թյամբ մար­դը նման­վում է Աստ­ծուն, ուս­տի նրանք, «որք 
ասեն թէ ըն­դէ՞ր եղաք անձ­նիշ­խան, ոչ այլ ինչ ասեն, քան թէ ըն­դէ՞ր ոչ 
եղաք ան­բան եւ անն­ման Աս­տու­ծոյ, եւ առանց վար­ձուց եւ վաս­տա­կոց»7։ 
Մար­դիկ ու կեն­դա­նի­նե­րը թեեւ ունեն ընդ­հա­նուր կող­մեր, գրում է Ս. 
Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին, սա­կայն մեղ­քը վե­րա­բե­րում է մի­այն մար­դուն, քան­
զի կեն­դա­նի­նե­րից մի­այն նա է բա­նա­կան ու անձ­նիշ­խան, մի­այն «մար­
դոյն է զա­նա­զա­նել զբա­րի եւ զչար. եւ փախ­չիլ ի չա­րէ, եւ եր­թալ զհետ 
բար­ւոյն… Զի անա­սունք զայս ո՛չ գի­տեն, այլ մի­այն զհեշ­տա­լին ընտ­րեն»8։ 
Եթե ցան­կու­թյու­նը, տրտմու­թյու­նը եւ նման բա­նե­րը կեն­դա­նի­նե­րի բնա­
կան վի­ճակն ու գործն են, նրանց տե­սա­կի պահ­պան­ման գոր­ծիք­նե­րը, 
ապա մարդ­կանց հա­մար դրանք սո­վո­րա­կան ախ­տեր ու մեղ­քեր են։ Նախ՝ 
կեն­դա­նի­նե­րի մեջ դրանք դրսեւ­որ­վում են չա­փա­վոր, իսկ մարդ­կանց մեջ՝ 
հա­ճախ չա­փի խախտ­մամբ կամ չա­րա­շահ­մամբ։ Երկ­րորդ՝ կեն­դա­նի­նե­
րը «սահ­մա­նա­խախտ» չեն. նրանք գոր­ծում են ի վե­րուստ տրված բնա­
կան սահ­ման­նե­րի շրջա­նա­կում, մինչ­դեռ անձ­նիշ­խան մար­դը միտ­ված է 
ոչ մի­այն խախ­տե­լու բնա­կան-աստ­վա­ծա­յին կար­գը, այլ նաեւ գոր­ծե­լու 
դրան հա­կա­ռակ. «…անա­սունքն գոր­ծեն ըստ բնա­կան կար­գի, իսկ մեք 
ի հա­կա­ռակն փո­խեմք։ Որ­պէս անպ­տուղ եր­կիր կո­րու­սա­նէ զբա­րի սեր­
մանս եւ փուշ բու­սու­ցա­նէ. նոյն­պէս եւ մեք զբա­րի սեր­մանս որ եդ ի մեզ 
Աս­տու­ած՝ ի չարն փո­խար­կեմք»9։ Օրի­նակ՝ բար­կու­թյու­նը, եթե ուղղ­ված 
է չա­րիք­նե­րի դեմ, բա­րի է, բայց երբ մար­դիկ այն փո­խում եւ ուղ­ղում են 
ընդ­դեմ բա­րի­քի, ապա դա չա­րիք է։ Մար­դու բնու­թյու­նը առ­հա­սա­րակ 
փո­փո­խա­կան է. կախ­ված այն բա­նից՝ նա հնա­զանդ­վում է աստ­վա­ծա­
յին օրենք­նե­րին թե ոչ, ըստ այդմ՝ նա կա­րող է ընտ­րել բա­րին կամ չա­
րը. «Զի յոր­ժամ անձ­նիշ­խան կա­մօք օրի­նացն Աս­տու­ծոյ հնա­զան­դիմք, ի 
բա­րին փո­խիմք եւ զբա­րին գոր­ծիմք, եւ յոր­ժամ մեր­ժեմք օրէնս Աս­տու­
ծոյ, եւ հե­տեւ­իմք կա­մաց չա­րին, փո­խիմք ի չարն եւ գոր­ծիմք զչար»10։ 
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին տար­բե­րա­կում է մեղ­քը, անօ­րի­նու­թյու­նը եւ հան­
ցան­քը։ Մեղ­քը բնո­րոշ է մարմ­նին, որը մեղ­կա­նում ու թու­լա­նում է, իսկ 
անօ­րի­նու­թյու­նը՝ հո­գուն, քան­զի օրենք­նե­րը հո­գեւ­որ են, իսկ հան­ցան­քը 
նշա­նա­կում է «կո­խել զօ­րէնս եւ ան­ցա­նել»։ Մին­չեւ Օրեն­քի հաս­տա­տու­մը 

7  Անդ, էջ 426։
8  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 274։
9  Անդ, էջ 564։
10  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ամարան հատոր, էջ 290։
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արար­քը կոչ­վում է մեղք, Օրեն­քից հե­տո՝ անօ­րի­նու­թյուն։ Մեղ­քի եւ անօ­
րի­նու­թյան մի­ջեւ առ­կա են հե­տեւ­յալ տար­բե­րու­թյուն­նե­րը. մեղ­քը վե­րա­
բե­րում է մար­դուն (ըն­կե­րո­ջը), անօ­րի­նու­թյու­նը՝ Աստ­ծուն, մեղ­քը տգի­
տու­թյամբ, իսկ անօ­րի­նու­թյու­նը գի­տու­թյամբ մե­ղան­չելն է. մեղ­քը վե­րա­
բե­րում է մարմ­նին, անօ­րի­նու­թյու­նը՝ հո­գուն, մեղ­քը նե­րե­լի է, իսկ անօ­րի­
նու­թյու­նը՝ ան­նե­րե­լի11։ 
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին հա­մոզ­ված է, որ մարդ ստեղծ­վել է բա­րի 

բնու­թյամբ՝ «...զի բա­րին բնա­կան ունա­կու­թիւն է մեզ, զի բա­րի եմք գո­
յա­ցե­ալ։ Իսկ չարն եկա­մուտ եւ պա­կա­սու­թիւն բար­ւոյն»12։ Այդ դեպ­քում 
ին­չո՞ւ է մար­դը մեղք գոր­ծում, ի՞նչն է դրդում նրան գոր­ծել չա­րիք­ներ, եթե 
բնու­թյամբ ստեղծ­վել է բա­րի։ Լի­նե­լով կամ­քի ազա­տու­թյան հե­տեւ­ո­ղա­
կան պաշտ­պան եւ քննա­դա­տե­լով մար­դու գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րը ար­տա­քին 
ու ներ­քին գոր­ծոն­նե­րի ազ­դե­ցու­թյամբ պայ­մա­նա­վո­րող տե­սու­թյուն­նե­
րը՝ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին կար­ծում է, որ մարդն է մի­ակ պա­տաս­խա­
նա­տուն իր ընտ­րու­թյան ու գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի հա­մար։ Լու­սա­տու­նե­րը, 
ճա­կա­տա­գի­րը, անհ­րա­ժեշ­տու­թյու­նը եւ նույ­նիսկ Աստ­ված չեն կա­րող թե­
լադ­րել մար­դուն, որով­հե­տեւ նա գոր­ծում է մի­այն իր իմա­ցու­թյան ու 
կամ­քի թե­լադ­րան­քով։ Մարդն իր բնու­թյան մեջ ներդր­ված բա­րին վե­րա­
ծում է չա­րի, չա­փա­վո­րը՝ ան­չա­փի կամ ագա­հու­թյան, իմա­ցու­թյան չա­փը՝ 
ճշմար­տու­թյու­նը՝ կեղ­ծի­քի, ուս­տի բո­լոր դեպ­քե­րում «ան­մե­ղադ­րե­լի է Աս­
տու­ած, զի մեք եմք պատ­ճառ մեր մե­ղացս»13։ Հայ Եկե­ղե­ցու հայ­րը թվար­
կում է մեղք գոր­ծե­լու բա­զում պատ­ճառ­ներ՝ Աստ­ծուց հե­ռա­նա­լը, չար 
հրա­հանգ­նե­րը, չար սո­վո­րույթ­նե­րը, տգի­տու­թյու­նը, չա­րու­նա­կու­թյու­նը 
եւ այլն, որոնց հիմ­քում ըն­կած է մար­դու անձ­նիշ­խան կամ­քը։ Մար­դը 
մեղք է գոր­ծում այն ժա­մա­նակ, երբ իր տե­սա­դաշ­տում, իր մտքում ու 
խոր­հուրդ­նե­րում բա­ցա­ռում է Աստ­ծուն, երբ նա «մտօքն հե­ռա­նայ յԱս­
տու­ծոյ եւ երեսս իւր դար­ձու­ցա­նէ ի նմա­նէ, ապա դառ­նայ ի մեղս եւ հա­
մար­ձակ գոր­ծէ»14։ «Չար հրա­հանգ» ասե­լով՝ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին նկա­
տի ունի «բո­լոր չա­րիք­նե­րի պատ­ճա­ռին»՝ սա­տա­նա­յին, որի սադ­րան­քով 
մար­դը դար­ձավ մեղ­սա­գործ, եւ որը մար­դուն դրախ­տից վտար­վե­լուց 
հե­տո էլ հան­գիստ չի թող­նում՝ անընդ­հատ դրդե­լով մեղ­քեր գոր­ծել։ Ս. 
Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին մար­դու վատ արարք­նե­րը բնավ չի պայ­մա­նա­վո­րում 

11  Տե՛ս անդ, էջ 212։
12  Անդ, էջ 23։
13  Անդ, էջ 206։
14  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ձմերան հատոր, էջ 369։
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սա­տա­նա­յի գո­յու­թյամբ, որով­հե­տեւ մար­դը ազատ կամ­քով օժտ­ված 
անձ­նիշ­խան էակ է։ Այ­սինքն՝ սա­տա­նան չի կա­րող բռնա­նալ նրա կամ­
քի վրա, քա­նի որ «մեք կա­մաւ ընտ­րեմք զմեղսն եւ գոր­ծեմք, թէ­պէտ ո՛չ է 
հարկ ի վե­րայ մար­դոյս, զի իշ­խան է եւ տէր չա­րի եւ բար­ւոյ, եւ զո՛ր կա­մի՝ 
գոր­ծէ»15։ Մեղք գոր­ծե­լու մյուս պատ­ճա­ռը՝ չար սո­վո­րույթ­նե­րը, վե­րա­բե­
րում են ինչ­պես մար­դու ըն­կե­րա­յին (սո­ցի­ա­լա­կան) մի­ջա­վայ­րին ու դաս­
տի­ա­րա­կու­թյա­նը, այն­պես եւ նրա բնա­կան հա­կում­նե­րին։ Եթե երե­խան 
ման­կուց մե­ծա­նում է վատ շրջա­պա­տում, հան­դի­պում չար ըն­կեր­նե­րի ու 
վար­ժա­պետ­նե­րի, ապա նրան­ցից սո­վո­րում է վատ բար­քեր եւ ձեռք է բե­
րում չա­րիք­ներ գոր­ծե­լու սո­վո­րույթ։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին հա­մոզ­ված 
է, որ ար­տա­քին հան­գա­մանք­նե­րը, ըն­կե­րա­յին հա­րա­բե­րու­թյուն­ներն ու 
հա­սա­րա­կու­թյու­նում տի­րող բար­քե­րը ազ­դում են թե՛ մար­դու էու­թյան 
ձեւ­ա­վոր­ման եւ թե՛ որո­շում­ներ ըն­դու­նե­լու վրա։ Բանն այն է, գրում է 
նա, որ մար­դու հո­գին «ան­գիր պնա­կիտ է կամ լու­ա­ցած մա­գա­ղաթ. որ 
զինչ գրեն ի վե­րայ զայն առ­նու։ Նոյն­պէս մար­դուն զինչ ուսու­ցա­նեն՝ թէ՛ 
չար, թէ՛ բա­րի, զայն ուսա­նի»16։ Թեեւ չար հա­կում­ներն ու սո­վո­րույթ­նե­
րը կա­րե­լի է բու­ժել, սա­կայն Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու կար­ծի­քով՝ ան­չափ 
դժվար է դրան­ցից ձեր­բա­զատ­վել. «...զի որ­պէս զփայտ թիւ­րու­թե­ամբ 
պնդե­ալ՝ դժու­ա­րին է ուղ­ղել, նոյն­պէս զչար սո­վո­րու­թիւն մարդ­կան դժու­
ա­րին է փո­փո­խել»17։ Մար­դը մեղք է գոր­ծում նաեւ տգի­տու­թյան պատ­
ճա­ռով, քա­նի որ ծա­նոթ չէ Սուրբ Գրքին ու բա­րո­յա­կա­նու­թյան կա­նոն­նե­
րին։ Ընդ որում, հա­ճախ տգե­տը բնավ էլ չի ձգտում փո­խել իր կար­գա­վի­
ճա­կը, ուս­տի դժվար, գրե­թե ան­հույս է դառ­նում նրան որեւէ բան սո­վո­
րեց­նե­լը։ Այս իմաս­տով՝ «…դիւ­րին է զգա­զանս ըն­տե­լաց­նել, քան զտգէտ 
անձն ի գի­տու­թիւն ածել»18։ Մար­դու բնու­թյունն այն­պի­սին է, որ նա, 
«մարմ­նի բնա­կան կամ­քի» հա­մա­ձայն, առա­վե­լա­պես հակ­ված է մեղք 
գոր­ծե­լուն, քան չգոր­ծե­լուն, որով­հե­տեւ ի բնե սի­րում է «զհեշ­տու­թիւն 
մարմ­նա­կան»։ Մեղ­քե­րը ան­մի­ջա­կա­նո­րեն կապ­ված են զգա­յա­րան­նե­րի 
գոր­ծու­նե­ու­թյան հետ, որոնք հեշ­տու­թյամբ ընկ­նե­լով մեղ­քե­րի գիր­կը՝ 
գայ­թակ­ղում եւ իրենց հե­տեւ­ից են տա­նում նաեւ միտ­քը։ Մարդն առա­վել 
ձգտում եւ ըն­տե­լա­նում է աշ­խար­հա­կան ու մարմ­նա­կան բա­րիք­նե­րին, 
քան հո­գեւ­ո­րին, որով­հե­տեւ հո­գեւ­ո­րը դժվա­րա­հաս է, դրան հաս­նե­լու 

15  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ամարան հատոր, էջ 137։
16  Անդ, էջ 454։
17  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 581։
18  Անդ։
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հա­մար պա­հանջ­վում են մեծ ճի­գեր։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին գրում է՝ պա­
տա­հա­կան չէ, որ «պոռ­նիկ կին մի՝ աւե­լի քար­շէ զմար­դիկ ի դժոխս, քան 
զտասն վար­դա­պետս, որք տա­նին յար­քա­յու­թիւնն երկ­նից»19։ Մեղք գոր­
ծե­լու մյուս պատ­ճա­ռը՝ չա­րու­նա­կու­թյու­նը, կապ­ված է մար­դու բնու­թյան 
մեջ չորս տար­րի եւ չորս հե­ղու­կի (ա­րյուն, լորձ, սեւ ու դե­ղին լե­ղի­ներ) 
փոխ­հա­րա­բե­րու­թյան հետ։ Եթե մարմ­նում գե­րակշ­ռում է այս կամ այն 
տար­րը եւ իբ­րեւ դրա հե­տեւ­անք՝ մաղ­ձի որեւէ տե­սակ, ապա առա­ջա­նում 
է հա­մա­պա­տաս­խան տե­սա­կի մեղք։ Օրի­նակ՝ եթե մարմ­նում գե­րակշ­ռում 
է հուր տար­րը, ապա գո­յա­նում է դառ­նա­մաղ­ձու­թյուն, որի հե­տեւ­ան­քով 
մար­դը դառ­նում է բար­կաց­կոտ, կամ՝ եթե մարմ­նում գե­րակշ­ռում է օդը, 
ապա մար­դը կա­րող է լի­նել թե­թեւ­ա­միտ, հպարտ, ան­համ­բեր եւ այլն։ 
Այլ խոս­քով՝ մարմ­նում չորս տար­րի եւ մաղ­ձե­րի գույ­նե­րի փոխ­հա­րա­բե­
րու­թյու­նից կախ­ված՝ որոշ­վում է մար­դու բա­րո­յա­կան վար­քա­գի­ծը, տրա­
մադ­րու­թյունն ու մտադ­րու­թյու­նը։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու կար­ծի­քով՝ 
մեղ­քի ծննդա­բա­նու­թյունն ունի հե­տեւ­յալ պատ­կե­րը՝ մեղ­քը նա­խա­պես 
ծնվում է ոչ թե մարմ­նում, այլ մտքի ու մտա­ծում­նե­րի մեջ (ի խոր­հուրդն), 
այ­նու­հե­տեւ դրսեւ­որ­վում է գոր­ծե­րում։ Այս իմաս­տով ամեն մեղք ունի 
դրսեւ­որ­ման ժա­մա­նա­կագ­րա­կան չորս փուլ. «Նախ­ զի՝ ծնա­նի ի սիրտ 
մար­դոյն։ Երկ­րորդ՝ զի ի խոր­հուրդն հեշ­տա­նայ։ Եր­րորդ՝ զի յետ հեշ­տու­
թե­անն՝ հա­ւա­նի եւ ի գործ ածէ։ Չոր­րորդ՝ զի ջա­տա­գով լի­նի գոր­ծոյն, ի 
կարգս բար­ւոյ դնել զգործս, եւ զայլս պատ­ճա­ռել»20։ 
Ըստ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու՝ մեղ­քե­րը գործ­վում են կա­մա եւ ակա­

մա, գի­տակ­ցա­բար ու ան­գի­տու­թյամբ։ Գի­տակ­ցա­բար մե­ղան­չելն այն է, 
որ մար­դը «գի­տէ զճշմա­րիտն եւ առ­նէ սուտն»՝ ա. մե­ղան­չո­ղը գի­տի, որ 
այդ­պես գոր­ծե­լը մեղք է եւ ծանր պա­տիժ է հաս­նում, բայց գոր­ծում է, 
բ. մե­ղան­չո­ղը գի­տի ճշմար­տու­թյու­նը, բայց գոր­ծում է դրան հա­կա­ռակ, 
գ. մե­ղան­չո­ղը գի­տի աստ­վա­ծա­յին ճշմար­տու­թյուն­նե­րը, սա­կայն կա­
մա­վոր հե­ռա­նում է դրան­ցից եւ գոր­ծում մեղք։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին 
կա­մա­վոր է հա­մա­րում ոչ մի­այն գի­տու­թյամբ կա­տա­րած մեղ­քը, այ­լեւ 
երբ «յետ գոր­ծե­լոյ մե­ղացն ան­զեղջ մնայ ի նոյնն, եւ այն­պի­սին յի­րա­
ւի առանց թո­ղու­թե­ան մնայ, զի ո՛չ զղջա­նայ, ո՛չ յա­ռաջ քան զմեղսն, եւ 
ո՛չ յետ մե­ղացն, այլ ան­զեղջ կա­մօք մնայ ի նոյնն որ­պէս սա­տա­նայ»21։ 

19  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ձմերան հատոր, էջ 488։
20  Անդ, էջ 123։
21  Անդ, էջ 305։
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Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին մատ­նան­շում է ակա­մա եւ կա­մա­վոր մեղք գոր­
ծող­նե­րի բա­րո­յա­կան կեց­վածք­նե­րի տար­բե­րու­թյուն­նե­րը, ցույց տա­լիս, 
որ եթե ակա­մա մեղ­սա­գործ­նե­րը խոս­տո­վա­նում են իրենց մեղ­քերն ու 
զղջում դրանց հա­մար, ապա գի­տակ­ցա­բար եւ դի­տա­վո­րու­թյամբ մեղք 
գոր­ծող­նե­րի հա­մար բա­րո­յա­կան օրենք­նե­րը, խրատ­ներն ու քա­րոզ­նե­
րը, ավան­դույթ­ներն ու սո­վո­րույթ­նե­րը չու­նեն ոչ մի ուժ եւ ար­ժեք։ Եթե 
«ակա­մայ մե­ղան­չօղն՝ տե­սա­նէ մտօքն եւ խօ­սի զմեղսն, զի լոյս խղճի 
մտացն ի վառ է», ապա «կա­մա­ւորն նըն­ջե­ալ է եւ մե­ռե­ալ ի մեղսն, որ 
ոչ միտքն տե­սա­նէ, եւ ոչ խօ­սիլ կա­րէ, զի խա­ւա­րե­ալ է եւ կու­րա­ցե­ալ է 
միտքն»22։ Գի­տե­նա­լը մտքի գոր­ծա­ռույթ է, ուս­տի առա­վել վտան­գա­վոր 
են ոչ թե մարմ­նա­կան, այլ հո­գեւ­որ-մտա­վոր մեղ­քե­րը։ Այս առն­չու­թյամբ 
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին տար­բե­րա­կում է երեք կար­գի մեղք՝ սրտի, բե­
րա­նի եւ մարմ­նի։ Սրտի մեղ­քե­րը ծնվում են մտա­ծում­նե­րում, որոնք 
դրսեւ­որ­վում են տես­նե­լու, հա­վա­նե­լու ու կա­մե­նա­լու մեջ, բե­րա­նի­նը 
լեզ­վի մեղք է, որը դրսեւ­որ­վում է բամ­բա­սան­քի, ստի ու ան­պատ­վե­լու 
մի­ջո­ցով։ Իսկ մարմ­նի մեղ­քե­րը դրսեւ­որ­վում են հեշ­տա­նա­լու, վատն 
ըն­դօ­րի­նա­կե­լու եւ մեղ­քին առնչ­վե­լու կամ մեղ­քին կապ­վե­լու մի­ջո­ցով։ 
Ան­կախ այն բա­նից, որ ոմանք մտքի հան­ցան­քը հա­մա­րում են մեղք, 
իսկ մյուս­նե­րը՝ ոչ, Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին պնդում է, որ մտքի մեղ­քը 
կա­տա­րյալ մեղք է բազ­մա­թիվ պատ­ճառ­նե­րով։ Նախ՝ մար­դը կազմ­ված 
է մարմ­նից, հո­գուց եւ մտքից, ուս­տի մեղ­քե­րը լի­նում են երեք տե­սա­կի՝ 
մարմ­նա­վոր (ի գործն), բա­նա­վոր (ի բանն) եւ մտա­վոր (ի խոր­հուրդն)։ 
Երկ­րորդ՝ հա­մա­ձայն Քրիս­տո­սի վար­դա­պե­տու­թյան՝ ամե­նայն մեղ­քի 
սկիզբն ու ար­մա­տը մտքում է. օրի­նակ՝ մա­հա­ցու մեղ­քե­րը առա­վե­լա­
պես մտքի մեղ­քեր են, քա­նի որ «սո­քա մտօք եւ ո՛չ մարմ­նով կա­տա­
րին»։ Այդ մա­սին է վկա­յում նաեւ պատ­վի­րա­նը՝ եթե տղա­մար­դը կնո­ջը 
նա­յում է ցան­կա­սի­րու­թյամբ, ապա ար­դեն իր սրտում շնա­նում է։ Այս 
իմաս­տով շնա­նա­լը մի­այն մարմ­նա­կան մեղք չէ, այլ նաեւ հո­գեւ­որ ու 
բա­նա­կան։ Աստ­ված հո­գի է եւ բնակ­վում է մար­դու մտքում եւ հո­գում, 
եւ եթե միտ­քը հակ­վում է չա­րի­քին ու գոր­ծում մեղ­քեր, ապա դրա­նով 
իսկ հե­ռա­նում է Աստ­ծուց։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու կար­ծի­քով՝ մտքում 
հղաց­ված մեղ­քը «առա­ւել չար է քան զգոր­ծոցն ըստ պա­տահ­մանն» հե­
տեւ­յալ պատ­ճառ­նե­րով. նախ՝ «…զի խորհր­դոյն չարն ի բո­լոր հո­գի եւ 
մար­մինն սփռի որ­պէս թոյնք օձից։ Իսկ գործ մարմ­նոյն մի­այն մա­սինն 

22  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ամարան հատոր, էջ 205։
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այն է որում պա­տա­հե­ցաւ»23։ Մտքով մե­ղան­չել նշա­նա­կում է ար­հա­մար­
հել օրենքն ու խրա­տը, պատ­վի­րան­ներն ու ավան­դույթ­նե­րը։ Երկ­րորդ՝ 
մար­դուն կա­ռա­վա­րում է ոչ թե մար­մի­նը, այլ միտ­քը, ուս­տի մեղ­քե­րի 
հա­մար միտքն ու մար­մի­նը չեն կա­րող կրել մի­եւ­նույն պա­տաս­խա­նատ­
վու­թյու­նը։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին գրում է, որ մտքի ու մարմ­նի հա­րա­
բե­րու­թյու­նը կա­րե­լի է նմա­նեց­նել կառ­քի ու կա­ռա­վա­րի հա­րա­բե­րու­
թյա­նը. եթե կառ­քը շեղ­վում է ճա­նա­պար­հից, ապա կա­ռա­վա­րը կա­րող 
է ուղ­ղել այդ շե­ղու­մը, իսկ եթե սխալ­վում է կա­ռա­վա­րը, ապա կառ­քը 
չի կա­րող ուղ­ղել կա­ռա­վա­րին, եւ եր­կուսն էլ կգա­հա­վի­ժեն ան­դուն­դը։ 
Նմա­նա­պես՝ եթե սխալ­վում է մար­մի­նը, ապա միտ­քը կա­րող է ուղ­ղել 
այդ սխա­լը, իսկ եթե սխալ­վում է միտ­քը, ապա մար­մի­նը չի կա­րող ուղ­
ղել մտքի սխա­լը, եւ եր­կու­սով կկոր­ծան­վեն։ Եր­րորդ՝ մտքի մեղ­քը գայ­
թակ­ղիչ է, ուս­տի այն իր ընտ­րան­քը հիմ­նա­վո­րում է իմա­ցա­կան, գե­
ղա­գի­տա­կան ու բա­րո­յա­գի­տա­կան բնույ­թի փաս­տարկ­նե­րով ՝ «…ճշմա­
րիտ եւ բա­րի ցու­ցա­նէ զգործն եւ սի­րե­լի եւ հեշտ, վասն որոյ յօ­ժա­րի եւ 
եռայ ի կա­տա­րումն։ Իսկ գործ զհա­կա­ռակն նմին սուտ երեւ­եց­նէ զխոր­
հուրդն եւ չար ցու­ցա­նէ զգործն եւ զազ­րե­լի։ Վասն որոյ յե­տոյ տրտմի 
եւ նե­ղի…»24։ Ի տար­բե­րու­թյուն մարմ­նա­կան մեղ­քի՝ մտքի մեղ­քը անզղ­
ջա­լի է, ընդ որում, միտ­քը պատ­րանք է ստեղ­ծում եւ ինքն իրեն հա­մո­
զում, որ իբր իր մտա­ծա­ծը մեղք չէ։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու կար­ծի­քով՝ 
մտքի բա­րո­յա­կան մաք­րու­թյու­նից է մե­ծա­պես կախ­ված մար­դու հո­գե­
կան առող­ջու­թյու­նը եւ առա­քի­նի գոր­ծե­լա­ձեւը։ Իմա­ցա­կան միտ­քը հո­
գու լու­սա­տու ակն ու ճրագն է. եթե միտ­քը պայ­ծառ եւ մա­քուր է, ապա 
հո­գին նույն­պես պայ­ծառ ու լու­սա­վոր է։ Իսկ եթե միտ­քը թա­թախ­ված է 
մեղ­քե­րի մեջ, ապա հո­գին դառ­նում է մութ ու խա­վար։ Միտ­քը Աստ­ծու 
պատ­կերն ու հա­յե­լին է, որով ճա­նա­չում ենք Նրան։ Ինչ­պես ժան­գոտ 
հա­յե­լին է կույր եւ չտես­նող, այն­պես եւ միտ­քը, եթե «ժան­կե­ալ է մե­
ղօք», ապա չի կա­րող տես­նել Աստ­ծուն։ Միտ­քը հո­գու եւ մարմ­նի դա­
տա­վորն է. եթե դա­տա­վո­րը ան­կա­շառ լի­նի, ապա կդա­տի ար­դար, իսկ 
եթե սխալ­վի, ապա կդա­տի անար­դար։ Իմաս­տու­թյան աղ­բյու­րը միտքն 
է. եթե ակուն­քը պղտոր­վի, ապա ջու­րը նույն­պես կլի­նի պղտոր։ Նմա­
նա­պես՝ եթե հո­գին զերծ է մեղ­քե­րից, ապա բա­նա­կա­նու­թյունն ու իմա­
ցու­թյու­նը կլի­նեն հստակ ու պայ­ծառ։ 

23  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 557։
24  Անդ, էջ 558։
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Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին թվար­կում է բազ­մա­թիվ մեղ­քեր՝ դրանք դա­
սա­կար­գե­լով տար­բեր խմբե­րում, սա­կայն հիմ­նա­կա­նում առանձ­նաց­
նում է երեք տե­սա­կի մեղք՝ սկզբնական, ներելի եւ մահացու, որոն­ցից յու­
րա­քան­չյուրն ունի իրեն բնո­րոշ վնա­սա­կար գոր­ծա­ռույթ­ներն ու հե­տեւ­
անք­նե­րը։ Սկզբնա­կան կամ նախ­նա­կան մեղ­քը ժա­ռան­գա­բար փո­խանց­
վում է եւ առ­կա է մար­դու մարմ­նում եւ հո­գում. «…թէ­պէտ հո­գին ո՛չ լի­նի 
սե­րե­ալ ի հօ­րէն որ­պէս մար­մինն, սա­կայն սկզբնա­կան մեղքն ան­ցա­նէ 
ի հոգ­ւոյն յԱ­դա­մայ ի հո­գիս զհետ եկե­լոցն միջ­նոր­դու­թե­ամբ մարմ­նոյն 
ցան­կու­թե­ամբ ծնե­լոյն»25։ Թեեւ Քրիս­տոս իր մա­հով եւ հա­րու­թյամբ, 
իսկ Եկե­ղե­ցին Մկրտու­թյան ու Դրոշ­մի խոր­հուրդ­նե­րով մար­դուն մաք­
րում է այդ մեղ­քի ժա­ռան­գու­թյու­նից, սա­կայն մար­դը ամ­բող­ջու­թյամբ 
չի ազատ­վում դրա հե­տեւ­անք­նե­րից։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու կար­ծի­քով՝ 
նախ­նա­կան մեղ­սա­գոր­ծու­թյան պատ­ճա­ռով խախտ­վում ու փո­փոխ­վում 
են տի­ե­զեր­քի ներ­դաշ­նա­կու­թյան հիմ­քե­րը, արա­րած­նե­րի փոխ­հա­րա­բե­
րու­թյուն­ներն ու իրե­րի աստ­վա­ծա­յին-բնա­կան հատ­կու­թյուն­նե­րը: Օրի­
նակ՝ մար­դու մար­մի­նը կազմ­ված է չորս տար­րից, որոնք մին­չեւ մեղ­սա­
գոր­ծու­թյու­նը գտնվում էին ներ­դաշ­նակ կա­պի մեջ։ Մեղ­քի պատ­ճա­ռով 
ոչ մի­այն վե­րա­նում են այդ տար­րե­րի մի­ջեւ սերն ու հա­մե­րաշ­խու­թյու­
նը, այլ նաեւ դրանք սկսում են մարտն­չել մե­կը մյու­սի դեմ, ին­չը հան­
գեց­նում է մի կող­մից մարմ­նի թու­լաց­մանն ու կազ­մա­լուծ­մա­նը, մյուս 
կող­մից՝ տի­ե­զեր­քում ան­կար­գու­թյան եւ խառ­նակ­չու­թյան հաս­տատ­մա­
նը։ Դրա մա­սին է վկա­յում նաեւ այն, որ «ներ­քին գա­զան­նե­րի» նման 
«ար­տա­քին գա­զան­նե­րը»՝ կեն­դա­նի­նե­րը, նույն­պես ապս­տամ­բում են 
մար­դու դեմ՝ դառ­նա­լով նրա թշնա­մի­նե­րը։ Մեղ­սա­գոր­ծու­թյան պատ­ճա­
ռով փո­փոխ­վում է արար­չա­դիր կար­գը, արար­ված իրե­րի կար­գա­վի­ճա­
կը, դա­սա­վոր­վա­ծու­թյունն ու գոր­ծա­ռույթ­նե­րը։ Արար­ված աշ­խար­հում 
գո­յու­թյուն ունի աս­տի­ճա­նա­կար­գու­թյուն. «ազ­նիվ իրե­րը» ունեն բարձր 
ու պատ­վե­լի կար­գա­վի­ճակ: Օրի­նակ՝ մար­դու աչ­քը «ազ­նիվ» օր­գան է, 
ուս­տի գտնվում է մարմ­նի բարձր մա­սում, հո­ղը «անարգ» է, այդ պատ­
ճա­ռով գտնվում է ներ­քեւ­ում, իսկ աստ­ղե­րը «ազ­նիվ» գո­յա­ցու­թյուն­ներ 
են եւ գտնվում են երկն­քում։ Ի հա­մե­մատ մյուս կեն­դա­նի­նե­րի՝ մար­դը 
ազն­վա­գույն էակ էր եւ զե­տեղ­ված էր կե­ցու­թյան բարձ­րա­գույն տե­ղում, 
սա­կայն մեղ­սա­գոր­ծու­թյան պատ­ճա­ռով կորց­րեց իր տե­ղը եւ հայտն­վեց 
անարգ տե­ղում։ 

25  Անդ, էջ 567։
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Ըստ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու՝ սկզբնա­կան մեղ­քը մար­դուն հասց­նում 
է չորս հար­ված եւ չորս վերք թող­նում նրա հո­գու մեջ՝ ազ­դե­լով ցան­կու­
թյան, ցաս­ման, իմաց­ման եւ կամ­քի բնա­կա­նոն գոր­ծու­նե­ու­թյան վրա։ 
Այդ հար­ված­նե­րի հե­տեւ­ան­քով՝ ա. ցան­կու­թյու­նը շաղ­կապ­վում է ցան­
կա­լի իրե­րի հետ եւ քո­ղարկ­ված մուտք գոր­ծե­լով՝ վի­րա­վո­րում է հո­գուն 
ու «սպա­նում» այն, բ. բար­կու­թյու­նը վի­րա­վո­րում է հո­գուն, փո­խում նրա 
կար­գը, ին­չի հե­տեւ­ան­քով հո­գին չար բա­նե­րի վրա բար­կա­նա­լու փո­խա­
րեն բար­կա­նում է բա­րի բա­նե­րի վրա, գ. տգի­տու­թյու­նը հար­վա­ծում է 
իմա­ցու­թյան գոր­ծիք­նե­րին՝ կաթ­վա­ծա­հար անե­լով իմա­ցու­թյու­նը. իսկ 
տե­սո­ղու­թյան կորս­տով կոր­չում են տե­սա­նե­լի­նե­րը, եւ դրա հե­տեւ­ան­
քով խա­վա­րում է միտ­քը, դ. չա­րա­կա­մու­թյու­նը վի­րա­վո­րում է կամ­քը, 
որը չար չէ, սա­կայն ազդ­վում է չա­րից եւ վաշ­խա­ռուի կամ հափշ­տա­կո­ղի 
նման ոչ թե մտա­ծում է Աստ­ծուց գթու­թյուն ստա­նա­լու, այլ իր ար­ծա­թը 
բազ­մա­պատ­կե­լու մա­սին26։ Ստեղ­ծե­լով մար­դուն՝ Աստ­ված նրան շնոր­
հեց երեք կարգ՝ անձ­նա­կան, բնու­թե­նա­կան եւ պատ­վի­րա­նա­կան։ Անձ­
նա­կան կարգն այն է, որ հո­գին տեր է, մար­մի­նը՝ ծա­ռա, բնու­թե­նա­կա­
նը՝ ցան­կու­թյու­նը են­թա­կա է ցասմ­նա­կա­նին, իսկ վեր­ջինս՝ բա­նա­կա­նին, 
պատ­վի­րա­նա­կա­նը՝ մար­դը են­թա­կա է աստ­վա­ծա­յին օրենք­նե­րին։ Պատ­
վի­րա­նա­զան­ցու­թյան հե­տեւ­ան­քով խախտ­վեց այս բա­րե­կար­գու­թյու­նը. 
մար­մի­նը դար­ձավ հո­գու տե­րը, բա­նա­կա­նու­թյու­նը են­թարկ­վեց ցան­կա­
կա­նին ու ցասմ­նա­կա­նին, եւ մար­դը հե­ռա­ցավ աստ­վա­ծա­յին օրենք­նե­
րից։ Մեղ­քի պատ­ճա­ռով մա­հը, տան­ջան­քը, հի­վան­դու­թյուն­նե­րը եւ այլն 
ներ­խու­ժե­ցին մար­դու մեջ։ Վեր­ջա­պես՝ մեղ­քը թու­լաց­րել է մար­դու իմա­
ցա­կա­նու­թյու­նը, նսե­մաց­րել նրա տե­սու­թյու­նը՝ խախ­տե­լով իրե­րի, երեւ­
ույթ­նե­րի եւ գոր­ծո­ղու­թյուն­նե­րի գնա­հատ­ման կար­գը։ Մեղքն իր բնույ­
թով պար­զա­պես «սպա­նում» է այն կրո­ղին, խախ­տում մար­դու բնու­թյան 
կազ­մու­թյու­նը, մշտա­կան դարձ­նում նրա տա­ռա­պան­քը եւ թու­լաց­նում 
իմա­ցա­կան տե­սո­ղու­թյու­նը։ Մե­ղա­վոր մար­դը բո­լոր կող­մե­րից զրկվում 
է ազա­տու­թյու­նից եւ դառ­նում մեղ­քի ու հեշ­տու­թյան գե­րին։ Այլ խոս­
քով՝ նախ­նա­կան մեղ­քը խոր հետք է թո­ղել մար­դու՝ ի ծնե բա­րի, ան­մեղ, 
մա­քուր ու կա­տա­րյալ մարմ­նա­կան բնու­թյան ու հո­գեւ­որ էու­թյան վրա։ 
Եթե Քրիս­տո­սի մահ­վամբ ու հա­րու­թյամբ եւ մկրտու­թյամբ մաքր­վում է 
ադա­մա­կան մեղ­քը, վե­րա­կանգն­վում Աստ­ծու պատ­կե­րը մար­դու մեջ, 
ապա հե­տայ­դու մար­դը պայ­քա­րում է նախ­նա­կան մեղ­քի հե­տեւ­անք­նե­րի 

26  Տե՛ս Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ամարան հատոր, էջ 214։
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վե­րաց­ման եւ մտա­ծում իր փրկու­թյան՝ կրքե­րի «մա­հաց­ման», ապաշ­խա­
րու­թյան, առա­քի­նի ապ­րե­լա­կեր­պի, ինք­նա­մաքր­ման ու ինք­նա­կա­տա­րե­
լա­գործ­ման մա­սին։
Սկզբնա­կան մեղ­քի հա­մե­մատ նե­րե­լի մեղ­քե­րը «յան­ցանք փոք­րա­

գոյնն» են եւ կոչ­վում են նե­րե­լի, որով­հե­տեւ մար­դիկ դրանք հիմ­նա­կա­
նում գոր­ծում են ակա­մա եւ ան­գի­տու­թյ­ամբ։ Նե­րե­լի մեղ­քե­րը առա­
ջա­նում են պա­տա­հա­կան հան­գա­մանք­նե­րի, տգի­տու­թյան, տկա­րու­
թյան ու տվյալ ան­ձի բնու­թյան յու­րա­հատ­կու­թյուն­նե­րի պատ­ճա­ռով։ 
Դրանք մա­հա­ցու մեղ­քե­րի հա­մե­մատ նվազ վտան­գա­վոր են։ Եթե նե­
րե­լի մեղ­քե­րը բա­զում են, ապա մա­հա­ցու մեղ­քե­րը յոթն են եւ կոչ­վում 
են մա­հա­ցու, «զի պար­տա­կան առ­նէ զմարդն յա­ւի­տե­նից մա­հուն»27։ 
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին հարց­նում է՝ գո­յու­թյո՞ւն ունի ար­դյոք մա­հա­
ցու մեղք, թե՞ դա մի­այն պատ­կե­րա­վոր ար­տա­հայ­տու­թյուն է։ Հար­ցադ­
րու­մը բնա­կան է այն պատ­ճա­ռով, որ «մահն ապա­կա­նէ եւ լու­ծա­նէ 
զիրն յորս պա­տա­հի», մինչ­դեռ, օրի­նակ, մա­հա­ցու մեղ­քը հո­գում է, 
սա­կայն հո­գին ան­մահ է։ Դար­ձյալ՝ մա­հա­ցած մար­դը չի կա­րող գոր­ծել, 
բայց մա­հա­ցու մեղք ունե­ցո­ղը ապ­րում է, նույ­նիսկ գոր­ծում քա­ջու­
թյուն­ներ եւ այլն։ Ըստ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու՝ մա­հա­ցու մեղ­քը մարմ­
նա­պես չի սպա­նում մար­դուն, այլ ապա­կա­նում է նրա կյան­քը, «սպա­
նում» հո­գին, վե­րաց­նում Աստ­ծու ներ­գոր­ծու­թյու­նը, կի­սատ թող­նում 
նրա ճա­նա­պար­հը եւ մար­դուն կա­պում չա­րի­քի ու դժոխ­քի հետ։ Նախ՝ 
մա­հա­ցու մեղ­քը «սպա­նում» է մար­դուն՝ նրան հե­ռաց­նե­լով Աստ­ծուց։ 
Եթե մարմ­նի մա­հը վրա է հաս­նում այն ժա­մա­նակ, երբ պա­կա­սում 
է սրտի ջեր­մու­թյու­նը, ապա հո­գին մեռ­նում է, երբ նրա­նում պա­կա­
սում է սերն առ Աստ­ված։ Ինչ­պես մար­մի­նը կեն­դա­նի է հո­գով, այն­
պես եւ հո­գին՝ Աստ­ուծով, որ­պես հո­գու բա­ժա­նու­մը մարմ­նի մահն է, 
այն­պես եւ Աստ­ծուց բա­ժա­նու­մը՝ մահն է հո­գու։ Երկ­րորդ՝ մա­հա­ցու 
մեղ­քը վե­րաց­նում է մար­դու վրա Աստ­ծու ներ­գոր­ծու­թյու­նը (ազ­դո­
ղա­կա­նու­թյու­նը)։ Մարդն իր կամ­քով է ընկ­նում մեղ­քե­րի մեջ, բայց 
առանց Աստ­ծու շնոր­հի չի կա­րող դրան­ցից դուրս գալ։ Օրի­նակ՝ մար­
դը կա­րող է ինք­նա­կամ գնալ դե­պի մահ, բայց չի կա­րող ինքն իրեն 
հա­րու­թյուն տալ։ Եր­րորդ՝ մա­հա­ցու մեղ­քը կի­սատ է թող­նում մար­դու 
ընտ­րած ճա­նա­պար­հը։ Ամեն բան սկիզբ առ­նե­լով՝ ձգտում է հաս­նել 
իր նպա­տա­կին։ Մար­դը ծնվում է Աստ­ծու պատ­կե­րով եւ պետք է իր 

27  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 567։
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կյան­քը ավար­տի՝ նման­վե­լով Նրան։ Իսկ մա­հա­ցու մեղ­քը մար­դուն շե­
ղում է այս ճա­նա­պար­հից՝ առա­ջար­կե­լով առա­վել գայ­թակ­ղիչ ու հեշ­
տա­լի ընտ­րանք, որը նրան հե­ռաց­նում է Աստ­ծուց եւ տա­նում դե­պի 
կոր­ծա­նում: Չոր­րորդ՝ մա­հա­ցու մեղ­քը մար­դուն կա­պում է սկզբնա­չա­
րի՝ սա­տա­նա­յի եւ դրա­նով նաեւ՝ դժոխ­քի հետ։ 
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին նշում է, որ մա­հա­ցու մեղ­քե­րի քա­նա­կի եւ 

հեր­թա­կա­նու­թյան հար­ցում կան տար­բեր կար­ծիք­ներ։ Օրի­նակ՝ Եվ­ագր 
Պոն­տա­ցու տե­սա­կե­տը տար­բեր­վում է Եկե­ղե­ցու վար­դա­պետ­նե­րի տե­
սա­կե­տից։ Եվ­ագր Պոն­տա­ցին առա­ջին տե­ղում դնում է որկ­րա­մո­լու­թյու­
նը, իսկ մյուս­նե­րը՝ հպար­տու­թյու­նը։ Նա առանձ­նաց­նում է ութ մա­հա­ցու 
մեղք (որ­կորս­տու­թյուն, պոռն­կու­թյուն, ար­ծա­թա­սի­րու­թյուն, տրտմու­
թյուն, ձանձ­րու­թյուն, փա­ռա­սի­րու­թյուն, հպար­տու­թյուն), իսկ վար­դա­
պետ­նե­րը՝ յո­թը (հպար­տու­թյուն, նա­խանձ, բար­կու­թյուն, ծու­լու­թյուն, 
ագա­հու­թյուն, որկ­րա­մո­լո­թյուն եւ բղջա­խո­հու­թյուն)։ Ըստ Ս. Գրի­գոր Տա­
թեւ­ա­ցու՝ այս մո­տե­ցում­ներն իրար չեն հա­կա­սում28, որով­հե­տեւ Եվ­ագր 
Պոն­տա­ցու թվար­կած տրտմու­թյու­նը եւ ձանձ­րու­թյու­նը վար­դա­պետ­ներն 
ամ­փո­փում են ծու­լու­թյան մեջ։ Տրտմու­թյան պատ­ճա­ռը բա­րու պա­կասն 
է, իսկ ձանձ­րու­թյա­նը՝ բա­րու ավել­ցու­կը, եւ այս ախ­տը վար­դա­պետ­նե­
րը կո­չում են ծու­լու­թյուն, որը դրսեւ­որ­վում է եր­կու ձեւ­ով՝ «մին որ յետս 
դառ­նայ ի հո­գեւ­որ բար­ւոյն եւ ծան­րա­նայ ի գոր­ծելն», իսկ մյու­սը՝ «որ 

28  Փաստորեն, Ս. Գրիգոր Տաթեւացին փորձում է համադրել մեղքաբանության արեւելյան 
(ուղղափառ) եւ արեւմտյան (կաթոլիկ) ավանդույթները։ Եթե ութ մահացու մեղքերի ցուցակը 
կազմել է Եվագր Պոնտացին (Դ. դար), որի որոշ երկեր դեռեւս Ե. դարում թարգմանվել 
են հայերեն, ապա յոթ մահացու մեղքերի մասին գրել է Հռոմի կաթոլիկ Եկեղեցու 
պապ Գրիգոր Ա. Մեծը (Զ. դար)։ Հայ մատենագրության մեջ այս հարցում չկար հստակ 
ավանդույթ։ Օրինակ՝ Ս. Հովհան Մանդակունին թվարկում է յոթ մեղք («պղծությունների 
պատմուճաններ»)` պոռնկություն, արծաթասիրություն, չարակնություն, բանսարկություն, 
նախանձ, փառասիրություն, հպարտություն, ինչպես նաեւ դրանցից ածանցյալ բազում 
մեղքեր (տե՛ս Ս.  Հո վ հ ա ն Մա ն դ ա կ ո ւ ն ի , Ճառեր, Էջմիածին, 2008, էջ 239–240)։ Իսկ Մատթեոս 
Ջուղայեցին, թերեւս Ս. Գրիգոր Տաթեւացու խորհրդով, 1393 թ. գրել է Եվագր Պոնտացու՝ 
ութ մահացու մեղքերին վերաբերող աշխատության մեկնությունը (տե՛ս «Գիրք ութն 
խորհրդոց մեղաց», Կ. Պոլիս, 1750)։ ԺԴ. դարում լատին միարարականների (Բարդուղիմեոս 
Բոլոնիացի, Պետրոս Արագոնացի) հեղինակային ու թարգմանական աշխատությունների 
շնորհիվ հայոց մեջ տարածվում է նաեւ յոթ մեղքերի մասին տեսությունը (տե՛ս Պե տ ր ո ս 
Արագօնացի եւ Բարդուղիմէոս Բոլոնիացի , Խրատականք եւ հոգեշահ քարոզք, Վենետիկ, 1704)։ 
Ս. Գրիգոր Տաթեւացին ծանոթ էր նրանց աշխատություններին եւ ըստ անհրաժեշտության 
օգտվել է դրանցից։ Օրինակ՝ միարարականների քարոզներում՝ նվիրված յոթ մահացու 
մեղքերին, ծուլությունը սահմանվում է որպես «հեղգութիւն ոգոյ, որ անփոյթ առնէ սկսանիլ 
բարիս գործել, կամ ի սկսեալ բարեգործութիւնս ձանձրանայ կատարել» (անդ, էջ  168): 
Ըստ Ս. Գրիգոր Տաթեւացու՝ «Ծուլութիւն է հեղգութիւն հոգւոյ ո՛չ սկսանիլ ի բարին, կամ 
տաղտկանալ ի սկսեալ բարւոյ եւ ո՛չ կատարել» (Գրիգոր Տաթեւացի , Գիրք հարցմանց, էջ 570)։
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դառ­նայ ի հեշ­տա­լին որ է՛ հան­գիստ մարմ­նոյ»29։ Իսկ նա­խան­ձի փո­խա­
րեն Եվ­ագր Պոն­տա­ցին գոր­ծա­ծում է փա­ռա­սի­րու­թյուն («ամ­բար­հա­
ւա­ճու­թիւն»), որով­հե­տեւ փա­ռա­սե­րը սի­րում է իր փառքն ու բա­րին եւ 
ատում այ­լոց փառքն ու բա­րին։
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու կար­ծի­քով՝ երբ վար­դա­պետ­նե­րը առանձ­

նաց­նում են յոթ մեղք, ապա նկա­տի ունեն մարմ­նի չորս տար­րը եւ հո­
գու երեք զո­րու­թյու­նը։ Հո­գու բա­նա­կան զո­րու­թյան մեղ­քը հպար­տու­
թյունն է, ցան­կու­թյա­նը՝ նա­խան­ձը, ցասմ­նա­կա­նի­նը՝ բար­կու­թյու­նը, հող 
տար­րի­նը՝ ծու­լու­թյու­նը, հու­րի­նը՝ ագա­հու­թյու­նը, օդի­նը՝ որկ­րա­մո­լու­
թյու­նը, ջրի­նը՝ բղջա­խո­հու­թյու­նը։ Իսկ Եվ­ագր Պոն­տա­ցին հինգ պատ­
ճա­ռով է առանձ­նաց­նում ութ մեղք՝ ա. Չորս տար­րին հա­մա­պա­տաս­խա­
նում է ութ մեղք. օդի­նը՝ որ­կորս­տու­թյունն ու հպար­տու­թյու­նը, քա­նի 
որ վե­րըն­թաց եւ քար­շող է, ջրի­նը՝ պոռն­կու­թյունն ու փա­ռա­սի­րու­թյու­
նը, քան­զի խո­նավ ու թույլ է, հու­րի­նը՝ ագա­հու­թյունն ու բար­կու­թյու­նը, 
որով­հե­տեւ պա­րու­նա­կող եւ ջերմ է, հո­ղի­նը՝ տրտմու­թյունն ու ձանձ­րու­
թյու­նը, քան­զի ցուրտ եւ հա­կող է. բ. Չորսն են տար­րե­րը եւ չորսն են 
հո­գու մի­ա­վո­րու­թյան վրա ազ­դող­նե­րը. մեղ­քե­րին ըստ տար­րե­րի հա­
մա­պա­տաս­խա­նում են՝ որ­կորս­տու­թյու­նը՝ օդին, պոռն­կու­թյու­նը՝ ջրին, 
ագա­հու­թյու­նը՝ հրին, տրտմու­թյու­նը՝ հո­ղին։ Ըստ հո­գու հետ տար­րե­րի 
մի­ա­վո­րու­թյան՝ հո­գու եւ հրի մի­ա­վո­րու­թյու­նից առա­ջա­նում է բար­կու­
թյուն մեղ­քը, հո­գու եւ օդի՝ ամ­բար­տա­վա­նու­թյու­նը, հո­գու եւ ջրի՝ փա­
ռա­սի­րու­թյու­նը, հո­գու եւ հո­ղի՝ ձանձ­րու­թյու­նը. գ. Գո­յու­թյուն ունի 
հինգ զգա­յա­րան. դրան­ցից յու­րա­քան­չյուրն ունի իր մեղ­քը. որ­կորս­տու­
թյու­նը՝ ճա­շա­կե­լիք­նե­րի մեղքն է, պոռն­կու­թյու­նը՝ շո­շա­փե­լի­քի, ար­ծա­
թա­սի­րու­թյու­նը՝ տե­սա­նե­լի­քի, բար­կու­թյու­նը՝ լսե­լի­քի, տրտմու­թյու­նը՝ 
հո­տո­տե­լի­քի, ձանձ­րու­թյու­նը՝ ամ­բողջ մարմ­նի։ Իսկ փա­ռա­սի­րու­թյունն 
ու հպար­տու­թյու­նը հո­գու մեղ­քեր են. դ. Մարմ­նի շարժ­ման ձեւ­ե­րը վեցն 
են՝ վեր ու վար, աջ ու ձախ, առաջ ու հետ, որոնք նույն­պես ունեն իրենց 
մեղ­քե­րը։ Ի վեր շարժ­ման մեղ­քերն են հպար­տու­թյունն ու փա­ռա­սի­րու­
թյու­նը, վա­րի­նը՝ տրտմու­թյունն ու ձանձ­րու­թյու­նը, աջ շարժ­մա­նը՝ ար­
ծա­թա­սի­րու­թյու­նը, դե­պի առա­ջը՝ բար­կու­թյու­նը, իսկ հետ եւ ձախ շար­
ժում­նե­րի­նը՝ որ­կորս­տու­թյունն ու պոռն­կու­թյու­նը. ե. Մեղ­քե­րի պատ­ճա­
ռը կամ­քի ան­կար­գու­թյունն է, որը լի­նում է եր­կու ձեւ­ով՝ «զի կամ ցան­
կա­նայ ոչ ցան­կա­լե­աց, կամ հրա­ժա­րի յոչ հրա­ժա­րե­լե­աց»30։ Առա­ջին 

29  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 559։
30  Անդ, էջ 561։
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դեպ­քում, եթե ցան­կու­թյունն ուղղ­ված է ներ­քի­նին, ապա առա­ջա­նում 
են հպար­տու­թյան ու փա­ռա­սի­րու­թյան մեղ­քե­րը, իսկ եթե ուղղ­ված է 
ար­տա­քի­նին՝ ար­ծա­թա­սի­րու­թյունն ու ագա­հու­թյու­նը։ Եթե մար­դը ցան­
կա­նում է հեշ­տա­լին, որը նրա պահ­պա­նու­թյան հա­մար է, ապա դա որկ­
րոս­տու­թյունն է, քան­զի կե­րակր­վում է «ան­կարգ կեր­պով», իսկ եթե 
տե­սա­կի պահ­պա­նու­թյան հա­մար է՝ բղջա­խո­հու­թյու­նը, «զի ան­կարգ 
յո­ժա­րի ի պոռն­կու­թիւն»։ Երկ­րորդ դեպ­քում մեղքն ըստ հո­գու երեք 
մա­սի լի­նում է երեք տե­սա­կի՝ բա­նա­կան, ցասմ­նա­կան եւ ցան­կա­կան։ 
Եթե սխալ­վում է բա­նա­կա­նու­թյու­նը, ապա առա­ջա­նում է նա­խանձ (այլ 
դեպ­քե­րում՝ հպար­տու­թյուն), եթե սխալ­վում է ցասմ­նա­կա­նը՝ բար­կու­
թյուն, եթե սխալ­վում է ցան­կու­թյու­նը՝ ծու­լու­թյուն, որը նույն տրտմու­
թյունն ու ձանձ­րու­թյունն է։ 
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին նշում է, որ մա­հա­ցու մեղ­քե­րի մարմ­նա­կան 

կամ հո­գե­կան լի­նե­լու վե­րա­բե­րյալ կան տար­բեր կար­ծիք­ներ. ոմանք 
պնդում են, որ յո­թից հին­գը մարմ­նա­կան են, իսկ եր­կու­սը՝ հո­գե­կան, իսկ 
ըստ մյուս­նե­րի՝ եր­կու­սը մարմ­նա­կան են, հին­գը՝ հո­գե­կան։ Նա առա­ջադ­
րում է իր տար­բե­րա­կը. «Այլ ես ասեմ թէ յե­օ­թանց ան­տի եր­կուքն պարզ 
հո­գե­կան են, այ­սինքն հպար­տու­թիւն եւ նա­խանձ…. եր­կուքն պարզ 
մարմ­նա­կան, այ­սինքն որկ­րոս­տու­թիւնն եւ բղջա­խո­հու­թիւնն…. Եւ երեքն 
խառն ի հոգ­ւոյն եւ ի մարմ­նոյն, որ է բար­կու­թիւն, ծու­լու­թիւն, եւ ագա­
հու­թիւն»31։ Հայ Եկե­ղե­ցու հայրն իր աշ­խա­տու­թյուն­նե­րում մեկ առ մեկ 
վեր­լու­ծում է մա­հա­ցու մեղ­քե­րը, ցույց տա­լիս դրանց առա­ջաց­ման պատ­
ճառ­նե­րը, դրսեւ­ո­րում­ներն ու հաղ­թա­հար­ման ձեւ­ե­րը։ Օրի­նակ՝ առա­
ջին մա­հա­ցու եւ ծան­րա­գույն մեղ­քը հպար­տու­թյունն է, որը գործ­վում 
է կա­մա­վոր ու գի­տակ­ցա­բար եւ առա­ջին հեր­թին ուղղ­ված է Աստ­ծու 
դեմ (հպար­տու­թյան պատ­ճա­ռով մար­դը զրկվեց պատ­վից ու վտար­վեց 
դրախ­տից), ուս­տի ան­նե­րե­լի է։ Հպար­տու­թյու­նը մնա­ցյալ մեղ­քե­րի աղ­
բյուրն է. «…յա­մե­նայն մեղս գտա­նի, զի որ­պէս առանց սի­րոյ առա­քի­նու­
թիւնք ոչ ինչ են, նոյն­պէս առանց հպար­տու­թե­ան ամե­նայն մո­լու­թիւնք ոչ 
ինչ են»32։ Ամ­բար­տա­վա­նը (փա­ռա­սե­րը, սնա­պար­ծը, մե­ծա­մի­տը եւ այլն) 
իր հպար­տու­թյան պատ­ճա­ռով անհ­նա­զանդ է բո­լոր կար­գի օրենք­նե­րին՝ 
բնա­կան, գրա­վոր, ավե­տա­րա­նա­կան եւ ավան­դա­կան կա­նոն­նե­րին։ Նա 
սկզբուն­քո­րեն չի ըն­դու­նում իր սխալ­նե­րը, սի­րում է երբ իրեն փա­ռա­բա­
նում ու գո­վում են, ինքն իրեն հա­մա­րում է «գե­րա­գոյն», եւ կար­ծում է՝ 

31  Անդ։
32  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ամարան հատոր, էջ 244։
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բո­լոր դեպ­քե­րում ճշմա­րիտ է։ Նա չու­նի խղճմտանք, ուս­տի ո՛չ զղջում է 
եւ ո՛չ էլ մե­ղան­չում իր արած­նե­րի հա­մար, ավե­լին՝ մար­դու մի­ջից հա­նում 
է «ամե­նայն բա­րու­թիւնք»։
Մա­հա­ցու մեղ­քե­րի առա­ջաց­ման մյուս պատ­ճա­ռը չա­փի խախ­տումն 

է. եթե առա­քի­նու­թյու­նը չա­փի պահ­պա­նումն ու ծայ­րա­հե­ղու­թյուն­նե­րից 
խու­սա­փումն է, ապա մեղ­քը չա­փա­զան­ցու­թյունն ու գե­րա­զան­ցու­թյունն 
է։ Ուստի, մեղ­քեր չգոր­ծե­լու հա­մար անհ­րա­ժեշտ է ընտ­րել առա­քի­նի 
ապ­րե­լա­կերպ, որի հիմ­քում ըն­կած են չա­փա­վո­րու­թյունն ու ծայ­րա­հե­
ղու­թյուն­նե­րի մեր­ժու­մը։ Օրի­նակ՝ բար­կու­թյու­նը հո­գու ցա­սումն է, որի 
դեպ­քում մարդ կորց­նում է իր հո­գե­կան հա­վա­սա­րակշ­ռու­թյու­նը, դրա­
նով «փախց­նում» իր ըն­կեր­նե­րին, ան­կա­րող լի­նում ճա­նա­չել ճշմար­տու­
թյու­նը («մարդ բար­կա­ցե­ալ ո՛չ ճա­նա­չէ զճշմար­տու­թիւնն»։ Պա­տա­հա­կան 
չէ, որ Արիս­տո­տե­լը Ալեք­սանդր Մա­կե­դո­նա­ցուն նման դեպ­քե­րի հա­մար 
տա­լիս էր հե­տեւ­յալ խոր­հուր­դը՝ «…յա­պա­ղեա՛ ի վրէժխնդ­րու­թիւնն մին­չեւ 
անց­ցէ բար­կու­թիւն»33)։ Բար­կու­թյան դեպ­քում մար­դը նաեւ կորց­նում է 
Աստ­ծու պատ­կե­րը, Սուրբ Հո­գին փախ­չում է բար­կա­ցո­ղի հո­գուց, եւ նրա 
տե­ղը զբա­ղեց­նում է պիղծ հո­գին։ Բար­կու­թյու­նը խախ­տում է մար­դու հո­
գու ներ­դաշ­նա­կու­թյու­նը, նրա մա­սե­րի մի­ջեւ առ­կա բնա­կան հա­րա­բե­րու­
թյուն­նե­րը, որոն­ցից խու­սա­փե­լու հա­մար հար­կա­վոր է ձեռք բե­րել համ­
բե­րու­թյան ու խո­հե­մու­թյան առա­քի­նու­թյուն­ներ։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին 
կար­ծում է՝ ընտ­րել առա­քի­նի կյանք, նշա­նա­կում է մա­հա­ցու մեղ­քե­րին 
հա­կադ­րել դրանց հա­մա­պա­տաս­խա­նող առա­քի­նու­թյուն­նե­րը. օրի­նակ՝ 
հպար­տու­թյա­նը՝ խո­նար­հու­թյուն, նա­խան­ձին՝ եղ­բայ­րա­սի­րու­թյուն, բար­
կու­թյա­նը՝ հե­զու­թյուն, ծու­լու­թյա­նը՝ աշ­խա­տա­սի­րու­թյուն, ագա­հու­թյա­նը՝ 
ողոր­մա­ծու­թյուն, որկ­րա­մո­լու­թյա­նը՝ ժուժ­կա­լու­թյուն, բղջա­խո­հու­թյա­նը՝ 
ող­ջա­խո­հու­թյուն։ 
Մեղ­քե­րից ազատ­վե­լու նա­խա­պայ­մանն ու գրա­վա­կա­նը ապաշ­խա­րու­

թյունն է, որը դրսեւ­որ­վում է զղջմամբ, խոս­տո­վա­նու­թյամբ ու հա­տուց­
մամբ։ Ըստ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու՝ «...ապաշ­խա­րու­թիւնն է ցա­ւիլ վասն 
մե­ղացն զոր գոր­ծե­աց. եւ պատ­ժէ զինքն վասն չա­րին զոր արա­րե­ալ լի­
նի։ Դար­ձե­ալ ապաշ­խա­րու­թիւն է վասն ան­ցե­ալ չա­րե­ացն լալ, եւ լա­լովն 
վերս­տին այլ ո՛չ առ­նել»34։ Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին իր քա­րոզ­նե­րում ման­
րա­մասն անդ­րա­դառ­նում է ապաշ­խա­րու­թյան էու­թյա­նը, տե­սակ­նե­րին ու 

33  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 570։
34  Անդ, էջ 601։
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ձեւ­ե­րին, շեշ­տում դրա կա­րեւ­ո­րու­թյու­նը մար­դու հո­գու մաք­րու­թյան եւ 
փրկու­թյան գոր­ծում։ Մարդ մե­ղան­չում է երեք կերպ՝ մտքով, խոս­քով եւ 
գոր­ծով, ուս­տի պետք է հա­մա­պա­տաս­խա­նա­բար ապաշ­խա­րի՝ «զղջումն 
սրտի, խոս­տո­վա­նու­թիւն բե­րա­նոյ. եւ ապաշ­խա­րու­թիւն գոր­ծով»։ Ապաշ­
խա­րե­լու առա­ջին պայ­մա­նը զղջումն է՝ գի­տակ­ցել ու ան­կեղ­ծո­րեն զղջալ 
գոր­ծած մեղ­քե­րի հա­մար, իսկ երկ­րոր­դը՝ մեղ­քե­րի խոս­տո­վա­նու­թյու­նը, 
որ նշա­նա­կում է մե­ղան­չո­ղի կող­մից իր սխալ­նե­րի կամ մեղ­սա­վո­րու­թյան 
ըն­դու­նում։ Մար­դը զղջման ու խոս­տո­վա­նու­թյան ճա­նա­պար­հով կա­րող 
է ստա­նալ մեղ­քե­րի թո­ղու­թյուն եւ հրա­ժար­վել իր նախ­կին ապ­րե­լա­կեր­
պից։ Ապաշ­խա­րու­թյան մյուս պայ­մա­նը հա­տու­ցումն է։ Մարդն իր գոր­
ծած մեղ­քե­րի հա­մար պետք է տա պա­տաս­խան, կրի նե­ղու­թյուն­ներ, 
զրկվի ցան­կա­լի որոշ բա­նե­րից, ընդ որում, պատ­ժի չափն ու սահ­մա­նը 
որոշ­վում են մեղ­քի ծան­րու­թյամբ։ Օրի­նակ՝ Աստ­ծու դեմ մե­ղան­չե­լը «ան­
հուն չա­րիք» է, ուս­տի դրա պա­տիժն էլ «ան­հուն տան­ջանքն» է35։ Բո­լոր 
մեղ­քե­րի հա­մար նա­խա­տես­ված են պա­տիժ­ներ, որոնք բու­ժիչ «դեղ» են 
դրանց հա­մար։ Բնա­կա­նա­բար, առա­վել ծանր պատ­ժի ար­ժա­նի են այն 
մեղ­քե­րը, որոնք կա­տար­վում են կա­մա­վոր ու գի­տակ­ցա­բար. «Նախ՝ զի 
որ կա­մաւ եւ գի­տու­թե­ամբ մե­ղան­չէ, առա­ւել է քան զա­կա­մայն եւ զտգի­
տու­թե­ան, զի թէ­պէտ եւ սո­քա մեղք են, այլ պա­տիժն նու­ազ, որ­պէս 
անաս­նոյն քան զմար­դոյն։ Երկ­րորդ՝ ի միտս առ, զի որ առա­ւել գի­տու­
թե­ամբ եւ կա­մօք մե­ղան­չէ, առա­ւել պատ­ժի քան զայն որ նու­ազ գի­տու­
թիւն ունի եւ կամք, որ­պէս առա­ւել է մեղք հրեշ­տա­կին քան զմար­դոյն»36։ 
Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու կար­ծի­քով՝ մեղ­քե­րը տար­բեր­վում են նաեւ իրենց 
մե­ծու­թյամբ (ծան­րու­թյամբ)37, որա­կով, քա­նա­կով եւ պատ­ժա­չա­փե­րով։ 

35  Տե՛ս Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք քարոզութեան որ կոչի Ամարան հատոր, էջ 214–215։
36  Անդ, էջ 563։
37  Ս. Գրիգոր Տաթեւացին մեղքերի մեծությունը համեմատում է արիստոտելյան տասը 

կատեգորիաների հետ. «Այլ ես հաւանիմ որք ասեն .ժ. գոլ զմեծութիւն մեղաց. եւ այն 
համեմատի ընդ .ժ. ստորոգութիւնն» (Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 565)։ Օրինակ՝ 
ա. Ըստ գոյացության եւ ըստ տեսակի. տասը պատվիրաններին չհետեւելը եւ յոթ մահացու 
մեղքերն ըստ գոյացության ու ըստ տեսակի մեղքեր են. բ. Ըստ որակի. գիտությամբ, 
հոժարությամբ ու ցանկությամբ կատարված մեղքը ավելի ծանր է. գ. Ըստ քանակի. 
բազմաթիվ անգամ պոռնկություն անողի մեղքը ավելի մեծ է, քան մի քանի անգամ անողինը։ 
դ) Ըստ հարաբերության (առնչության). այսինքն՝ «…թէ առ ինչ իրք գործէ զմեղքն. զի մարդն 
.դ. դիմօք գործէ զմեղս. այսինքն՝ դիմաց Աստուծոյ, դիմաց Եկեղեցւոյ, դիմաց ընկերին, 
դիմաց իւր անձինն…»։ Առաջին հերթին Աստծու, հետո՝ Եկեղեցու, այնուհետեւ՝ ընկերոջ 
դեմ գործած մեղքերն առավել ծանր են, քան սեփական անձի դեմ գործածը. ե. Ըստ տեղի. 
կախված այն բանից, թե որտեղ է գործվել մեղքը՝ վանքում կամ Եկեղեցում, այսինքն՝ Աստծու 
տանը, գյուղում, քաղաքում, թե պոռնկատանը, ըստ այդմ էլ որոշվում է մեղքի մեծությունը։ 
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Օրի­նակ՝ ըստ պատ­ճա­ռի մեծ է հրեշ­տա­կի մեղ­քը, ընդ­հան­րու­թյամբ կամ 
ընդգր­կու­նու­թյամբ՝ Ադա­մի­նը, տգե­ղու­թյամբ՝ Հու­դա­յի­նը, դժվա­րա­թո­
ղու­թյամբ՝ Սուրբ Հո­գու դեմ կա­տար­ված մեղ­քը, վտան­գով՝ տգի­տու­թյան 
մեղ­քը, մտա­կու­րու­թյամբ՝ բար­կու­թյու­նը, դժվա­րա­հաղ­թու­թյամբ՝ հպար­
տու­թյու­նը, Աստ­ծուն բար­կաց­նե­լով՝ կռա­պաշ­տու­թյու­նը եւ այլն։ Մեղ­քը 
հա­վի­տե­նա­կան է դարձ­նում տան­ջան­քը, ին­չը տա­րա­կու­սե­լի է այն իմաս­
տով, որ ժա­մա­նա­կա­վոր մեղ­քի հա­մար մարդ պի­տի կրի հա­վեր­ժա­կան 
պա­տիժ։ Այս տա­րա­կու­սան­քը փա­րատ­վում է, եթե մար­դը ժա­մա­նա­կին 
ապաշ­խա­րում է։ Փրկվե­լու նա­խա­պայ­մանն է ընտ­րել առա­քի­նի կյան­քի 
ճա­նա­պար­հը, վե­րաց­նել մեղք գոր­ծե­լու պատ­ճառ­նե­րը, ի մաս­նա­վո­րի 
մեր­ձե­նալ ու սի­րել Աստ­ծուն, պահ­պա­նել հո­գու եւ մարմ­նի մա­սե­րի բա­
րե­կար­գու­թյու­նը, «մա­հաց­նել» կրքե­րը, ախ­տե­րից մա­քուր պա­հել հո­գին 
ու միտ­քը եւ այլն։ Այս հար­ցում թեեւ մար­դուն օգ­նե­լու է կոչ­ված Եկե­ղե­
ցին՝ իր խոր­հուրդ­նե­րով, ծե­սե­րով, արա­րո­ղու­թյուն­նե­րով, խրա­խու­սան­
քով եւ պա­տիժ­նե­րով, այ­դու­հան­դերձ, վճռա­կան նշա­նա­կու­թյուն ունեն 
մար­դու կա­մա­յին ճի­գե­րը։ Փրկու­թյան հար­ցում Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին 
կա­րեւ­ո­րում է մարդ­կանց վաս­տա­կը, որով­հե­տեւ Աստ­ված փրկում է այն 
մարդ­կանց, որոնք իրենց վար­քով ար­ժա­նի են փրկու­թյան. «Աս­տու­ած 
զա­մեն մար­դոյ փրկու­թիւն կա­մի, որք անձ­նիշ­խան կա­մօք հա­մա­կամ լի­
ցին Աս­տու­ծոյ՝ փրկին, եւ որք հա­կա­ռա­կին կա­մօք՝ ո՛չ փրկին»38։ «Մեղ­
սա­գոր­ծու­թյուն-փրկու­թյուն» հա­րա­ցույ­ցի շրջա­նա­կում քրիս­տո­նյա­յի հա­
մար կա­րեւ­ո­րը վստա­հու­թյունն է առ ար­դար դա­տաս­տան եւ փրկու­թյուն. 
ան­կախ այն բա­նից, թե մարդ ինչ ծան­րու­թյան մեղք է գոր­ծել, մի­եւ­նույն 
է, միշտ էլ հնա­րա­վո­րու­թյուն կա Աստ­ծու առ­ջեւ զղջա­լու, խոս­տո­վա­նե­
լու, մեղ­քե­րը քա­վե­լու եւ վե­րա­փոխ­ման ու մաք­րա­գործ­ման ճա­նա­պար­
հով հու­սա­լու ար­դար հա­տու­ցում։ Եթե դրախ­տից վտար­վե­լու պատ­ճա­ռը 
մեղքն էր, ապա վե­րա­դար­ձի նա­խա­պայ­մա­նը՝ մեղ­քե­րից ազատ­վելն ու 
մաք­րա­գործ­վե­լը։ Ընդ որում, դա պետք է տե­ղի ունե­նա մար­դու երկ­րա­
յին կյան­քի ըն­թաց­քում, որով­հե­տեւ նա այ­լեւս չի ունե­նա­լու մե­ղան­չե­լու 

Բնականաբար, Աստծու տանը գործած մեղքը առավել մեծ է եւ ենթադրում է ավելի ծանր 
պատիժ, քան այլուր գործածը. զ. Ըստ ժամանակի. կախված այն բանից, թե երբ է գործվել 
մեղքը՝ պատանեկության, ծերության ժամանակ, սովորական թե տոնական օրերին, ըստ այդմ 
էլ որոշվում է մեղքի մեծությունն ու ծանրությունը։ Օրինակ՝ տոնական օրը գործած մեղքը 
առավել է պատժվում, քան սովորական օրերին կատարածը. է. Մյուս չորս կատեգորիաների՝ 
դրություն, տիրապետում, գործողություն եւ կրում, պարագայում Ս. Գրիգոր Տաթեւացին եւս 
համանմանություններ է տեսնում դրանց ու մեղքերի մեծության միջեւ։

38  Գր ի գոր Տաթեւ ացի , Գիրք հարցմանց, էջ 20։
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ժա­մա­նակ ու հնա­րա­վո­րու­թյուն (Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին ժխտում է քա­
վա­րա­նի գո­յու­թյու­նը): 
Այս­պի­սով, Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցու վե­րո­բե­րյալ բա­ցատ­րու­թյուն­նե­

րից կա­րե­լի է ձեւ­ա­կեր­պել նրա մեղ­քա­բա­նա­կան տե­սու­թյան հե­տեւ­յալ 
դրույթ­նե­րը. նախ՝ վե­րածն­ված (մկրտված) մար­դու բնու­թյու­նը մա­քուր 
է, այ­սինքն՝ նախ­նա­կան մեղ­քի հե­տեւ­անք­նե­րը այն­պի­սին չեն, որ լի­նեն 
մեղ­քե­րի ան­մի­ջա­կան պատ­ճառ, երկ­րորդ՝ մեղ­քը անձ­նիշ­խան մար­դու 
գոր­ծու­նե­ու­թյան հե­տեւ­անք է, եր­րորդ՝ մեղ­քի հա­մար մե­ղա­վոր է ոչ մի­
այն եւ ոչ այն­քան մար­մի­նը, այ­լեւ մար­դը՝ իր բո­լոր մա­սե­րով ու ան­դամ­
նե­րով հան­դերձ։ Այս իմաս­տով, թեեւ առանձ­նաց­նե­լի են մարմ­նա­կան 
ու հո­գե­կան մեղ­քեր, սա­կայն ճիշտ կլի­նի դրանք ան­վա­նել հո­գե­մարմ­
նա­կան՝ նկա­տի ունե­նա­լով նաեւ այն, որ հա­րու­թյան ժա­մա­նակ հո­գին 
ու մար­մի­նը մի­ա­սին են պա­տաս­խան տա­լու իրենց արարք­նե­րի հա­մար։ 
Չոր­րորդ՝ քա­նի որ մեղ­քե­րի հա­մար առա­վե­լա­պես պա­տաս­խա­նա­տու է 
միտ­քը, որ կոչ­ված է կա­ռա­վա­րե­լու հո­գին եւ մար­մի­նը, զսպե­լու դրանց 
ծայ­րա­հե­ղու­թյուն­նե­րը, ուս­տի առա­քի­նի ապ­րե­լա­կերպ ընտ­րե­լու եւ երկ­
րա­յին կյան­քում փրկու­թյա­նը նա­խա­պատ­րաստ­վե­լու հա­մար հար­կա­վոր 
է առա­ջին հեր­թին միտ­քը հե­ռու պա­հել մեղ­քե­րից։ Հին­գե­րորդ՝ առա­վել 
վտան­գա­վոր են մա­հա­ցու մեղ­քե­րը, քա­նի որ դրանք գործ­վում են կա­
մա­վոր ու գի­տակ­ցա­բար (այս հար­ցում Ս. Գրի­գոր Տա­թեւ­ա­ցին փոր­ձում 
է հա­մադ­րել մեղ­քա­բա­նու­թյան տար­բեր ավան­դույթ­ներ, ի մաս­նա­վո­րի 
մա­հա­ցու մեղ­քե­րի թվա­քա­նա­կի եւ հա­ջոր­դա­կա­նու­թյան հետ կապ­ված 
Եվ­ագր Պոն­տա­ցու եւ Եկե­ղե­ցու (արեւմ­տյան) վար­դա­պետ­նե­րի հա­յացք­
նե­րը)։ Վե­ցե­րորդ՝ եթե դրախ­տից վտար­վե­լու պատ­ճա­ռը մեղքն էր, ապա 
վե­րա­դար­ձի նա­խա­պայ­մա­նը՝ մեղ­քե­րից ազատ­վելն ու մաք­րա­գործ­վե­
լը, այ­սինքն՝ ապաշ­խա­րե­լը, որը դրսեւ­որ­վում է զղջմամբ, խոս­տո­վա­նու­
թյամբ եւ հա­տուց­մամբ։

РЕЗЮМЕ

Как у многих средневековых мыслителей, так и у Св. Григора Татева-
ци (1346–1409) в центре религиозно-богословских и нравственно-философ-
ских размышлений стоит парадигма «грехопадение-спасение», то есть про-
блема греха и спасения грешника, что предполагает необходимость наличия 
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теоретических разработок о грехах, их сущности, причинах, видах, функциях, 
преодолении и способах их практического устранения. Определяя грех, Тате-
ваци в первую очередь акцентирует обстоятельства, при которых человек от-
ворачивается от Бога, не подчиняется, игнорирует и нарушает божественные 
заповеди и законы. Причинами совершения греха являются уход от Бога, зло-
намеренность, свободная воля, злые обычаи, духовно-телесные страсти и же-
лания, насилие, невежество, нарушение соотношения элементов и экстрактов, 
составляющих основу человеческой природы и т.д. Факт существования множе-
ства причин совершения греха позволяет Татеваци сделать следующие выводы: 

Во-первых, в грехе виновно не только и не столько тело, сколько человек 
со всеми своими составляющими. 

Во-вторых, за грехи в первую очередь ответственна мысль, которая при-
звана контролировать части души и тела, сдерживать их крайности. 

В-третьих, так как главная ответственность за грехи возлагается на мысль, 
то наиболее опасна греховность научная, ибо грешник знает, что он, нарушая 
божественные и человеческие законы, совершает зло. 

Татеваци делит грехи на разные группы, однако, в основном, анализиру-
ет первородные, простительные и смертельные. По его мнению, первородный 
грех существенно изменил судьбу человека: нарушил и космическую гармо-
нию, и благоустройство природы человека, перевернул с ног на голову его от-
ношения с Богом, природой, живыми существами, оставив неизгладимый след 
в сущности человека и осквернив его видовые качества и, особенно, ослабив 
его познавательные и волевые качества. Относительно смертельных грехов 
Татеваци пытается соотнести различные традиции амарталогии, в частности, 
взгляды Евагрия Понтийского и учителей церкви (западной), связанные с ко-
личеством и последовательностью грехов. Наличие грехов не только не меша-
ет, но и делает неизбежным процесс спасения, что предполагает нравственные 
действия, характерные для христианина, в частности, приобретение доброде-
телей и покаяние (раскаяние, исповедь, воздаяние).

SUMMARY

The axis of religious-theological and ethical-philosophical thoughts of Saint 
Gregory of Tatev (1346–1409), as well as of many other medieval thinkers is the 
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paradigm of ‘’sinfulness-salvation’’, i.e. the sin and the problem of salvation of 
sinful human beings that surely assumes presence of theoretical elaborations about 
sins, their nature and reasons, types, functions, practical ways of overcoming sins 
and their abolition. Defining the sin, Gregory of Tatev first of all emphasizes the 
circumstances of turning away from God, disobedience, negligence and breaking 
of God’s commandments and laws. Some of the reasons of committing sins are as 
follows: being away from God, ill-intentions, free will, evil habits, spiritual-bodily 
passions and desires, violence, ignorance, the interrelation disbalance of elements 
and insets that make up the human nature, etc. Considering the fact that reasons 
for committing sins are so diverse, Gregory of Tatev comes to the following 
conclusions. Firstly, it’s not only and not so much the body that is guilty of sin, but 
the human being with all his/her parts. Secondly, the main responsibility for sins 
lies upon mind, which rules over parts of the body and soul and hold back their 
extremities. Thirdly, as the mind is mainly responsible for sins, therefore, it is more 
dangerous and harmful to sin with acknowledgement, because the sinner knows that 
he/she does evil by breaking divine and human laws. Gregory of Tatev classifies the 
sins into different groups, but mainly touches upon the analysis of original, venial 
and mortal sins. According to him, the original sin changed human beings’ fate 
thoroughly, disrupted the harmony of both the universe and the good order of human 
nature, turned their relations with God, nature and other creatures upside down, left 
an indelible trace on human nature profaning racial traits and especially weakening 
their cognitive and volitional abilities. With regard to mortal sins, Gregory of 
Tatev tries to synthesize different traditions of hamartiology, in particular the 
views of (Western) Church Fathers and Evagrius Ponticus concerning the number 
and sequence of mortal sins. The presence of sins does not impede, but makes the 
salvation inevitable, which assumes moral code of conduct peculiar to Christians, in 
particular the acquisition of virtues and penitence, i.e. repentance, confession and 
forgiveness of sins.




