
66 ԷՋՄԻԱԾԻՆ  2019 Ա.

ՎԱՐԴԱՆ ՊԵՏՐՈՍՅԱՆ
Բանասիրական գիտությունների թեկնածու, ԵՊՀ

ՀԻՆ ՀԱՅԵՐԵՆԻ ԽՈՒԼ ՀՊԱԿԱՆՆԵՐԻ ՀՆՉԱԲԱՆԱԿԱՆ ԲՆՈՒԹԱԳՐԵՐԸ

(համաժամանակյա եւ տարաժամանակյա քննություն)

Ա) Հա մա ժա մա նա կյա հա յե ցա կերպ: Հին հա յե րե նը հնդեւ րո պա կան 
այն քիչ լե զու նե րից է՝ հին հնդկե րե նի հետ մի ա սին , որը տար բե րա կել 
է խուլ հպա կան նե րի եր կու հնչույ թա յին կարգ՝ շնչեղ (հմմտ. փ(ph), 
ք(kh), թ(th) եւ ոչ շնչեղ (հմմտ. պ(p), կ(k), տ(t)): Առան ձին հնդեւ րո պա
բան ներ շնչեղ խուլ հպա կան նե րի հետ քեր ցույց են տվել նաեւ հին հու
նա րե նում եւ դա սա կան լա տի նե րե նում 1, բայց այդ լե զու նե րում նշված 
հնչույթ նե րը , ըստ ամե նայ նի , կարճ կյանք են ունե ցել : Ի տար բե րու թյուն 
հին հա յե րե նի ձայ նեղ հպա կան նե րի , որոնց շնչե ղու թյան ՝ որ պես հնչույ
թա բա նա կան հատ կա նի շի հար ցը տա րա կար ծու թյուն նե րի տե ղիք է տվել 
եւ, ըստ իս, չի հաս տատ վում հնչույ թա բա նա կան որեւէ տե սու թյամբ 2, 

1 Հմմտ.. «Այդ համապատասխանությունները մեզ հարկադրում են, եթե ոչ ողջ 
հնդեւրոպականի համար ամ  բող ջու թյամբ, ապա բոլոր դեպքերում այն մարզի համար, 
որը ներկայացված է հնդ ի րա նական, հա յե րեն եւ հու նարեն լե զու նե րով, ընդունել *ph եւ 
*kh շնչեղ խուլերի շարքի առ կա յու թյունը» (տե՛ս А. М е й е , Вве дение в срав ни тельное изучение 
индоевропейских языков, М.-Л., 1938, էջ 116 ),– Э. П р о ко ш , Срав ни тель ная грам матика гер манс-
ких языков, М., 1954, էջ 29, О. С е м е р е н ь и ,  Введение в сравнительное язы ко зна ние, М., 1980, 
էջ 65–66. հմմտ. «…վերը նկարագրված փո խա կեր պում ների ար դյուն քում հու նա րե նի հն
չույթաբանական հա մա կար գում առա ջանում են …. ph, th, kh շնչեղ խուլերի կար գը (հնդ եւ
րո պա կան շն չեղ ձայ նեղ նե րից)….» (Т. В. Га м к р е л ид зе ,  Вяч. Вс. И в а н о в,  Индоевропейский 
язык и ин до ев ро  пей цы, Тби ли си, 1984, т. I, էջ 62). հմմտ. «…հին հունարենի φն նույնիսկ հել լե
նիս տական դա րա շր ջա նում է նշա նակել /ph/ հնչույթը. համաբանորեն նման անց յալ կարելի 
է ենթադրել նաեւ լատ. fի հա մար» (Л. Г. Ге р ц е н б е р г, Краткое введение в ин до ев ро пеис ти ку, 
Санкт-Петер бург, 2010, էջ 10):

2 Տե՛ս վ.պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Հին հայերենի ձայնեղ հպականները (համաժամանակյա հայե ցա
կերպ), «Բանբեր Երեւանի համալսարանի. Հայագիտություն», № 1, 2019, էջ 40–51:
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եր կու տի պի խուլ հպա կան նե րի հնչույ թա յին կար գա վի ճա կի հար ցը 
խնդրա հա րույց չի եղել եր բեւէ: Ըստ այդմ՝ հին հա յե րե նը տար բե րա կել 
է շնչեղ եւ ոչ շնչեղ խուլ հպա կան նե րի հնչույ թա յին կար գեր : Այն հան գա
ման քը , որ մաշ տո ցյան այ բու բե նում այդ եր կու տի պի հնչյուն նե րի հա
մար ստեղծ վել են առան ձին գրեր, ճիշտ է՝ ծան րակ շիռ , բայց ոչ բա վա
րար նա խադ րյալ է դրանք ինք նու րույն հնչույթ ներ ճա նա չե լու հա մար3: 
Սա կայն հին հա յե րե նում հպա կան խու լե րի եր կու տե սակ նե րի՝ որ պես 
հնչույ թա յին առան ձին կար գե րի հար ցը որոշ վում է առանց որեւէ դժվա
րու թյան ՝ հա կադ րա կան մե թո դի կի րա ռու մով : Հպա կան ձայ նեղ նե րի հետ 
խու լե րի տար բե րա կիչ գոր ծա ռույ թով հա կադ րու թյու նը բա վա րար հիմք 
է ճա նա չե լու ձայ նեղ նե րից տար բեր հնչույթ նե րի առ կա յու թյու նը հին հա
յե րե նում (հմմտ. բ~պ. բահ «հո ղը փո րե լու , թա փե լու գոր ծիք» ~ պահ «1. 
պա հե լը, 2. կար ճա տեւ բան տար կու թյուն , 3. զգու շու թյուն », բ~փ. բոյթ 
«բութ՝ մեծ մա տը» ~ փոյթ «հոգ, խնամք, ջանք», արբ «խմե լը , գի նար
բուք » ~ արփ /=ար փի/ «եթեր, հուր, լույս, լու սե ղեն »,  գ~կ. գայթ «գայ
թե լը , խոչ, որին ոտ քը դիպ չում եւ սայ թա քում է» ~ կայթ «կո ղով , քթոց», 
գ~ք. գայռ «գար շա հոտ ցեխ, տիղմ» ~ քայռ /=քա ռա մա նե ակ / «կա նանց 
պա րա նո ցի ակա նա կուռ զարդ»,– դ~տ. դեղ «բու ժիչ խո տա բույս , ճար» ~ 
տեղ «I. առատ, հորդ անձ րեւ , II. վայր», դ~թ. դեռ «դե ռեւս , տա կա վին , 
մին չեւ այժմ» ~ թեռ «չու խա յի կամ բրդե թել»4), բայց կա րող է բա վա րար 
չլի նել եր կու տի պի խուլ հպա կան նե րի հնչա բա նա կան կար գա վի ճա կը 
որո շե լու հա մար: Հար ցի վերջ նա կան պա տաս խա նը կա րող է տալ եր կու 
տի պի խու լե րի հնա րա վոր հա կադ րու թյու նը : Այն իրո ղու թյու նը , որ շնչեղ 
եւ ոչ շնչեղ խուլ հպա կան նե րը հան դի պում են մի ա տե սակ հնչյու նա
կան մի ջա վայ րում եւ ինք նու րույ նա բար տար բե րա կում են հնչա բա ռե րը 

3 Օր., ռուս հնչույթաբանության մեջ վիճահարույց է ыի հնչաբանական կարգավիճակի 
հարցը: Մոսկ վա յի հն չույ  թա բա նական դպրոցի (ՄՀԴ) ներկայացուցիչները Բոդուեն դը 
Կուրտենեի հետեւողությամբ ыն համարում են <и> հն չույ թի դիրքային տարբերակ (տե՛ս
А. А. Р е ф о р м атс к и й ,  Введение в язы кове де ние, М., 1967, էջ 214, М. В. П а  н о в , Сов ре мен ный 
русский язык: фонетика, М., 1979, էջ 150–151), իսկ Լենին գրա դի հնչույթաբանական դպ րոցի 
ներկա յա ցու ցիչ նե  րը Լ. Վ. Շչեր բայի հետեւողությամբ հակված են ճանաչելու ыի ինքնուրույն 
հն չույ թա յին կարգավիճակը՝ <ы> (տե՛ս Л. В. Щ е р б а , Теория русского письма // նույնի՝ 
Избранные работы по русскому языку, М., 1957, էջ 177–179,М. И. М ат усе ви ч , Сов ре мен ный русс-
кий язык: фонетика, М., 1976, էջ 88,  Л. Р. З и нд е р , Общая фо нетика, М., 1979, էջ 65–66):

4 Ըստ «Առձեռն բառարան հայկազնեան լեզուի», Անթիլիաս, 1988, էջ 323: «Թեռ» 
բառը ունի նաեւ Հր.ա ճ ա ռ յ ա ն , Հայերեն արմատական բառարան, հ. II, Եր., 1973, էջ 173: 
Ընդհակառակն, չունեն «Նոր բառ գիրք հայկազեան լեզուի» եւ ռ.ս.ղ ա զ ա ր ե ա ն , Գրաբարի 
բառարան, Անթիլիաս, 2004 աշխատու թյուն նե րը:
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(/հնչա ձեւ ույթ նե րը ) եւ նրանց իմաստ նե րը (իմա՛ սիգ նի ֆի կատ նե րը ), 
ար դեն իսկ հիմք է տա լիս խո սե լու այդ հնչյուն նե րի մի ջեւ առ կա հա
կադ րա կան (այլ ոչ թե՝ լրա ցու ցիչ բաշխ ման) հա րա բե րու թյուն նե րի մա
սին : Հե տեւ ա բար՝ դրանք հա մա րե լու առան ձին հնչույթ ներ (հմմտ. պ~փ. 
պա րել «պար գալ, պար բռնել» ~ փա րել «I. պա րու նա կել , ման ածել, 
II. գրկա խառն վել »5. կ~ք. մեղկ «կա մա զուրկ , թույլ» ~ մեղք «հան ցանք , 
անի րա վու թյուն », կաղ «կա ղոտն , (փխբր.) տկար» ~ քաղ «արու այծ, նո
խազ , քոշ», կա նոն «…4. հարթ սյու նակ, 5. Ըն դուն ված կարգ, օրենք» ~ 
քա նոն «տա փակ եւ ուղիղ տախ տակ ՝ ուղիղ գծեր քա շե լու հա մար» եւն. 
տ~թ. տեռ «քող, շղարշ» ~ թեռ «չու խա յի կամ բրդե թել»6 եւն): Չնա յած 
վե րո հի շյալ օրի նակ նե րում պ~փ, կ~ք, տ~թ հա կադ րու թյուն նե րը մի այն 
բա ռասկզ բի դիր քում են, բայց ընդ հան րա պես նշված հնչույթ նե րը հա
կադ րու թյուն ներ են ձեւ ա վո րում նաեւ բա ռա մի ջի (հմմտ. ան բառ /=ան
բա նա վոր / «ոչ բա նա կան , ան տե ղի» ~ ան փառ «ան փա ռու նակ , անարգ, 
նվաստ», ան դի /=ան դե այ / «խո շոր եղ ջե րա վոր անա սուն նե րի խումբ՝ 
նա խիր , ջոկ» ~ ան տի «I. այն տե ղից , այն կող մից , II. դե ռա հաս ») եւ բա
ռա վեր ջի դիր քե րում (հմմտ. արբ «գի նար բուք » ~ արփ /=ար փի/ «եթեր, 
լույս», երագ «արագ, սրըն թաց » ~ երակ «մարմ նի ա րյու նա տար անոթ , 
որով ա րյու նը գնում է դե պի սիր տը », արդ «շէնք, շնորհք» ~ արտ «ցա
նած կամ ցա նե լիք հող»):

Հին հա յե րե նի բա ռա րան նե րը, հեն վե լով ձե ռա գիր մա տյան նե րի 
վկա յու թյուն նե րի վրա, տա լիս են որոշ բա ռե րի զու գա ձեւ գրու թյուն ներ՝ 
գանգգանկ, ծունգծունկ, ցանգցանկ՝ բա ցար ձակ նույն նշա նա կու թյամբ, 
ինչ պես նաեւ՝ ան դի2ան տի «այն տե ղից , այն ժա մա նա կից , նրա նից » 
ձեւ ե րը՝ իրենց իմաստ նե րից մե կի ընդ հան րու թյամբ7: Եթե երկ ձեւ գրու
թյու նը ար տա ցո լում է մի եւ նույն ժա մա նա կաշր ջա նի ար տա սա նա կան 
իրո ղու թյուն նե րը, այ սինքն՝ հա մա ժա մա նա կյա երեւ ույթ է, նշա նա կում 
է, հնչյու նա փո խա կան մի տու մից բա ցի, գործ ունենք նաեւ հնչույ թա բա
նա կան մեկ այլ իրո ղու թյան , մաս նա վո րա պես ՝ գկ ի եւ դտ ի ազատ 
հեր թա գա յու թյան (փո փո խակ ման ) հետ: Իհար կե , ի տար բե րու թյուն գկ 

5 Տե՛ս ռ.ս.ղ ա զ ա ր ե ա ն , նշվ. աշխ., էջ 1268–1269:
6 Ըստ «Առձեռն բառարան հայկազնեան լեզուի», էջ 323: «Թեռ» բառն ունի նաեւ 

Հր.ա ճ ա ռ յ ա ն , Հայերեն ար մատական բառարան, հ. II, Եր., 1973, էջ 173: Ընդհակառակն, 
չունեն «Նոր բառ գիրք հայկազեան լեզուի» եւ ռ. ս. ղ ա զ ա ր ե ա ն , Գրաբարի բառարան 
աշխատու թյուն նե րը:

7 Տե՛ս «Նոր բառ գիրք հայկազեան լեզուի», հ. 1, Եր., 1979, էջ 133, 246, «Առձեռն բառարան 
հայ կազնեան լեզուի», էջ 50, 94, ռ.ս.ղ ա զ ա ր ե ա ն , նշվ. աշխ., էջ 81, 147:
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հա րա բե րակ ցու թյան , որի դեպ քում ազատ փո փո խա կու մը բա ցար ձակ է, 
դտ ի դեպ քում այն ունի սիգ նի ֆի կա տի վա յին սահ մա նա փա կում 8:

Բ) Տա րա ժա մա նա կյա հա յե ցա կերպ: Ավան դա կան պատ մա հա մե մա
տա կան հա յե րե նա գի տու թյան մեջ հա յե րե նի շնչեղ եւ ոչ շնչեղ խու լե րը 
դե ռեւս Հ. Հյուբշ մա նի ժա մա նակ նե րից («Հա յե րե նի դիր քը հնդեւ րո
պա կան լե զու նե րի շար քում ». 1875), ըն դուն ված է հա մա րել հնդեւ րո
պա կան հպա կան նե րի տե ղա շար ժի ար դյունք : Հա յե րե նի «բա ղա ձայ
նա կան տե ղա շար ժի» մա սին դրույ թը շուրջ հա րյուր տա րի՝ մին չեւ 
«կատ կա յին նե րի տե սու թյան » առա ջադ րու մը 1970ական նե րի կե սե
րին, եղել է պատ մա հա մե մա տա կան հա յե րե նա գի տու թյան հիմ նա րար 
սկզբունք նե րից մե կը: Իհար կե , մինչ այդ էլ ավան դա կան հնդեւ րո
պա բա նու թյան ներ կա յա ցու ցիչ նե րից ոմանք ոչ մի այն լրա ցում ներ եւ 
ճշգրտում ներ են մտցրել Հ. Հյուբշ մա նի կող մից սահ ման ված «տե ղա
շար ժի » դրույ թի մեջ, այ լեւ վե րա պա հու թյամբ են վե րա բեր վել նրան: 
Այս պես, Ա. Մե յեն, հա յե րե նը հա մա րե լով ընդ հա նուր գեր մա նե րե նի 
հետ մի ա սին «բա ղա ձայ նա կան տե ղա շարժ» ար ձա նագ րած երկ րորդ 
լե զուն, հա յե րե նում նկա տում է նաեւ «տե ղա շար ժի » ընդ հա նուր 
սկզբուն քից շե ղում ներ: Մաս նա վո րա պես, ըստ «տե ղա շար ժի»՝ հ.ե. 
*pն դար ձել է *ph/(pʻ), «բայց հա յե րե նի ոչ մի pʻ չի ներ կա յաց նում 

8 Ազատ փոփոխակման հա րաբերություն եղել է նաեւ հին հայերենի գ եւ ժ հնչույթների 
միջեւ՝ բագ եւ բաժ բառերի կազ մում՝ նրանց իմաստ նե րից մեկով գործածության դեպքում 
(հմմտ. բագ1 «բաժին, ժա ռան գու թյուն» եւ բաժ «մաս, բա ժին»), բայց նույն հնչույթները 
հակադրական բաշխ ման հարաբերության մեջ էին նշ ված բառերի իմաս տա յ ին այլ կի րա ռու
թյուններում (հմմտ. բագ1 «բերնի կապ» ~ բաժ «1. արքու նա կան հարկ, տուրք, 2. հա տու ցում, 
փոխ հատուցում»): Հա կա դրությունը ա ռա վել ընդգծված կլինի, եթե համե մա   տու թյան եզր 
ըն դունվի բագ2ը «կից, միա սին հա վաք ված» նշա նա կու թյուններով (տե՛ս «Առձեռն բա ռա րան 
հայ կազնեան լեզուի», էջ 155 եւ 163, ռ.ս.ղ ա զ ա ր ե ա ն , նշվ. աշխ., էջ 236 եւ 250): Այդպիսի 
օրի  նակ ները ցույց են տալիս, որ ճիշտ չէ հն չույթի տար բե  րակման չափանիշ համարել միայն 
հն չա   բա ռե ր տար բե րակելը, ինչ պես որ առաջարկում են առանձին լեզ վա բաններ (տե՛ս Z .   S. 
H a r r i s,  Methods in struktural linguistics. Chicago, 1951, C. F. H o ck et,  A manual of phonology, Memoir 
11, Baltimore, 1955, Н. Х о м ск ий,  Синтаксические струк туры, «Новое в лингвистике» (այ սու հե տեւ՝ 
НЛ), вып. II, M., 1962, էջ 508–510, С. К. Ш аум ян , Проблемы теоре ти че ской фонологии, М., 1962, 
էջ 16, Ю. С. Ст е п а нов , Основы об ще го язы ко знания, М., 1975, էջ 81–82, վ.զ.պ ե տ ր ո ս ե ա ն , Սե
բաստիան Շահումեանի երկ աստիճան հնչոյ թա բա նա կան տե սու թիւ  նը // Հայ կա զեան հայա
գի տական հան դէս, հտ. ԼԶ, Պէյրութ, 2016 թ., էջ 484–485): Ինչպես երեւում է վե րո հիշյալ 
(գանգգանկ եւն) օրի  նակներից, հնչաբառերը տարբեր են, իսկ բա ռա  յին իմաստ նե րը՝ նույնը: 
Իհարկե, պիտի ընդունել, որ համ ա նունության երեւույթն էլ իր հեր թին խո ցե լի է դարձ  նում 
հն չույթի բնորոշումը որ պես իմաստատարբերակիչ գոր ծ ա ռույթ իրա  կանացնող միավորի, 
որով հե  տեւ այդ դեպ  քում էլ միեւնույն հն չույ թային կազմն ու նե ցող բա ղա դրիչ ները՝ բառերը, 
ձեւույթները, ունեն տար բեր իմաստներ (հմմտ. արդ1 «հար դա րանք, արդուզարդ» եւ արդ2 
«այժմ, ներ կա յումս», բագ1 «բա ժին, ժա ռան  գու թյուն» եւ բագ2 «կից, միա սին հավաքված» եւն):
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հ.ե. *pն»9: Է. Մա կա եւը յու րո վի է մեկ նա բա նում հա յե րե նում եւ գեր
մա նա կան լե զու նե րում «բա ղա ձայ նա կան տե ղա շար ժի » գա ղա փա րը: 
Նրա կար ծի քով «հա յե րե նում եւ գեր մա նե րե նում բա ղա ձայն նե րի տե
ղա շար ժը պի տի դի տել, ի հե ճուկս Ա. Մե յեի հաս տա տում նե րի , ոչ թե 
հպա կան նե րի հնդեւ րո պա կան հա մա կար գի ար մա տա կան ձեւ ա փո
խու թյուն , այլ հնդեւ րո պա կան կա ղա պար նե րի պահ պա նում», որով
հե տեւ հպա կան նե րի երեք շար քե րը , էա կան փո փո խու թյու ներ կրե լով 
«մար դահն չա բա նա կան» (իմա՛ հնչյու նա բա նա կան՝ Վ. Պ.) առու մով , 
նրանց հնչույ թա բա նա կան ար ժե քայ նու թյու նը, սա կայն , պահ պան վել 
էր10: Հա յե րե նում եւ գեր մա նա կան լե զու նե րում «բա ղա ձայ նա կան տե
ղա շար ժի» մա կա եւ յան ըմբռն ման հա մար հա յե ցա կար գա յին նշա նա
կու թյուն ունի այն միտ քը, ըստ որի՝ «հնդեւ րո պա կան հպա կան նե րի 
երեք շար քե րը… մաս նա կի ո րեն տե ղա շարժ ված դուրս եկան շնչեղ 
խու լե րով կամ շփա կան նե րով»11 (ընդգծ. հե ղի նա կինն են՝ Վ. Պ.): 
Գ. Ջա հու կյա նը ցույց է տա լիս «տե ղա շար ժի » սկզբուն քից բազ մա թիվ 
շե ղում ներ , որոնք, ըստ էու թյան , անուղ ղա կի ո րեն վկա յում են, որ, 
ինչ պես Հ. Ֆոգ տը, նա եւս վե րա պա հու մով է վե րա բեր վել պատ մա հա
մե մա տա կան հա յե րե նա գի տու թյան այդ հիմ նա րար դրույ թին 12: Այդ 
առու մով Է. Բեն վե նիս տի կար ծիքն ավե լի կտրուկ է. «Այն, ին չը ան
վա նում են «բա ղա ձայն նե րի տե ղա շարժ», լե զու նե րի պատ մու թյան մեջ 
նկատ վել է մի այն մի դեպ քում՝ գեր մա նա կան տե ղա շար ժում: …Սա
կայն ավան դա կան տե սու թյան հա մա ձայն հա յոց լե զուն ըն դուն վում է 
իբ րեւ այդ տի պի տե ղա շար ժի երկ րորդ օրի նակ : Բայց հենց դրա հետ 
չի կա րե լի հա մա ձայ նել ժա մա նա կա կից տվյալ նե րի լույ սի ներ քո»13: 

Հա յե րե նում «բա ղա ձայ նա կան տե ղա շար ժի» սկզբունքն ըն դու նող
նե րը ընդ հա նուր առ մամբ մի ա տե սակ պատ կե րա ցում ունեն ոչ շնչեղ 
(իմա՛ պարզ) խու լե րի առա ջաց ման հար ցում, ան կախ այն բա նից՝ 
ընդ հա նուրհն դեւ րո պա կան լեզ վում տար բե րա կում են հպա կան նե րի 

9 Տե՛ս A. M e i l l e t , Esquisse d’une gram maire comparée de l’armènien classique, Vienne, 1936, էջ 30: 
Հմմտ. նաեւ. «Հայերենում հավասարապես կա ph (նույնպես նշանակվող pʻով), որը չի 
ծագում ոչ *pից, ոչ *bhից, ոչ էլ *bից … » (А. М е й е , Вве де ние..., с. 115):

10 Э. А. М а ка е в , Значение армянского языка для реконструкции общеиндо ев ро пейского сос то яния 
// ՊԲՀ, 1967, № 1(36), ст. 82: Հմմտ. նույնի՝ Э. А. М а ка е в , Передвижение согласных в армянском 
языке // Вопросы языкознания (այսուհետեւ՝ ВЯ), 1961, № 6, ст. 24:

11 Տե՛ս Э. А. М а ка е в , Значение армянского языка..., էջ 82:
12 Տե՛ս Г. Б. Д жау кя н , Сравнительная грамматика арм янс кого языка, Ер., 1982, էջ 45:
13 Տե՛ս Э. Б е нве ни ст, Проблемы армянскго консонантизма // ВЯ, 1961, № 3, էջ 38): Տե՛ս նաեւ՝ 

Г. Ф о г т , Заметки по арм ян с ко му консонантизму, ВЯ, 1961, № 3, էջ 41:
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երե՞ք (հմմտ. *bh, *b, *p), թե՞ չորս (հմմտ. *bh, *b, *p, *ph) կարգ: Հա
մա պա տաս խա նա բար , հին հա յե րե նի ոչ շնչեղ խու լե րը սե րել են հ.ե. 
ոչ շնչեղ ձայ նեղ նե րից (հմմտ. *b>պ, *g>կ, *d>տ14): Ինչ վե րա բե րում 
է շնչեղ խու լե րի առա ջաց մա նը, պատ կե րա ցում նե րը զգա լի ո րեն 
տար բեր են: Ըստ հ.ե.ում հպա կան նե րի եռա կարգ հա յե ցա կար գի ՝ 
պահ պան վում է «տե ղա շար ժի» տրա մա բա նու թյու նը , այն է՝ հա յե րե նի 
շնչեղ խու լե րը սե րում են հ.ե. ոչ շնչեղ խու լե րից (հմմտ. *p>փ, *k>ք, 
*t>թ)15: Քա ռա կարգ հա յե ցա կար գե րը եւս հա յե րե նի ոչ շնչեղ խու լե
րի հա մար սահ մա նում են «ոչ շնչեղ ձայ նեղ →ոչ շնչեղ խուլ» հա մա
պա տաս խա նու թյու նը , սա կայն շնչեղ խու լե րի հա մար նշում են եր կու 
տի պի նա խա ձեւ՝ ոչ շնչեղ եւ շնչեղ խու լեր16, որը, ըստ էու թյան, «բա
ղա ձայ նա կան տե ղա շար ժի » սկզբուն քի խախ տում է, քան զի ստաց
վում է, որ հա յե րե նի շնչեղ խու լե րը որոշ դեպ քե րում «տե ղա շար ժի » 
ար դյունք են, իսկ որոշ դեպ քե րում ՝ ոչ, որով հե տեւ հ.ե. շնչեղ խու լե րի 
ուղ ղա կի ար տա ցո լումն են: Իսկ եթե դրանց ավե լաց վեն տար բեր կար
գի շե ղում նե րը, որոնց թի վը փոքր չէ, եւ որոն ցից շա տե րը են թադ րում 
են, թե րեւս, մաս նա վոր բա ցատ րու թյուն ներ , ապա պատ կերն ավե լի 
կամ բող ջա նա: Հմմտ.

1) Ոչ շնչեղ խու լեր.
Պ (p) < *b (33) / *p (6) / *bh (2) / *b(h) (2) / *ṷ//b(?) (1) – 44 բառ,
Կ (k) < *g (76) / *gṷ (39) / *dṷ (11) / *k (7) / *ṷ (3) / *tṷ (2) / *kṷ (2) / 

*k՛/g (1) / *g՛ (1) / *kk (1) / *s (1),– 144 բառ,
Տ (t) < *d (115) / *t (25) / *g՛ (2) / *ø (2) / *i̭ (1) / *d/t (1) – 146 բառ:
2) Շնչեղ խու լեր.
Փ (ph) < *ph (46),  46 բառ, 

14 Տե՛ս Հ. Հ յ ո ւ բ շ մ ա ն , Հայագիտական ուսումնասիրություններ, Ե., 1990, էջ 60–61, 
A .   M e i l l e t , Esquisse d’une grammaire comparée de l’armènien classique, Vienne, 1936, էջ 28–29, 
Հ. ա ճ ա ռ յ ա ն , Լիակատար քերակա նու թյուն հայոց լեզվի, հ. 6, Ե., 1971, էջ 529–536, 
Г.   Б.   Д жау кя н , Очерки по истории дописьменного периода арм янского языка, Ер., 1967, էջ 86–97, 
Г.   Б. Д жау кя н , Сравнительная грамматика…, էջ 45–50:

15 Տե՛ս Հ.Հ յ ո ւ բ շ մ ա ն , Հայագիտական ուսումնասիրություններ, Ե., 1990, էջ 60–61, Е. 
Ку р и ло ви ч , О пон я тии передвижения согласных // նույնի՝ Очерки по лингвистике (сборник статей), 
М., 1962, էջ 334–344: 

16 Տե՛ս A. M e i l l e t , Esquisse d’une grammaire comparée de l’armènien classique, Vienne, 1936, էջ 29–
37, Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , Լիա  կա տար քերականություն հայոց լեզվի (այսուհետեւ՝ ԼՔՀԼ), հ. 6, Ե., 
1971, էջ 516–525, 526–533, 534–536, 543–546, Գ.ա.ղ ա փ ա ն ց յ ա ն , Հա յոց լեզվի պատմություն. 
հին շրջան, Ե., 1961, էջ 233–241, Г. Б. Д жау кя н , Очерки…, 1967, էջ 86–97, 299, Г. Б. Д жау кя н , 
Сравнительная грамматика…, էջ 45–54:
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Ք (kh) < *k (47) / *sṷ (9) / *kh (4) / *kṷ (6) / *s (6) / *tṷ (2) / *ktṷ (1) / 
*sk՛(1),– 76 բառ, 

Թ (th) < *t (81) / *th (19) / *pt (10) / *ø (1) – 111 բառ:17 
Ստո րեւ ներ կա յաց նում ենք խուլ հպա կան նե րի՝ հ.ե. նա խա լե զու

հա յե րեն առն չու թյուն նե րի օրի նակ ներ ՝ ըստ առա վել բնու թագ րա կան 
հա մա պա տաս խա նու թյուն նե րի 18.

*b>պ. *B[h]el> պե ղեմ, *B[h]enD[h] >պինդ, *m̥ B[h]o>ամպ, ոյ, *skō 
B[h]>ցուպ,

*g/*gṷ > կ. G[h]el-D[h]>կեղտ, *gṷ(ь)l->կուլ, կլա նեմ, *G[h]ēron- G[h]
>կռունկ, *gṷenā>կին, աւ,

*d/*t>տ. *D[h]ā-p-ni >տաւն, ի, *D[h]āiṷēr>տայգր, *ō D[h]mi-?>ուտեմ, 
*stēno > ստինք,

*ph>փ. *P[h]a P[h] >փափուկ, *P[h]uK[h] > փուք, ամ «քա մի,  ուռ չել», 
*s P[h]ērs > սփռեմ, *T[h]u- P[h]o  > թուփ, ոյ,

*k/sṷ>ք. *K[h]aK[h]K[h]a > քակոր «անա սու նի չո րա ցած աղբ», *Kṷēmā 
> քիմք, աց, *P[h]ō K[h]u? > փոքր, ու, * K[h]ṝP[hi- > քարբ, ի «թու նա
վոր խո շոր օձ», *sṷiD[h]rom > քիրտն «քրտինք»,

*t/*th/*pt>թ. *ouT[h]>աւթոց «օթեւ ան», *K[h]eT[h]?>խեթ(եմ), *er-
T[h]->եր թամ, *P[h]T[h]ēr-s-> թիռ (թռչիմ):

Վե րը նշված թվա յին տվյալ նե րի հա մա ձայն՝ ա) առա ջին տե ղե րում 
գտնվող նե րը քա նա կա կան ակն հայտ գե րակշ ռու թյուն ունեն ոչ մի այն 
երկ րորդ տե ղե րում գտնվող նե րի նկատ մամբ , այ լեւ՝ մյուս բո լո րի նկատ
մամբ՝ մի ա սին վերց րած. բ) երկ րորդ տե ղե րում գտնվող նե րը , բա ցա
ռու թյամբ *sṷ>ք (kh) առն չու թյան, առա ջին նե րի հետ լծորդ հնչույթ ներ 
են կամ նրանց հնչար տա բե րա կան տար բե րակ նե րը եւ կա րող են լի նել 
ինչ պես ինք նու րույն հնչույթ ներ , որ պի սին էին հին հա յե րե նում, այն պես 
էլ մի եւ նույն հնչույ թի դիր քա յին տար բե րակ նե րը , որ պի սին էին ընդ
հա նուրհն դեւ րո պա կան լեզ վում19. գ) մյուս առն չու թյուն նե րի մի մա սը 

17 Հաշվումները կատարվել են ըստ Գ. բ. Ջ ա Հ ո ւ Կ յ ա ն , Հայոց լեզվի պատմություն. 
նախագրային ժամա նա կա շր ջան, Ե., 1987 (այսուհետեւ՝ ՀԼՊՆԺ) աշխատության էջ 111–157ի 
բառացանկի:

18 Ինչպես եւ ձայնեղ հպականների դեպքում, խուլերը նույնպես ներկայացնում ենք 
ըստ ընդհանուր  հնդ եւ րո պա կա նում մեր կողմից ընդունված գրադարձումների (տե՛ս 
վ. պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Հին հայերենի ձայնեղ հպա կան նե րի տա րա ժա մանակյա բնութագրերը 
«Բանբեր Երեւանի համալսարանի. Բանասի րու թյուն», 2019, № 1, էջ 39–40): 

19 Տե՛ս վ.պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Հպական բաղաձայնների հնդեւրոպական եւ հայկական համա
կար գերը, «Հա  յա գի տու թյան հարցեր», Եր., 2014, № 2, էջ 121–139: 
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(հմմտ. *bh//*b(h)>պ, *k//*kṷ// *k՛//g//*g՛//*kk>կ, *k//*kṷ// *kh//*kṷ>ք եւ 
այլն) նույն պես , չնա յած իրենց փոք րա թի վու թյա նը , հիմ նա կա նում կա
րող են բա ցատր վել ըստ (բ) կե տի. դ) *ph>փ(ph) հա մա պա տաս խա նու
թյու նը , ինչ պես եւ ուրիշ նե րը , հա կա սում է «տե ղա շար ժի » սկզբուն քին, 
բայց յու րա հա տուկ է նրա նով, որ այ լընտ րանք չու նի:

Հ.ե. եւ ոչ հ.ե. լե զու նե րից հա յե րե նի կա տա րած փո խա ռու թյուն նե
րում եւս հնչույ թա յին հա մա պա տաս խա նու թյուն նե րի պատ կե րը էա կան 
փո փո խու թյան չի են թարկ վում : Այս պես. 

Ուրար տե րե նից. d>տ (Diau(e)ḫi>Տայք), t>թ (tia(u) «ասել, 
պատ մել»>թու ել «ասել, պատ մել »), t>տ (Alištu>Աղս տեւ), p>փ 
(Ṣupani>Ծոփք), p>պ (paḫini «ար ջառ, եզ»>պախ րէ «տա վար, ար ջառ»), 
k>ք (inukani «նույն այդ»>ին քե ան), k>կ (Uškiani>Ոս կե անք). սե մա կան 
լե զու նե րից. p>պ (ասոր. yap̅anas> յա պա նաս «ար հա մար հանք, թշնա մու
թյուն»), p/b>պ (ասոր. pap(a)gā/ արաբ. babaγā>պա պա կայ, ի, ից «թու
թակ»), p>փ (ասոր. pūṯqā (<հուն. πανδοχεῖον) > հյ. փուտ կայ /փութ կայ 
«պան դոկ», ասոր. šīp̅ōrā, եբր. šōp̅ār>հյ. շե փո րայ/շի փո րայ ), k>ք (kōrā> 
քո րայ «եր կիր»), t>տ/թ (ասոր. ḥānūtā>հյ. խա նութ), d>թ (qaḏsā (<հուն. 
κάδος)>հյ. կաթ սայ/ կատ սայ), q>կ (ակ կադ. qı̊ru, արաբ. qīr> հյ. կիր, 
ոյ), k/g>կ (ակ կադ. kima(ḫ)ḫu(m)/gimāḫu «գե րեզ ման»>հյ. կմախք, 
արամ. maškā, ասոր. mēškā>մաշկ, ի, ից) եւն. իրա նա կան լե զու նե րից . 
b>պ (պ. abranǰan> ապա րան ջան, պ. kurba>կրպակ), p>պ/փ (ավ. 
apašav «ետ գնալ, հե ռա նալ »>հյ. ապա շաւ (ի, իա)), d/t>տ (մ.պ. apēdāt, 
պ. bēdād>հյ. ապի րատ, ավ. axti «տան ջանք, ցավ. ախտ», մ.պ. axt «վատ. 
տգեղ, հի վանդ »>հյ. ախտ, ի), g/k>կ (պ. xung/xunk>հյ. խունկ, ավ. 
kamarā , մ.պ., պ. kamar>հյ. կա մար, պ. kurba>կրպակ), d/t>թ (ավ. duš-
mainyu, մ.պ, պ. dušman> հյ. թշնա մի, մ.պ. t’g>հյ. թագ, մ.պ. tōšak, պ. toša 
«սնունդ, ուտե լիք»>թո շակ, իա) եւն. հու նա րե նից . d>թ (κανδῆλα>կան
թեղ), t>տ (αὔγοστος>օգոս տոս), k/kk>կ (καμάρα>կա մար, ἐκκλησία> 
եկե ղե ցի), p>պ (ὕπατος> հիւ պատ(ոս) «կու սա կալ»), ph/f>փ (ἁψίς>ափ
սէ, φελόνης> փի լոն «ան թեւ վե րար կու»), th>թ (βάϑρον>բաթ րոն «բազ
մոց», αἰϑήρ>եթեր), kh/χ>ք (μέταξα> մե տաքս, χάρτης >քարտ) եւն. լա
տի նե րե նից . k>կ (arcla>արկղ), t>տ (basterna>բաս տեռն «գա հա վո րակ»), 
p>պ (panis «հաց»>պան «կլոր հաց, բլիթ») եւն. կով կա սյան լե զու նե րից. k/
ḳ>կ (ճան. laḳoṭi «լա կոտ », մեգր. laḳw «շուն», վրաց. leḳw «լա կոտ »>հյ. 
լա կոտ «շան ձագ»), p>պ(̣̣cirp, վրաց. ̣cirpli «ճպուռ» > հյ. ճիպռ (ուշ՝ 
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ճպուռ) «աչ քի կեղտ»), d>թ (վրաց., մեգր., ճան. abed, սվան. habed / 
hobed > հյ. աբեթ «կայծ քա րի կայ ծից բռնկվող դյու րա վառ պատ րույգ»), 
t/ṭ>տ (վրաց. γiṭin-, ճան. xiṭin- «խտղել»>հյ. խտիղ, խտղել «գրգիռ առա
ջաց նել», վրաց. ṭalaxi «ցեխ»>հյ. տա ղախ «ցեխ, շա ղախ »), p>փ (վրաց. 
xopi «թի», մեգր. xopi, ճան. xope>հյ. խոփ, ոյ, վրաց. panṭ-, սվան. panṭ-, 
pinṭ «ցրել»>հյ. փան դա նել «ցրել, դես ու դեն քշել») եւն:

Իհար կե, նշված օրի նակ նե րը ոչ միշտ են ար տա ցո լում հնչույ թա յին 
հա մա պա տաս խա նու թյուն նե րի ճիշտ վի ճա կագ րու թյու նը, բայց, ըստ 
փո խա ռու թյուն նե րի ամ բող ջա կան պատ կե րի , որն առա վել ակն հայտ է 
իրա նա կան նե րի դեպ քում, գե րակշ ռող են «հպա կան խուլհպա կան խուլ» 
հա մընկ նում նե րը եւ, ընդ հա կա ռակն, հազ վա դեպ են «ձայ նեղ հպա կանխուլ 
հպա կան /շնչեղ խուլ հպա կան » հա մընկ նում նե րը20: Եթե նույ նիսկ այդ հա մա
պա տաս խա նու թյուն նե րից որոշ նե րը տար բեր հան գա մանք նե րով բա ցատր
վող շե ղում ներ են, որ պի սիք նշում է Գ. Ջա հու կյա նը հու նա կան փո խա ռու
թյուն նե րի առն չու թյամբ 21, մի եւ նույնն է, տի պա բա նա կան առու մով այդ 
«շե ղում նե րը» նույն պես կա րեւ որ են, որով հե տեւ դրանք բա ցա հայ տում են 
հնա րա վոր հնչույ թա յին հա մընկ նում նե րի ողջ սպեկտ րը (լու սա պատ կե րը): 

Հնդեւ րո պա բա նու թյան մեջ տեղ գտած մի տե սա կե տի հա մա ձայն 
շնչեղ հպա կան նե րի , այդ թվում՝ շնչեղ խու լե րի հնչույ թա յին կար գի 
առա ջաց ման նա խադ րյալ է եղել տվյալ լեզ վում շփա կան հ(h)ի առ
կա յու թյու նը 22: Այս դրույ թը սանսկ րի տի շնչեղ խու լե րի առն չու թյամբ 
առա ջադ րել էր Ֆ. դը Սո սյու րը դե ռեւս 19րդ դա րա վեր ջի իր մի զե կուց
ման մեջ23, որը, սա կայն, փոքր ծա վա լի պատ ճա ռով վրի պել էր հնդեւ րո
պա բան նե րի ուշադ րու թյու նից 24: Ըստ այդմ՝ սանսկ րի տի որոշ բա ռե րի 
thն սկիզբ է առ նում «t+կո կոր դա յին» կա պակ ցու թյու նից (հմմտ. pr̥thu- 
«պատ րաստ»<*pl̥tH-u-, սնսկ. tiṣṭhāmi «կանգ նում եմ»<*(s)ti-stH-e/o-)25: 

20 Ամբողջական պատկերը տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , Հայոց լեզվի պատմություն (այսուհետեւ՝ 
ՀԼՊ), I մաս, Ե., 1940, II մաս, Ե., 1951, Գ.բ.Ջ ա Հ ո ւ Կ յ ա ն , ՀԼՊՆԺ:

21 Տե՛ս Գ.բ.Ջ ա Հ ո ւ Կ յ ա ն , ՀԼՊՆԺ, էջ 625:
22 Տե՛ս В. В. И в а н о в ,  В. Н. То п о р о в , Санскрит, М., 1960, էջ 67, Вяч. В. И в а н о в , 

Об исследовании древне арм янской фо но ло гической системы в ее отношении к индоев ро пейс кой // В Я , 
1962, № 1, էջ 39:

23 Տե՛ս F. d e  S au s s u r e , Contribution à l’histoire des aspirées sourdes [sanscrit] // Recueil des 
publications scien ti fi ques, Genève, 1922, էջ 603: 

24 Տե՛ս И. М. Тр о н ск и й , Общеиндоевропейское состояние (вопросы ре конс  трукции), «Наука», 
Л., 1967, էջ 11–12, М. М а й р  хо  ф е р, Индоевропейская грамматика. Т. 2. Фонетика // «Новое 
в зарубежной лингвистике» (այ սու հետեւ՝ НЗЛ), вып. XXI, «Прогресс», М., 1988, էջ 122:

25 Տե՛ս F. d e  S au s sur e , նշվ. աշխ.:
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Հե տա գա յում այդ տե սա կետն ըն դու նել են ուրիշ նե րը՝ այն տա րա ծե
լով առ հա սա րակ շնչեղ խու լե րի վրա (Ե. Կու րի լո վիչ, Վյաչ. Իվա նով, 
Թ. Գամկ րե լի ձե, Ու. Լե ման, Ֆ. Կորտ լանդ): Ըստ այդմ՝ օրի նա չափ է 
դիտ վում շնչեղ խուլ հպա կան նե րի հնչույ թա յին կար գի առ կա յու թյու նը 
հին հնդկե րե նում եւ հին հա յե րե նում, որոնց հ(h)ն, որը հա մար վում է 
հ.ե. կո կոր դա յի նի ռեֆ լեքս նե րից մե կը (մի տե սա կե տի հա մա ձայն՝ հիմ
նա կա նը), այդ լե զու նե րի «հնաբ նակ » հնչույթ նե րից է: Հատ կան շա կան 
է, որ ընդ հա նուրհն դեւ րո պա կա նին շնչեղ խու լե րի հնչույ թա յին կարգ 
են վե րագ րել ոչ մի այն քա ռա կարգ հա յե ցա կար գի կողմ նա կից նե րը 26, 
որ մի ան գա մայն օրի նա չափ է, այ լեւ՝ եռա կար գի (Ջ. Էմոնդս՝ *b*p*ph)27, 
այդ թվում՝ «կատ կա յին նե րի տե սու թյան » կողմ նա կից նե րից ոմանք 
(Թ. Գամկ րե լի ձե եւ Վյաչ. Իվա նով ՝ *bh*p’*ph, Ֆ. Կորտ լանդ՝ *t*t’*th)28:

Հին հա յե րե նում եւս շնչեղ հպա կան նե րի գո յու թյունն ըն դու նե լու 
հիմ նա կան փաս տարկ նե րից մե կը, եթե ոչ՝ հիմ նա կա նը, եղել է շփա կան 
հ(h)ի առ կա յու թյու նը 29: Ջ. Գրե պի նը, հա յե րե նի շնչեղ խուլ հպա կան
նե րի ծա գու մը բա ցատ րե լու հար ցում որո շիչ հա մա րե լով «կո կոր դա
յին նե րի տե սու թյան » դե րը, փ(ph)ի ծագ ման՝ իր կար ծի քով ոչ հա մո զիչ 
ստու գա բա նու թյու նը բա ցատ րում է հ.ե. ռեֆ լեքս նե րի սա կա վու թյամբ 
(«Եւ ճիշտ ինչ պես որ շատ քիչ են օրի նակ նե րը ռեֆ լեքս նե րի հա մար , 
այդ պես էլ հայ. pcի ստու գա բա նա կան տկա րու թյունն է»)30, իսկ ք(kh)ի 
դեպ քում առ հա սա րակ ժխտում է դրանց գո յու թյու նը (հմմտ. «Նույն 
պնդու մը կա րե լի է անել *khի ռեֆ լեք սի հա մար. հայ. kʻով օրի նակ ներ 
չկան»)31: 

26 Տե՛ս А. М е й е , Введение..., էջ 116: Ա. Մեյեն հպա կան ների չորս կարգ, այսինքն՝ նաեւ 
շնչեղ խուլ հպականներ վերականգնում էր միայն «հին հնդկե րե նով, հա յե րե նով եւ հու նա րե
նով ներկայացված» տարածաշրջանի համար (նույն տեղում):

27 Տե՛ս П. Дж. Х оппе р , Языки “decem” и “taihun”: индоевропейская изоглосса, «Новое в зарубежной 
линг вис тике» (այ սու հե տեւ՝ НЗЛ), вып. XXI, М., 1988, էջ 175:

28 Տե՛ս Ж. Од р и , Типология и реконструкция // НЗЛ, вып. XXI, М., 1988, էջ 189, Т. В. Га м  к р е-
л ид з е ,  Вяч. В. И в а н о в , Ин доевропейский язык и индоевропейцы, Тби ли си, 1984, т. I, էջ 14–16: 
Ֆ. Կորտ լան դը վերոհիշյալ տեսակետը առա ջա դրել է 1978ին հրապարակված «Նա խա
հնդեւրոպական հպականները» ուսումնա սի րու թյան մեջ (հմմտ. F r e d e r i k  K o rt l a n d t, 
Proto-Indo-Euro pean obstruents, IF, 83, 1978, էջ 107–118) եւ պաշտ պա նել է 1985ին ռուսերենով 
հրա  պա րակ ված «Նա խահնդեւրոպական կատ կայ նա ցած հպականները» հոդվածում (տե՛ս 
Ф.   Ко р т л а нд , Пра ин до ев ро пейские глот та ли зо ван ные смычные // ВЯ, 1985, № 4, էջ 52: 

29 Տե՛ս Вяач. В. И в а н о в , Об исследовании древнеармянской фонологической системы…, էջ 39: J. 
A. G r e p p i n , The reflexes of the indo-european “voiceless aspirates” in Armenian, «Միջազգային հա յե րե
նա գի տա կան գիտաժողով», Եր., 1984, էջ 35–46:

30 J. A. G r e p p i n , նշվ. աշխ., էջ 41:
31 Նույն տեղում:
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Է. Մա կա եւը, մեր ժե լով ընդ հա նուրհն դեւ րո պա կա նում շնչեղ խու լե րի 
կարգ կան խադ րե լու հնա րա վո րու թյու նը եւ հա յե րե նի շնչեղ խու լե րը հա
մա րե լով «ուշ ծագ ման տա րա ծաշր ջա նա յին նո րա կազ մու թյուն », Վ. Պի
զա նիի հե տեւ ո ղու թյամբ չի բա ցա ռել դրանց մեկ նա բա նու թյու նը իբ րեւ 
շփա կան նե րի 32: Կար ծում ենք՝ առն վազն հա յե րե նի գրա վոր զար գաց ման 
որեւէ փու լի եւ որեւէ տար բե րա կի հա մար, նե րա ռյալ աշ խար հա բա րի 
բար բառ նե րը , այդ պի սի պնդու մը բա վա րար հիմ քեր չու նի: Եթե հին հա
յե րե նի շնչեղ խու լե րը լի նե ին շփա կան հնչյուն ներ, այլ ոչ թե՝ հպա կան, 
ապա հնչար տա բե րա կան այդ հատ կա նիշն առա ջին հեր թին պի տի պահ
պան ված լի ներ պատ մա կան Հա յաս տա նի կենտ րո նա կան տա րած քի 
բար բառ նե րում , մաս նա վո րա պես ՝ Արա րա տյան, Մշո, Վա նի , Ոզ մի , Նոր 
Ջու ղա յի եւն, որոնք, լի նե լով հա յե րե նի՝ Այ րա րատ եւ Տու րու բե րան նա
հանգ նե րի խո սակ ցա կան տար բե րակ նե րի հե տա գա զար գա ցում նե րը , 
ավե լի շատ են պահ պա նել գրա բա րի հնչույ թա յին (/հնչյու նա կան ) հա մա
կար գի բնու թագ րա կան գծե րը : Սա կայն , ըստ հայ բար բա ռա գի տու թյան 
տվյալ նե րի , նշված բար բառ նե րում այդ պի սի երեւ ույթ չկա33: 

Է. Մա կա եւի առար կու թյու նը հա յե րե նում բա ղա ձայ նա կան տե ղա
շար ժի ավան դա կան ըմբռն ման դրույթ նե րից մե կի առն չու թյամբ, ըստ 
որի՝ հ.ե. «մա քուր խու լե րը հին հա յե րե նում վե րած վել են շնչեղ խու
լե րի », կա րող է ըն դու նե լի լի նել մի այն մաս նա կի ո րեն ՝ հ.ե. ոչ շնչեղ 
շրթնա յին խու լի (*p) մա սով , որով հե տեւ , ինչ պես երեւ ում է նաեւ մեր 
կազ մած վի ճա կագ րու թյու նից , հա յե րե նի շրթնա յին շնչեղ խու լը՝ փ(ph)ն, 
սե րում է հ.ե. շրթնա յին շնչեղ խու լից՝ *ph (ըստ ավան դա կան քա ռա
կարգ հա յե ցա կար գի ) կամ հ.ե. շրթնա յին խու լի՝ *P([h]), են թահն չույ թա
յին (=դիր քա յին ) շնչեղ տար բե րա կից (ըստ մեր առա ջար կած երկ կարգ 
հա յե ցա կար գի ), բայց՝ ոչ հ.ե. «մա քուր խու լից »34: Հօ գուտ այդ տե սա կե
տի է վկա յում նաեւ պհ>փ հնչյու նա փո խու թյու նը հետգ րա բա րյան հա յե
րե նում՝ ինչ պես գրա կան լեզ վում (հմմտ. սեպ հա կան (<սե պու հա կան )> 
սե փա կան35), այն պես էլ բար բառ նե րում (հմմտ. գրբ. ճա նա պարհ 

32 Տե՛ս Э. А. М а ка е в, Передвижение согласных..., ВЯ, 1961, № 6, էջ 25:
33 Տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , ՀԼՊ, II մաս, Եր., 1953, էջ 324–361, ա.ղ ա ր ի բ յ ա ն , Հայ բարբառա

գի տու թյուն, Եր., 1953, ա.վ.Գ ր ի Գ ո ր յ ա ն , Հայ բար բա ռա գիտու թյան դասընթաց, Եր., 1957, 
Գ.բ.Ջ ա Հ ո ւ Կ յ ա ն , Հայ բար բա ռա  գի տու թյան ներա ծու թյուն, Եր., 1972:

34 Տե՛ս Հ. ա ճ ա ռ յ ա ն ,  ԼՔՀԼ, հ. 6, էջ 517–520, Г. Б. Д ж ау к я н , Очерки…, էջ 86–97, 
Г. Б. Д жау кя н , Срав ни тель ная грамматика..., էջ 45–50:

35 Հին հայերենի սեպուհ «ասպետ, ազնուականութեան մի աստիճան» բառից 
(տե՛ս Հր. ա ճ ա ռ յ ա ն , Հա յե րեն ար մա տական բառարան, հ. IV, Եր., 1979, էջ 202)՝ 
սեպուհական>սեպհական>սեփական ան ցում նե րով: Բառային շեշ տի տե ղա շարժը ուից 
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>ճան փա /ճամ փա (Արտ.)36 // ճնա՛ փար, ճնա՛փա (Ագլ.)37 // ջամ փա (Սչ., 
Լհ.)38 // ջօմ փա (Հմշ.)39: Ըստ վե րո հի շյալ բար բառ նե րի տվյալ նե րի, Ճա
նա պարհ բա ռի պ>փ հնչյու նա փո խու թյու նը օրի նա չա փա կան բնույթ 
չու նի եւ կա րող է բա ցատր վել մի այն որ պես պ եւ հ հնչյուն նե րի մի ա
ձուլ ման ար դյունք: Իսկ դա, ինչ պես երեւ ում է, օրի նակ , Ագու լի սի բար
բա ռա յին նմուշ նե րից , շեշ տի տե ղա շար ժի հե տեւ անք է, տվյալ դեպ քում՝ 
դե պի ձախ, մի բան, որը բնո րոշ չէ գրա կան լեզ վին, բայց հան դի պում է 
բար բառ նե րում (հմմտ. ճա նա պա ՛րհ > (ճա՛ ն պհա>) ճան փա /ճամ փա): 
Ուստի պա տա հա կան չէ, որ հա յե րե նի ոչ մի տար բե րա կում պհ հա ջոր
դա կա նու թյուն չի հան դի պում. այդ հա ջոր դա կա նու թյու նը փի վե րած վե
լու հա կում ունի:

Եր բեմն պ>փ հնչյու նա փո խու թյուն տե ղի է ունե նում նաեւ այն պի սի 
դեպ քե րում, երբ բար բա ռը գրա կան լեզ վի հն պահ պա նում է հնչյու նա
փոխ ված տար բե րա կով, այ սինքն՝ պի եւ հի մի ա ձու լում չկա (պահվ
տիլ>փախ վո դիլ  Պլս40): Բայց եւ այն պես, կար ծում ենք՝ այս դեպ քում էլ 
պ>փ ան ցու մը հի ազ դե ցու թյան հե տեւ անք է: Որ պես բա ցա ռու թյուն ներ ՝ 
Պոլ սի, Արա րա տյան եւ Ղա րա բա ղի բար բառ նե րում պ>փ հնչյու նա փո
խու թյուն դրսեւ որ վել է նաեւ (ը)ս հնչյու նա կան հա ջոր դա կա նու թյա նը 
նա խոր դող դիր քում (հմմտ. պսակ [պը սակ]>փսագ [փը սագ]41, սպրդա
նել/սպրդիմ «գաղ տա գո ղի ներս մտնել» >սփռթնել [սը փըռթ նէլ]42, ապս
պա րել [ապըս պա րել ]>փսպա րել [փըս պա րէլ ]43): Նշված բա ռե րում պ>փ 
հնչյու նա փո խու թյու նը կա րող է պայ մա նա վոր ված լի նել մի ա ժա մա նակ 
եր կու գոր ծո նով. մի կող մից՝ շփա կան սի ազ դե ցու թյամբ, իսկ մյուս 
կող մից՝ երկ րորդ պի (տարն մա նու թյուն ): Հ. Աճա ռյա նը նա խոր դող 

[սեպո՛ւհ] վերջին աի վրա [սեպհակա՛ն] դարձել է ուի սղման պատ ճառ, իսկ ան մի ջա կան 
հա րեւա նու թյան մեջ հայտնված պն եւ հն միաձուլվել են փի մեջ:

36 Ռ. Մարկոսյանը «ճանապարհ» բառին չի անդրադառնում է Արարատյան 
բարբառի խոսվածքներում պ>փ հնչյու նա փո խության առնչությամբ, բայց առնվազն 
Գառնիի խոսվածքում (կարծում ենք՝ ոչ միայն) այն արտասանվում է ճանփա /ճամփա 
տարբերակներով: Եւ, ընդհակառակն, այդ բառը հիշատակում է բառավերջի հի կրած 
հնչյունա փո խու թյուն ների առնչությամբ՝ նշելով նաեւ ճանապար ձեւը (տե՛ս ռ.մ ա ր Կ ո ս յ ա ն , 
Արա րատ յան բարբառ, Եր., 1989, էջ 75), այսինքն՝ պով, որը քիչ հավանական է. այդ ձեւը 
մաքուր բարբառային չէ, այլ՝ գրական ազդեցության են թարկ ված:

37 Տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ ե ա ն , Քննութիւն Ագուլիսի բարբառի, Եր., 1935, էջ 129: 
38 Տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , Քննություն Առտիալի բարբառի, Եր., 1953, էջ 100: 
39 Տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , Քննություն Համշենի բարբառի, Եր., 1947, էջ 59:
40 Տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , Քննություն Պոլսահայ բարբառի, Եր., 1941, էջ 68:
41 Տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , նշվ. աշխ.: 
42 Տե՛ս ռ.մ ա ր Կ ո ս յ ա ն , Արա րատ յան բարբառ, Եր., 1989, էջ 69:
43 Տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ ե ա ն ,  Քննութիւն Ղարաբաղի բարբառին, Վաղարշապատ, 1899, էջ 126:
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սի ազ դե ցու թյամբ է բա ցատ րել Վա նի բար բա ռում պի շնչե ղա ցու մը 
ոսպն>վոսփ անց ման մեջ44: 

Ինչ վե րա բե րում է հին հա յե րե նի թ(th) եւ ք(kh) շնչեղ խու լե րին , դրանք, 
ըստ ամե նայ նի , սե րում են հ.ե. ոչ շնչեղ խու լե րից կամ, ավե լի ստույգ՝ 
հ.ե. հպա կան խու լե րի ոչ շնչեղ տար բե րակ նե րից, չնա յած այն իրո ղու
թյա նը, որ որո շա կի դեպ քե րում հյ. շնչեղ խու լի հա մար վե րա կանգն վում 
է շնչեղ խուլ նա խա ձեւ՝ *th>թ (19), *kh>ք (4)45: Այդ մա սին են վկա յում 
հե տեւ յալ վի ճա կագ րա կան տվյալ նե րը . *t>թ(81), *t>տ (25), *t>դ (16), 
*k>ք (47), *k>կ (8): Շրթնա հետ նաք մա յին *kṷի հա յե րեն հա մար ժեք նե րը 
ավե լաց նե լու դեպ քում կու նե նանք *k>ք (53), *k>կ (10) հա րա բե րակ
ցու թյու նը : Հե տեւ ա բար Վ. Պի զա նիի բա նա ձեւի վրա հիմն ված դրույ
թը, ըստ որի՝ «հնդեւ րո պա կան pն եւ tն հին հա յե րե նում վե րած վել են 
շփա կան նե րի»46, ճիշտ է մի այն *pի դեպ քում (հմմտ. *P([h])ed>հետ(ք), 
*P([h])od>ոտն (*P([h])>ø), *P([h])ol>յոլով «շատ», *P([h])reP([h])>երեւ իմ 
«երեւ ում եմ, հայտն վում եմ»): Իսկ հ.ե. *tի՝ հին հա յե րե նում շփա կա նի 
վե րած վե լու մա սին Վ. Պի զա նիի տե սա կե տը , որի հիմ քում *t>յ (y) եւ *t>ւ 
(ṷ) հնչյու նա փո խու թյուն ներն են՝ են թադր վող d>đ ան ցու մա յին օղակ
նե րով 47,– հնա րա վոր չէ մի ան շա նակ պնդել: Թե պե տեւ իտա լա ցի ան վա նի 
լեզ վա բա նի աշ խա տան քին , որին հղում է անում Է. Մա կա եւը , ծա նոթ 
չլի նե լու պատ ճա ռով չենք կա րող վստա հո րեն ասել, թե հատ կա պես ինչ 
օրի նակ նե րի վրա է հիմն ված այդ կար ծի քը, բայց դա կռա հե լը դժվար 
չէ, որով հե տեւ վե րո հի շյալ հնչյու նա փո խու թյուն նե րը նե րա ռող օրի նակ
նե րի թի վը սահ մա նա փակ է: Կա րե լի է են թադ րել , որ դրանց թվում են 
*pətḗr/(*P[h]ətḗr)>հայր, *mātér>մայր, *bhrā́tēr/(*Bhrā́tēr)>եղ բայր հա մա
պա տաս խա նու թյուն նե րը , որոն ցում ̀ միջ ձայ նա վո րա կան դիր քում առ կա 
է *t>յ (y) ան ցու մը: Դրանց սե ռա կա նի ձեւ ե րում , հայտն վե լով ան մի ջա
պես rին նա խոր դող դիր քում ՝ *tն անց նում է ւ(ṷ)ի (հմմտ. *pātros>հաւր 
(որից՝ հաւ րու «խորթ հայր»), *mātros>մաւր (որից մաւ րու «խորթ մայր»), 
*bhrātros>եղ բաւր (*բղաւր> *ղբաւր>*եղբաւր են թադ րե լի մի ջան
կյալ օղակ նե րով ))48: Մեր կար ծի քով , սա կայն , վե րո հի շյա լը բա վա րար 

44 Տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , Քննություն Վանի բարբառի, Եր., 1953, էջ 81:
45 Այս երեւույթը նկատվում է, օր., կելտական լեզուներում (տե՛ս Г. Л ьюис  и  Х. П е д е р се н, 

Краткая срав нительная грам ма тика кельтских языков, М., 1954, էջ 53):
46 Տե՛ս Э. А. М а ка е в , Передвижение согласных…, էջ 25:
47 Տե՛ս անդ:
48 Վերոհիշյալի առնչությամբ պիտի նկատի ունենալ հետեւյալը. 1) Հ. Աճառյանը 

թվարկում է այդ հնչյու նա կան անցումը վկայող 14 բառ, որոնցից որոշների համար ենթադրում 
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չէ մի ան շա նակ ասե լու, որ հ.ե. *tն նույն պես հա յե րե նում վե րած վել է 
շփա կա նի : Այդ պես մտա ծե լու հա մար մեզ հիմք են տա լիս հե տեւ յալ 
իրո ղու թյուն նե րը :

1) Հ.ե. *pն հա յե րե նում ան ցել է ոչ մի այն հ (h), յ (i̭/y) եւ ւ (w/ṷ) 
շփա կան նե րի, այ լեւ՝ պ (p) հպա կա նի : *P>պ (p) հա մընկ նու մը հիմ նա կա
նում վե րա բե րում է *sp>սպ հա ջոր դա կա նու թյա նը (հմմտ. *spel>(առա)
սպել, *spr̥-na-mi>սպառ նամ, *spēr-s->սպառ նամ, *spēr-d->սպ(ր)տուր, 
*spr̥dh>սպար դիմ ), որը կա րող է հիմք տալ՝ կար ծե լու , թե շփա կան ս (s)
ի ազ դե ցու թյամբ պ (p)ն կա րող էր շփա կա նա նալ : Սա կայն. Ա) Են թադ
րե լի շփա կա նա ցած պն կա րող էր լի նել մի այն <Պ> հնչույ թի դիր քա յին 
տար բե րակ՝ այ լահն չակ, այլ ոչ թե նոր հնչույթ : Այ լա պես, ինչ պես տե սանք 
վե րը (հմմտ. ոսպն> վոսփ), շփա կան սի ուժեղ ներ գոր ծու թյու նը պի տի 
հան գեց ներ շնչեղ փ (ph)ի առա ջաց ման : Դա նշա նա կում է, որ տվյալ 
դեպ քում շփա կա նու թյու նը չու նի տար բե րա կիչ՝ հնչույ թա բա նա կան ար
ժեք , ի տար բե րու թյուն, օրի նակ, *p>հ (h)/յ (i̭/y)/ւ (w/ṷ) ան ցում նե րի, 
որոնք հնչույ թա բա նա կան իրո ղու թյուն ներ են. Բ) Կա նաեւ *app>ապ հա
ջոր դա կա նու թյու նը (հմմտ. *appii̭o>ապի49), որ տեղ եր կու ձայ նա վոր նե
րի մի ջեւ, մաս նա վո րա պես ՝ իին նա խոր դող դիր քում, ար տա բեր վող պն 

է նախահայերենյան ույ վերջով նա խաձեւեր. *կու<կույ, *չու< չույ, *հերու<հերույ, բայց քանի 
որ հայերենին խորթ է եղել ույ, ինչպես նաեւ իյ (տիյ>տիք) հա ջոր դականությունը, ուստի 
դրանց վերջին յն ընկել է (տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , ԼՔՀԼ, հ. 6, էջ 522): Հասկանալի է, որ մեծանուն 
հայա գե տի տե սա կե տի հիմքում ուի ըմբռնումն է իբրեւ պարզ ձայ նա վո րի (հմմտ. «… ե դարի 
ար տա սա նության մեջ ու գրու թյան u հն չու մը ապահով է եւ հաստատ է»,– տե՛ս Հ.ա ճ ա ռ յ ա ն , 
Հայոց գրերը, Ե., 1984, էջ 580): Մեր հա մոզ մամբ, սակայն, ուն ինչպես գրաբարյան, այն
պես էլ նախագրաբարյան փուլում եղել է երկ բար բառակերպ (տե՛ս վ.պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Հին 
հա յե րե նի ձայ նա վո րա կան համակարգի ծագումը եւ հն չա բա նա կան արժեքայնությունը // 
Բանբեր Երեւանի հա  մալ սա րանի. Հայագիտություն, 2017, № 2 (23), էջ 48–50): Հե տեւա բար, 
հայերենի որեւէ փուլում, այդ թվում՝ նախա հա յե րեն  յան, հնարավոր չէր ւյ (ṷi̭ / wy) կիսա
ձայն նե րի ան  մի ջական հա ջոր դականություն՝ նրանց միջեւ հնչ յու նական ոչ բա  վա րար (իմա՛ 
թույլ) հակադրության պատ ճա ռով: 2) Նշ ված օրինակ նե րում [յ //ւ] հերթագայությունը, ըստ 
էության, ձեւա  հն  չույ թա բա նա կան է, որովհետեւ, լի նե լով երկբար բա ռա կերպի բաղադրիչ, 
յ(i̭) եւ ւ(ṷ) ձայնորդները հո լո վա կան թե քույ  թի գոր ծ ա ռույ թն իրա կա նաց  նում են երկ բար
բառակերպային ամբողջության մեջ, այլ ոչ թե՝ առանձ նա բար (տե՛ս վ.պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Ձեւա
հն չույ թի եւ ձեւահնչույթաբանության լեզվաբանական կար գավիճակը // ԲԵՀ, 2009 թ., № 3 
(129), էջ 96–105):

49 Բարբառային բառ է, որը Գ. Ջահուկյանը ներառել է բնիկ հայերեն բառերի ցանկում 
(տե՛ս Գ. բ. Ջ ա Հ ո ւ Կ յ ա ն , ՀԼՊՆԺ, էջ 112): Հմմտ. Հ. ա ճ ա ռ ե ա ն , Հայերէն գաւառական 
բառարան, Թիֆլիս, 1913, էջ 127: Յու. Պոկոռնու բառարանն ունի *appa «հայր» նախաձեւը. 
հմմտ. հուն. ἄππα, ἀπφά, ἄπφα, ἀπφῦς «հայր», թոխ. Բ appakke «հայր» (տե՛ս https://indo-
ger ma nisch.org/pokorny-etymologisches-woerterbuch/index.htm // հմմտ. J u l i u s  P o k o r n y, 
Indogermanisches etymologisches Wörterbuch, Volume 1, Bern-München, 1959, էջ 52): Այս օրինակը 
հին հայերենում միակն է, բայց այդպիսիք կան նաեւ հ.ե. այլ լեզուներում. հմմտ. *qaper > 
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ավե լի շուտ կա րող էր ունե նալ քմա յին ար տա բե րու թյուն (հմմտ. [պյ/p՛]), 
քան թե շփա կան : Դա հա վե լյալ կեր պով կա րող է վկա յել սպ հա ջոր դա
կա նու թյան պի են թադ րե լի շփա կա նու թյան՝ որ պես հնչյու նա բա նա կան 
հատ կա նի շի մա սին :

2) Բնիկ հա յե րեն 78 բա ռե րից մի այն 16ի դ (d)ն է սեր ված հա մար
վում հ.ե. *tից. 59ի դեպ քում այն սե րում է *dh ից (ըստ իս՝ *D([h])-ից) 
եւ մե կա կան օրի նակ ներ էլ վե րա կանգն վում են *gh (իմա՛ *G(h)) (*eleu
ghe>ելունդն), *d (*tu-n-d>թունդ (<*թունտ)) եւ *t//dh/(D(h)) (*port/(dh
?)>հորդ) նա խա ձեւ ե րով : Իհար կե , վեր ջին նե րի ար ժա նա հա վա տու թյու
նը բարձր չէ, եթե նկա տի ունե նանք բա ռա ձեւի կազ մում նրանց դիր քե րը 
եւ հնա րա վոր զու գա ձեւ ու թյուն նե րը:

3) d->-đ- անց ման մեջ շփա կան đն՝ որ պես յ (i̭)ին եւ ւ (ṷ)ին տա նող 
մի ջան կյալ օղակ, ըստ ամե նայ նի , կան խադր վել է գեր մա նա կան «բա ղա
ձայն նե րի առա ջին տե ղա շար ժի » հա մա բա նու թյամբ : Սա կայն, ինչ պես 
երեւ ում է թե՛ մեր կազ մած վի ճա կագ րու թյու նից եւ թե՛ վե րո հի շյալ դի տար
կում նե րից , հա յե րե նում «բա ղա ձայ նա կան տե ղա շար ժի »՝ որ պես բա ղա
ձայն նե րի հ.ե. հա մա կար գի հնչույ թա յին կար գե րի՝ մեկ հատ կա նի շով հե
տեւ ո ղա կան փո փո խու թյան մա սին (որ պի սին, հա մա ձայն Գրի մի օրեն քի, 
տե ղի է ունե ցել ընդ հա նուր գեր մա նե րե նում 50), առն վազն հպա կան նե րի 
առն չու թյամբ խոսք լի նել չի կա րող նույ նիսկ ըստ ավան դա կան հնդեւ րո
պա բա նա կան պատ կե րա ցում նե րի : Վ. Պի զա նիի կող մից կան խադր ված 
-t->-d->-đ->-y-/-v- ան ցու մա յին շղթան51 չի նե րա ռում հ.ե. *tի հա յե րե նյան 
բո լոր ռեֆ լեքս նե րը : Ավե լին, քա նա կա կան առու մով այն ընդգր կում է 
ան հա մե մատ փոք րա թիվ օրի նակ ներ , այն էլ՝ մի այն միջ ձայ նա վո րա կան 
դիր քում : Հե տեւ ա բար, որ քան էլ հ.ե. *pի հա մա բա նու թյամբ հա յե րե նում 
հա վա նա կան է թվում նաեւ հ.ե. *tի շփա կա նա ցու մը, լեզ վա կան փաս տե
րը , այ նու ա մե նայ նիվ, չեն վկա յում հօ գուտ այդ դրույ թի:

4) Հնչյու նա բա նա կան տե սան կյու նից *к>ք (kh) հա րա բե րակ
ցու թյու նը (47) էա կա նո րեն գե րա զան ցում է հյ. ք (kh)ի մյուս բո լոր 

լատ. caper «այծ», հուն. κάπρος «կինճ, վարազ», *sapero>լատ. sapirō «ըմբռնում եմ» եւն (տե՛ս 
Г. Л ью и с  и  Х .   П е  д е р се н , նշվ. աշխ., էջ 53): 

50 Հմմտ. «Երկու ձայնավորի միջեւ *b, d, g, gw ձայնեղ հպականները վերածվել են 
շփականների. Այդ պի սով, ձայ նա վոր նե րի միջեւ մենք ունենք *ƀ, đ, γ եւ w» (А. М е йе , Основные 
особенности германской группы язы ков, М., 1952, էջ 46), Срав ни тельная грамматика германских 
языков, т. II, М., 1962, էջ 17, Э. П р о ко ш , նշվ. աշխ., էջ 39, А. Ба х , История немецкого язы ка, М., 
1956, էջ 33–34:

51 Տե՛ս Э. А. М а ка е в, Передвижение согласных..., էջ 25:
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հա մա պա տաս խա նու թյուն նե րը՝ մի ա սին վերց րած : Հնչույ թա բա նա կան 
առու մով առ կա է *K(h)>ք (kh) 51 հա մա պա տաս խա նու թյուն , որով հե տեւ 
*kն եւ *kh/(*kh)ն հ.ե. *K(h)ի դիր քա յին տար բե րակ ներն են (իմա՛ են
թահն չույթ նե րը )52: Դա նշա նա կում է, որ *K(h)>ք (kh) հնչույ թա յին հա րա
բե րակ ցու թյու նը եր կու ան գամ գե րա զան ցում է հյ. ք (kh)ի մյուս բո լոր 
հա մա պա տաս խա նու թյուն նե րը ՝ մի ա սին վերց րած: Իհար կե, այդ քանն էլ 
կա րող էր բա վա րար նկատ վել *K(h)ն հյ. ք (kh)ի հիմ նա կան նա խա ձեւ 
հա մա րե լու հա մար : Սա կայն , չնա յած մյուս հա մա պա տաս խա նու թյուն
նե րի փոքր քա նա կին, դրանց ան տե սու մը հա զիվ թե կա րող է ար դա
րաց ված լի նել, որով հե տեւ առ կա է գրե թե նույն պատ կե րը , ինչ որ հ.ե. 
*tի դեպ քում: Այն է՝ հյ. ք (kh)ն ունի նաեւ շփա կան՝ *s (6), շրթնա հետ
նաք մա յին ՝ *kṷ (6) եւ տար բեր հնչյու նա կա պակ ցու թյուն նե րով հա մա պա
տաս խան ներ (հմմտ. *sṷ (9), *tṷ (2), *ktṷ (1), *sk՛(1)), որոնք հա զիվ թե 
հնա րա վոր է մեկ նա բա նել իբ րեւ մեկ ընդ հա նուր սկզբուն քի իրա ցում
ներ : Հ.ե. *s>հյ. ք(kh) առն չու թյունն ունի այն յու րա հատ կու թյու նը, որ 
չի հան դի պում բա ռար մա տի կազ մում , այլ՝ մի այն իբ րեւ հոգ նա կերտ 
մաս նիկ (հմմտ. *k՛(u)rūs-ni>սրունք, *kṷetṷores>չորք, *mes>մեք, *i̭ū
s>դուք, *polii̭o-s>ալիք, *trei̭e-s>երեք)53: Մյուս կող մից , *K(h) նա խա ձեւ 
է վե րա կանգն վում նաեւ հյ. խ(x)ի հա մար (հմմտ. *khāds>խածի, *kha
kha>խա խանք «ծի ծաղ, քրքիջ », *khait>խայթ «փուշ, խայ թոց», *khəti̭i
>խաչ [xačʻ] «1. խա չա ձեւ փայտ, որի վրա գա մում էին մա հա պար տին 
մին չեւ մեռ նե լը , 2. փխբ. վիշտ, չար չա րանք», *mukho>մուխ «ծուխ», 
*mukh> մխեմ «ներս մտցնել, խրել», *skhl̥?> հյ. սխալ «սխալ մունք, վրի
պում» եւն): Ի տար բե րու թյուն ք (kh)ի, որի դեպ քում, ինչ պես տե սանք , 
առա ջարկ վել են տար բեր նա խա ձեւ եր , հա յե րե նի՝ հնդեւ րո պա կան ծագ
ման խ (x) հնչույթն ունե ցող բո լոր բա ռար մատ նե րի հա մար՝ շուրջ 38, 
վե րա կանգն վում է մի այն հ.ե. *khով նա խա ձեւ: Ընդ որում՝ 1) *kh>խ 

52 Տե՛ս վ. պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Հպական բաղաձայնների հնդեւրոպական եւ հայկական 
համակարգերը // Հայա գի տու  թյան հարցեր, 2014, № 2, էջ 121–139:

53 Նշվածներից կարող է բացառություն կազմել միայն *k՛(u)rūs-ni->սրունք 
համապատասխանությունը, որի դեպքում հ.ե. *sը, ըստ ամե նայ նի, ար մատի բաղադրիչ 
է: Հետեւաբար, հին հայերենի «սրունք» բառի կազմում նք հաջոր դա կա նությունը դրա
փո  խու թյան ար դյունք է՝ հ.ե. *s-ni->*-ni-s->*n̥-s->հյ. նք ան ցու մով: Ինչ վերաբերում է 
առհասարակ հ.ե. *-s->հյ. ք ան  ցումին, հնարավոր է, որ հ.ե. նախաձեւի վաղ հայերենյան 
համարժեքը եղել է հյց. ս(s) վերջը, ապա հա   մա  բա  նությամբ հին հայերենի ընդ հան րա կան 
ք հոգնակերտը գրավել է հյց. ս(s)ի տեղը (հմմտ. *trei̭es>երիս>երեք, *kṷetṷores>չորի
ս>չորք), որն իր հերթին ուղեկցվել է հ.ե. բնի ձայնավորի (*- e) ան կու մով կամ, որ ավելի 
հա վա նական է, ձուլումով ei̭-ի հետ: Այն է՝ *trei̭es>*trē-es>*trē-s>*tri-s` *-ei̭>*ē>*i անցումներով: 
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(x) հնչույ թա յին հա մա պա տաս խա նու թյուն , հա յե րե նից բա ցի , առ կա է 
նաեւ հին հու նա րե նում , հին սլա վո նե րե նում եւ իրա նա կան լե զու նե րում 
(հմմտ. *mukho>հուն. σμύχω «դան դաղ վա ռում եմ»,– *sk՛akhā > պրսկ. 
šāх «ցախ, ճյուղ», հն ռս. соха54 «1. իբ րեւ արոր գոր ծած վող ծռված ճյուղ, 
2. բիր, մա հակ»,– սնսկ. šaṅkhā «խե ցի, խխունջ», հուն. κόγχος «խե ցի»,– 
*khendh «ուրա խու թյուն» > պհլ. xandītan «խնդալ », xandak «ժպիտ» եւն), 
իսկ *kh>ք (kh) հա մա պա տաս խա նու թյուն ունեն մի այն հա յե րե նը եւ հին 
հնդկե րե նը , այ սինքն ՝ մի այն այն լե զու նե րը , որոնց բնո րոշ է շնչեղ խու լե
րի հնչույ թա յին կար գը (հմմտ. *khāds «խա ծել , կծել»>հն հնդկ. khādati 
«ատամ նե րով կոտ րել , լավ ծա մել », *skhl̥? > սնսկ. skhálāmi «նա հան ջում 
եմ, տե ղի եմ տա լիս », *sk՛akhā > սնսկ. šākhā «ճյուղ, ոստ»), 2) *kh>խ (x) 
հա մա պա տաս խա նու թյու նը , ինչ պես տե սանք , հա յե րե նում նե րա ռում է 
զգա լի թվով բա ռար մատ ներ , որը նա խորդ դրույ թի հետ մի ա սին բա վա
րար հիմք է տա լիս, որ պես զի այդ ան ցու մը հա մա րենք նույն քան օրի նա
չափ , որ քան *K(h)>ք (kh)ն:

Այս պի սով, կա տար ված քննու թյու նը հիմք է տա լիս անե լու հե տեւ յալ 
եզ րա կա ցու թյուն նե րը : 

Ա) Հա մա ժա մա նա կյա հա յե ցա կեր պում. 1) հին հա յե րե նը, հին հնդկե
րե նի հետ մի ա սին , հ.ե. եր կու լե զու նե րից մեկն է, որը տար բե րա կել է 
խուլ հպա կան նե րի եր կու հնչույ թա յին կարգ՝ ոչ շնչեղ (պ(p), կ(k), տ(t)) 
եւ շնչեղ (փ(ph), ք(kh), թ(th)), 2) եթե ոչ շնչեղ խու լե րի հնչույ թա յին կար գի 
հաս տատ ման հա մար բա վա րար է նրանց հա կադ րու թյու նը ձայ նեղ նե րի 
կար գի հետ (հմմտ. պ~բ), ապա շնչեղ խու լե րի հնչույ թա յին կար գը հաս
տատ վում է եր կու ըն թա ցա կար գի կի րա ռու մով. ա) շնչե ղու թյու նը ՝ որ պես 
հնչույ թա բա նա կան հատ կա նիշ, հաս տա տե լու հա մար դրանք հա կադ րել 
ոչ շնչեղ խու լե րի հնչույ թա յին կար գի հետ (հմմտ. փ~պ), բ) խլու թյու նը ՝ 
որ պես հնչույ թա բա նա կան հատ կա նիշ, հաս տա տե լու հա մար դրանք հա
կադ րել ձայ նեղ նե րի հնչույ թա յին կար գի հետ:

Բ) Տա րա ժա մա նա կյա հա յե ցա կեր պում. 1) «բա ղա ձայ նա կան տե ղա շար
ժի» սկզբուն քը ՝ որ պես հա յե րե նում հնդեւ րո պա կան հպա կան նե րի հնչույ թա
յին կար գե րի՝ մեկ հատ կա նի շով հե տեւ ո ղա կան տե ղա փո խու թյուն, ինչ պի սին 
ավան դա կան հնդեւ րո պա կան լեզ վա բա նու թյունն ըն դու նում է գեր մա նա կան 

54 Չնայած հ.ե. *kh>սլ. х համապատասխանությանը՝ սլավ. хի նախաձեւը կամ «ակուն
քը», ըստ Ա. Մեյեի, «ոչ թե kն է, որը կորցրել է փականը, այլ՝ ամենից հաճախ šն, որը 
ստացել է շփականի բնույթ» (А. М е й е , Общеславянский язык, М., 1951, էջ 37):
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լե զու նե րի հա մար, հա յե րե նում չի եղել (իհար կե, ընդ հա նուրհն դեւ րո պա կա
նում հպա կան նե րի եր կու կարգ ճա նա չե լու դեպ քում, որ պի սին հակ ված ենք 
ըն դու նե լու մենք55, «բա ղա ձայ նա կան տե ղա շար ժի» մա սին առ հա սա րակ 
չի կա րող խոսք լի նել հ.ե. որեւէ լեզ վում, այդ թվում՝ հա յե րե նում, 2) եթե 
ոչ շնչեղ խու լե րի դեպ քում «ձայ նեղ→ոչ շնչեղ խուլ» ան ցումն ընդգր կում է 
շարքն ամ բող ջու թյամբ (հմմտ. *b>պ(p), *g>կ(k) *d>տ(t)), որն էլ հիմք է 
տվել խո սե լու հա յե րե նում հ.ե. հպա կան նե րի «տե ղա շար ժի» մա սին, ապա 
շնչեղ խու լե րի դեպ քում այդ պի սի հե տեւ ո ղա կա նու թյուն չկա. ի տար բե րու
թյուն ք (kh)ի եւ թ (th)ի, որոնք սե րում են հ.ե. *k եւ *t ոչ շնչեղ նե րից (ըստ 
իս՝ *K(h) եւ *T(h) հպա կան հնչույթ նե րի ոչ շնչեղ դիր քա յին տար բե րակ նե րից), 
ապա փ(ph)ն սե րում է հ.ե. *phից (ըստ իս՝ հպա կան *P(h) հնչույ թի շնչեղ 
դիր քա յին տար բե րա կից), մի հան գա մանք, որը խախ տում է տե ղա շար ժի 
սկզբուն քը . պատ կե րը նույնն է նաեւ տի պա բա նա կան տվյալ նե րի լույ սի 
ներ քո. 3) չնա յած որ հ.ե. ոչ շնչեղ խու լե րը, մաս նա վո րա պես՝ *pն, առան
ձին դեպ քե րում հա յե րե նում ան ցել են շփա կան նե րի (հմմտ. *p>հ (h)/յ (i̭/y)/ւ 
(w/ṷ)), դա, սա կայն, դե ռեւս բա վա րար չէ նրանց վե րագ րե լու շփա կա նու
թյան հատ կա նիշ՝ որ պես հնչույ թա բա նա կա նի , որով հե տեւ այդ ան ցում նե րը 
չեն ներ կա յաց նում հնչյու նա փո խու թյան բնու թագ րա կան դեպ քե րը . 4) ինչ
պես ցույց են տա լիս նաեւ հա յե րե նի բար բառ նե րում պ>փ հնչյու նա փո խու
թյան դեպ քե րը , որ պես կա նոն՝ պ(p)ն հի հա րեւ ա նու թյամբ եւ, ըստ ամե նայ
նի՝ նրա ազ դե ցու թյամբ է անց նում փ(ph)ի (հմմտ. ճա նա պա՛րհ>(ճա՛նպհա>) 
ճան փա /ճամ փա): Դրա նով հա վե լյալ կեր պով հաս տատ վում է դե ռեւս 19րդ 
դա րի վեր ջին Ֆ. դը Սո սյու րի առաջ քա շած դրույթն այն մա սին , որ սանսկ
րի տում th հնչույ թի առա ջա ցու մը պայ մա նա վոր ված է «t+հ» հա ջոր դա կա նու
թյան առ կա յու թյամբ: Հե տեւ ա բար , ինչ պես հին հնդկե րե նում , այն պես էլ հին 
հա յե րե նում շնչեղ խու լե րի հնչույ թա յին կար գի առա ջաց ման նա խադ րյալ է 
եղել այդ լե զու նե րում հ հնչյու նի (կո կոր դա յի՞ն, ըմ պա նա յի՞ն) առ կա յու թյու
նը . 5) պի տի կար ծել, որ շնչեղ խու լե րի հնչույ թա յին կար գը հին հա յե րե նում 
առա ջա ցել է դե ռեւս հնդեւ րո պա կան լեզ վա մի ու թյու նից ան ջատ վե լու առա
ջին փու լում՝ սկզբնա կան վաղն ջա հա յե րե նում56. 6) եթե նա խա լեզ վյան մի քա
նի հնչույթ դուստր լեզ վում /լե զու նե րում / կա րող են հան գել մի եւ նույն հնչույ
թին , ապա չպի տի բա ցա ռել նաեւ հա կա ռակ գոր ծըն թա ցը , այն է՝ դուստր 

55 Տե՛ս վ.պ ե տ ր ո ս յ ա ն , Հպական բաղաձայնների հնդեւրոպական եւ հայկական համա
կար գերը, էջ 121–139: 

56 Տե՛ս Գ.բ.Ջ ա Հ ո ւ Կ յ ա ն , ՀԼՊՆԺ, էջ 25:
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լեզ վի մի քա նի հնչույթ կա րող են սե րել հնչույ թա յին մի եւ նույն նա խա ձեւ ից , 
որը եւ տես նում ենք հ.ե. *K(h)> հյ. ք (kh) / խ (x) հա մա պա տաս խա նու թյուն
նե րի դեպ քում: 

Р Е З Ю М Е

Древнеармянский язык, как и древнеиндийский, является одним из ин-
доевропейских языков, который различал две фонемные серии глухих смыч-
ных: придыхательные и непридыхательные. Согласно принятым в традици-
онной индоевропеистике представлениям, эти серии появились в результате 
«передвижения согласных». Соответственно, несмычные глухие произошли 
от и. -е. непридыхательных звонких согласных, а придыхательные глухие 
смычные — от и.-е. непридыхательных глухих. Однако, как показывают ста-
тистический анализ языкового материала и типологические параллели, «пе-
редвижение» в своем классическом восприятии, как это принято в германских 
языках, в армянском языке не действовало. Если же принять в и.-е. наличие 
двух фонемных серий смычных согласных со своими придыхательными и не-
придыхательными субфонемными вариантами, к чему склонны мы (ср. *B(h), 
*G(h), *D(h), *P(h), *K(h), *T(h)), о «передвижении» вовсе не может быть речи.

 
S U M M A R Y 

The old Armenian language, like the old Indian, is one of the Indo-European 
languages that differentiates between two phonemic categories of occlusives — 
voiced and voiceless. According to the accepted views of the traditional Indo-
European studies, these categories are the result of “consonant transference”. 
Non-aspirated voiceless occlusives developed from the IE non-aspirated voiced 
occlusives, while aspirated occlusives derived from the IE non-aspirated oc-
clsuives. However, based on the statistical investigation of the corresponding 
language material, the typological parallels demonstrate that transference in its 
classical sense, as it is the case with Germanic languages, did not work in the 
Armenian language. And if we take two phonemic categories of occlusives in 
the Indo-European language with their voiced and voiceless sub-phonemic 
variations, which we are inclined to do, (compt. *B(h), *G(h), *D(h), *P(h), *K(h), 
*T(h)), there will be no chance for “transference” at all.


