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ՆԶՈՎԵ՞Ս…

Եկեղեցական բարձրագույն պատիժների կանոնագիտական վերլուծություն 
ըստ Հայ եկեղեցական իրավունքի ավանդության

ն ե ր ա ծ ո ւ թ յ ո ւ ն .  Կա նո նա գի տու թյան (droit canonique/kanonisches 
Recht/Canon Law) ու եկե ղե ցա կան իրա վուն քի (droit ecclésiastique/
Kirchenrecht/Church Law) ուսում նա սի րու թյան ոլոր տում եկե ղե ցա կան 
բարձ րա գույն պա տիժ նե րի քննու թյու նը, կա րե լի է ասել, մի առան ձին 
ծա վա լուն բա ժին է։ Հատ կա պես միջ նա դա րյան կա նո նա կան իրա վուն քի 
հե տա զո տու թյան առու մով այն սեր տո րեն առնչ վում է նաեւ պե տա կան 
քրե ա կան իրա վուն քին՝ դրա նով իսկ բազ մա շերտ ու բազ մաբ նույթ դարձ
նե լով ուսում նա սի րու թյան թե մա նե րը։ 

Հայ եկե ղե ցա կան իրա վուն քի քննու թյունն այս տե սան կյու նից շատ 
հա ճախ, եթե չա սենք ամ բող ջու թյամբ, քննվել եւ հե տա զոտ վել է ընդ
հա նուր իրա վուն քի պատ մու թյան հա մա տեքս տում՝ առանց պատ շաճ 
ուշադ րու թյուն դարձ նե լու եկե ղե ցա կան իրա վա կան սահ մա նում նե
րի զուտ եկե ղե ցա բա նա կան, կա նո նա կան բո վան դա կու թյա նը։ Սույն 
ուսում նա սի րու թյու նը նպա տակ ունի հենց այս տե սան կյու նից դի տար
կե լու եկե ղե ցա կան բարձ րա գույն պա տիժ նե րը՝ անդ րա դառ նա լով դրանց 
իմաս տա յին, կա նո նա կան եւ պատ մա կան առանձ նա հատ կու թյուն նե րի 
դրսեւ որ մա նը։ Հե տեւ ա բար՝ այս տեղ գրե թե իս պառ բա ցա կա յում են եկե
ղե ցա կան պա տիժ նե րի՝ պե տա կան իրա վա կան կար գա վո րու մնե րի հետ 
ունե ցած առն չակ ցու թյան մա սին դի տար կում նե րը։ 

Կա ռուց ված քա յին առու մով այս հոդ վա ծը հիմ նա կա նում «Կա նո նա
գիրք հա յոց» ժո ղո վա ծու ում ար ձա նագր ված, ինչ պես նաեւ հե տա գա յում 
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հայ կա նո նա գետ նե րի (canonist) ու կա նո նա դիր նե րի (legislateur) առան ձին 
մեկ նու թյուն նե րի հի ման վրա ար ված տե սա կան ամ փո փում է՝ նպա տակ 
ունե նա լով կազ մել եկե ղե ցա կան բարձ րա գույն պա տիժ նե րի վե րա բե րյալ 
մի հա մա պատ կեր՝ հայ եկե ղե ցա կան իրա վուն քի եւ ավան դու թյան լույ սի 
ներ քո։ Նկա տի են առն վել եւ քննվել հատ կա պես նզովքն ու դրա տա րա
տե սակ նե րը հան դի սա ցող անէծք, կա պանք, բա նադ րանք եւ այլ հաս կա ցու
թյուն նե րը, դրանց կի րառ ման պատ մա կան ու կա նո նա կան գոր ծադր ման 
առանձ նա հատ կու թյուն նե րը։ 
ե զ ր ա բ ա ն ա Կ ա ն  դ ի տ ա ր Կ ո ւ մ ն ե ր .  Ընդ հան րա պես Հայ Եկե ղե ցու 

կա նո նա կան իրա վուն քի տե սան կյու նից, եկե ղե ցա կան պա տիժ նե րի մա
սին պատ կե րա ցում կազ մե լու հա մար առա ջին հեր թին պետք է անդ րա
դառ նալ Շա հա պի վա նի ժո ղո վին (444 թ․), որը հստա կեց նում է. 

Կա նոն ԺԸ. Եթէ վար դա պե տի ուրուք զա շա կերտ կամ զժո ղովր դա կան կամ 
զքա հա նայ նզո վե ալ իցէ կամ բա նադ րե ալ կամ կա պե ալ բա նիւ վար դա պե տու
թե ան, այ լոց տե ղե աց վար դա պետ կամ եպիս կո պոս կամ երէց մի՛ իշ խես ցէ զա
նի ծե ալն աւրհ նել եւ զբա նիւ կա պե ալն լու ծա նել, բայց եթէ հա ւա տովք եւ ի սէր 
հո գեւ որ յուղ ղու թիւն եկես ցէ1…

Այս մեջ բե րու մում նզովք, բա նադ րանք եւ կա պանք բա ռե րը ներ կա
յաց նում են այն հիմ նա կան կա նո նա կան բա նա ձեւը, որով եկե ղե ցա կան 
պա տիժ կի րա ռե լու իշ խա նու թյու նը, կա պե լու եւ ար ձա կե լու իմաս տով, 
պատ կա նում է նվի րա պետ նե րին ու եկե ղե ցու ձեռ նադ րյալ ան դամ նե րին։ 
Ինչ պես հայտ նի է, Տեր Հի սուս այս բա ցա ռիկ իշ խա նու թյու նը տվեց Ս․ 
Պետ րոս առա քյա լին (Մատթ․ ԺԶ. 19), նաեւ մյուս բո լոր առա քյալ նե րին 
(Մատթ. ԺԸ. 18)։ Իսկ ավե լի ուշ շրջա նում այս նույն իշ խա նու թյու նը փո
խանց վեց նաեւ քրիս տո նե ա կան հա մայն քի հո գեւ որ առաջ նորդ նե րին (Բ. 
Տիմ. Բ. 24–26, Տիտ. Գ. 10)։ 

Կա պե լու եւ ար ձա կե լու իշ խա նու թյու նը տրված է ինչ պես եպիս կո
պոս նե րին, այն պես եւ վար դա պետ նե րին ու քա հա նա նե րին, եւ այս մա
սին վկա յում է Շա հա պի վա նի ժո ղո վի ԺԸ. կա նո նը2։ Սա նշա նա կում է, որ 

1 Կանոնները հղվում են ըստ հետեւյալ հրատարակության՝ «Կանոնագիրք Հայոց», 
աշխ.՝ Վ. Հակոբյանի, հտ. Ա., Երեւան, 1964, հտ. Բ., Երեւան, 1971 (այսուհետեւ՝ ԿՀ)։ 
Նպատակահարմարությունից ելնելով՝ այստեղ եւ հետայսու տրվում են միայն կանոնական 
ժողովածուների կանոնների համապատասխան համարները՝ առանց նշելու «Կանոնագիրք 
Հայոց»ի քննական հրատարակության էջերը։ 

2 Միջնադարյան Հայաստանում, սակայն, կապելու եւ արձակելու իշխանության 
ակունքները պետք է փնտրել նաեւ նախաքրիստոնեական հավատալիքների շրջանակում. 
այդ իշխանությունը, եկեղեցական առաջնորդներին փոխանցվելով, աստիճանաբար 
քրիստոնեականացվեց. այս մասին առավել մանրամասն տե՛ս ստորեւ։ 
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քա հա նա նե րը նույն պես, հան գույն եպիս կո պոս նե րի, ունե ին սրբա զան 
քա հա նա յա գոր ծու թյան այդ գոր ծա ռույ թը։ Աս վա ծի ամե նա ցայ տուն օրի
նակ նե րից է Ղա զար Փար պե ցու «Պատ մու թիւն Հա յոց»ում վկայ ված այն 
դրվա գը, որ տեղ Ս․ Ղեւ ոնդ երեցն անի ծում է պար սից դեմ պայ քա րում 
«ուխտ մի ա բա նու թե ան» սրբա զան դա շին քը դա վա ճա նած Հա յոց ամե նա
զոր մարզ պան Վա սակ Սյու նուն3։ Դի տար կենք այժմ վե րոն շյալ եզ րերն 
առա վել ման րա մաս նո րեն։

Նզովք . Բա ռի ծա գումն ան հայտ է, չնա յած «Ար մա տա կան բա ռա
րան»ի հա մա ձայն4՝ բառն ունի նաեւ հին իրա նա կան, պահ լա վա կան 
ծա գում։ Ստու գա բա նո րեն անա թէ ման (ἀνάθεμα) հու նա րե նին է ան ցել եբ
րա յե ցե րեն կամ արա մե րեն hérèmի (mrh) նմա նու թյամբ՝ վեր բարձ րա
նալ, ըն թա նալ առ Աստ ված, սրբա զան իր, Աստ ծուն ըն ծայ ված զոհ, մեղ քե
րի հա մար անիծ ված ող ջա կեզ իմաստ նե րով, որը զատ ված է ու անիծ ված 
(հմմտ. Հռոմ. Թ. 3)5։ Այս պի սով, քրիս տո նե ա կան հա մա տեքս տում խոս քը 
Եկե ղե ցուց ամ բող ջա կան օտար ման, այլ խոս քով՝ հա վա տա ցյալ նե րի հա
ղոր դու թյու նից՝ հա մայն քից դուրս դրման մա սին է՝ իբ րեւ առա վել ծանր 
հան ցան քի հե տեւ անք եւ հրա պա րա կայ նո րեն հայ տա րար վող արարք։ 

Շա հա պի վա նի ժո ղո վից բա ցի՝ նզովքն առ կա է նաեւ Ան տի ո քի կա նոն նե
րում, որոնք հա յե րեն տար բե րա կում առա վել հայտ նի են իբ րեւ Նի կի ա կան 
(Երկ րորդ Նի կի ա կանք) կա նոն ներ եւ հա վա նա բար Հա յաս տան են բեր վել 
435 թվա կա նից հե տո6։ Այ դու, նզովքն աս տի ճա նա բար ԿՀի կազ մու թյամբ 
դառ նում է եկե ղե ցա կան առա վել տա րած ված պատ ժա ձեւ ե րից մե կը։ 

Բա նադ րանք .  Շա հա պի վա նի ԺԸ. կա նո նից զատ, բա նադ րանքն ի 
հայտ է գա լիս մի այն ԿՀի կազ մու մից հե տո, մաս նա վո րա պես՝ Նի կի ա յի 
Ե. կա նո նում, որ տեղ այդ բա ռով թարգ ման ված է հու նա րեն ἀκοινώνητοςը։ 

3 «…վասն զի ուխտանենգութիւնն սրբոյ Աւետարանին եւ բանն անիծից երանելւոյն 
առն Աստուծոյ Ղեւոնդի եկեալ հասեալ ի վերայ նորա՝ պատեալ փակեալ պաշարեցին զնա», 
«Մատենագիրք Հայոց», Ե. դար, հտ. Բ., ԱնթիլիասԼիբանան, 2003, էջ 2281։ 

4 Ըստ Հր. Աճառյանի՝ հայերեն «նզով» բուն արմատը, ըստ պահլավերենից արված 
փոխառության, սկզբնական իմաստով նշանակում է «վերից ցած՝ մէկի վրայ կանչել». տե՛ս 
«Հայերէն արմատական բառարան», հտ. Գ., Երեւան, 1977, էջ 447–448։ 

5 Նշենք, որ հայերենում ἀνάθεμαն հստակ թարգմանված է նզովքով՝ Գանգրա Ա.ԺԹ., ԻԲ., 
Լավոդիկեա ԻԹ., ԼԴ., ԼԵ.։ Հմմտ. Շահապիվան ԺԱ., ԺԲ., ԺԶ., ԺԸ., Ի., Գանգրա Ի., ԻԱ., ԻԳ., 
ԻԴ., Ս. Գրիգոր Լուսավորիչ ԺԷ., ԺԹ., ԻԱ., ԻԴ., ԻԶ., ԻԸ., ԻԹ., Ներսեսի եւ Ներշապուհի Ը., 
ԺԹ., Հովհաննես Մանդակունի Բ., Սեւանտոս Ը.։ Հմմտ. M a n e a-E r na  S h i r i n i a n,  G o h a r 
Mur a dya n,  A r a m  To p ch ya n, The Armenian Version of the Greek Ecclesiastical Canons, Frankfurt am 
Main, 2010, էջ 224։ 

6 Տե՛ս նաեւ Կանոնք երկրորդ Նիկիականք 58, Լավոդիկեա 29, 34–35։ 
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Սա կայն մնա ցած կա նոն նե րում հու նա րեն ἀκοινώνητοςը եւ ἀπόβλητοςը չեն 
ար տա հայտ վում բա նադ րան քով։ 

Ան կյու րի ա յի ԺԹ. եւ Ան տի ո քի Ա.Բ. կա նոն նե րում կի րառ վում է կա
պեմ բա ռը՝ ար գե լե լու իմաս տով։ Իսկ ահա Ան տի ո քի ԺԱ. եւ Սար դի կե ա յի 
Ա., Բ., ԺԱ., ԺԳ.ԺԴ. կա նոն նե րը դրանք թարգ մա նում են հա տել, կտրել, 
հա ղոր դակ ցու թյուն չու նե նալ իմաս տով, մինչ դեռ Լա վո դի կե ա յի Թ. կա նոնն 
ար դեն հստակ տա լիս է ἀκοινώνητοςի թարգ մա նու թյու նը՝ կտրել եւ եկե ղե
ցուց դուրս դնել իմաս տով։ 

Սա նշա նա կում է, որ Հա յոց մեջ բա նադ րան քը, իր գերբ նա կանմո
գա կան բո վան դա կու թյամբ, չի թարգ ման վել հու նա րեն կա նոն նե րին 
բնո րոշ դա սա կան իմաս տով, եւ մի այն Նի կի ա յի Ե. կա նոնն է, իր հե ղի
նա կու թյան շնոր հիվ, բա նադ րան քը կի րա ռել իբ րեւ թարգ մա նա կան եզր։ 
ԿՀի օձ նե ցի ա կան խմբագ րու թյան մեջ բա նադ րան քը գրե թե առ կա չէ, 
այն հազ վա դեպ հան դի պում է մի այն Պար տա վի ԺԹ. եւ ԻԱ. (768 թ.), 
«Բարս ղի Գիր կա նո նա կան» գրված քի ՃՁ., ՄԺԷ. եւ ՄՀ., Հով հան Ա. 
Ման դա կու նու (478–490 թթ.) «Կո չումն ապաշ խա րու թե ան» Ժ. կա նոն նե
րում։ Եւ ընդ հան րա պես, բա նադ րան քը հե տա գա դա րե րի կա նո նա կան 
մտքում հազ վա դեպ է կի րառ ված. բա ցա ռու թյուն է թե րեւս Մխի թար 
Գո շի Դա տաս տա նագր քի Գ. գլխում առ կա վկա յու թյու նը7։ 

Կա պեմ եւ լու  ծա նեմ/ար ձա կեմ. Այս եր կու եզ րերն իրենց հու նա
րեն διά եւ λὐειν հա մար ժեք նե րով, ան կաս կած, ար տա հայ տում են եբ րա յե
ցե րեն եւ արա մե րեն բա ռի մաստ նե րը։ Հու դա յա կան ռաբ բու նա կան գրա
կա նու թյան մեջ այս եր կու բա ռե րը կի րառ վում են ար գե լել եւ թույ լատ րել 
իմաստ նե րով՝ ար տա հայ տե լով Օրեն քի որեւէ ուսուց չի՝ հրե ա կան Օրեն քի 
հետ կապ ված հար ցե րում ար գել վա ծի եւ թույ լատր վա ծի կա նո նա կան
աստ վա ծա բա նա կան իմաստ նե րի մա սին ըն կա լում նե րը8։ Մյուս կող մից՝ 

7 Տե՛ս մխիթարԳոշ , Գիրք դատաստանի, աշխ.՝ Խ. Թորոսյանի, Երեւան, 1975, էջ 6։ 
8 Ռաբբունական հուդայականության մեջ rt^h^ /rs) (ասար եւ հիթթիր) բառերն 

արտահայտում են օրենքը կյանքի ամենատարբեր հանգամանքներում ճիշտ գործադրելու 
բարոյական հատուկ մոտեցումը, որը հուդայականության մեջ հայտնի է հալախա 
անունով՝ իբրեւ օրենքով քայլելու իմաստի արտահայտում։ Այս առումով ժամանակակից 
մեկնիչների բանավեճերը հիմնականում ծավալվում են մի քանի թեմաների շուրջ՝ արդյո՞ք 
Հիսուս իր աշակերտներին տալիս է կապելարձակելու հուդայական իշխանությունը, այդ 
իշխանությունը երկրից երկի՞նք է, թե՞ երկնքից երկիր, այն տարածվում է իրերի՞, թե՞ նաեւ 
մարդկանց վրա եւ այլն։ Այս մասին առավել մանրամասն տե՛ս K i n d a L e e  P f r e m m e r 
D e L o n g,  Matthew 16.19: Binding and Loosing in the Church Today, Review Leaven, vol. 19, issue 2, 
2011, էջ 1–8. H .  L .  S ta r k ,  G.  S t e m b e r g e r  (tr. by Markus Bockmuehl), Introduction to the Talmud 
and Midrash, Fortress Press (Minneapolis), 1996 (2nd edition), էջ 16–18։ 
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դրանք նաեւ ար տա հայ տում են որեւէ կերպ պատ ժե լու կամ նե րե լու օրի
նա կան լծակ նե րը։ Այս եր կու իմաս տով էլ դրանք առ կա են Մատ թե ո սի 
ավե տա րա նում՝ չնա յած մաս նա գետ նե րի շրջա նում առ կա կար ծիք նե րի 
բազ մա զա նու թյա նը։ Այս պի սով, լու ծա նեմը ար տա հայ տում է մե ղա վոր
նե րին նե րե լու եւ նրանց կրկին Եկե ղե ցու գիրկն ըն դու նե լու գոր ծա ռույ
թը՝ ապաշ խա րու թյան մի ջո ցով, իսկ կա պեմը իր հեր թին՝ Աստծու դա
տաս տանն ան զիղջ ու անա պաշ խար մե ղա վոր նե րին հայտ նե լը։ 

Հա յոց մեջ կա պեմի իմաս տը պետք է թե րեւս փնտրել նա խաք րիս տո
նե ա կան հա վա տա լիք նե րի մեջ, որոնց հա մա ձայն՝ չար ոգի ներն ու դեւ ե րը 
հայտն վում էին գայ լի կամ գայ լա գա զա նի տես քով՝ խած նե լով եւ այդ պի սով 
կորս տյան մատ նե լով իրենց զո հե րին։ Այս ամե նը կան խե լու հա մար կա յին 
գայլ կապ մո գա կան աղոթք ներ, որոնց մի ջո ցով կապ վում էին գայ լի կամ 
գայ լա գա զա նի երախն ու ժա նիք նե րը, արեւի լույ սով կու րաց վում նրա աչ
քե րը, այն պես որ, իր զո հի մո տով անց նե լիս, նա ան կա րող էր լի նում վեր
ջի նիս որեւէ վնաս պատ ճա ռել9։ Հա յոց դար ձից հե տո այս հա վա տա լիք նե
րը նույն պես քրիս տո նե ա կա նաց վե ցին․ չա րա գործն ու մե ղա վո րը դրսեւ որ
վում էին սա տա նա յից բռնված գայ լի տես քով, իսկ Աստծու սպա սա վոր ներն 
ստա նում էին դրանց սաս տե լու եւ կա պե լու աստ վա ծա յին իշ խա նու թյուն։ 

Անէծք,  անի ծա նեմ.  Ըստ Ջ. Ռա սե լի10՝ բա ռի մաս տը կապ ված է հին 
իրա նե րեն naismiին, մինչ դեռ «Ար մա տա կան բա ռա րան»ի հա մա ձայն՝ 
այն ուղ ղա կի ո րեն ար տա հայ տում է հնդեւ րո պա կան neidը՝ հու նա րեն 
ὄνειδος11։ «Հայ կա զե ան բա ռա րան»ը անէծ քը կա պում է հու նա րեն κατάρα 
եւ ἀρά, իսկ անի ծե մը՝ καταράομαι եւ ἀράομαι բա ռե րի հետ12։ Այն մի այն մեկ 
ան գամ է կի րառ ված Շա հա պի վա նի ԺԶ. կա նո նում, իսկ հե տա գա կա նոն
նե րում կրում է զուտ հայ կա կան բնույթ13։ 

Հա ղոր դու թյու նից զրկել .  Շա հա պի վա նի ԺԸ. կա նո նում հի շա տակ
ված այս եզրն առա վե լա պես վկայ ված է հե տա գա յի կա նոն նե րում։ Հա
ղոր դու թյու նից զրկել, այս պի սով, նշա նա կում է նա խորդ չոր սից առա վել 

9 Տե՛ս մ.աբեղյան , Հայ ժողովրդական հավատքը, Երկեր, հտ. Է., Երեւան, 1975, էջ 92–94։ 
10 Տե՛ս Ja m e s  R .  R u s s e l l , Armenian and Iranian Studies, Harvard Armenian Texts and Studies 9, 

1987, էջ 444։ 
11 Տե՛սՀր.աճառեան , Հայերէն արմատական բառարան, հտ․ Ա, Երեւան, 1971, էջ 193։ 
12 Տե՛ս «Նոր բառգիրք հայկազեան լեզուի», հտ. Ա., Երեւան, 1979, էջ 146–147, 154։ 
13 Տե՛ս Կանոնք առաքելականք ԼԳ., Ս. Գրիգոր Լուսավորիչ ԻԶ., Հովհան Մանդակունի Բ., 

Սեւանտոս Գ., Թ., Ժ.։ Հունարենից հայերեն թարգմանված կանոններում այն բացակայում 
է. հմմտ. նաեւ Վաչագան ԺԶ., Բարսղի Գիր կանոնական ՃԳ.։ Այս իմաստով կրկին ու կրկին 
ի հայտ է գալիս զուտ հայկական ծագմամբ մի երեւույթ։ 
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մաս նա վո րեց ված մի պա տիժ։ Ի տար բե րու թյուն դրանց առա վել ընդ
հան րա կան բնույ թին՝ այս վեր ջի նը մե ղա վո րին զրկում է Ս․ Հա ղոր դու
թյան խորհր դին մաս նա կից դառ նա լու իրա վուն քից՝ առանց, սա կայն, 
Եկե ղե ցուց դուրս դնե լու։
Կ ա ն ո ն ա Կ ա ն  Կ ի ր ա ռ ո ւ թ յ ո ւ ն .  ԿՀի վե րոն շյալ վկա յու թյուն նե րը 

կա րե լի է ընդ հան րաց նել հե տեւ յալ երեք կե տե րով՝ 
ա. Նախ՝ առա վե լա պես կի րառ վում է Եկե ղե ցուց դուրս դնե լու կամ 

հա ղոր դու թյու նից զրկե լու պա տի ժը։ 
բ. Երկ րորդ՝ ակնհայտ է, որ եկե ղե ցա կան որոշ պա տիժ ներ, մաս նա

վո րա պես բա նադ րան քը, կի րառ ված են բա ցա ռա պես ԿՀով վկայ ված 
հայ կա կան մի ջա վայ րի ծի րից ներս։ 

գ. Վեր ջա պես՝ բո լոր կա նոն ներն էլ, մի քա նի բա ցա ռու թյուն նե րով, 
որ դեգ րում են այն մո տե ցու մը, որ ցան կա ցած մեղք կա րե լի է սրբել 
ապաշ խա րու թյամբ, եկե ղե ցա կան պատ ժի կրու մով եւ զղջու մով՝ մեր ժե
լով ան նե րե լի մեղ քի գա ղա փա րը։ 

ԿՀի որոշ կա նոն նե րում պատ ժի սահ մա նու մը տրված է մի այն «յար
տաքս ըն կես ցի» ար տա հայ տու թյամբ14։ Սա կայն ամե նից հա ճախ կա նո
նա կան բնագ րե րը կի րա ռում են ար տաք սում Եկե ղե ցուց կամ հա մայն քից 
(հմմտ․ Կա նոնք առա քե լա կանք ԺԶ., Հա րանց հե տեւ ո ղաց Գ., Ան տո իք 
Բ. եւ այլն), զրկում հա ղոր դու թյու նից (հմմտ. Կա նոնք երկ րորդ առա քե
լա կանք ԻԷ., Հա րանց հե տեւ ո ղաց ԻԳ., Ան տի ոք ԺԱ. եւ այլն)։ Այս եր կու 
պա տիժ նե րը հստակ սահ ման ված են «Բարս ղի Գիր կա նո նա կան» եր կում․

Կա նոն ՃՀ. Ոչ է պարտ զվար դա պե տի ուրուք կամ զկրաւ նա ւո րի կամ զքա հա
նա յի բա նադ րե ալ կամ զլու ծե ալ ուրուք եպիս կո պո սի աւրհ նել, այլ պարտ է բա րե
խաւ սու թե ամբ միջ նոր դել առ ի հաշ տու թիւն, թէ պա հողք գտա նին բա նին ճշմար
տու թե ան: Ապա եթէ ոչ պա հողք, այլ ար հա մար հողք գտա նի ցին բա նին՝ յետ երից 
ամաց ապաշ խա րու թե ան ար ժա նի լի ցին եկե ղեց ւոյ եւ հա ղոր դու թե ան։ 

Այս պի սով, տե սա կա նո րեն հնա րա վոր է զրկված լի նել հա ղոր դու
թյու նից՝ առանց, սա կայն, Եկե ղե ցուց ար տաքս վե լու15։ Այս է պա րա գան, 

14 Ինչպես հոգեւորականների պարագայում, այստեղ եւս պատժի համար կիրառված են 
այլ եզրեր, ինչպես օրինակ՝ որոշումն, որը ԿՀում վկայված է ավելի քան 50 անգամ։ 

15 Արեւմուտքում խորհուրդներից զրկվելն ուղղակիորեն նշանակում էր արտաքսվել 
քրիստոնեական համայնքից (314 թվականի Առլի ժողովից սկսյալ), ինչը վերջնական 
կանոնական ուժ ստացավ Դ. դարավերջին։ Այդ է վկայում նաեւ արդեն ավելի ուշ շրջանում՝ 
Է. դարասկզբին Տոլեդոյի 633 թ․ կայացած ժողովում anathemaի եւ excommunicationի 
նույնականացումը (տե՛ս “Lexikon für Theologie und Kirche”, 1 Band, Herder: Freiburg-Basel-Rom-Wien, 
1993, էջ 604): 
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հա մե նայն դեպս, այն կա նոն նե րում, որ տեղ հստակ նշված է «հա ղոր
դու թյու նից զրկել» ար տա հայ տու թյու նը։ Եւ ընդ հա կա ռա կը՝ այն կա նոն
նե րին, որ տեղ առ կա են որո շեմ, մեր ժեմ, ար տաք սեմ եւ այլ եզ րույթ նե րը, 
կա րե լի է հե տեւ յալ բա ցատ րու թյու նը տալ. անհ րա ժեշտ է այս տեղ տար
բե րա կել եր կու դեպք։ Առա ջին՝ երբ պա տի ժը սահ մա նում է մե ղա վո րի 
պար տա դիր ար տաք սում Եկե ղե ցուց, եւ երկ րորդ՝ երբ հար ցի քննու թյու
նը թողն վում է առաջ նոր դին, որը կա րող է պար զա պես բա վա րար վել մի
այն Ս․ Հա ղոր դու թյու նից զրկե լով։ 

Իսկ ահա նզով քի պա րա գա յում պետք է նշել, որ հաշ վի առ նե լով դրա 
հրա պա րա կա յին ար տա հայտ ման բնույ թը` այն են թադ րում է Եկե ղե ցուց 
ամ բող ջա կան ար տաք սում16։ Նույնն է պա րա գան նաեւ հազ վա դեպ կի
րառ ված բա նադ րան քի, անեծ քի եւ կա պան քի դեպ քում՝ չնա յած դրանց ար
տա հայ տած բա վա կան ընդ հան րա կան իմաս տին։ 

Արդ, անհ րա ժեշտ է ԿՀում առ կա մնա ցած կա նո նա կան պա տիժ
նե րից առանձ նաց նել նզով քը, անեծ քը, բա նադ րանքն ու կա պան քը։ 
Հաշ վի առ նե լով վեր ջին նե րիս ար տա հայ տած սրբա զան ու գերբ նա
կան բնույ թը՝ դրանք հան դես են գա լիս իբ րեւ բարձ րա գույն պատ
ժա ձեւ եր։ Շա հա պի վա նի ԺԸ. կա նո նը մի այն նշում է, որ այս պա
տիժ նե րից ազատ վե լու մի ակ մի ջոցն ուղ ղա փառ հա վա տով եւ հո գեւ
որ սի րով դարձն է։ Հե րե տի կոս նե րի պա րա գա յում տե ղի է ունե նում 
կա նո նա կան հե տեւ յալ գոր ծըն թա ցը. եթե որեւէ առաջ նորդ իր թե մի 
կա նո նա կան տա րած քից ներս որեւէ մե կին կաս կա ծում է հե րե տի կո
սու թյան մեջ, նրան է ուղար կում հե րե տի կոս նե րին նզո վող «թուղթ 
խոս տո վա նու թե ան»՝ պա հան ջե լով մեր ժել ու նզո վել բո լոր հե րե տի
կո սու թյուն նե րը՝ խոս տո վա նե լով ուղ ղա փառ հա վա տը եւ Եկե ղե
ցու դա վա նու թյու նը։ Հնա զանդ վե լու դեպ քում վե րա նում է կա նո նա
կան պատ ժի հնա րա վո րու թյու նը, իսկ անհ նա զան դու թյան դեպ քում՝ 
առաջ նոր դը բա նադ րում եւ կա պում է մե ղադ րյա լին։ Ընդ որում, մի
այն տվյալ առաջ նորդն է ի զո րու հա նե լու բա նադ րան քը։ Անհ րա
ժեշտ է մի այն, որ մե ղա վո րը ճա նա չի իր մեղքն ու ապաշ խա րի։ Այս 
ըն թաց քը հեշ տաց նե լու հա մար Շա հա պի վա նի ԺԸ. կա նո նը նա խա
տե սում է նաեւ եր րորդ կող մի՝ մեկ այլ առաջ նոր դի միջ նոր դու թյու
նը (հմմտ․ նաեւ Կա նոնք առա քե լա կանք ԻԳ.)։ Նշենք նաեւ, որ այս 

16 Հմմտ. Շահապիվան Ի. «նզովեսցի եւ յարտաքս ընկեսցի յԵկեղեցւոյ»։ 
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պա տիժ նե րի ժամ կե տը հստա կեց ված չէ17։ Կա րե լի՞ է ար դյոք կար ծել, 
որ դա նշա նա կում է մե ղա վո րին տրվող թո ղու թյուն մի այն մահ վան 
մահ ճում։ Թե րեւս, այո՛. կա րե լի է նույ նիսկ են թադ րել, որ, կախ ված 
մեղ քի ծան րու թյու նից, մո տե ցում ներն էլ եղել են տար բեր։ Որոշ կա
նոն ներ նշում են նույ նիսկ, որ պա տիժն ան մի ջա պես դա դա րում է մե
ղա վո րի դարձով18։ 

Եզ րա բա նա կան լու սա բա նում նե րի հի ման վրա ար ված այս ընդ հան
րա ցում նե րից հե տո հարկ ենք հա մա րում այժմ առա վել ման րա մաս նո
րեն քննար կե լու այս կա նո նա կան պատ ժա ձեւ ե րի կի րա ռու թյան առանձ
նա հատ կու թյուն նե րը։ 

Նզով քը, բա նադ րան քը եւ կա պան քը, չնա յած իմաս տա յին նույ նու թյա
նը հա յոց լեզ վում, եկե ղե ցա կան կա նո նա կան ավան դու թյան մեջ ունեն 
կի րառ ման տար բեր ձեւ եր։

Այս պես՝ հա մա ձայն քրիս տո նե ա կան հնա գույն ավան դու թյան՝ կա
պանքն ու բա նադ րան քը (հուն.՝ , լատ.՝ separatio) ունե ին ժա
մա նա կա վոր բնույթ, սահ ման վում էին եպիս կո պո սի, վար դա պե տի կամ 
քա հա նա յի կող մից՝ իբ րեւ պա տիժ գործ ված ծանր մեղ քե րի հա մար։ 
Վեր ջին ներս ունե ին ժա մա նա կա վոր բնույթ, նա խա տե սում էին Եկե ղե
ցու խոր հուրդ նե րին եւ աղո թա կան կյան քին մաս նակ ցե լու ժա մա նա կա
վոր ար գե լանք։ Եկե ղե ցա գի տա կան բա ռա րա նում այն հա ճախ կոչ վում 
է նաեւ «փոքր նզովք, հե ռա ցում Եկե ղե ցուց եւ ժա մա նա կա վոր զրկում 
Ս․ Հա ղոր դու թյու նից» (excommunicatio minora)19։ 

Նզով քը (excommunicatio majora) Եկե ղե ցու բարձ րա գույն պա տիժն 
է, որը տրվում է սո վո րա բար ուղ ղա փառ հա վա տից հե ռա ցած նե րին եւ 
հերձ վա ծի մեջ ըն կած նե րին, եւ հրա պա րակ վում է հա սա րա կա կան մա
կար դա կով՝ ժո ղո վի կամ եկե ղե ցա պե տի կող մից20։

ԿՀում առ կա են փոքր նզով քի կամ բա նադ րան քի 11 եւ կա պան քի 6 ուղ
ղա կի վկա յու թյուն ներ, որոն ցից ստո րեւ մեջ բե րենք հե տեւ յալ նե րը․

17 Տե՛ս Հարանց հետեւողաց Թ. եւ ԻԳ., Նեոկեսարիա Գ., Աթանաս Ալեքսանդրացի Գ., 
Շահապիվան ԺԱ. եւ Ի., Կանոնք Բարսղի Խ.Ծ.։ 

18 Տե՛ս Դվին Բ. (719 թ.)։ 
19 Տե՛ս “Lexikon für Theologie und Kirche”, 3 Band, Herder: Freiburg-Basel-Rom-Wien, 1995, էջ 1119–

1120. նաեւ՝ անդ, 1 Band, էջ 604–605։
20 Տե՛ս անդ։ Եբրայեցերեն herem (mrh) եւ Յոթանասնիցում առկա ն գրաբարում 

թարգմանվել են «մահու մեռանիցի» (Ղեւտ. ԻԷ. 28), «նզովեցից» (Թվոց ԻԱ. 2–3), «ի նզովս» 
(Բ. Օր. Է. 26), «նզովեալ» (Հեսու Զ. 17), «նզովք» (Զաք. ԺԴ. 11) բառերով։ Նույն «նզովք» 
բառով է ն գրաբարում թարգմանվել նաեւ քրիստոնեական առաջին նզովքի 
բնագրում՝ «Եթէ ոք ոչ սիրէ զՏէր Յիսուս, եղիցի նզովեալ» (Ա. Կորնթ. ԺԶ. 22)։ 
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ա․ Վասն այ նո ցիկ որ ի կար գէ եւ յա ղաւ թից մեր ժե ալ եւ թիւ րե ալ 
իցեն, կամ ժո ղովր դա կան ոք եւ կամ ի կար գէ պաշ տաւ նէ իցն եթէ եր
թե ալ ուրեք զինքն ի կարգ արկ ցէ՝ մի՛ ըն կալ ցին. եւ զոր այ լոյ վար դա
պե տի բա նադ րե ալ իցէ եւ կամ մեր ժե ալ՝ այլ վար դա պետ մի՛ մեր ձե ցուս
ցէ եւ ի կարգ արկ ցէ, բայց եթէ հա ւաս տե աւ քննու թիւն արաս ցեն, զի 
եթէ ի խստու թե նէ կամ ի նե ղասր տու թե նէ կամ ի չար նա խան ձութե նէ 
մեր ժե ալ իցէ՝ առ այն պի սին մար դա սի րու թիւն արաս ցեն բա նիւ վար
դա պե տու թե ան բժշկել եւ ան դէն հնա զան դե ցու ցա նել ընդ բուն վար
դա պե տաւն։ Ապա եթէ վասն մե ղաց եւ չար գոր ծոց մեր ժե ալ իցէ յե կե
ղեց ւոյ՝ դե ղաւք ապաշ խա րու թե ան բժշկես ցեն։ Քան զի կամ եղեւ մեծ 
ժո ղո վոյն, թէ ի տար ւոջն երիս ժո ղովս արաս ցեն՝ մի յաշ նան ժա մու 
եւ մի զոր մա տուռնն կո չեն եւ մի յա ռաջ քան զքա ռաս նորդսն, վասն 
ամե նայն իրիք եկե ղեց ւոյ քննու թիւն արաս ցեն։ Քան զի հո վիւ բա նա
ւոր հաւ տից է, ար ժան է ընդ թու ով գա ւա զա նի ան ցու ցա նել զոչ խարս 
եկե ղեց ւոյն, զի եղի ցին մի հաւտ եւ մի հո վիւ (Կա նոնք Նի կե այ սուրբ 
ժո ղո վոյն, Ե.)։

բ․ Եթէ վար դա պե տի ուրուք զա շա կերտ կամ զժո ղովր դա կան կամ 
զքա հա նայ նզո վե ալ իցէ կամ բա նադ րե ալ կամ կա պե ալ բա նիւ վար դա
պե տու թե ան, այ լոց տե ղե աց վար դա պետ կամ եպիս կո պոս կամ երէց մի՛ 
իշ խես ցէ զա նի ծե ալն աւրհ նել եւ զբա նիւ կա պե ալն լու ծա նել, բայց եթէ 
հա ւա տովք եւ ի սէր հո գեւ որ յուղ ղու թիւն եկես ցէ. ապա խա ղա ղա սէր 
վար դա պետն բա րե սէր խրա տու բա րե խաւ սու թիւն արաս ցէ հնա զան դե
ցու ցա նել ընդ բուն վար դա պե տաւն. վասն զի «Մի՛ է Տէր ամե նե ցուն, մի՛ 
հա ւատ, մի՛ մկրտու թիւն» (Եփ. Դ. 5). մի պա տու ի րանք են առ ամե նե սե ան 
եւ մի ում յու սոյ ակն ունիմք (հմմտ. Բ. Մակ. Է. 14), պարտ է զնոյն մի
ա բա նու թիւն պա հել յա մե նայն եկե ղե ցիս. զար ժա նա ւորս աւրհ նու թե անն 
մի ա բան աւրհ նել եւ զոչ ար ժա նիսն մի ա բան ըմ բե րա նել եւ պա տու հա սել։ 
Զի ի մի ա բա նու թե նէ ամե նե ցուն եւ քա րո զու թիւնն հաս տա տուն լի ցի եւ 
հա ւա տա րիմ ամե նե ցուն, ըստ տէ րու նա կան բար բա ռոյն, թէ՝ «Յայսմ գի
տաս ցեն զձեզ, թէ իմ աշա կերտք էք, յոր ժամ մի ա բա նի ցէք եւ զմի մե անս 
սի րի ցէք» (Յովհ. ԺԳ. 35) (Շա հա պի վա նի կա նոնք, ԺԸ.)։

գ. Ոչ է պարտ զվար դա պե տի ուրուք կամ զկրաւ նա ւո րի կամ զքա հա
նա յի բա նադ րե ալ կամ զլու ծե ալ ուրուք եպիս կո պո սի աւրհ նել, այլ պարտ 
է բա րե խաւ սու թե ամբ միջ նոր դել առ ի հաշ տու թիւն, թէ պա հողք գտա
նին բա նին ճշմար տու թե ան: Ապա եթէ ոչ պա հողք, այլ ար հա մար հողք 
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գտա նի ցին բա նին՝ յետ երից ամաց ապաշ խա րու թե ան ար ժա նի լի ցին 
եկե ղեց ւոյ եւ հա ղոր դու թե ան (Բարս ղի Գիր կա նո նա կան, ՄՀ):

դ. Կար գե ցին առա քե ալքն եւ եդին հաս տա տու թե ամբ, թէ որ պէս 
Տէր հրա ման ետ եւ պար գեւ ե աց մեզ, թէ «Զոր ար ձա կի ցէք յերկ րի, ար
ձա կե ալ լի ցի յեր կինս, եւ զոր կա պի ցէք յերկ րի, կա պե ալ եղի ցի յեր կինս» 
(Մատթ. ԺԶ. 19, ԺԸ. 18). նոյն պէս եւ հրա ման տու ե ալ քա հա նա յու թե ան եւ 
երի ցանց կար գի զար ժա նիս աւրհ նու թե անն՝ մի ա բան աւրհ նել եւ զա նար
ժանսն՝ մի ա բան կա պել եւ ըմ բե րա նել։ Եւ զոր կա պես ցենն՝ կա պե ալ կաց ցէ, 
մին չեւ հնա զան դես ցի առաջ նոր դին։ Ապա եթէ տա րա պար տուց եւ յա նար
ժանս զոք կա պես ցեն՝ պա տիժ պա տու հա սի ըն կալ ցին ըստ ար ժա նի, որք 
ի զուրն կա պե ցին։ Բայց որ կա պե ցաւն՝ ըն կալ ցի ախոր ժե լով զկա պանսն, 
որ պէս թէ իցէ ար ժա նի կա պա նացն (Կա նոնք առա քե լա կանք, ԻԳ.)։

Իբ րեւ եկե ղե ցա կան ժա մա նա կա վոր պա տիժ՝ կա պան քի եւ բա նադ
րան քի սահ մա նումն ու ըն կա լումն առ կա է նաեւ Մխի թար Գո շի Դա տաս
տա նագր քում՝ հե տեւ յալ եր կու վկա յու թյամբ․ 

ա․ Կա նո նա կան սահ ման հոգ ւոյ է ուղ ղիչ, եւ սա (այ սինքն՝ Դա տաս
տա նա գիր քը – հեղ․)՝ մարմ նոյ… Եւ որ պէս յանդգ նե լոցն աստ զկնի բանդ 
է եւ կա պանք, այս պէս եւ անդ բանդ է եւ կա պանք բա նադ րանք21: 

բ. Եթէ պա տա հի ցի վար դա պե տի զոք կա պել յաշ խար հա կա նաց եւ 
կամ յե կե ղե ցա կա նաց, այլ ոք վար դա պետ մի՛ լուծ ցէ․ թէ ախ տա ւոր իցէ եւ 
կամ տգի տու թե ամբ՝ միջ նորդ լի ցի ուղ ղել զի րա ւա ցին՝ անե պեր, առանց 
հա կա ռա կե լոյ, եւ թէ ոչ ան սաս ցէ՝ կա պի ցի փո խա նակ կա պե լոյն, մին չեւ 
զղջաս ցի։ Ապա եթէ իրա ւա ցի իցէ, եւ ոչ ան սաս ցէ այլ ոք նմա, դա տաս
տան լի ցի՝ եւ նա ընդ կա պե լոյն կա պիլ, մին չեւ զղջաս ցի՝ եթէ ի տգի տաց 
եւ յամ բար տա ւա նից իցէ, եւ եթէ ի վկա յե լոց՝ առա ջի նո րա զպատ ճառ կա
պանցն ցուց ցէ եւ ի նա թո ղե ալ զպա տաս խա նին՝ ան պարտ լի ցի22: 

Եկե ղե ցա կան մեծ նզովքն առա ջին ան գամ իբ րեւ այդ պի սին կի րառ
վել է հե րե տի կոս նե րի, հերձ վա ծող նե րի ու եկե ղե ցա կան կար գը խախ
տող նե րի նկատ մամբ Էլ վի րի ա յի կա նոն նե րում (Դ. դա րի առա ջին կես)՝ 
հիմն վե լով Գաղ․ Ա. 8–9ի եւ Ա. Կորնթ․ ԺԶ. 22ի վրա23։ Այ նու հե տեւ նզով

21 մխիթարԳոշ , Գիրք դատաստանի, էջ 6։
22 Անդ, էջ 34–35։ 
23 Տե՛ս հատկապես ԼԲ. կանոնը։ Էլվիրայի ժողովի կանոնախմբի մասին առավել 

մանրամասն տե՛ս J o s e p  V i l e l l a ,  P e r e -E n r i c  B a r r e d a , “¿Cánones del concilio de Elvira o 
cánones pseudoiliberritanos?”, Augustinianum, XLVI, Fasciculus II, 2006, էջ 285–373. J o s é  F.  U bi na , Le 
concile d'Elvire et l'esprit du paganisme, in: Dialogues d'histoire ancienne, vol. 19, N 1, 1993, էջ 309–318: 
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քի բա նա ձեւը լայն կի րա ռու թյուն է գտել հատ կա պես Գանգ րա յի ժո
ղո վի կա նոն նե րից հե տո (340 թ․)՝ «նզո վե ալ լի ցի» բա նա ձեւ ով24։ ԿՀում 
առ կա մեծ նզով քի շուրջ 195 վկա յու թյուն նե րը մե ծավ մա սամբ ար տա
հայտ ված են ժո ղո վի կամ եկե ղե ցա պե տի հաս տա տած կար գով։ Ընդ 
որում, եկե ղե ցա կան մեծ նզով քի այս բնագ րե րում հստակ սահ ման ված 
ու տար բե րակ ված են եկե ղե ցա կան դոգ մա ներն ու վար դա պե տու թյու
նը, ինչ պես նաեւ հաս տատ ված կա նո նա կան կար գե րը խախ տող նե րին 
տրված ան վա նում նե րը25։ 

Իր «Հա յոց եկե ղե ցա կան իրա ւուն քը» կո թո ղա յին աշ խա տա սի րու
թյան մեջ26 Ներ սես արք․ Մե լիքԹան գյա նը տա լիս է եկե ղե ցա կան դա տի 
ու պատ ժի մի քա նի սահ մա նում ներ․ 

1․ Եկե ղե ցին դա տե լու իրա վունք տա լիս է մի այն Եկե ղե ցու ան դամ 
հան դի սա ցող քրիս տո նյա նե րին։ 

2․ Դա տաս տանն իրա կա նաց վում է հո գեւ որ իշ խա նա վոր նե րի ձե
ռամբ, մաս նա վո րա պես՝ եպիս կո պո սի (Նիկ. Ե., Երկ րորդ Առա քել. ԼԷ.): 

24 Տե՛ս, օրինակ, Գանգրայի ժողովի Ա. կանոնը. «Ոյք զամուսնութիւն մեղադրեն եւ 
անգոսնեն, կամ որ ոչ ննջէ ընդ առն իւրում՝ իբրեւ իցէ հաւատացեալ եւ երկիւղած եւ գարշելի 
համարիցին եւ մեղադիր առնիցեն իբրեւ այն, թէ յարքայութիւն ոչ կարէ մտանել, այնպիսիքն 
նզովեալ լիցին»։ 

25 Այսպես՝ սահմանումն առկա է «Գիր կանոնական մեծի եւ գիտնաւորի 
եպիսկոպոսապետի Բարսղի առ սուրբն Ամփիւղոքոս յԻկոնացւոց եպիսկոպոս» խորագրով 
գրության Ա. կանոնում․ «Արտաքսեալքն յեկեղեցւոյ՝ ամենայն՝ հերձուածողք ասին, այլ զկէսս 
հերձուածողս կոչեցին միայն եւ զայլս՝ բաժանողս եւ զայլ առանձին ժողովարարս։ Վասն զի 
աղանդաւորք այնո քիկ ասին, որ ամենեւին ի բաց որոշեալք են յուղիղ հաւատոց։ Իսկ բաժանողք 
այնոքիկ ասին, որ վասն պատճառանաց ինչ իրաց եկեղեցւոյ կամ խնդիր առ միմեանս լինելոյ 
ժողովս առանձին կատարեն, առ ոչ կարելոյ հնազանդել նոցին քահանայից եւ եպիսկոպոսաց 
յաղագս անխտրութեան ժողովրդեանն, որ բազում բծով լի են եւ անխտիր ի պաշտաւնն 
մատչին եւ ոչ երբէք կամեցան ի յառուլ ի կանոն եկեղեցւոյ, այլ անձամբ յանձինս իւրեանց 
ձգեցին զպատիւ քահանայութեանն եւ ձեռնադրութեանն եւ զհետ նոցա գնացին բազումք 
ի ժողովրդենէն, այսոքիկ են որ առանձին ժողովս կատարեն։ Ասի դարձեալ եւ բաժանումն եւ 
այլ ինչ, որք, յորժամ որպէս յաղագս պէսպէս ապաշխարութեան ի խնդիրս ինչ անկանիցին 
յեկեղեցւոջ»։ Ուշագրավ է, որ Եկեղեցու կանոնին եւ նվիրապետությանը հնազանդվել 
չկամեցողները, այս վկայության համաձայն, դասվում են հերձվածողների կամ առանձին ժողով 
կատարողների (հուն.՝ παρασυνάγωγοι) շարքին։ Բարսեղ Կեսարացու որդեգրած «մեղմացուցիչ 
դէպք յանցանաց» մոտեցումը նաեւ սահմանում է, որ անհրաժեշտ է ներողամտությամբ 
մոտենալ նրանց, որոնք զղջացել են իրենց գործած մեղքերի համար եւ ավելորդ ու անպատեհ 
ծանր ապաշխարության բեռ չդնել նրանց վրա։ Ըստ այսմ՝ առաջինները Եկեղեցու ծոցն 
են վերադառնում մկրտությամբ, երկրորդները՝ Դրոշմով, երրորդները՝ ապաշխարության 
կարգով (հմմտ. «Բարսղի առ սուրբն Ամփիւղոքոս յԻկոնացւոց եպիսկոպոս», կանոնք ԽԷ.Ծ.)։ 
Բարսեղ Կեսարացու հովվականհոգեխնամական այս մոտեցման մասին տե՛ս նաեւ հետեւյալ 
ուսումնասիրության մեջ՝ P i è r r e  L’ Hu i l l i e r , L'Economie dans la tradition de l'Eglise orthodoxe, 
Kanon VI (Oikonomia-Mischehen), Wien, 1983, էջ 26–27։ 

26 ն.արք. մելիք-թանԳեան , Հայոց եկեղեցական իրաւունքը, Ս. Էջմիածին, 2011, էջ 761–800։ 
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3․ Եկե ղե ցա կան դա տաս տա նի առար կա են դառ նում, ի շարս այլ 
մեղ քե րի, հեր ձու ա ծող դառ նա լը, եկե ղե ցա կան կար գե րի ան տե սումն ու 
ինք նա կամ փո փո խու թյու նը։ 

4․ Եկե ղե ցա կան դա տից հե տո կա րող են տրվել հե տեւ յալ պա տիժ նե րը՝
Ապաշ խա րանք – նշա նակ վում է եպիս կո պո սի կող մից այն հան ցա վոր

նե րի ու մե ղա վոր նե րի նկատ մամբ, որոնք գոր ծած զա նա զան հան ցանք
նե րի պատ ճա ռով զրկվում էին Եկե ղե ցում հա վա տա ցյալ նե րի հետ աղո
թե լու իրա վուն քից։ Ընդ որում, տար բե րակ վում են չորս տե սա կի ապաշ
խա րող ներ՝ 

ա․ լա ցող ներ, որոնք կանգ նում էին եկե ղե ցու դռան մոտ,
բ․ ունկն դիր ներ, կանգ նում էին մի այն եկե ղե ցու գավ թում,
գ․ ներ սի ունկն դիր ներ, որոնք կանգ նում էին եկե ղե ցու խո րա նի 

ետեւ ում,
դ․ հա վա տա ցյալ նե րի հետ աղո թող ներ, բայց Ս․ Հա ղոր դու թյու նից 

զրկված ներ։ 
Ապաշ խա րու թյուն – այս պա տի ժը նշա նա կում է եպիս կո պո սը կամ 

եպիս կո պո սա պե տը որո շա կի ժա մա նա կա հատ վա ծի հա մար կամ ցկյանս։ 
Այս դեպ քում ապաշ խա րո ղը կա րող է եկե ղե ցի գալ, բայց զրկված է Ս․ 
Հա ղոր դու թյուն ստա նա լու իրա վուն քից։ 

Կար գա լու ծու թյուն – կի րառ վում է Եկե ղե ցու՝ հո գեւ որ աս տի ճան ունե
ցող ան դամ նե րի նկատ մամբ։

Քա հա նա յա գոր ծե լու իրա վուն քից զրկում – մե ղա վո րը կա րող է հա ղորդ
վել, բայց քա հա նա յա գոր ծե լու իրա վունք չու նի ։

Բա նադ րանք կամ կա պանք – հե ռաց վում է քրիս տո նե ա կան Եկե ղե ցուց, 
զրկվում ամեն տե սակ խորհր դա կա տա րու թյուն նե րից, ինչ պես օրի նակ՝ 
քա հա նան չի գնում նրա տուն, Ս. Հա ղոր դու թյուն չի տա լիս, իսկ չզղջա լու 
դեպ քում՝ մեղ սա գոր ծը մնում է առանց հու ղար կա վո րու թյան կար գի։ 

Նզովք – նզով քի են թարկ վա ծը զրկվում է Եկե ղե ցու հետ ամեն տե սակ 
հա րա բե րու թյու նից, հե ռաց վում է Եկե ղե ցուց, մին չեւ որ նզով քը վերց
վում է նզո վո ղի կող մից։ 

Եկե ղե ցա կան մեծ նզով քը նույն պես կի րառ վում է տար բեր կերպ։ ԿՀ
ում, այս առու մով, առ կա են՝

1․ «նզո վես ցի ի կե անս եւ ի մահս» ար տա հայ տու թյու նը (Կա նոնք Սի ո
նի Հա յոց Կա թո ղի կո սի ԻԱ., Սահ մանք կա նո նաց սուրբ առա քե լոյն Թա դէ
ո սի ԼԲ., Կա նոնք Սրբոյն Գրի գո րի Լու սա ւոր չի ԺԷ.). 
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2․ «նզո վե ալ եղի ցի մին չեւ դարձ ցի» սահ մա նու մը (Սահ մանք կա նո նաց 
սուրբ առա քե լոյն Թա դէ ո սի Զ.). 

3․ «նզո վե ալ եղի ցի եւ մեղք նո րա ի գլուխ նո րա» բա նա ձեւը (Բարս ղի 
Գիր կա նո նա կան ԿԱ.). 

4. «եղի ցի նզո վե ալ յԱս տու ծոյ», «եղի ցի նզո վե ալ եւ ան լոյծ կա պա նաւք 
անկ ցի յան շէջ հուրն յա ւի տե նից» ան դառ նա լի բա նադ րանք նե րը (Բարս ղի 
Գիր կա նո նա կան ՃԿԱ., ՄԾԳ.). 

5. «եղի ցին նզո վե ալ եւ եր կու ամ ապաշ խա րես ցեն» առա վել մեղմ պա
տի ժը (Բարս ղի Գիր կա նո նա կան ՃՂԱ.). 

6. «նզո վե ալ եղի ցի յԱս տու ծոյ եւ ի սուրբ ժո ղո վոյն» առա վել դա սա կան 
ու հին բա նա ձեւը (Կա նոնք սուրբ ժո ղո վոյն Կար նոյ Դ.). 

7․ «նզո վե ալ լի ցի ի Քրիս տո սէ» հո գեւ որ սպա սա վոր նե րի հա մար կի րառ
վող հա տուկ բա նա ձեւը (Կա նոնք Սրբոյն Գրի գո րի Լու սա ւոր չի ԻԸ., ԻԹ.). 

8․ «նզո վել եւ յե կե ղեց ւոյ եւս հա նել» սահ մա նու մը (Կա նոնք Գանգ րայ 
ԺԴ., Կա նոնք Աթա նա սի ՀԶ.). 

9․ «նզո վե ալ լի ցի, մին չեւ դարձ ցի եւ ապաշ խա րես ցէ» պա տիժսահ մա
նու մը (Շա հա պի վա նի կա նոնք ԺԲ.)։ 

Թե՛ բա նադ րան քի եւ թե՛ նզով քի պա րա գա յում նա խա տես վում է Եկե
ղե ցու խորհր դա կան կյան քին մաս նակ ցե լու ար գե լանք, որն ար տա հայտ
վում է հատ կա պես Ս․ Հա ղոր դու թյան խորհր դին մո տե նա լու կա նո նա
կան ար գել քով։ Այս տեղ նույն պես, իհար կե, առ կա են ժա մա նա կա վոր եւ 
ցկյանս ար գե լան քի պա րա գա նե րը։ Օրի նակ՝ «Բարս ղի Գիր կա նո նա կան» 
գրված քում (կա նոն ՄՀԱ.) նզով քի տակ դրված մե ղա վոր նե րը ցկյանս 
զրկվում են Ս․ Հա ղոր դու թյու նից, սա կայն զղջման եւ դար ձի դեպ քում, 
յոթ տա րի ապաշ խա րե լուց հե տո, կրկին ար ժա նա նում են Ս․ Հա ղոր դու
թյուն ստա նա լու իրա վուն քին։ Նույն մո տե ցումն առ կա է նաեւ Եկե ղե
ցուց դուրս դրված հո գեւ ո րա կա նի պա րա գա յում (Եփ րեմ Ասո րի, Ա. եւ 
Բար սեղ Կե սա րա ցու առ Ամ փի լո քի ոս, ԻԵ.)27։ 

Վե րոն շյալ կա նո նա կան վկա յու թյուն նե րը մեջ բե րե լով եւ քննե լով՝ 
կա րե լի է, դրանց կա նո նա կան կի րա ռու թյան առու մով, կա տա րել հե տեւ
յալ ընդ հան րա ցում նե րը․

27 Ս. Հաղորդությունից զրկելը, իբրեւ բանադրանքի եւ նզովքի ուղղակի պատժական 
միջոց, վկայված է նաեւ հետեւյալ կանոններում՝ Երկորդ Առաքելականք, ԻԷ., Կանոնք 
Սրբոյն Գրիգորի Լուսաւորչի, Լ., Կանոնք Սարդիկեայ, Ա., ԺԱ., ԻԱ., Կանոնք Եփեսոսի 
ժողովոյն, Ա., Կանոնք Բարսղի առ Ամփիլոքիոս, ԺԸ., Լ., Կանոնք Սահակայ Հայոց 
Հայրապետի, ԻԶ.։ 
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ա․ Եկե ղե ցա կան կա նո նա կան պատ ժին վե րա բե րող փոր ձա ռու
թյան մեջ առ կա են երեք հիմ նա կան ձեւ եր՝ բա նադ րանք, կա պանք եւ 
նզովք։ Ընդ որում, առա ջին եր կու սը, իբ րեւ գործ ված մեղ քե րի ապաշ
խա րանքպա տիժ, տրվում են եպիս կո պո սի, վար դա պե տի կամ քա հա
նա յի կող մից՝ սահ ման ված որո շա կի ժա մա նա կա հատ վա ծի հա մար, եւ 
նե րա ռում են Եկե ղե ցու խորհր դա կան կյան քից ու Ս․ Հա ղոր դու թյու նից 
զրկվե լու պա տիժ։ 

բ․ Բա նադ րանքն ու կա պան քը կա րող են քննվել եկե ղե ցա կան հա մա
պա տաս խան ա տյա նում՝ մի այն ու մի այն հո գեւ որ իշ խա նու թյուն ունե
ցող ան ձանց կող մից։ 

գ․ Նզով քը կամ բարձ րա գույն պա տի ժը տրվում է հրա պա րա կայ նո
րեն՝ ժո ղո վի եւ եկե ղե ցա պե տի հա մա տեղ հայ տա րա րու թյամբ ու հա մա
ձայ նու թյամբ։ Այն կա րող է լի նել ինչ պես ցկյանս, հետ մա հու, այն պես եւ 
ժա մա նա կա վոր՝ մին չեւ մե ղա վո րի դարձն ու զղջու մը։ Ընդ որում, «ի կե
անս եւ ի մահս» նզովքն առա վե լա գույն պա տիժն է, որով մե ղա վորն այ
լեւս եր բեք չի հի շա տակ վում նույ նիսկ մահ վա նից հե տո՝ հո գե հանգս տյան 
կար գի ժա մա նակ։ 

դ․ Հայ կա նո նա կան մտքի ավան դույ թի հա մա ձայն՝ մեծ նզով քը 
նույն պես կա րող է վերց վել, եթե մե ղա վո րը հրա պա րա կայ նո րեն զղջա եւ 
անց նի ապաշ խա րու թյան սահ ման ված ժամ կե տը։ 
Կ ա ն ո ն ա Կ ա ն  Կ ի ր ա ռ ո ւ թ յ ա ն  պ ա տ մ ա Կ ա ն  վ Կ ա յ ո ւ թ յ ո ւ ն ն ե ր .  Հայ 

եկե ղե ցա կան ավան դու թյան մեջ նզով քի, բա նադ րան քի եւ հա ղոր դու
թյու նից զրկե լու կի րա ռու թյան դեպ քե րը բա վա կա նա չափ են՝ պար զե լու 
հա մար կա նո նա կան գոր ծա ծու թյան առանձ նա հատ կու թյուն նե րը եւ ողջ 
գոր ծըն թա ցի ման րա մաս նե րը։ Ըստ այսմ՝ անհ րա ժեշտ է հենց սկզբից 
շեշ տել, որ նզով քի, բա նադ րան քի եւ հա ղոր դու թյու նից զրկե լու կա նո
նա կան գոր ծադ րում նե րը գրե թե ամ բող ջու թյամբ նույ նա նում են, այ
սինքն՝ թե՛ նզով ված նե րը եւ թե՛ բա նադր ված նե րը դուրս են դրվում եկե
ղե ցա կան խորհր դա կան ու հա մայ նա կան կյան քից, զրկվում Ս․ Հա ղոր
դու թյու նից եւ խոր հուրդ նե րի շնոր հա բաշ խու թյու նից այն քան ժա մա նակ, 
քա նի դեռ չեն ապաշ խա րել։ Այս պի սի ուղ ղա կի նույ նա ցում առ կա է ար
դեն հա յոց ազ գա յին ժո ղով նե րից առա ջին գրա վոր ար ձա նագր ված կա
նոն նե րում՝ Շա հա պի վա նի կա նո նախմ բում․ 

Կա նոն ԺԲ. Արդ՝ եթէ ոք զկին հաւր իւ րոյ ունի ցի, ոչ ըն դու նի զնա կա
նոնս եւ ի սուրբ եկե ղե ցի նա մի՛ մտցէ եւ յա մե նայն ժո ղո վոյս նզո վե ալ լի ցի, 
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մին չեւ դարձ ցի եւ ապաշ խա րես ցէ Է. ամ ընդ ունկն դիրս, Գ. ամս ընդ ձե ռամբ, 
Ծ. դրամ աղ քա տաց, Ծ.՝ յե կե ղե ցի, եւ այլ վարքն քննե ալ՝ հա ղոր դես ցի։ 

Նզո վե լու, բա նադ րե լու եւ կա պե լու կա նո նա կան գոր ծըն թա ցը հաս
կա նա լու հա մար, բնա կա նա բար, անհ րա ժեշտ է նա խեւ ա ռաջ ծա նո թա
նալ Հա յոց Եկե ղե ցու պատ մու թյան մեջ ար ձա նագր ված բա նադ րու թյան 
եւ նզով քի հիմ նա կան ու կա րեւ որ դեպ քե րին, որից հե տո մի այն դա սա
կար գել դրանք եւ վեր հա նել կա նո նա կան ման րա մաս նե րը՝ նա խըն թաց ու 
հե տըն թաց իր բո լոր առանձ նա հատ կու թյուն նե րով։ Ստո րեւ առանձ նաց
րել ենք Հա յոց Եկե ղե ցու պատ մու թյան մեջ վկայ ված նմա նա տիպ առան
ձին, առա վել խո սուն մի քա նի դեպ քեր, որոնք կօգ նեն մեզ հաս կա նա լու 
բա նադ րան քի եւ նզով քի կա նո նա կան կի րա ռու թյան հան գա մանք ներն 
ու առանձ նա հատ կու թյուն նե րը։ 

1․ Հա յոց Եկե ղե ցու պատ մու թյան մեջ, բա ցի, իհար կե, դա վա նա բա
նա կան առիթ նե րով գու մար ված ժո ղով նե րի նզովք նե րից28, քիչ թե շատ 
բա ցա հայտ եւ սկզբնաղ բյուր նե րով վկայ ված իրա դար ձու թյունն Ամե
նայն Հա յոց Կա թո ղի կոս Անա նիա Ա. Մո կա ցու օրոք (946–968 թթ.) տե ղի 
ունե ցած նվի րա պե տա կան ճգնա ժամն է, որի ար դյուն քում կա թո ղի կո սա
կան բա նադ րան քի են են թարկ վում Աղ վա նից, Սյու նյաց նվի րա պետ նե րը, 
ինչ պես նաեւ Խոս րով Ան ձեւ ա ցի եպիս կո պո սը։ Ստե փա նոս Օր բե լյա նը 
նշում է, որ 950 թ․ Անա նիա Ա. Մո կա ցի կա թո ղի կո սը, խրա տա կան թղթե
րից ու հոր դոր նե րից հե տո, տես նե լով Աղ վա նից եւ Սյու նյաց իշ խան նե
րի եւ նվի րա պետ նե րի ան զիղջ ըն թաց քը, «…չա րա չար նզո վիւք կա պե ալ 
կաշ կան դե ալ խառ նե աց ի տո ռունս կա պա նաց զիշ խանն եւ զե պի կո պո
սունս…»29։ Խոս րով Ան ձեւ ա ցի եպիս կո պո սի պա րա գա յում նզով քի եւ 
բա նադ րան քի նա խըն թացն ու հան գա մանք նե րը մեզ են հա սել առա վել 
ման րա մասն՝ շնոր հիվ «Տե առն Անա նի ա յի Հա յոց կա թո ղի կո սի պատ ճառ 
յա ղագս զԽոս րով նզո վե լոյն զԱն ձեւ աց ւոց եպիս կո պոսն» գրված քում ար
ձա նագր ված տե ղե կու թյուն նե րի30։ Ըստ այսմ՝ 960 թ․ Խոս րով Ան ձեւ ա ցին 
կա թո ղի կո սա կան բարձ րա գույն իշ խա նու թյան դեմ գոր ծում է հե տեւ յալ 
զան ցանք նե րը՝ ի վեր ջո մե ղադր վե լով հերձ վա ծի մեջ․ 

28 Ստորեւ անդրադառնալու ենք միայն Հայ Եկեղեցու նվիրապետության ներսում առկա 
բանադրանքի եւ նզովքի դեպքերին՝ ի բաց առյալ զուտ դավանաբանականվարդապետական 
բնույթի հարցերից բխող նզովքները։ 

29 «Պատմութիւն նահանգին Սիսական արարեալ Ստեփաննոսի Օրբէլեան արքեպիս կո
պոսի Սիւնեաց», Փարիզ, 1859, էջ 26։ 

30 «Մատենագիրք Հայոց», Ժ. դար, հտ. Ժ., ԱնթիլիասԼիբանան, 2009, էջ 275–276։ 
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ա. Հու նա բյու զան դա կան մտքի ու եզ րե րի, սո վո րույթ նե րի եւ ավան
դույթ նե րի չա փա զանց ված կի րա ռու թյուն.

բ․ Հա յոց Եկե ղե ցու ծի սա կան առանձ նա հատ կու թյան ան տե սում՝ Խա
չօրհ նե քի պա րա գա յում, որով Խոս րով Ան ձեւ ա ցի եպիս կո պո սը հայ տա
րա րում էր, թե կա րիք չկա խաչն օրհ նե լու, քան զի բո լոր խա չե րը հա վա
սա րա զոր են։ 

գ․ Նվի րա պե տա կան առանձ նա հատ կու թյան ան տե սում, որով մեկ եւ 
հա վա սար էր հա մա րում հայ րա պե տա կանկա թո ղի կո սա կան ու եպիս կո
պո սա կան աս տի ճան նե րը։

Ըստ երեւ ույ թին, հենց այս վեր ջին պա րա գան է Անա նիա Ա. Մո կա ցուն 
առիթ տա լիս Խոս րով Ան ձեւ ա ցու հա յացք նե րը հերձ վա ծո ղա կան որա կե
լու. «Ապա սկսաւ այլ իմն նոր հեր ձու ած աւան դել մու ծա նել յե կե ղե ցի Աս տու
ծոյ»31։ Խոս րով Ան ձեւ ա ցուն բա նադ րե լու բա նա ձեւը հստակ է՝ «Եւ առա ւել 
քան զսոյն ի նոյն միտ յա ւել, զոր աղա չե ալ մեր բա զում ան գամ դառ նալ նմա 
յայնմ անուղ ղայ եւ մտա խաբ խորհր դոց, զոր թեեւ ար տա սու աւք իսկ խնդրե
ցաք, սա կայն ոչ կա մե ցաւ ուղ ղիլ։ Զոր հար կե ալ ի հրա մա նէ Աս տու ծոյ՝ Կտրել 
հրե ղեն սրովն եւ զբա ժինն ընդ կեղ ծա ւորսն դնել (Մատթ․ ԻԴ. 50–51)…»32։

Անա նիա Ա. Մո կա ցին իր այս գրված քը որա կում է իբ րեւ «մնա ցա
կան կտակ առ յա պա եկե լոցն», եւ դրան կցում Խոս րով Ան ձեւ ա ցու հերձ
վա ծո ղա կան հա յացք նե րը հեր քող եւս եր կու փաս տա թուղթ՝ «Անա նի ա յի 
Հա յոց կա թո ղի կո սի յա ղագս որ ասեն, թէ մի պա տիւ հայ րա պե տին եւ 
եպիս կո պո սին եւ վասն մի լի նե լոյ կոչ մանն» խո րագ րով33։ 

2. Բա նադ րան քի կի րա ռու թյան հա ջորդ կա րեւ որ վկա յու թյունն առ
կա է Մատ թե ոս Ուռհա յե ցու Պատ մու թյան մեջ34։ Ըստ այսմ՝ Հա յոց Բար
սեղ Ա. Անե ցի կա թո ղի կո սը (1105–1113 թթ.) ժո ղով է գու մա րում, որի 
ար դյուն քում Աղ վա նից կա թո ղի կոս է ընտր վում հան գու ցյալ Ստե փա նոս 
կա թո ղի կո սի եղ բայ րը: Սա կայն, «զոր եւ յե տոյ անար ժան գտին զնա աթո
ռոյ հայ րա պե տու թե անն, եւ ընդ բա նադ րա նօք փա կե աց զնա տէր Բար սեղ 
կա թու ղի կոսն Հա յոց, եւ յա թո ռոյ եւ պա տու ոյ հայ րա պե տու թե անն ըն կե ցին 
ար տաքս զնա…»։ 

3. Իր պատ մա կան ու կա նո նա կան ձեւի մեջ հե տաքր քիր է նաեւ 
ԺԳ. դա րում Դա վիթ Ծա րե ցի անու նով ջրա ղաց պա նի ծա վա լած 

31 Անդ, էջ 276։ 
32 Անդ, էջ 276։ 
33 Անդ, էջ 277–291։ 
34 Տե՛ս «Պատմութիւն Մատթէոսի Ուռհայեցւոյ», Երուսաղէմ, 1869, էջ 365։ 
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հերձ վա ծո ղա կանաղան դա վո րա կան շարժ ման բա նադ րա նաց գոր
ծըն թա ցը35։ Ըստ այսմ՝ Եկե ղե ցու ծո ցում ծա գած այս հերձ վա ծո ղա կան
աղան դա վո րա կան շար ժու մը, որին հա րել էին նաեւ եկե ղե ցա կան ներ, 
նախ նզո վում է ժա մա նա կի նշա նա վոր աստ վա ծա բան, Խո րա նա շա տի 
վա նա հայր Վա նա կան վար դա պետ Տա վու շե ցին (1181–1251 թթ.)՝ «ապա 
գիր սաս տից եւ մե ղադ րա նաց գրե աց մեծ վար դա պետն Վա նա կան․․․եւ բա
նադ րե աց զայ նո սիկ…. մի քա ռա սունք պահք եւ հինգ հա րիւր ծունր եդ ի վե
րայ նո ցա, եւ ապա ար ժա նի լի նել Սուրբ Խորհր դոյն»36։ Բա նադ րան քի թուղթ 
են գրում նաեւ Կի րա կոս վար դա պետ Գան ձա կե ցին, Հաղ բա տի եպիս կո
պոս Հա մա զաս պը, Թա թի վա նից եպիս կո պոս Գրի գո րի սը, «Յօ ժար որ դի» 
մա կա նու նով Վար դան վար դա պե տը, ինչ պես նաեւ բազ մա թիվ քա հա նա
ներ։ Վկա յու թյան հա մա ձայն՝ Ծա րե ցու եւ նրա հե տեւ որդ նե րի վրա կա
տար վել է նույ նիսկ դի վա հա նու թյան կարգ37։ 

4․ «Գիր բա նադ րա նաց եւ կա պա նաց» գոր ծադր ման պատ մա կան 
վկա յու թյուն է պահ պան վել Առա քել Դավ րի ժե ցու «Պատ մու թիւն Հա
յոց»ում, ընդ որում, վկա յու թյան հա մա ձայն, եպիս կո պո սը բա նադր
վել է մեծ վար դա պե տի, այ նու հե տեւ Հա յոց կա թո ղի կո սի կող մից։ Գրի
գոր Կե սա րա ցի մեծ վար դա պե տը, տես նե լով Լվո վի Նի կոլ եպիս կո պո սի 
զան ցա ռու թյուն նե րը, մաս նա վո րա պես՝ նո րա օծ աբե ղա յին քա ռա սուն
քից շուտ հա նե լը, ինչ պես նաեւ արա րո ղու թյան ժա մա նակ եկե ղե ցու 
դռնե րը կող պե լը եւ մի շարք այլ խախ տում ներ, նրան հոր դո րում է հե
տեւ ել Հա յոց Եկե ղե ցու ավան դու թյանն ու կա նոն նե րին, սա կայն Նի կո
լը մնում է իր սխալ ճա նա պար հի վրա։ Ի վեր ջո, Գրի գոր վար դա պե տը 
«գրե աց գիր բա նադ րա նաց, նզո վից եւ կա պա նաց ի վե րայ Նի կօ լին եւ 
առա քե աց յԻ լով… Այլ եւ Գրի գոր վար դա պետն, զա մե նայն որ պի սու
թիւն ան ցու ա ծոյս այս միկ, այլ եւ անուղ ղայ վարս Նի կօ լին թղթով ծա
նոյց Մով սէս կա թու ղի կո սին ի Սուրբ Էջ մի ած նի, եւ խնդրե աց ի նմա
նէ զի եւ նա բարձր հրա մա նաւ Սուրբ Էջ մի ած նի եւ կա թու ղի կո սա կան 
իշ խա նու թե ամբն բա նադ րես ցէ զՆի կօլ եպիս կո պոսն, եւ Մով սէս կա
թու ղի կոսն եւս գրե աց գիր բա նադ րա նաց եւ առա քե աց ի վե րայ Նի կօլ 
եպիս կո պո սին…»38։ 

35 Տե՛ս «Պատմութիւն Հայոց արարեալ Կիրակոսի վարդապետի Գանձակեցւոյ», Մոսկուա, 
1858, էջ 191–195։ 

36 Անդ, էջ 194։ 
37 Անդ, էջ 194–195։ 
38 «Պատմութիւն Առաքել վարդապետի Դաւրիժեցւոյ», Վաղարշապատ, 1884, էջ 284–285։ 
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5․ Հա ջորդ կա րեւ որ վկա յու թյու նը վե րա բե րում է Սի մե ոն Ա. Երեւ ան
ցի կա թո ղի կո սի ժա մա նա կաշր ջա նին (1763–1780 թթ.): Սի մե ոն Ա. Երեւ
ան ցին տա սը կե տից բաղ կա ցած «գրե աց զբա նադ րա նաց թուղթ չա րա չար 
նզո վից եւ ան լոյծ կա պա նաց, եւ մեր կա ցոյց զնա ի շնոր հէ եւ ի կար գէ քա հա
նա յու թե ան եւ եպիս կո պո սու թե ան, եւ մեր ժե ալ հեր քե աց զնա ի սուրբ հո տէն 
քրիս տո նէ ա կան». խոս քը Գլա կա Ս․ Կա րա պետ վան քի վա նա հայր Հով նան 
Ամ դե ցի եպիս կո պո սի մա սին է, որն իր առա քե լու թյան մեջ խախ տել էր 
եկե ղե ցա կան նվի րա պե տու թյան կա նոն նե րը՝ կա թո ղի կո սա կան իշ խա
նու թյա նը բնո րոշ մի քա նի գոր ծա ռույթ ներ ինքն իրեն վե րագ րե լով39։ 
Ըստ էու թյան՝ Սի մե ոն Երեւ ան ցու այս թուղ թը, Անա նիա Մո կա ցու թղթի 
նման, բա նադ րան քի եւ նզով քի գոր ծադր ման մի դա սա կան օրի նակ է 
Հա յոց մեջ: 

6. Կա նո նա կան կա րեւ որ նշա նա կու թյուն ունե ցող մի փաս տա թուղթ 
է Մատ թե ոս Ա. Չու հա ճյան կա թո ղի կո սի (1858–1865 թթ.)` Կ. Պոլ սո պատ
րի արք եղած ժա մա նակ՝ 1846 թ․ հուն վա րի 12ին Իզ նի միտ ցի Վրթա նես 
քա հա նա յի կար գազր կու թյան ու բա նադ րան քի կոն դա կը40։ Վրթա նես 
քա հա նան հա րել էր ար դեն այդ ժա մա նակ Կ. Պոլ սում մեծ տա րա ծում 
գտած եւ ամե րի կյան ավե տա րա նա կան մի սի ո ներ նե րի ազ դե ցու թյամբ 
ամ րապնդ ված ավե տա րա նա կանբո ղո քա կան հա յացք նե րին, իսկ կա թո
ղի կո սի եւ կրո նա կան ժո ղո վի առ ջեւ նա գրա վոր հաս տա տում է իր այս 
տե սա կե տի իս կու թյու նը։ Մատ թե ոս պատ րի ար քի նա մա կում հստակ է 
եր կու պա րա գա՝ 

ա․ «…ահա մո լո րե ալ է այրս այս՝ որո շե ալ կա մաւ եւ յօ ժա րու թե ամբ իւ
րով ի մի ու թե նէ Եկե ղեց ւոյն Քրիս տո սի…»41։ 

բ. «…վասն որոյ մեր ժե ցաք զդա եւ ար գե լանք ի մտա նել ի խումբս 
հա ւա տա ցե լոց մե րոց իբ րեւ զսա տա նայ եւ որ դի սա տա նա յի, եւ կտրե ցաք 
զքա հա նա յու թիւն սո րա ընդ մէջ՝ բա նիւն Աս տու ծոյ, իբ րեւ զհա տե ալ ան դամ՝ 
ի խորհր դա ւոր մարմ նոյն Քրիս տո սի, եւ իբ րեւ ուռ հա տե ալ ի յոր թոյն՝ որ առ 
ոչինչ է պի տա նա ցու՝ բայց մի այն ի հուր»42։ 

7․ Եկե ղե ցա կան կարգ ու կա նո նին չեն թարկ վե լու հա մար բա
նադ րան քի տակ հայտն վե լու մի կա րեւ որ վկա յու թյուն եւ օրի նակ 
է նաեւ Կ. Պոլ սի Հա յոց պատ րի արք Ներ սես արք․ Վար ժա պե տյա նի 

39 Տե՛ս «Դիւան Հայոց պատմութեան», գիրք Գ., Թիֆլիս, 1894, էջ 226–233։ 
40 Տե՛սաւետիսպէրպէրեան , Պատմութիւն Հայոց, Ս. Էջմիածին, 2009, էջ 281–284։ 
41 Անդ, էջ 283։ 
42 Անդ, էջ 284։ 
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կող մից Պե շի րյան Ավե տիս անու նով հա յոր դու եւ Գա յա նե անու նով օրի
որ դի պսակն ան վա վեր ճա նա չե լու հար ցը։ Պսա կը կա տար վել էր 1868 թ. 
Կ. Պոլ սի պատ րի ար քի Պո ղոս Թաք թա քյա նի կող մից դա տա պարտ ված եւ 
բո ղո քա կա նու թյա նը հա րող իր հա յացք նե րի հա մար կար գա լույծ հռչակ
ված Երու սա ղե մի մի ա բան Հով հան նես վար դա պետ Չի լին կի րյա նի ձե
ռամբ43։ Պե շի րյան Ավե տի սը, չըն դու նե լով պատ րի ար քի եւ կրո նա կան 
ժո ղո վի որո շու մը Պսակն ան վա վեր ճա նա չե լու վե րա բե րյալ, 1874 թ. դեկ
տեմ բե րի 25ի պատ րի ար քա կան կոն դա կով իր կո ղակ ցի հետ դրվում է 
բա նադ րան քի տակ․ «Կրօն. ժո ղովն՝ որ ար դէն Չի լին կի րե ան Յա կով բի 
ձեւ ա ցու ցած պսա կաց խա բէ ա կան եւ ան վա ւեր լի նելն հրա տա րա կած էր, 
այ սու առ թիւ ի գործ դնե լով այն վճի ռը՝ դա տա պար տած է այս կար ծե ցե
ալ ամուս նու թիւ նը…. եւ նկա տե լով՝ թէ յա մառ կը մնան նո քա իր այն քան 
խրա տուցն հա կա ռակ, ըստ օրի նի Հա յաս տա նե այց Եկե ղեց ւոյ բա նադ
րա նաց տակ ձգած է զա նոնք…. եր կուքն ալ Ս․ Եկե ղեց ւոյ հա ղոր դակ
ցու թե նէն մեր ժու ած ու ար տաք սու ած եւ շնոր հաց մա տա կա րա րու թե նէն 
զրկու ած են, եւ ոչ ոք յե կե ղե ցա կան պաշ տօ նէ ից Հա յաս տա նե այց իբ րեւ 
օրհ նա բեր պի տի մտնէ եր բէք ընդ սե ամս տանց նո ցա։ Այս պէս պի տի 
մնան եր կո քին նո քա, մին չեւ որ զղջա լով դա դա րին յա պօ րէն կե նակ ցու
թե նէն, եւ իրար մէ բաժ նու ե լով՝ Ս․ Եկե ղեց ւոյս օրի նաց հնա զան դու թե ան 
վե րա դառ նան»44։ Ընդ որում, կոն դա կը պետք է հրա պա րա կայ նո րեն ըն
թերց վեր Կ. Պոլ սի պատ րի ար քու թյա նը են թա կա բո լոր եկե ղե ցի նե րում45։
ե Կ ե ղ ե ց ա Կ ա ն  բ ա ր ձ ր ա Գ ո ւ յ ն  պ ա տ ժ ի  Հ ռ չ ա Կ մ ա ն  ձ ե ւ ը . Վե րո բե

րյալ օրի նակ նե րը, որոնք ներ կա յաց նում են Հա յոց Եկե ղե ցու պատ մու
թյան մեջ տար բեր ժա մա նա կաշր ջան նե րում բա նադ րան քի եւ նզով քի 
կի րառ ման դեպ քե րը, հստակ վկա յում են, որ բա նադ րանքն ու նզովքն 
ունեն ար տա հայտ ման պաշ տո նա կանգրա վոր ձեւ, այ սինքն՝ կազմ
վում է թուղթ բա նադ րա նաց կամ կոն դակ բա նադ րա նաց։ Ներ կա
յաց նենք այդ թղթե րի կամ կոն դակ նե րի ընդ հա նուր կա ռուց վածքն ու 

43 Տե՛ս մ.արք . Օրմանեան , Ազգապատում, հտ. Գ., Ս. Էջմիածին, 2003, էջ 4947–4951։ 
44 «Վաւերագրեր Հայ Եկեղեցւոյ պատմութեան», գիրք Ժ., Ներսէս արքեպիսկոպոս 
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բա նա ձեւ ե րը, որոն ցով վեր հա նած կլի նենք բա նադ րու թյան կի րառ ման 
հե տըն թա ցը, այ սինքն՝ եկե ղե ցա կան ա տյա նի քննու թյան ար դյուն քում 
ար ձակ ված վճռի կազ մու թյան ձեւը։ 

Ըստ այսմ՝ բա նադ րան քի թղթում նախ շեշտ վում են․
ա. Եկե ղե ցա կան դա տա վա րու թյան եւ քննու թյան ար դյուն քում ար

ձա նագր ված եր կու կա րեւ որ պա րա գա՝
1․ Մե ղադ րյա լը չի ըն դու նում եկե ղե ցա կան նվի րա պե տի կամ ժո ղո վի 

հոր դոր ներն ու խրատ նե րը եւ չի դառ նում իր մո լոր ճա նա պար հից․
2. Այդ պի սով, մե ղադ րյալն իր հո ժար կամ քով է իրեն դուրս դնում 

եկե ղե ցա կան հա ղոր դակ ցու թյու նից եւ հա մայն քից՝ չըն դու նե լով Եկե ղե
ցու մի ու թյու նից բխող կա նոն ներն ու կար գե րը։

բ. Բա նադ րա նաց թղթում մեկ առ մեկ թվարկ վում են մե ղադ րյա լի 
բո լոր զան ցա ռու թյուն նե րը՝ դա վա նա բա նա կան թե կա նո նա կան, որոնք, 
իհար կե, հաս տատ վել են եկե ղե ցա կան քննող ժո ղո վի ու ա տյա նի կող
մից։ Ընդ որում, այդ մե ղադ րանք նե րը, ի պա հան ջել հար կին, ինչ պես 
օրի նակ՝ Անա նիա Մո կա ցի եւ Սի մե ոն Երեւ ան ցի կա թո ղի կոս նե րի բա
նադ րա նաց թղթե րում, կա րող են ունե նալ բա վա կան եր կար ու հան
գա մա նա լից հիմ նա վո րում ներ։ Այ նու հե տեւ այդ զան ցա ռու թյուն նե րին 
տրվում է հստակ գնա հա տա կան՝ հերձ ված, աղանդ, անհ նա զան դու թյուն, 
կա մա վոր զրկում եկե ղե ցա կան հա ղոր դակ ցու թյու նից եւ այլն։ 

գ․ Եկե ղե ցա կա նի բա նադ րու թյան պա րա գա յում թղթում հստակ զա
նա զան վում են եր կու իրա րա հա ջորդ գոր ծըն թաց՝

1․ Նախ՝ Աստծու խոս քով կտրում, առ նում են նրա քա հա նա յու թյու նը 
(կտրե ցաք զքա հա նա յու թիւն սո րա ընդ մէջ՝ բա նիւն Աս տու ծոյ, իբ րեւ զհա տե
ալ ան դամ՝ ի խորհր դա ւոր մարմ նոյն Քրիս տո սի, եւ իբ րեւ ուռ հա տե ալ ի յոր
թոյն՝ որ առ ոչինչ է պի տա նա ցու՝ բայց մի այն ի հուր (Մատ թե ոս Ա. Չու հա
ճյա նի բա նա ձեւը), մեր կա ցոյց զնա ի շնոր հէ եւ ի կար գէ քա հա նա յու թե ան եւ 
եպիս կո պո սու թե ան, եւ մեր ժե ալ հեր քե աց զնա ի սուրբ հո տէն քրիս տո նե ա
կան (Սի մե ոն Ա. Երեւ ան ցու սահ մա նու մը): 

2․ Այ նու հե տեւ՝ զրկում են նաեւ եկե ղե ցա կան հա ղոր դակ ցու թյու նից 
եւ դնում բա նադ րան քի կամ կա պան քի տակ։ 

դ. Աշ խար հա կա նի բա նադ րու թյան դեպ քում տրվում է բա նադ րան
քի որո շու մը, եւ պար տա դիր սահ ման վում ապաշ խա րու թյան ձեւն ու 
նպա տա կը (այս պէս պի տի մնան եր կո քին նո քա, մին չեւ որ զղջա լով դա
դա րին յա պօ րէն կե նակ ցու թե նէն, եւ իրար մէ բաժ նու ե լով՝ Ս․ Եկե ղեց ւոյս 
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օրի նաց հնա զան դու թե ան վե րա դառ նան (Ներ սես պատ րի արք Վար ժա
պե տյան), մի քա ռա սունք պահք եւ հինգ հա րիւր ծունր եդ ի վե րայ նո
ցա, եւ ապա ար ժա նի լի նել Սուրբ Խորհր դոյն (Վա նա կան վար դա պետ 
Տա վու շե ցի)։ 

ե. Բա նադ րան քի թղթում պար տա դիր շեշտ վում է վեր ջի նիս բնույ թը՝ 
խմբա կա յի՞ն է, թե՞ ան հա տա կան, եւ մի ա ժա մա նակ հա կա նե հան վա նե 
նշվում են բո լոր նրանք, որոնք բա նադ րան քի տակ են, իսկ նրանց հե
տեւ որդ նե րի հա մար սահ ման վում է կոչ ապաշ խա րու թյան եւ ապաշ խա
րան քի հա տուկ ձեւ։ Ընդ որում, նրանք, որոնք բա նադ րա նաց թղթում 
նշվում են իբ րեւ հե տեւ որդ ներ, բա նադ րան քի տակ չեն հայտն վում եւ չեն 
զրկվում եկե ղե ցա կան հա ղոր դակ ցու թյու նից։ 

РЕЗЮМЕ

Исследование общих и особенных церковных наказаний по сути являет-
ся отдельной сферой в каноническом праве, где проявляются решения высшей 
церковной власти к внутренним дисциплинарным кризисам Церкви. 

В канонической традиции Армянской Церкви различаются несколько ви-
дов высших церковных наказаний: анафема, отлучение, проклятие и т. д., ко-
торые со временем, и особенно после создания и окончательной редакции Ар-
мянской Книги Канонов, приобретают некую стойкость касательно терминоло-
гической лексики и смысловой структуры, в некоторых случаях отличаясь от 
своих греческих оригиналов. 

Исследование исторических свидетельств о применениях общих и осо-
бенных церковных наказаний показало, что они, в подавляющем большинстве 
случаев, применялись согласно дисциплинарной практике и врачующей власти 
(potestas) Церкви. 

Авторы данной статьи анализируют в первую очередь церковные наказа-
ния, засвидетельствованные в Армянской Книге Канонов, с точки зрения бо-
гословско-канонического и исторического развития практики применения выс-
ших церковных наказаний. 
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SUMMARY

The study of the Church’s highest sanctions is, in fact, a distinct domain of Can-
on Law. It is here that the attitude of the Church’s highest authority vis-à-vis the dif-
ferent canonical and disciplinary crisis in the life of the community or, in some cases 
even of the Universal Church, is expressively presented. 

In the Armenian Canon Law tradition one can find out several groups of Church 
sanctions: anathema, excommunication, etc. All these norms and sanctions took new 
forms and meanings, different from their Greek original, especially after the redac-
tion of the Armenian Canon Book (VII c.). The study of the Church sanctions af-
firms that they were utterly in tune with the potestas ad ministrandum of the Church. 

The current study aims at classifying the theological-canonical and historical 
peculiarities of each sanction. Meanwhile, historical evidences of the implication 
and the mode of creation of sanctions are analyzed and presented. However, it is to 
be noted that the authors, fully aware of the extensive field of the interconnections 
between the Church and State sanctions, focus only on the ecclesial context of the 
nature and application of sanctions.


