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ԳՈՌ ԳԱԼՍՏՅԱՆ
ԵՊՀ, Էօռնեկեան դպրոց

ԱՄՈՒՍՆՈՒԹՅԱՆ ԱՐՅՈՒՆԱԿՑԱԿԱՆ-ԱԶԳԱԿՑԱԿԱՆ ԱՐԳԵԼՔՆԵՐԸ

Հայ Առա քե լա կան Սուրբ Եկե ղե ցու յոթ սրբա զան խոր հուրդ նե րից մե-
կը Պսակն է, որով աստ վա ծա յին օրհ նու թյամբ նվի րա գործ վում է տղա-
մար դու եւ կնոջ մի ու թյու նը: Եռա մեծ վար դա պետ Ս. Գրի գոր Տա թեւ ա ցին 
Պսա կի մա սին ասում է. «Պսակն է ար դար հա տու ցումն եր կուց պատ շա ճա-
ւոր ան ձանց ի մի զու գա ւո րու թե անց: Եւ դար ձե ալ՝ Պսակն է ար դար զու գա ւո-
րու թիւն առն եւ կնոջ՝ ան բա ժա նե լի պա հե լով զկեն ցա ղա վա րու թիւնն: Ար դար 
զու գա ւո րու թիւն վասն այն ասի՝ որ ոչ պար տի լի նել, եթէ ոչ վասն ծնա նե լոյ 
զա ւակս ի պաշ տօնն Աս տու ծոյ»1:
Պսակն իր ար ժա նի տեղն ունի Եկե ղե ցու սուրբ խոր հուրդ նե րի շար-

քում, եւ դրա կա րեւ ո րու թյու նը հաս տա տող սուրբգ րա յին տե ղի նե րը 
բազ մա թիվ են Հին ու Նոր Կտա կա րան նե րում: Ամուս նու թյան էու թյու նը 
նկատ վում է հենց Ծննդոց գրքում: Աշ խար հաս տեղծ ման հինկ տա կա րա-
նյան առա ջին պա տու մում մարդ կանց՝ Աստ ծո պատ կե րով եւ նմա նու-
թյամբ արար վե լուն ան մի ջա պես հա ջոր դում է նրանց արու եւ էգ լի նե լու 
իրո ղու թյու նը (Ծննդ. Ա. 27): Այ նու հե տեւ լսվում է աստ վա ծա տուր պատ-
գա մը, որով Արա րի չը, կա րե լի է ասել, սահ մա նում է Պսա կի խոր հուր դը, 
եւ հենց Ինքն է ցույց տա լիս դրա կա րեւ ո րու թյունն ու ար ժե քը. «Եւ օրհ-
նե աց զնո սա Աս տու ած եւ ասէ. «Աճե ցե՛ք եւ բազ մա ցա րո՛ւք եւ լցէ՛ք զեր կիր. 
եւ տի րե ցէ՛ք դմա. եւ իշ խե ցէ՛ք ձկանց եւ ծո վու, եւ թռչնոց երկ նից, եւ ամե-
նայն անաս նոց. եւ ամե նայն երկ րի, եւ ամե նայն սո ղոնց որ սո ղին ի վե րայ 
երկ րի» (Ծննդ. Ա. 28): Սուրբգ րա յին այս հատ վա ծում երեւ ում է Աստ ծո 
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հրա հան գը՝ երկ րի բա րիք նե րից օգտ վե լու եւ մյուս արա րած նե րին իշ-
խե լու, աճե լու եւ բազ մա նա լու վե րա բե րյալ: Երբ Եւան արար վեց Ադա-
մի կո ղոսկ րից, նա խա հայրն ասաց. «Այս այժ միկ ոսկր յոս կե րաց իմոց, եւ 
մար մին ի մարմ նոյ իմոյ. սա կո չես ցի զկին, զի յառ նէ իւ րէ առաւ» (Ծննդ. Բ. 
23): Աստ վա ծա շուն չը նաեւ վկա յում է. «…թող ցէ այր զհայր իւր եւ զմայր 
իւր, եւ եր թի ցէ զհետ կնոջ իւ րոյ: Եւ եղի ցին եր կուքն ի մար մին մի» (Ծննդ. Բ. 
24–25): Մատ թե ոս ավե տա րա նիչն ասում է. «Արդ, զոր Աս տու ած զու գե աց, 
մարդ մի՛ մեկ նես ցէ» (Մատթ. ԺԹ. 6): Նորկ տա կա րա նյան հա ջորդ հատ վա-
ծը, ուր խոս վում է Պսա կի խորհր դի էու թյան եւ առանձ նա հատ կու թյան 
մա սին, Հով հան նե սի ավե տա րա նում ներ կա յաց ված Կա նա յի հար սա նիքն 
է, որին մաս նակ ցում էր նաեւ Հի սուս Քրի ս տոս. այս տեղ Նա կա տա րում 
է առա ջին հրա շա գոր ծու թյու նը՝ ջու րը վե րա ծե լով գի նու (հմմտ. Հովհ. 
Բ. 1–12): Պո ղոս առա քյա լը եբ րա յե ցի նե րին ուղղ ված իր թղթում Պսա-
կի խորհր դի մա սին ասում է. «Պա տու ա կան է ամուս նու թիւն ամե նեւ ին, եւ 
սուրբ ան կո ղինք. բայց զշունս եւ զպոռ նիկս դա տէ Աս տու ած» (Եբր. ԺԳ. 4): 
Իսկ եփե սա ցի նե րին հաս ցե ագր ված իր թղթում նա հոր դո րում է կա նանց 
հնա զանդ լի նել իրենց ամու սին նե րին, քան զի կնոջ գլուխն ամու սինն է՝ 
ինչ պես Քրիս տոս է Եկե ղե ցու գլու խը, իսկ տղա մարդ կանց պատ վի րում է 
սի րել իրենց կա նանց՝ ինչ պես Աստ ծո Որ դին սի րեց Եկե ղե ցին եւ Իր ան ձը 
մատ նեց նրա հա մար (հմմտ. Եփ. Ե. 22–23, 25): Կորն թա ցի նե րին ուղղ-
ված իր առա ջին թղթում Պո ղոս առա քյալն ամու րի նե րին եւ այ րի նե րին 
խոր հուրդ է տա լիս լի նել իր նման՝ չա մուս նա նալ, ապա հա վե լում՝ եթե 
վեր ջին ներս ժուժ կալ չեն, թող ամուս նա նան, «…զի լաւ է ամուս նա նալ, 
քան զջեռ նուլ2» (Ա. Կորնթ. Է. 8): Նույն թղթում առա քյա լը թույլ է տա լիս 
քրիս տո նյա յին ամուս նա նալ հե թա նո սի հետ՝ հու սա լով, որ Պսա կի խորհր-
դի շնոր հով ան հա  վա տը կմաք րա գործ վի (հմմտ. Ա. Կորնթ. Է. 14):
Ըստ Վա հան վրդ. Բաս տա մյան ցի՝ ամուս նու թյու նը հիմն վում է չորս 

գլխա վոր իրա վուն քի վրա՝
1. Աստ վա ծա յին իրա վունք - Աստ ված ինքն հաս տա տեց ամուս նու-

թյու նը դրախ տի մեջ (հմմտ. Ծննդ. Ա. 28 եւ Բ. 21–25), ապա Հի սուս 
Քրիս տոս կար գեց այն՝ իբ րեւ Եկե ղե ցու սուրբ խոր հուրդ (հմմտ. Մատթ. 
ԺԹ. 3–9):

2 «Ջեռնուլ» բառացի նշանակում է «սաստիկ տաքանալ», «կրակ կտրել», «բորբոքվել», 
իսկ փոխաբերական իմաստով՝ «մարմնական ցանկությամբ համակվել» (տե՛ս Ռ. ՂԱԶԱՐԵԱՆ , 
Գրաբարի բառարան, հտ. Բ., Երեւան, 2000, էջ 428): Աստվածաշնչի արեւելահայերեն 
թարգմանության մեջ այդ բառը թարգմանված է «կրքով այրվել»:
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2. Բնա կան իրա վունք – իբ րեւ արա կան եւ իգա կան սե ռի բնա կան 
ձգտում մի մյանց:

3. Մարդ կա յին իրա վունք – տղա մար դու եւ կնոջ մի ջեւ եր կուս տեք 
հա մա ձայ նու թյամբ քա ղա քա ցի ա կան մի ու թյուն:

4. Պե տա կան իրա վունք – իբ րեւ հաս տա տու թյուն (ըն տա նիք)՝ հա սա-
րա կու թյան, հե տեւ ա բար նաեւ պե տու թյան հետ իր բո լոր հա րա բե րու-
թյուն նե րով 3:
Պսա կը կա տա րում է օ ծյալ հո գեւ ո րա կա նը, իսկ խորհր դա կա տա րու-

թյան վայ րը Եկե ղե ցին է4: Հայ եկե ղե ցա կան իրա վուն քի հա մա ձայն՝ պսա-
կադ րու թյան հա մար սահ ման ված էին հե տեւ յալ պայ ման նե րը՝ ա. մի ակ-
նու թյուն (մե նա մուս նու թյուն. հմմտ.՝ Բ. Առա քե լա կան կա նո նախմ բի ԺԵ. 
կա նոն, «Բարս ղի առ Ամ փիւ ղո քոս»՝ ԻԱ., Լա վո դի կե ա յի՝ Ա. եւ այլն), բ. 
ամուս նա կան չա փա հա սու թյուն (Ան կյու րի ա յի՝ ԺԷ., Ի., Ս. Սա հակ Պար թեւի՝ 
ԻԷ., Նե ո կեսա րի ա յի՝ Ե., Ներ սե սի եւ Ներ շա պու հի՝ ԻԴ., Ս. Գրի գոր Լու սա-
վոր չի՝ ԺԴ. եւ այլն), գ. ամուս նա ցող նե րի փո խա դարձ հա մա ձայ նու թյուն 
(Լա վո դի կե ա յի՝ Ա., Ս. Գրի գոր Լու սա վոր չի՝ Թ., «Բարս ղի գիր կա նո նա կան 
վասն պէս պէս…» կա նո նախմ բի ԾԲ., ՄԹԺ., ՄԺԶ. կա նոն ներ, «Բարս ղի 
առ Ամ փիւ ղո քոս»՝ ԻԲ.), դ. ծնող նե րի (հո գա բար ձու նե րի կամ խնա մա կալ նե-
րի), ծա ռա-աղա խին նե րի դեպ քում տե րե րի հա մա ձայ նու թյուն («Բարս ղի գիր 
կա նո նա կան…»՝ ԻԷ., ՃԽԹ., ՃԿԸ., ՄԺԶ., ՄԻԱ., Ս. Սա հակ Պար թեւի՝ ԻԷ.), 
ե. դա վա նա կից լի նե լը («Առա քե լա կանք» կա նո նախմ բի ԺԶ. կա նոն, Լա վո-
դի կե ա յի՝ Ժ., ԼԱ., Ներ սես Մե ծին վե րագր վող կա նո նախմ բի ԺԲ., ԺԳ., ԺԴ. 
կա նոն ներ, «Բարս ղի գիր կա նո նա կան…»՝ ԾԱ., ՃԻԴ., ՃԼԹ., ՃԾԳ., ՃԾԴ.), 
զ. ա րյու նակ ցա կան, խնա մի ա կան եւ կնքա հայր-սա նիկ կա պի բա ցա կա յու-
թյուն5: Ստո րեւ կանդ րա դառ նանք ա րյու նակ ցա կան-ազ գակ ցա կան կա-
պե րի ար գելք նե րին:
Ազ գակ ցու թյուն հա մար վում է մարդ կանց՝ մե կը մյու սից կամ ընդ-

հա նուր նախ նի ից սե րած լի նե լու ա րյու նակ ցա կան կա պը: Ազ գակ ցու-
թյունն ան ձանց ա րյու նակ ցա կան ընդ հան րու թյունն է6. այն լի նում է մեր-
ձա վոր եւ հե ռա վոր: Ազ գակ ցու թյան մոտ կամ հե ռու լի նե լը որոշ վում է 
ա րյու նակ ցու թյան աս տի ճա նով: Զարմ կամ սե րունդ է կոչ վում մեկ ան ձի 

3 Տե՛ս ՎԱՀԱՆ  Ծ .  ՎՐԴ .  ԲԱՍՏԱՄԵԱՆՑ , Կանոնագիտական երկեր, Ս. Էջմիածին, 2015, էջ 240:
4 Տե՛ս Ն. ԱՐՔ .  ՄԵԼԻՔ -ԹԱՆԳԵԱՆ , Հայոց եկեղեցական իրաւունք ը, Ս. Էջմիածին, 2014, էջ 911:
5 Տե՛ս Ս. ՀՈՎՀԱՆՆԻՍՅԱՆ , Ամուսնա-ընտանեկան իրավունքը վաղ ավատական Հայաստանում 

(IV–IX դդ.), Երեւան, 1976, էջ 176:
6 Տե՛ս «Հայաստանի Հանրապետության ընտանեկան իրավունք», Երեւան, 2008, էջ 94:
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հե ռա վո րու թյու նը մյու սից՝ ըստ ծնուն դի: Ազ գակ ցու թյան աս տի ճա նը 
հաշ վե լիս պետք է սկսել այն մար դուց, որի հետ հա րա բե րու թյամբ որոշ-
վե լու է ա րյու նակ ցա կան հե ռա վո րու թյու նը: Հայ րը եւ մայ րը չեն հա-
մար վում առան ձին աս տի ճան, քա նի որ, ըստ աստ վա ծա դիր օրեն քի, 
նրանք մեկ մար մին են հա մար վում (հմմտ.՝ Ծննդ. Բ. 24): Աս տի ճան նե րը 
մի մյանց կապ վում են գծով: Այդ գի ծը լի նում է ստո րա գիծ, երբ կա պող 
ան ձից սկսած՝ ծնունդ նե րը հաշ վում ենք դե պի ներ քեւ, օրի նակ՝ պապ, 
որ դի, թոռ, ծոռ, թոռ նե թոռ, կոռ, վե րա գիծ, երբ հաշ վում ենք դե պի վեր, 
օրի նակ՝ ծոռ, ծո ռան հայր (թոռ), ծո ռան պապ (պապ), ծո ռան պա պի 
հայր (որ դի), կո ղա գիծ, օրի նակ՝ հո րեղ բոր որ դի ներ, մո րաք րոջ աղ ջիկ-
ներ եւ այլն7:
Մեր ձա վոր ազ գա կան նե րի ամուս նու թյու նը եւ կե նակ ցու թյունն ար-

գե լող օրենք ներ են առ կա Ղեւ տաց վոց գրքում՝ տրված Մով սե սի կող մից: 
Վեր ջինս հստակ հրա հան գում է չմո տե նալ սե փա կան հո րը, մո րը, հա րա-
զատ կամ խորթ քրո ջը, թո ռա նը, հո րաք րո ջը, մո րաք րո ջը, հո րեղ բո րը եւ 
նրա կնո ջը, որ դու կնո ջը՝ հար սին, որ դու աղջ կան, եղ բոր կնո ջը, եղ բոր 
աղջ կան կամ որ դուն, եղ բոր թո ռա նը, քե նուն՝ կե նակ ցե լու կամ ամուս-
նա նա լու նպա տա կով (հմմտ.՝ Ղեւտ. ԺԸ. 6–18): Այ սինքն՝ Մով սե սը դրեց 
չոր րորդ զար մի ար գելք: Այս տեղ մեր ուշադ րու թյու նից չի վրի պել մի հե-
տաքր քիր իրո ղու թյուն. Մով սե սի սահ մա նած ազ գակ ցու թյան ար գել քը 
կապ ված է մի այն կա պող ան ձի հետ, այ սինքն՝ ի տար բե րու թյուն դեպ քե-
րի, որոնց մա սին առա վել ման րա մասն կխո սենք ստո րեւ, նա չի հրա հան-
գում, որ չեն կա րող ամուս նա նալ եր կու եղ բոր թոռ նե րը կամ ծոռ նե րը, 
այլ մի այն ար գե լում է կա պող ան ձի պսակն իր ազ գա կից նե րի հետ: Հա-
յաս տա նի հնա գույն պատ մու թյան մեջ եւս առ կա է եղ բոր ու քրոջ ամու-
սու թյան դեպք: Այս պես՝ հա յոց թա գա վոր Տիգ րան Դ.-ն եւ Էրա տոն քույր 
ու եղ բայր, բայց եւ ամու սին ներ էին (Էրա տոն Տիգ րան Դ.-ի խորթ քույրն 
էր. նրանք հա մա հայր էին): Հ. Մա նան դյա նը նկա տում է, որ եղ բոր ու 
քրոջ ամուս նու թյու նը թույ լատ րե լի էր զրա դաշ տա կան կրո նով եւ հու նա-
կան որո շա կի օրենսդ րու թյամբ8: Հաշ վի առ նե լով այն փաս տը, որ տվյալ 
ժա մա նա կաշր ջա նում (Ք. ծ. ա. I – Ք. հ. I դդ.) մեր նախ նի նե րը հե թա նոս-
ներ էին՝ պար զո րոշ է դառ նում այդ պի սի մի ու թյան ան խո տե լի ու թյու նը 

7 Տե՛ս Ն .  ԱՐՔ .  ՄԵԼԻՔ -ԹԱՆԳԵԱՆ , նշվ. աշխ., էջ 919:
8 Տե՛ս Հ .  ՄԱՆԱՆԴՅԱՆ , Քննական տեսություն հայ ժողովրդի պատմության, հտ. Ա., Երեւան, 

1977, էջ 292:
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հե թա նո սա կան ար ժե հա մա կար գի դի տան կյու նից: Վեր ջինս ոչ մի այն 
գար շե լի եւ ար գա հա տե լի երեւ ույթ էր, այլ նաեւ խո չըն դո տում էր առողջ 
սերն դա փո խու թյա նը:
Փոր ձենք պատ մու թյան մեջ տես նել այս երեւ ույ թի ար տա ցոլ ման 

դրվագ ներն ըստ ժա մա նա կագ րա կան կար գի: Առա ջին հանգր վա նը 
Առա քե լա կան կա նո նա խումբն է, որի ԼԳ. կա նոնն ամ բող ջու թյամբ առնչ-
վում է նշյալ խնդրին: Այս կա նո նը վա վե րաց նում է Մով սե սի պատ գա մը՝ 
պա հե լու չոր րորդ զար մի ազ գա կա նու թյան ար գել քը. «Մարդ ոք մարդ առ 
ամե նայն ընտ րու թիւն մարմ նոյ իւ րոյ մի՛ մեր ձես ցի, յայտ նել զա ռա կանս մեր-
ձա ւո րի արե ան իւ րոյ, զա ռա կանս դստեր քոյ մի՛ յայտ նես ցես, զա ռա կանս 
քեռ քոյ՝ թէ առ ի հաւ րէ իցէ կամ առ ի մաւ րէ մի՛ յայտ նես ցես, զա ռա կանս 
կնոջ հաւր քոյ մի յայտ նես ցես, զա ռա կանս հաւ րա քեռ քոյ մի՛ յայտ նես ցես, 
զա ռա կանս քե ռոր դոյ քոյ մի յայտ նես ցես՝ պղծե լով ընդ նո սա»9: Ուշագ րավ 
է, որ վե րոն շյալ կա նո նը վա վե րաց նում է Մով սե սի օրենք նե րը, բայց այս-
տեղ հստակ երեւ ում է մի այն առա ջին, երկ րորդ եւ եր րորդ զար մե րի ար-
գել քը. թվարկ ված ազ գակ ցա կան կա պում չի նկատ վում չոր րորդ զար մի 
ար գել քը:
Նշենք, որ Ն. արք. Մե լիք-Թան գյանն ուշադ րու թյան ար ժա նի է հա-

մա րում այն, որ քրիս տո նյա ներն այս կա նո նով կար ծես հե տեւ ում են հրե-
ա կա նու թյա նը, սա կայն զար մա նա լի որեւէ բան չկա, քան զի հենց Քրիս-
տոս ասաց. «Մի՛ հա մա րիք եթէ եկի լու ծա նել զօ րէնս կամ զմար գա րէս. ոչ եկի 
լու ծա նել, այլ՝ լնուլ» (Մատթ. Ե. 17): Հով հան նես Մկրտի չը եւս հե տեւ ում 
էր մով սի սա կան օրեն քին, երբ նա խա տում էր Հե րով դես ար քա յին այն 
պատ ճա ռով, որ վեր ջինս անօ րի նա բար կնու թյան էր առել Փի լի պո սի՝ իր 
եղ բոր կնո ջը՝ Հե րով դի ա յին (Մատթ. ԺԴ. 3–4):
Հա յոց Ներ սես Մեծ կա թո ղի կո սին (Ներ սես Ա. Պար թեւ՝ 353–373 թթ.) 

վե րագր վող «Սահ մանք եւ կա նոնք կար գի եկե ղեց ւոյ Սրբոյն Ներ սէ սի հայ-
րա պե տի հա յոց» կա նո նախմ բի ԻԲ. կա նո նում կար դում ենք. «….ցհին գե-
րորդն մի՛ իշ խես ցէ, եւ զչոր րորդն ապաշ խա րես ցէ, եւ եր րորդքն մեկ նես ցին եւ 
ապաշ խա րես ցեն»10: Այ սինքն՝ Հա յոց հայ րա պե տը Պսա կի առն չու թյամբ 
սահ մա նել է ազ գակ ցա կան՝ մին չեւ հին գե րորդ զար մի ար գելք: Ի դեպ, 
կա նո նում հստակ նշված չէ, թե չոր րորդ զար մի ար գելք ասե լով՝ ինչ պես 
են կա տա րել հաշ վու մը, քա նի որ օրի նակ ներ առ կա չեն: Կա րեւ որ է նաեւ 

9 «Կանոնագիրք հայոց», հտ. Ա., աշխատ.՝ Վ. Հակոբյանի, Երեւան, 1964, էջ 48:
10 «Կանոնագիրք հայոց», հտ. Բ., աշխատ.՝ Վ. Հակոբյանի, Երեւան, 1971, էջ 260–261:
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նշել, որ Արիս տա կես եպս. Սեդ րա կյա նը նշյալ կա նո նախմ բի ըն դու նու մը 
վե րագ րում է Դվի նի Բ. եկե ղե ցա ժո ղո վին, որը ղե կա վա րում էր Ներ սես Բ. 
Բագ րեւ անդ ցին11:
Հայ իրա կա նու թյան մեջ հա ջորդ կա նո նա կան որո շու մը սահ ման վել 

է Շա հա պի վա նի 444 թ. ժո ղո վում: Ըստ կա նո նա կան ԺԳ. որոշ ման՝ «Արդ՝ 
մի՛ ոք որ զաս տու ա ծա պաշ տու թիւն եւ զքրիս տո նէ ու թիւն զգե ցե ալ եւ զտէ րու-
նա կան մկրտու թիւն՝ զկնիք եւ զդրոշմ զար քու նա կան, զքոյր կամ զքե ռոր դի 
կամ զեղ բաւ րոր դի կամ զհաւ րա քոյր կամ զայլ ոք յազ գի անդ իւ րում մին չեւ ի 
չոր րորդ ծնունդն կին զոք մի՛ իշ խես ցէ առ նել…»12: Ի տար բե րու թյուն Առա-
քե լա կան ժո ղո վի ԼԳ. որոշ ման, որ տեղ նշվում էր ազ գակ ցա կան նույն 
չհա սու թյու նը, ինչ որ Շա հա պի վա նի ժո ղո վի հի շյալ կա նո նում՝ այս տեղ 
հստակ դրվում է ոչ թե չոր րորդ, այլ եր րորդ զար մի ար գելք: Վա չա գան 
Բա րե պաշ տի սահ մա նադ րու թյան Ժ. կա նո նը հրա հան գում է. «Այր՝ զեր-
րորդ ազ գի կին մի՛ արաս ցէ, եւ զեղ բաւր կին մի՛ արաս ցէ»13: Եր րորդ սերն դի 
ամուս նա կան ար գել քի կրկնու մը տար բեր ժո ղով նե րում հու շում, որ այդ 
կա նո նը թե րեւս հա ճախ է խախտ վել: Այս նույն ար գելքն է սահ մա նում 
նաեւ Պար տա վի 786 թ. Բ. ժո ղո վի ԺԶ. կա նո նը: Կա րե լի է են թադ րել, որ 
մին չեւ Ը. դա րա կես չի պահ վել ազ գակ ցու թյան եր րորդ զար մի ար գել քը, 
որի պատ ճա ռը, կար ծում ենք, զրա դաշտ պար սիկ նե րի եւ մահ մե դա կան 
արաբ նե րի եր կա րա տեւ տի րա պե տու թյուն նե րի ազ դե ցու թյունն էր:
Վ. Հա կո բյա նը նկա տում է, որ եթե Առա քե լա կան, Շա հա պի վա նի եւ 

Վա չա գան Բա րե պաշ տի վե րոն շյալ կա նոն նե րում խնդի րը վե րա բե րում է 
հա սա րա կու թյան բո լոր խա վե րին, ապա Պար տա վի եկե ղե ցա ժո ղո վում 
հատ կա պես շեշտ վում է իշ խան նե րի մեր ձա մուս նու թյան իրո ղու թյու նը. 
«Այժմ առ մեւք լու ծե ալ տե սա նեմք, մա նա ւանդ յա զա տաց, զկա նոն հարցն, 
զի անխ տիր խառ նին առ իւ րե անց մեր ձա ւորսն ան կարգ ամուս նու թե ամբ: 
Յայսմ հե տէ ի չոր րորդ զարմ մի՛ իշ խես ցեն ամուս նու թե ամբ զու գիլ…»14: Ըն-
դուն ված կա նո նը խախ տե լու դեպ քում սահ ման վում էր նզովք:
Այս խնդրին անդ րա դար ձել է նաեւ Ներ սես Դ. Շնոր հա լի կա թո ղի-

կո սը (1166–1173 թթ.) իր «Թուղթ ընդ հան րա կան»-ում: Նա մաս նա վո-
րա պես նշում է. «Մի՛ ոք հա մազ գե աց՝ որոց արե ան մեր ձա ւո րու թիւն իցէ, 
պսակ օրհ նու թե ան դի ցէ, այլ մին չեւ ի յեր կուց կող մանցն զչոր րորդ ազ գին 

11 Տե՛ս ԱՐԻՍՏԱԿԷՍ  ԵՊՍ .  ՍԵԴՐԱԿԵԱՆ , Ամուսնական խնդիրներ, Մոսկւա, 1891, էջ 47–49:
12 «Կանոնագիրք հայոց», հտ. Ա., էջ 446–447:
13 «Կանոնագիրք հայոց», հտ. Բ., էջ 96:
14 Անդ, էջ 12: 
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գլխա ւո րութ իւն կա տա րե ալ ունի ցին»15: Իսկ թե ին չու են Եկե ղե ցու հայ րե-
րը կա նո նադ րել չոր րորդ զար մի սահ մա նը, Ներ սես Դ. Շնոր հա լին այս-
պես է բա ցատ րում. «Քան զի բնու թիւն մարմ նոյ ի չո րից տա րե րաց գո լով՝ 
յի րա ւի եւ մարմ նա կան ազ գակ ցու թիւն մին չեւ ի չոր րորդ թիւն ժա մա նէ, որ է 
այս պէս. ի մի ոյ հաւ րէ եր կուց եղ բարց բա ժա նե ալ՝ հա ւա սար ունին յին քե անս 
զհաւրն գո յա ցու թիւնս. իսկ առ ի նո ցա նէ ծնունդքն՝ զկէս արե ան եղ բայ րու-
թե անն. եւ եր րորդ ծնունդն՝ որ յեղ բարցն որդ ւոց, զկի սոյն կէս արե անն մի-
այն. իսկ չոր րորդ ծնունդն ՝ որ ի սո ցա նէ, զչո րե ակ մասն արե անն մնա ցե լոյ: 
Եւ այս է սահ ման եւ կէտ արե ան մեր ձա ւո րու թե ան»16: Հա յոց կա թո ղի կո սը, 
չոր րորդ սերն դի ար գելք սահ մա նե լով, թույլ է տվել պա պի եր կու տա րա-
ճյուղ կոռ նե րի ամուս նու թյու նը, որոնք եր կու եղ բոր թոռ նե թոռ ներ պի տի 
լի նե ին: Այ սինքն՝ նա թույ լատ րել է ին նե րորդ եւ տաս նե րորդ աս տի ճան-
նե րի ամուս նու թյու նը: Աս վածն ըն կա լե լի դարձ նե լու հա մար բե րենք ճյու-
ղագ րու թյու նը. եթե կա պող անձ ըն դու նենք պա պին, ապա նրա նից հե տո 
պետք է հաշ վել նրա որ դի նե րին (I եւ II աս տի ճան ներ), թոռ նե րին (III եւ 
IV), ծոռ նե րին (V եւ VI), թոռ նե թոռ նե րին կամ առ նե րին17 (VII եւ VIII), 
կոռ նե րին (IX եւ X): Նշենք, որ չոր րորդ զար մի ար գելք ասե լով՝ պետք է 
նկա տի ունե նալ, որ թույ լատ րե լի չէ ամուս նու թյու նը պա պի եր կու թոռ-
նե րի (տար բեր որ դի նե րի զա վակ նե րի), կա պող ան ձի ամուս նու թյունն 
իր եղ բոր կամ քրոջ թո ռան հետ: Իսկ հին գե րորդ սերն դի ար գելք ասե լով՝ 
կա րե լի է հաս կա նալ պա պի՝ թո ռան եւ ծո ռան ամուս նու թյան ան թույ լատ-
րե լի ու թյուն, ինչ պես նաեւ կա պող ան ձի ամուս նու թյունն իր եղ բոր կամ 
քրոջ ծո ռան կամ իր թոռ նե թո ռան հետ, չնա յած պարզ է, որ վեր ջին եր կու 
դեպ քե րը ֆի զի կա պես անհ նա րին են: Ուշագ րավ է նաեւ, որ Ս. Ներ սես 
Շնոր հա լին իր նշյալ գրված քում սահ մա նում է ամուս նու թյան թույ լատ րե-
լի տա րի քը՝ տղա նե րի հա մար 15, իսկ աղ ջիկ նե րի հա մար՝ 12 տա րե կան18:
Չոր րորդ զար մի ար գելք հան դի պում է նաեւ Մխի թար Գո շի «Գիրք 

դա տաս տա նի» աշ խա տու թյան մեջ, որ տեղ հե ղի նա կը թույ լատ րում է 
հին գե րորդ սերն դի ամուս նու թյու նը՝ նկա տի ունե նա լով իրո ղու թյունն 
այն պես, ինչ պես բա ցատ րել է Ս. Ներ սես Շնոր հա լին. «…նո ցա զայս 
աւան դես ցես. սկիզբն ի հին գե րոր դէն յա ռաջ, քան զի որ յա նաս նոցն բնու թիւն 

15 Ս. ՆԵՐՍԷՍ  ՇՆՈՐՀԱԼԻ , Թուղթ ընդհանրական, Ս. Էջմիածին, 1865, էջ 85:
16 Անդ:
17 Տե՛ս «Հայերէն բացատրական բառարան», կազմ.՝ Ստ. Մալխասեանց, հտ. Ա., Երեւան, 

1944, էջ 230:
18 Տե՛ս ՆԵՐՍԷՍ  ՇՆՈՐՀԱԼԻ , Թուղթ ընդհանրական, էջ 84:
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սի րե լի էր ան կա նել, այնց ողոր մու թիւն արա րե ալ՝ զսահ մանն մեղ մա ցու ցին, 
բայց լա ւացն բնիկն է, որում տե ղե ակ է քո սրբու թիւնդ»19:
Սսի 1243 թ. Բ. ժո ղո վի Ը. կա նո նը սահ մա նում է. «Զպսակն ընտ րու-

թե ամբ արաս ցեն՝ վեց ծննդովք հե ռա ցե ալ յազ գակ ցու թե նէ արե ան. փե սա յին 
մի՛ պա կաս քան զչո րեք տա սան ամն, եւ հարսն՝ քան զեր կո տա սան»20: Կա-
նո նա կան որո շու մից պարզ է դառ նում, որ ամուս նու թյան թույ լատ րե լի 
սահ ման է հա մար վում յո թնե րորդ սե րուն դը, այ սինքն՝ կա րող են ամուս-
նա նալ նույն պա պի մի որ դու թո ռը եւ մյու սի ծո ռը կամ այլ ձեւ ա կերպ-
մամբ՝ մի ծո ռը եւ մյուս թոռ նե թո ռը: Ուշագ րավ է, որ այս տեղ մեկ տա րով 
իջեց վում է Ներ սես Շնոր հա լու սահ մա նած տա րի քա յին շե մը՝ 14: Ձա գա-
վա նի 1270 թ. ժո ղո վի հա սա րա կաց կա նո նախմ բի Գ. կա նո նով փե սա ցուի 
եւ հարս նա ցուի հա մար տա րի քա յին շեմ է սահ ման վում հա մա պա տաս-
խա նա բար 15 եւ 14 տա րե կա նը, սա կայն թույլ է տրվում աղջ կան ամուս-
նա նալ 12-ում21:
Ա րյու նակ ցա կան-ազ գակ ցա կան ար գելք նե րի մա սին է խո սում նաեւ 

Հա կոբ Ղրի մե ցին: Նա ա րյու նակ ցա կան-ազ գակ ցա կան ար գելք նե րը հիմք 
է դարձ նում խնա մի ա կան, կնքա հայ րա կան, խոր թա կան եւ որ դեգ րա կան 
ար գելք նե րի հա մար22:
Սսի Բ. եկե ղե ցա ժո ղո վի որո շու մը հայ իրա կա նու թյան մեջ գոր ծել է 

բա վա կան եր կար՝ շուրջ յոթ դար: Հայ ժո ղովր դի մեջ տա րած ված է եղել 
«օխ տը պոր տի» գա ղա փա րը: Ինչ պես նշում է Ն. արք. Մե լիք-Թան գյա նը՝ 
Մկրտիչ Ա. Խրի մյան կա թո ղի կո սը (1892–1907 թթ.) 1899 թ. դեկ տեմ բե րի 
17-ի թիվ 1490 կոն դա կով Սի նո դին թույլ է տա լիս ազ գակ ցա կան յո թե րորդ 
աս տի ճա նում պսա կադր վե լու թույլտ վու թյուն հրա պա րա կել: Այդ որո շու մը 
1900 թ. փետր վա րի 24-ին վա վե րաց վում է հայ րա պե տա կան կոն դա կով23:

1919 թ. օգոս տո սի 28-ին Ամե նայն Հա յոց Կա թո ղի կոս Գեւ որգ Ե. Սու-
րե նյան ցը (1911–1930 թթ.) ազ գա կից նե րի մի ջեւ ամուս նու թյան ար գելքն 
իջեց րել է հին գե րորդ աս տի ճա նի, այ սինքն՝ թույ լատ րել է վե ցե րորդ 
զար մի ամուս նու թյու նը24: Դա, փաս տո րեն, մեկ աս տի ճա նով նա հանջ էր 

19 ՄԽԻԹԱՐ  ԳՈՇ , Գիրք դատաստանի, Երեւան, 1975, էջ 386:
20 ԿԻՐԱԿՈՍ  ԳԱՆՁԱԿԵՑԻ , Պատմութիւն Հայոց, աշխ.՝ Կ. Մելիք-Օհանջանեանի, Երեւան, 1961, 

էջ 304–305:
21 Տե՛ս «Ձագավանքի ժողովը եւ իր կանոնքը», առաջ. եւ թարգմ.՝ Ս. Մխիթարյանի, «Հայ 

աստվածաբան», Ե., Երեւան, 2013, էջ 106:
22 Տե՛ս Ն .  ԱՐՔ .  ՄԵԼԻՔ -ԹԱՆԳԵԱՆ , նշվ. աշխ., էջ 931–932:
23 Տե՛ս անդ, էջ 529:
24 Տե՛ս «Վավերագրեր Հայ Եկեղեցու պատմության», գիրք ԺԳ., Երեւան, 2005, էջ 495: 
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նա խորդ որո շում նե րից: Նշյալ որոշ ման ըն դու նու մը պայ մա նա վոր ված 
էր Առա ջին աշ խար հա մար տի եւ Հա յոց ցե ղաս պա նու թյան ան դառ նա լի 
հե տեւ անք նե րով: 1919 թ. օգոս տո սի 28-ին սահ ման ված կար գը մինչ օրս 
ան փո փոխ է:
Ազ գագ րա գետ Լի լյա Վար դա նյանն իր «Տա վուշ ցի նե րի ըն տա նե կան 

ծի սա կար գը» հոդ վա ծում նշում է, որ այ սօր ամուս նու թյան ժա մա նակ 
յոթ զար մի ար գել քը խստո րեն չի պահ վում (սո վո րա բար պահ վում է 
մի այն մին չեւ չոր րորդ զար մի ար գել քը)25: Աս վա ծից պարզ է դառ նում, 
որ դե ռեւս կան բնա կա վայ րեր, որ տեղ չի պահ վում եկե ղե ցա կան սուրբ 
կար գը, եւ մար դիկ, տա կա վին խորհր դա յին անաստ վա ծու թյան նիր հի 
ազ դե ցու թյամբ, ինք նա բե րա բար չեն հե տեւ ում աստ վա ծա դիր սուրբ 
պատ գա մին:

РЕЗЮМЕ

Данная статья посвящена изучению запретов совершения Таинства вен-
чания, что весьма важно сегодня не только с теологической точки зрения, но 
и исторической, юридической и этнографической. Проведенное исследование 
раскрывает сущность Таинства венчания, посредством историко-сравнительно-
го анализа просматривается весь процесс канонических запретов, связанных с 
кровнородственными отношениями, начиная с древних времен до наших дней.

SUMMARY

This article is devoted to studying prohibitions concerning the Holy Matrimony, 
which is very important today not only from a theological point of view, but also 
from historical, legal, and ethnographic. The study reveals the essence of the sac-
rament of the Holy Matrimony; thanks to historical and comparative analysis, the 
entire process of canonical prohibitions in blood relations and kinship, starting from 
ancient times to the present day, is visible.

25 Տե՛ս Լ .  ՎԱՐԴԱՆ ՅԱՆ ,  Տավուշցիների ընտանեկան ծիսակարգը, «Տավուշ. Սոցիալ-
մշակութային գործընթացներ», Երեւան, 2014, էջ 171:


