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(Աստվածաշնչում Հակոբի ու Մանվեի հարցին հրեշտակի պատասխանի 
իմաստության խորհրդի քննահամեմատական մեկնորոշմամբ) 

1. Հաս կաց ման ու մեկ նա բա նու թյան խնդրա կար գը, ուս տի եւ հեր-
մե նեւ տի կա յի` մեկ նար վես տի եւ կամ մեկ նա գի տու թյան, կա րի քը նկատ վել 
ու առանձ նա հա տուկ կա րեւ որ վել է ոչ մի այն ան տիկ շրջա նում1, այ լեւ 
քրիս տո նե ու թյան տա րած ման սկզբնա կան շրջա նում եւ ողջ միջ նա դա րում` 
սուրբ հայ րե րի վար դա պե տու թյան ու սքո լաս տի կա յի կա յաց ման ժա մա-
նա կաշր ջա նում` ե՛ւ Մեր ձա վոր Արեւ ել քում, ե՛ւ Եւ րո պա յում2: Աստ՝ քրիս-
տո նե ա կան կյան քի եւ բա նա վոր ու գրա վոր մշա կու թա յին ավան դու թյան 
սկզբնա վոր ման ու կա յաց ման ողջ շրջա նում հեր մե նեւ տի կան չի գոր ծառ-
նել իբ րեւ ուրույն, առան ձին ուս մունք եւ ուսու ցա կարգ: Միջ նա դա րի 
քրիս տո նե ա կան վար դա պե տու թյան շրջա նակ նե րում հեր մե նեւ տի կան 

1 Հերմենեւտիկայի՝ անտիկ շրջանում սկզբնագոյացման մասին տե՛ս Ф р.  Б л а с с , 
Герменевтика и критика, Одесса, 1891, էջ 1–16. Г.  Ш п е т, Герменевтика и ее проблемы, Контекст; 
1989, М., էջ 232–233. В.  Я .  Са в р е й ,  Александрийская школа в истории философско-богословской 
мысли, М., 2010. Э.  Ти се л ьто н , Герменевтика, Коллоквиум, Черкассы, 2011, էջ 69–84, եւ այլն

2 Միջին դարերում քրիստոնեության արեւելյան եւ կամ արեւմտյան հոգեւոր գրամշա-
կույ թում գիտամեկնության (էկզեգետիկայի) եւ մեկնագիտության (հերմենեւտիկայի) 
որպիսության վերաբերյալ տե՛ս B e rt r a n d  d e  M a r g e r i e , An Introduction to the History of 
Exegesis, vol: 1 – Th e Greeke Fathers, Saint Bede’s Publication, Petersham, Massachusett s, 1993, vol: 2 – Les 
premiers grands exégètes latins (Paris 2009); vol: 3 – Introduction to the History of Exegesis: Saint Augustine, 
Fordham University, 1991; H e n r i  d e  L u b a c , Medieval Exegesis: Th e four senses of scripture, by Wm. 
B. Eerdmans Publishing Co. (Grand Rapids. Michigan) and by T&T Clark Ltd (Edinburg, Scotland), USA, 
1998, vol: 1–3. В.  Я .  Са в р е й  (2010), Г.  Ш п е т,  Герменевтика и ее проблемы, Контекст; 1989, М., էջ 
234–240. Э .Ти се л ьто н , Герменевтика, Коллоквиум, Черкассы, 2011, էջ 111–136, եւ այլն:
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հիմն վում ու կա յա նում, ինք նա հաս կա նում ու գոր ծառ նում է որ պես աստ-
վա ծա բա նու թյանն ու հռե տո րու թյա նը ներ հյուս ու օժան դակ գի տա-
կարգ` հռե տո րու թյունն այս տեղ հաս կա նա լով որ պես եկե ղե ցա կան խոս-
քար վեստ:
Նկա տենք, որ միջ նա դա րյան քրիս տո նե ա կան մշա կու թա յին ավան-

դու թյու նում հռե տո րու թյունն էա պես տար բեր է ան տիկ հռե տո րու թյան 
ար վես տից: Հռե տո րու թյունն իրե նում ունի տե սա կան եւ գործ նա կան 
բա ղադ րա տար րեր: Հռե տո րու թյան ար վես տը, որ պես ուսու ցա կարգ, 
ներ կա յա նում է որ պես տե սա կան խորհր դա ծու թյամբ եւ գործ նա կան կա-
տա րու մով կա յա ցող գի տե լիք: «Հռե տո րու թյան» գի տե լի քի բնույթն, ըստ 
Գա դա մե րի բնո րոշ ման, «ար վեստ ուսու ցա նող» է եւ ծա ռա յում է պեր-
ճա խո սու թյան ար վես տին: Իր գի տե լի քի բնույ թով այդ կերպ «ար վեստ 
ուսու ցա նող» է նաեւ պո ե տի կան` իր ուսու ցո ղա կան ծա ռա յու թյու նը մա-
տու ցե լով քերթող ար վես տին եւ բա նաս տեղ ծա կան ստեղ ծա գոր ծու թյուն-
նե րի գնա հատ մա նը3:
Ան տիկ հույն սո փեստ նե րի բա նար վես տում սկզբնա վոր վե լով, առ-

հա սա րակ, հռե տո րու թյու նը կամ ճար տա սա նու թյու նը սահ ման վում է 
ոչ ըստ իր առար կա յի, այլ մի այն` ըստ իր կա տա րու մի. «Ճար տա սա նու-
թիւն է հա ւա նու թե ան արար չա կան»4, որի պատ ճա ռով եւ այդ սահ մա-
նու մը կա տա րյալ չէ, «քան զի ոչ մի այն ճար տա սա նու թիւն է հա ւա նու թե-
ան արա րիչ, այ լեւ տրա մա բա նա կան իմաս տա սի րու թիւնն»5: Հռե տո րու-
թյու նը հա վա նու թյուն եւ կամ հա մո զում է արա րում՝ բա նար վես տա յին 
իր ամե նայն ար տա հայ տու թյուն նե րում ոչ միշտ սկզբուն քա յին նպա տակ 
առա ջադ րե լով ճշմար տու թյան իմա ցա հայ տու մը, այլ մարդ կա յին կյան-
քում հա նուն մի մի այն հա վա նու թյան եւ կամ հա մոզ ման արար ման՝ բա-
նար վես տի կի րառ ման ճշմար տավ րեպ որեւ որ կան խադ րյալ իր նպա-
տակ նե րին են թա կար գե լով կամ են թա դա սե լով բուն ճշմար տու թյու նը: 
Սա կայն, ի տար բե րու թյուն «հա վա նու թյան (եւ կամ հա մո զու մի – Ռ. Ք.) 
արար ման» իդե ա յով իր ներ քին ու ար տա քին կեր պա վո րու թյունն ունե-
ցող ան տիկ հու նա կան հռե տո րու թյան ար վես տի, մի ջին դա րե րում քրիս-
տո նե ա կան Եկե ղե ցու աստ վա ծա բա նա կան գի տու թյուն նե րի ու ար վեստ-
նե րի մեջ տրա մագ ծո րեն այլ է հռե տո րու թյան բուն իդե ան եւ ըստ այդմ՝ 

3 Տե՛ս Х . -  Г.  Га д а м е р, Истина и метод, М., 1988, էջ 226:
4 ԴԱՒԻԹ  ԱՆՅԱՂԹ , Սահմանք իմաստասիրութեան – Երկասիրութիւնք փիլիսոփայականք, 

Երեւան, 1980, աշխ. Ս. Արեւշատյանի, էջ 51:
5 Անդ, էջ 51:
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նաեւ ներ կա ռուց ված քը: Քրիս տո նե ա կան հռե տո րու թյան կո չու մի, իդե-
ա յի ու այդ իդե ա յին մտա հա յե ցող դի տա վո րու թյան եւ ըստ այդմ` կեր-
պա րա նու մի ու կա տա րու մի բուն իս կու թյու նը մի ջոց նե րի մեջ խտրա կա-
նու թյուն չդնե լով ու ամեն գնով, այդ թվում` նաեւ ոչ բա րո յա կան մի ջոց-
նե րով եւ նույ նիսկ կեղ ծիք նե րով ու ոչն չա րա րու թյամբ այ լոց հա մո զե լու 
նպա տա կին հաս նե լը չէ: Միջ նա դա րում եկե ղե ցա կան հռե տո րու թյու նը 
կամ խոս քար վես տը իր դի տա վո րու թյամբ ու կա տա րու մով ներ կա յա-
նում է «Աստծու Բա նի քա րո զու թյան» իդե ա յով` իր ներ քին ու ար տա քին 
կեր պա րան մամբ: Մի ջին դա րե րի քրիս տո նե ա կան հռե տո րու թյու նը, ըստ 
իր բուն կոչ ման ու իս կու թյան, աստ վա ծա յինն ու հենց Ճշմար տու թյունն` 
ի փրկու թյուն մարդ կանց բա նա խո սելն է: Աստ` հռե տո րու թյունն իր կոչ-
մա նը հա մա պա տաս խան գո յու թյամբ` ներ կա յա նում է, եւ հարկ է այն 
հաս կա նալ որ պես եկե ղե ցա կան խոս քար վեստ, որի դի տա վո րու թյու նը, ըստ 
այդմ` կեր պա րա նումն ու կա տա րումն է` հաս կա նալ իս կու թյու նը եւ մեկ նո ղա-
բար այն բա ցո րո շել` աստ վա ծա շունչ ամե նայն գրոց իմաս տու թյունն ուսում-
նա սեր ամեն քին մա տու ցե լու հա մար:
Քրիս տո նե ա կան հռե տո րու թյունն իր իս կա կան գո յու թյամբ ներ կա յա նում 

է` առ Աստ ված առինք նող եկե ղե ցա կան կյան քում ճշմար տու թյունն ու բա-
րին որ պես մարդ կա յին կե ցու թյան հա մար անհ րա ժեշտ ու նա խընտ րե լի պի-
տո յու թյուն, հաս կա ցող ու մա տու ցա նող խոս քար վեստ ու հենց տե սու թյուն` 
անհ րա ժեշտ ու օգ տա կար եկե ղե ցա կան քա րոզ խո սու թյան: Աս վա ծը, սա-
կայն, չի նշա նա կում, թե նույն միջ նա դա րում բա նա վոր եւ կամ գրա վոր 
իր ար տա հայ տու թյամբ հռե տո րու թյու նը եր բեմն չի կա յա ցել իր անիս կա-
կան գո յու թյամբ` իր բուն կո չու մից եւ ըստ այդմ իր գո յու թյան իս կու թյու-
նից օտա րա ցյալ ներ քին ու ար տա քին կեր պա ռու թյամբ:
Էա կան է նկա տել, որ թեեւ միջ նա դա րում հեր մե նեւ տի կան պրակ տի-

կո րեն գոր ծառ նում էր որ պես աստ վա ծա բա նու թյանն ու հռե տո րու թյա նը 
ներ հյուս ու օժան դակ գի տա կարգ, այ նու ա մե նայ նիվ, հեր մե նեւ տի կա յի 
խնդրա կարգն ու կա տա րու մը հիմ նա րար է նրանց հա մար: Հեր մե նեւ-
տի կա յի խնդրա կարգն ու կա տա րու մը սկզբուն քո րեն գե րա զան ցում է 
հռե տո րու թյան եւ նույ նիսկ քրիս տո նե ա կան հռե տո րու թյան խնդրա-
կարգն ու կա տա րու մը: Քան զի մինչ աստ վա ծա շունչ ամե նայն գրե րում 
հայտ նյալ Աստծու Բա նի քա րոզ խո սու թյու նը, առաջ նա հեր թո րեն անհ րա-
ժեշտ է այդ գրե րում ասա ցյա լի ստույգ հաս կա ցում ու մեկ նու թյուն: Իսկ 
Սուրբ Գրե րում ասա ցյա լին ստու գու թյամբ վե րա հա սու լի նե լու հա մար 
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առաջ նա հեր թո րեն հարկ է հար ցադ րել ու առա ջադ րել ստույգ հաս կաց-
ման ու մեկ նու թյան որ պի սու թյան բա ցա հայ տու մը եւ ապա՝ կի րա ռել 
այն աստ վա ծա շունչ ամե նայն գրոց նկատ մամբ, որ եւ աստ վա ծաշն չյան 
հեր մե նեւ տի կա յի խնդիրն ու կա տա րումն է: Առա վել զար մա նա լի է միջ-
նա դա րյան հեր մե նեւ տի կա յի հա րա բե րակ ցու թյու նը աստ վա ծա բա նու-
թյա նը, քան զի նա խա պես՝ հաս կաց ման ու մեկ նու թյան որ պի սու թյու նը 
բա ցա հայ տե լով, այ նու հե տեւ աստ վա ծա շունչ ամե նայն գրե րի բո վան դա-
կա յին, ճշմա րիտ իմաս տին հա սու դառ նա լու ու մեկ նե լու իր դի տա վո րու-
թյամբ ու կա տա րու մով ար դեն հեր մե նեւ տի կան սկզբուն քո րեն նույ նա-
նում է աստ վա ծա բա նու թյա նը:

2. «Հնա րա վոր է, ոչ այլ որեւէ դա րաշր ջան է այն չափ «հեր մե նեւ տի-
կա կան», որ չափ մի ջին դա րե րը, չնա յած որ այն չի ունե ցել լայ նո րեն ճա-
նա չում: Այդ ժա մա նա կըն թա ցում միտ քը լե ցուն էր գի տա մեկ նու թյամբ ու 
ծա նո թագ րու թյամբ կե նա գործ ված ձեւ ե րի լայն տե սա կա նի ով, եւ Սուրբ 
Գրե րը մշտա կա մեկ նա բա նու թյուն նե րի ու վե րա մեկ նա բա նու թյունն-
նե րի կի զա կետն էին: Եւ այն չափ բա զում էր, որ դա րաշր ջա նը կա րող է 
ուսու ցա նել մեզ հեր մե նեւ տի կա յի պրակ տի կա յի վե րա բե րյալ»6: Մի ջին դա-
րե րում հեր մե նեւ տի կա յի ներ կա յու թյու նը չէր սահ մա նա փակ վում զուտ 
գործ նա կան-կի րա ռա կան իր ար տա հայ տու թյուն նե րով, աստ վա ծա շունչ 
ամե նայն գրե րի սոսկ գի տա մեկ նու թյամբ: Մեզ հա սած աշ խա տու թյուն-
նե րի եւ եր բեմն դրանց պատառիկնե րի կամ մի մի այն տե ղե կու թյուն նե-
րի հա մա ձայն, հեր մե նեւ տի կան ոչ մի այն ան տիկ շրջա նում, այ լեւ այ նու-
հետ՝ քրիս տո նե ա կան միջ նա դա րում գո յու թյուն է ունե ցել ոչ մի այն զուտ 
գործ նա կան ու հենց կի րա ռա կան իր ար տա հայ տու թյուն նե րով, որոշ մեկ-
նու թյուն նե րի՝ գի տա մեկ նու թյան (էկ զե գե տի կա յի) տես քով, այ լեւ իրա-
գործ վել են տե սա կան մշա կում ներ՝ ար դեն նաեւ մեկ նա գի տու թյա նը (հեր-
մե նեւ տի կա յին) վե րա բե րող եր կեր: «Մի ջին դա րե րում հեր մե նեւ տի կան 
սկսեց ձեռք բե րել գի տու թյան բնու թագ ծեր: Դա առաջ նա հեր թո րեն կապ-
ված էր Սուրբ Գրոց մեկ նա բա նու թյան ընդ հա նուր կա նոն նե րի մշակ ման 
անհ րա ժեշ տու թյան հետ: Բա ցի այդ, մի ջին դա րե րում լայն տա րած ված 
տե սա կետ էր, որ ամե նայն իրեր եւ իրա դար ձու թյուն ներ իս կը նշան ներ 
են, որոն ցով Աստ ված կա մե նում է որեւէ բան հայտ նել մեզ: Ուստի եւ 

6 M .  B e u s h o t, Hermeneutics in medieval thought—Th e Routledge companion to hermeneutics, 
ed. By J. Malpas and H.-H. Gander, engl. trans. by J. Tubert-Oklander, Routledge Taylor and Francis Group, 
London and New York, 2015, p. 23. 
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ամե նայն գի տե լիք հարկ է դի տար կել որ պես հաս կա ցում: Այն առա ջա-
նում է մեզ շրջա կա նշան նե րի ստույգ մեկ նա բա նու թյան ար դյուն քում»7: 
Ար դա րեւ, այն, ինչն Աստ ված կա մե նում է հայտ նել մարդ կանց, վե րա բե-
րում է եր կուս տեք՝ ե՛ւ արար չու թյան ու այս առու մով՝ ամե նայն արա րա-
ծոց որ պես այդ պի սին գո յու թյան ու գոր ծառ նու թյան, ե՛ւ նա խախ նա մու-
թյան ու այս առու մով՝ հա մաշ խար հի՝ ըստ ին քյան հա մա գո յու թյան, որում 
եւ՝ մարդ կա յին ինք նու թյան ու կյան քի անհ րա ժեշտ ու նա խընտ րե լի՝ ներ-
կա տա րե լա գործ վող լի նե լի ու թյան իս կու թյուն նե րը հայ տող իմաս տու թյան 
խոր հուրդ նե րին, ըստ մարդ կա յին կա րո ղու թյան, վե րա հա սու եւ ըն կալ 
խորհր դի մա ցու թյամբ նե րի մաստ նաց մա նը: Իսկ արար չու թյան եւ ուրեմն՝ 
ամե նայն գո յի՝ ըստ ին քյան գո յու թյան իս կու թյան, ինչ պես նաեւ նա խախ-
նա մու թյան եւ ուրեմն՝ մարդ կու թյան ան ցյալ, ներ կա ու ապա գա կեն սա-
գո յու թյան անհ րա ժեշտ ու նա խընտ րե լի իս կու թյան խորհր դի մա ցու թյանը 
վե րա հա սու ու ըն կալ լի նել՝ կնշա նա կի՝ քննախորհր դա ծու թյամբ հաս կա-
նալ՝ առ նե րի մա ցու թյուն եւ մեկ նու թյամբ՝ առ այ լոց հայ տի մա ցու թյուն 
հնա րա վո րել, նպաս տա վո րել ու ապա հո վել բուն իմաս տու թյուն, որով եւ՝ 
մարդ կա յին ինք նու թյա նը, կյան քին ու մշա կույ թին՝ առ իմաստ նու թյուն եւ 
ամե նայն առա քի նու թյուն ու բա րե կար գու թյուն վե րըն թա ցի կա տա րե լու-
թյուն, ըստ մարդ կա յին կա րո ղու թյան: 
Քրիս տո նյա բա զում մտա ծող նե րի հա յացք նե րում ոչ բա ցան շա նա-

կո րեն (էքսպ լի ցիտ) ար տա հայտ ված, այլ նե րան շա նակ (իմպ լի ցիտ) իր 
ներ կա յու թյամբ՝ քննախորհր դա ծու թյամբ բա ցա հայ տե լի է մեկ նա գի տու-
թյան (հեր մե նեւ տի կա յի) հա յե ցա կարգ՝ զա տո րո շե լով այն նրանց գի տա-
մեկ նո ղա կան (էկ զե գե տի կա կան) բնույ թի եր կե րից: Մի ջին դա րե րում, 
սա կայն, գրվել են աստ վա ծա շունչ ամե նայն գրե րում ասա ցյա լի ոչ մի-
այն որոշ մեկ նա բա նու թյուն ներ, այ լեւ հենց ստույգ հաս կաց ման ու մեկ-
նու թյան վե րա բե րյալ տե սա կան աշ խա տու թյուն ներ, բուն հեր մե նեւ տի-
կա յի հա յե ցա կարգ իրեն ցում եւ կամ իրեն ցով բա ցո րոշ իմա ցա հայ տող 
եր կեր, որոնց կեր պօ րի նակ ներ են Որո գի նե սի եր կում առանձ նա ցող ու 
ամ փոփ որո շա կի մի բա ժի նը8 եւ Օգոս տի նո սի ամ բող ջա կան մի եր կը9: 

7 Г.  Б.  Гу т н е р, Философия языка, Изд. УРАО, М., в 3-х частях, ч. 3, с. 4.
8 Տե՛ս О р и г е н , О началах, Новосибирск, 1993.
9 Տե՛ս А в г у с т и н  Б л а ж е н н ы й , Христiанская наука, или Основанiя св. Герменевтики и 

церковнaго красноречiя, Кiев, 1835. Au gu st i n e , On Christian Doctrine, transl. by prof. J.F. Shaw, – in Th e 
Works of Aurelius Augustine, ed. by the Rev. Marcus Dods, vol. IX, Edinbourgh, 1873, p. 1–173. տե՛ս նաեւ 
Au gu st i n e , De Doctrina Christiana, edited and translated by R.P. H. Green, Oxford University Press, New 
York, 1995 (լատիներեն բնագրի եւ անգլերեն թարգմանության համադրությամբ):
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Այս առն չու թյամբ հարկ է ընդգ ծել, որ Օգոս տի նո սի «Քրիս տո նե ա կան 
գի տու թյու նը»10 աշ խա տու թյու նում հե տեւ ո ղա կա նո րեն վեր լու ծա կան 
մտոք շա րա հյուս մամբ՝ հստա կամ տո րեն ու անս քո ղա բար բա ցան շա նա-
կու թյամբ սկզբուն քո րեն ար դեն իսկ հայ տո րոշ վել է «մեկ նա գի տու թյան» 
քրիս տո նե ա կան հա յե ցա կարգ, այլ ոչ թե սոսկ զա տո րո շե լի է նրա գի-
տա մեկ նո ղա կան (էկ զե գե տի կա կան) բնույ թի եր կե րից՝ դրան ցում սեր-
տո րեն ներ հյուս ված եւ մի մի այն նե րան շա նակ (իմպ լի ցիտ) ու առա վե-
լա պես թա քու ցյալ իր ներ կա յու թյու նից: Օգոս տի նո սի այդ եր կը մաս-
նա գի տա կան գրա կա նու թյու նում ար դեն իսկ ճա նա չում է գտել որ պես 
«գրա կան-հռե տո րա կան եւ հեր մե նեւ տի կա կան տե սու թյան ան նա խա-
դեպ աշ խա տու թյուն»11: 
Ահա վա սիկ, ան տիկ ժա մա նակ նե րից սկզբնա վոր վե լով՝ քրիս տո նե ա-

կան միջ նա դա րյան գրամ շա կույ թում եւս գի տա մեկ նու թյա նը (էկ զե կե տի-
կա յին) ներ հյուս ված ու նաեւ առըն թեր՝ ուրույն իր խնդրա կար գի առա-
ջադր մամբ անհ րա ժեշ տո րեն նշա նա կա լի իր կա րիքն ու հե տեւ ո ղա կան 
կազ մա կերպ ված կա յա ցումն է ունե ցել մեկ նա գի տու թյու նը եւ կամ մեկ-
նար վես տը (հեր մե նեւ տի կան): Եւ այս առու մով Ս. Օգոս տի նոս Երա նե լու 
եր կե րի շար քում քրիս տո նե ա կան հռե տո րու թյան կամ եկե ղե ցա կան խոս-
քար վես տի՝ Աստծու Բա նի քա րոզ խո սու թյան, խնդրա կար գը գե րա զան-
ցող ու հենց հիմ նադ րող «միջ նա դա րյան հեր մե նեւ տի կա յի» խնդրա կար-
գի ու կա տա րու մի՝ ամե նայն աստ վա ծա շունչ գրե րում ասա ցյա լի ստույգ 
իմաս տի հաս կաց ման ու մեկ նա բա նու թյան, որ պի սու թյան վե րա բե րյալ 
ուշագ րավ իր ասե լի քով է ներ կա յա նում «Քրիս տո նե ա կան գի տու թյու նը» 
եր կը: Օգոս տի նոսն իր այս աշ խա տու թյամբ հե տա մուտ է հայ տո րո շել 
Սուրբ Գրոց իմաս տի ստույգ բա նա հա սու թյան (հաս կաց ման) ու մեկ նա-
բա նու թյան եղանակը՝ ընդ հա նուր սկզբունք նե րը, կա նոն ներն ու մե թոդ-
նե րը, կնշա նա կի՝ բա ցո րոշ ներ կա յաց նել Սուրբ Գրոց «հաս կաց ման» ու 
«մեկ նու թյան» իս կու թյունն իմա ցա հայ տող «Աստ վա ծաշն չյան Մեկ նա գի-
տու թյան» կամ «Սրբա զան Մեկ նա գի տու թյան» հա յե ցա կարգ, իրա գոր ծե-
լով այն իր բուն նշա նա կե տին հա սու կա տա րու մով՝ որոշակի կի րա ռու-
թյամբ Աստ վա ծա շունչ Գրոց իմաս տու թյան խոր հուրդ ներ մեկ նո րո շե լով: 
Նրա «Քրիս տո նե ա կան գի տու թյու նը» աշ խա տու թյու նը ներ կա յա նում 

10 Օգոստինոսի երկի ճշգրիտ անվանումն առավել ստույգ կարելի է փոխադրել գրաբար 
հայերենով՝ «Յաղագս Քրիստոնէական Գիտութեան»:

11 M .  Ve s s e y,  Augustine among the Writers of the Church – A companion to Augustine, ed. by M. Vessey 
with the assistance of Shelley Reid, Wiley-Blackwell, A John Wiley & Sons Ltd, Publication, 2012, p. 243.
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է որ պես Սուրբ Գրոց բազ մա բո վան դակ իմաս տին համարժեք «հաս կաց-
ման» ու «մեկ նու թյան» իս կու թյու նը հայ տո րո շող խորհր դի մա ցու թյամբ՝ 
հենց «Գրոց»-ում ասա ցյա լի բուն իմաս տի ու իմաս տու թյան իմա ցա հայ-
տում: Իսկ դա նշա նա կում է, որ իր աշ խա տու թյու նում մի մի այն մեկ նա-
գի տու թյու նը եւ աստ՝ հաս կաց ման ու մեկ նու թյան ընդ հա նուր կա նոն-
նե րը, սկզբունք ներն ու եղանակնե րը չէ, որ ներ կա յաց վում են, ինչ պես 
Ֆր. Շլա յեր մա խե րից ի վեր՝ ժա մա նա կա կից փի լի սո փա յա կան հեր մե նեւ-
տի կա յում, այ լեւ դրա հետ մեկ տեղ՝ Սուրբ Գրոց նկատ մամբ հաս կաց ման 
ու մեկ նու թյան ստու գի մաց կի րա ռու թյամբ՝ աստ վա ծա շունչ գրե րում 
բո վան դա կյալ ու հենց հայտ նյալ աստ վա ծա յին խոր հուրդն ու կամ քը եւ 
այդ կերպ՝ բուն իմաս տու թյու նը: Եւ ան շուշտ, այդ չի նշա նա կում, թե իրա-
գործ վում է ամե նայն «աստ վա ծա յին իրո ղու թյուն նե րի» ու նաեւ «մարդ-
կա յին իրո ղու թյուն նե րի», որում եւ նույն պես՝ աստ վա ծա յի նի, իս կու թյա-
նը հա սու լի ա բո վան դակ ու լի ա կա տար խորհր դի մա ցու թյունն ու մեկ նո-
րո շումը, որը սկզբուն քո րեն անհ նա րին է, քան զի մարդ կա յին մտա ծո-
ղու թյանն ու խոս քին անհ նար է իրե նում բո վան դա կել Աստ վա ծու թյան 
բնու թյու նում ու ինք նա գո յու թյու նում ներ հայտ եւ ամե նայ նում ու նաեւ 
հենց մարդ կա յին կյան քում Իր ներ կա յու թյու նում աստ վա ծա յի նի սքան-
չե լու թյունն առ հայ տող ան բո վան դա կե լի իմաս տու թյու նը: Օգոս տի նո սի 
այդ աշ խա տու թյու նում հե տա մուտ լի նե լով Սուրբ Գրոց «մեկ նա գի տու-
թյան» գո յու թյու նը, որ պի սու թյունն ու գոր ծառ նու թյու նը եւ մեկ նու սույց 
հնա րա վո րու թյունն իմա ցա հայ տել հենց Գրոց նկատ մամբ իր կի րա ռու-
թյան մեջ՝ որոշակի քննախորհր դած վող ամե նայ նի առն չու թյամբ իմաս-
տու թյան ուսում նա սեր ըն թեր ցո ղին մեկ նա հայտ է դրան ցում ներ բո վան-
դա կյալ ու նաեւ կեր պա ռյալ բուն աստ վա ծա յի նի ու հենց աստ վա ծա յին 
իմաս տու թյան խորհր դի մա ցու թյունը՝ ըստ մարդ կա յին կա րո ղու թյան եւ 
աշ խա տու թյան «խնդրո բա նի» ու բուն նպա տա կի կա տա րու մով սահ մա-
նյալ չա փա վո րու թյան: 

4. Ամե նայն ժա մա նակ նե րում՝ ե՛ւ մի ջին դա րե րում, ե՛ւ ժա մա նա կա-
կից շրջա նում, մարդ կա յին գի տա կան մտքի՝ առ իմաս տու թյուն վե րըն-
թա ցու թյան հա մար էա կան է քննախորհր դա ծու թյամբ հար ցադ րել, 
հաս կա նալ ու մեկ նո րո շել ամե նայ նի եւ աստ՝ որոշակի Սուրբ Գրոց մեկ-
նա գի տու թյան որ պես այդ պի սին գո յու թյան իս կու թյու նը հայ տող իմաս տը 
եւ այդ իմաս տում պա հյալ իմաս տու թյան խոր հուր դը: Ան շուշտ, էա կան 
տար բե րու թյուն ներ կան «գի տու թյան» վե րա բե րյալ միջ նա դա րյան եւ 
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ժա մա նա կա կից ըմբռ նում նե րի մի ջեւ, սա կայն, տար բե րա կիչ առանձ-
նա հատ կու թյուն նե րի հետ մեկ տեղ, կա րե լի է իմա ցա հայ տել նաեւ ընդ-
հան րու թյուն՝ հան րա հատ կու թյուն: Գի տու թյան վե րա բե րյալ եր կուս տեք՝ 
միջ նա դա րյան եւ ժա մա նա կա կից ըմբռ նում նե րի առն չու թյամբ հարկ է 
ամ րագ րել մտքի համապարփակ մի քա նի բա նա ձեւ եր, որոն ցում առաջ-
նա հերթ ու մեկ նար կա յին է գի տա կան գի տե լի քը սահ մա նող բա նա ձեւը, 
ըստ որի՝ գի տա կան գի տե լի քը իս կու թյուն հայ տող միտքն է12: Իս կու թյու նը 
բազ մա բո վան դակ է, եւ իս կու թյուն հայ տո րո շող գի տա կան գի տե լիքն 
իր կա յաց ման ըն թաց քում կա րող է լի նել գու ցե մի մի այն նկա րագ րա-
կան եւ գու ցե ար դեն նաեւ պատ ճա ռի մաց գի տե լիք: Ընդ որում, որեւ-
ի ցե գո յի կամ գոր ծի գո յու թյան որ պի սու թյու նը բա ցա հայ տել՝ կնշա նա-
կի բա ցա հայ տել նշա նա կու թյուն ներ կամ իմաստ ներ: Եւ ամե նայն գո յի 
գո յու թյան որ պի սու թյան առն չու թյամբ բա ցա հայտ վող իմաս տը կա րող 
է լի նել եռա կի հնա րա վո րու թյամբ` թե րի մաստ, թյու րի մաստ եւ, վեր ջա-
պես, ճշմա րիտ իմաստ, ասել է թե` բուն իս կու թյու նը հայ տող իմաստ, որի 
հետ եւ գործ ունի գի տա կան հե տա զո տու թյունն ու գի տու թյու նը13: Հարկ 
է նաեւ ամ րագ րել, որ մարդ կա յին կյան քի ամե նայն «իրաց եւ գոր ծոց» 
ճշտի մա ցու թյան հա մար էա կան է քննախորհր դա ծու թյամբ հար ցադ րել, 
հաս կա նալ ու մեկ նո րո շել ամե նայ նի որ պես այդ պի սին գո յու թյան իս կու-
թյու նը հայ տող իմաս տը եւ այդ իմաս տում պա հյալ իմաս տու թյան խոր հուր-
դը: Ահա վա սիկ, գի տա կան գի տե լի քի վե րո բե րյալ բա նա ձեւը կա րե լի է 
ներ կա յաց նել առա վել ման րա կերտ ու հենց նպա տա կա հա սու բա ցո րոշ-
մամբ. գի տա կան գի տե լի քը իս կու թյուն հայ տող խորհր դի մաց միտքն է, կամ 
ավե լի կարճ՝ գի տա կան գի տե լի քը իս կու թյուն հայ տող խորհր դի մա ցու թյունն 
է: Եւ իհար կե, իմաս տու թյան խոր հր դի գի տե ցու մը կամ խորհր դի մա ցու-
թյու նը նշա նա կետն է ոչ մի այն գի տա կան գի տե լի քի, այ լեւ ամ բող ջա կան 
գի տու թյան: Գի տու թյան կո չու մը եւ ըստ այդմ՝ դի տա վո րու թյու նը, կեր պա-
րա նումն ու կա տա րումն է՝ խորհր դա ծու թյամբ հաս կա նալ ու մեկ նո րո շել 
ամե նայն գո յի որ պես այդ պի սին գո յու թյան իս կու թյու նը հայ տող իմաս տը 
եւ այդ իմաս տում պա հյալ իմաս տու թյան խոր հուր դը14: Ար դա րեւ, ճա նա չել 

12 Ռ . ՔՈՉԱՐ ՅԱՆ , Պատմությունը եւ Հերմենեւտիկան, Գիրք 1. Մովսես Խորենացու 
պատմագիտական հայեցակարգը, «Փրինթինֆո», Եր., 2016, էջ 175. տե՛ս նաեւ 
Ռ . ՔՈՉԱՐՅԱՆ ,Կրթություն եւ Հերմենեւտիկա. Կրթություն՝ առ իմաստություն, Եր., 2018, էջ 
191, 206:

13 Տե՛ս անդ, էջ 64. տե՛ս նաեւ Ռ . ՔՈՉԱՐՅԱՆ , Պատմությունը եւ Հերմենեւտիկան, Գիրք 1., 
Մովսես Խորենացու …, էջ 86, 310:

14 Ռ . ՔՈՉԱՐՅԱՆ ,Կրթություն եւ Հերմենեւտիկա. Կրթություն՝ առ իմաստություն, էջ 216: 
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կամ հաս կա նալ որեւ ի ցե իրո ղու թյուն՝ կնշա նա կի հա սու լի նել դրա իս-
կու թյու նը հայ տո րո շող իմաս տին ու այդ իմաս տում պա հյալ իմաս տու-
թյան խոր հր դին եւ այդ կերպ՝ կա տա րե լա գործ վել ու կա յա նալ որ պես 
հենց իմաս տու թյան գի տե լիք: Գի տու թյունն այն ժամ, այն կերպ ու այն չափ է 
ճշմար տու թյամբ գի տու թյուն, երբ սկզբուն քո րեն դի տա վո րու թյուն ու կա տա-
րում ունի` հաս կա նալ ու բա ցա հայ տել ի մ ա ս  տ ո ւ  թ յ ո ւ ն , այդ կերպ՝ ինք-
նա հաս կա նա լով, կա տա րե լա գործ վե լով ու կա յա նա լով որ պես աստ վա ծա-
յին ու մարդ կա յին իրո ղու թյուն նե րի եւ կամ ամե նայն գո յի գո յու թյան որեւէ 
մաս նա վոր ոլոր տի իս կու թյու նը հայ տող իմաս տի, որում եւ` իմաս տու թյան 
գի տու թյուն: Քան զի իր իս կու թյունն իրե նում ունե ցող եւ ուրեմն` իս կա-
կան ու կա տա րե լու թյան ձգտող գի տու թյու նը հենց իմաս տու թյան գի-
տու թյուն է: Եւ եթե գի տու թյու նը հե տա մուտ չէ իմաս տու թյան ու հենց 
իմաս տու թյան գի տու թյուն չէ, ապա` չգի տի եւ որեւէ ինչ ու չգի տի իս կու-
թյուն եւ այն ամե նը, ին չը կար ծում ու հա վակ նում է, թե գի տի, սխալ գի-
տի: Ար դա րեւ, եթե գի տու թյունն չգի տի իս կու թյուն ու իմաս տու թյուն, չգի տի 
եւ ոչինչ, եւ այն, ին չը կար ծում է, թե գի տի, չգի տի այն պես, ինչ պես պի տո էր 
գի տե նալ15:
Ան շուշտ, մարդ կա յին մտքի պատ մու թյու նում ոչ ամե նայն գի տե լիք 

եւ կամ գի տու թյուն է իրե նում ինք նա հաս կաց վել, կա յա ցել ու մշտա կա 
վե րըն թա ցու թյամբ ներ կա տա րե լա գործ վել որ պես իմաս տու թյան գի տու-
թյուն ու հենց խորհր դի մա ցու թյուն, այդ կերպ՝ իր կա տա րու մի լրու մին ու 
բուն նշա նա կե տին դե ռեւս ոչ հա սու իր որ պի սու թյամբ ներ կա յա նա լով 
որ պես նա խա գի տու թյուն16: Գի տե լի քի եւ կամ գի տու թյան բուն կո չու մի եւ 
ըստ այդմ՝ իս կու թյան եւ հենց որա կա յին կա տա րե լու թյան հաս կա ցու մը 
որ պես «իմաս տու թյան գի տե լիք» եւ կամ «իմաս տու թյան գի տու թյուն»՝ 
ամե նեւ ին չի նշա նա կում, թե այս կյան քում գի տու թյան կա տա րումն իր 
այդ կերպ, այդ չափ ու այ դո րակ լրու մի հաս նե լով՝ կա րող է ունե նալ կամ 
մտա հա յել իր ավար տը, քան զի իմաս տու թյու նը սկզբուն քո րեն ան սահ-
ման է: Եւ գի տե լի քի ու գի տու թյան կա տա րու մի լրու մը որ պես «իմաս-
տու թյան գի տե լիք ու գի տու թյուն»՝ իրե նում ներ հայ տում է նաեւ ար դեն 
բուն «իմաս տու թյան» կա տա րու մի ան սահ մա նու թյուն: 

15 Տե՛ս անդ, էջ 193, 212–213. տե՛ս նաեւ Ռ . ՔՈՉԱՐՅԱՆ , Պատմությունը եւ Հերմենեւտիկան, 
Գիրք 1., Մովսես Խորենացու …, էջ 20, 185: 

16 Ռ .  ՔՈՉԱՐՅԱՆ ,Կրթություն եւ Հերմենեւտիկա. Կրթություն՝ առ իմաստություն, էջ 102, 
119, 235. իսկ հատկապես պատմագիտության առնչությամբ տե՛ս նաեւ Ռ . ՔՈՉԱՐՅԱՆ , 
Պատմությունը եւ Հերմենեւտիկան, Գիրք 1. Մովսես Խորենացու…, էջ 189, 190–191, 193, 595:
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Վե րո ա սա ցյալն ամ փո փե լով ու կի րա ռե լով ընդ հան րա պես «միջ նա-
դա րյան մեկ նա գի տու թյան» եւ որոշակի Օգոս տի նո սի մեկ նա գի տու թյան 
նկատ մամբ եւ հի շե լով, որ այն ոչ մի այն որ պես հաս կաց ման ու մեկ նու-
թյան իս կու թյան բա ցա հայ տու թյուն ու խորհր դի մա ցու թյուն է, այ լեւ ար-
դեն հաս կաց ման ու մեկ նու թյան խորհր դի մա ցու թյան ան մի ջա կա նո րեն կի-
րա ռու թյամբ՝ նաեւ հենց Սուրբ Գրո ցում բո վան դա կյալ ի մ ա ս  տ ո ւ  թ յ ա ն 
խորհր դի մա ցու թյուն, կա րե լի է ամ րագ րել, որ ընդ հան րա պես՝ «միջ նա դա-
րյան մեկ նա գի տու թյու նը» եւ աստ որոշակի՝ Օգոս տի նո սի «Սուրբ Գրոց 
մեկ նա գի տու թյու նը» ներ կա յա նում են ե՛ւ որ պես «իս կու թյան հեր մե նեւ տի-
կա» եւ որ պես «իմաս տու թյան հեր մե նեւ տի կա»17, թեեւ եր բեւէ միջ նա դա-
րում ու նաեւ այ նու հետ եւ մինչ այժմ չեն ինք նա հաս կաց վել, նույ նո րոշ-
վել ու ան վա նա կոչ վել որ պես այդ պի սին:
Արդ՝ ինչ պի սի՞ն է Սուրբ Գրոց օգոս տի նո սյան մեկ նա գի տու թյան որ-

պես այդ պի սին գո յու թյան իս կու թյունն ու իմաս տու թյու նը: «Ամե նայն 
գո յի գո յու թյան» եւ որոշակի «Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու թյան գո յու թյան» 
ուսում նա սի րու թյան սկզբուն քա յին խնդրա կար գի լու ծու մը, այն է՝ իս կու-
թյու նը հայ տող իմաս տի, որում եւ իմաս տու թյան խոր հր դի հաս կա ցումն ու 

17 Ռ . ՔՈՉԱ Ր ՅԱՆ , Հանս-Գեորգ Գադամերի փիլիսոփայական հերմենեւտիկան, Եր., 
2006, էջ 211, 217, 220: Նախկին իմ աշխատություններում «իսկության հերմենեւտիկա» 
էին բնորոշվել Հ.-Գ. Գադամերի եւ Պ. Ռիկյորի հերմենեւտիկայի ուսմունքները: 
Հետագա ուսումնասիրությամբ այդ իդեայի ու հայեցակարգի սաղմնավորումն ու բուն 
նախապատմությունը հայտնաբերվել ու հետազոտվել է անտիկ շրջանում (տե՛ս Ռ .  ՔՈՉԱՐՅԱՆ , 
«Իսկության հերմենեւտիկայի» կայացման նախադրյալները անտիկ շրջանի հերմենեւտիկայի 
դիցապատում եւ ռացիոնալ նախապատմությունում – Փիլիսոփայությունը արդի աշխարհում, 
գիտաժողովի նյութեր, Եր., 2017, էջ 17–32): «Իսկության հերմենեւտիկան» էականորեն 
ներկատարելագործող ու վերակատարումի բերող էական գաղափարներով տողերիս 
հեղինակի կողմից ստեղծվել ու առաջադրվել է նաեւ «իմաստության հերմենեւտիկայի» 
նոր իդեան ու հայեցակարգը (տե՛ս Ռ . ՔՈՉԱՐ ՅԱՆ , «Իմաստության հերմենեւտիկան»` 
ամենայն գիտության եւ փիլիսոփայության հիմնորոշ ու համընդհանուր մեթոդաբանական 
հայեցակարգ – Արդիականության մարտահրավերները. փիլիսոփայական եւ հոգեբանական 
հիմնախնդիրներ, միջազգային գիտաժողով, ԵՊՀ հրատ., Եր., 2014, էջ 18–21. տե՛ս նաեւ երկու 
մենագրությունները՝ Ռ . ՔՈՉԱՐՅԱՆ ,  Պատմությունը եւ Հերմենեւտիկան, Գիրք 1., Մովսես 
Խորենացու…, 161–186 եւ Ռ . ՔՈՉԱՐՅԱՆ ,Կրթություն եւ Հերմենեւտիկա. Կրթություն՝ առ 
իմաստություն, էջ 190–194)): Կանխասացությամբ կարելի է ասել, որ միջնադարագիտական 
իմ ուսումնասիրությունների ներկա ու նաեւ հետագա հրապարակումներով «իսկության 
հերմենեւտիկայի» եւ այն էականորեն ներկատարելագործող ու վերակատարումի բերող 
«իմաստության հերմենեւտիկայի» իդեաների ու հայեցակարգերի զարմանալի ու առավել 
հետեւողականությամբ ներկայությունը եւ, այդպիսով, ոչ սոսկ սաղմնավորումն ու բուն 
նախապատմությունը, այլեւ արդեն բուն պատմության կայացումը հայտնաբերվում 
ու հետազոտելի է դառնում նույնիսկ ավանդական հերմենեւտիկայում, որոշակի 
քրիստոնեական միջնադարում սուրբ հայրերի մեկնագիտության (հերմենեւտիկայի) ու 
գիտամեկնության (էկզեգետիկայի) տեսություններում ու կիրառություններում:



2018 Ժ. ՕԳՈՍՏԻՆՈՍԻ «ՍՐԲԱԶԱՆ ՄԵԿՆԱԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆԸ» 33

մեկ նո ղա բար բա ցո րո շու մը, ի՞նչ ուղենշ մամբ եւ բա ղադ րա տարր խնդիր-
նե րի ինչ պի սի՞ կար գա վո րու թյամբ է իրա գոր ծե լի դառ նում: Հար ցե րի 
ինչ պի սի՞ ըն թա ցա կար գով կամ ի՞նչ խնդրա կար գով է անհ րա ժեշտ ու նա-
խընտ րե լի կազ մա կեր պել ամե նայն կամ որեւ որ մաս նա վոր գո յի, իրո ղու-
թյուն նե րի որ պի սու թյան ուսում նա սի րու թյու նը:
Ինչ պես եւ նշում է Դա վիթ Ան հաղ թը՝ ու սյալ հին հույն իմաս տա սեր-

նե րից, գրե թե ամե նայն իրո ղու թյուն նե րի առն չու թյամբ ըն դուն ված է 
մաս նա բա ժա նո րեն քննախորհր դա ծու թյունն իրա գոր ծել չորս հար ցադ-
րու թյամբ՝ «գո յու թյուն ունի՞ ար դյոք», «ի՞նչ է», «ինչ պի սի՞ ինչ է», «ին չի՞ 
հա մար է»18: Ահա վա սիկ, Դա վիթ Ան հաղ թից ու սյալ հա մա խո հու թյամբ՝ 
իմաս տա սի րու թյան կամ որեւ ի ցե այլ գի տու թյան եւ աստ՝ նաեւ հենց 
«Սրբա զան Մեկ նա գի տու թյան» (կամ Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու թյան) վե-
րա բե րյալ քննու թյան են թա կա առա ջի կա հար ցե րը վե րոն շյալ չորսն են` 
ա) «գո յու թյուն ունի, ար դյո՞ք, մեկ նա գի տու թյու նը», բ) «ի՞նչ է» եւ գ) «ինչ-
պի սի՞ ինչ է մեկ նա գի տու թյու նը», կամ որ նույնն է` «որ պես ի՞նչ գո յու թյուն 
ունի մեկ նա գի տու թյու նը», դ) «ին չի՞ հա մար է մեկ նա գի տու թյու նը»: Նշված 
չորս հար ցադ րում նե րով ամ բող ջա ցող նպա տա կա յին խնդրա կար գի հա-
մա ձայն իրա գոր ծե լով ուսում նա սի րու թյու նը, բա ցա հայ տե լի է դառ նում 
Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու թյան բնու թյու նը, այ սինքն՝ մեկ նա գի տու թյան 
որ պի սու թյու նը՝ որ պես այդ պի սին գո յու թյան իս կու թյու նը: Իսկ բա ցա հայ-
տել մեկ նա գի տու թյան իս կու թյու նը հայ տող իմաս տը՝ կնշա նա կի բա ցա-
հայ տել նրա գո յու թյան հենց սե փա կան իմաս տը: 
Բո լոր այս հար ցերն իրենց ներ քին հիմ նո րոշ ու մի աս նող ներ կար-

գա վոր առնչ վա ծու թյունն ունեն «Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու թյան գո յու-
թյան» վե րա բե րյալ ներ քուստ բազ մա բո վան դակ ու հենց մեկ-մի աս նա-
կան հար ցին: Այս կերպ հո լո վա կի հարց ման մեջ հարց վո ղը «մեկ նա գի տու-
թյուն» գո յա վորն է` իրեն հա տուկ գո յու թյան կեր պի մեջ: Եւ այդ կնշա նա կի՝ 
ուսում նա սի րու թյան են թա կա է ոչ մի այն մաս նա բա ժան քննա խո հու-
թյամբ տվյալ գո յա վո րի «ի՞նչ» ու «ինչ պի սի՞ ինչ» լի նե լը հար ցադ րելն ու 
իս կու թյու նը բա ցո րո շե լը, այ լեւ ամ բող ջա կա նաց նող քննա խո հու թյան 
ու ար դեն ամ բող ջա կան իս կու թյան բա ցա հայտ ման հա մար հիմ նո րոշ 
մեկ այլ հարց եւս, թե` «ինչ պի սի՞ն է գո յու թյու նը` ներուժը եւ իրա գործ-
վա ծու թյու նը, քննառ վող գո յա վո րի», կամ՝ «ինչ պի սի՞ն է գո յու թյան այն 
եղանակը, որ եւ սկզբուն քո րեն հա տուկ է մտաքնն վող գո յա վո րին», եւ 

18 ԴԱՒԻԹ  ԱՆՅԱՂԹ , նշվ. աշխ., էջ 29:
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«իր կոչ մա նը հա մա պա տաս խան ու սկզբուն քո րեն սե փա կան գո յու-
թյան իս կու թյամբ, թե՞ անիս կու թյամբ է այդ գո յա վո րի գո յու թյունն իրա-
գործ վել այս կյան քի իրա կա նու թյու նում»: Աստ՝ քննախորհր դա ծու թյան 
«խնդրո նյութ» ունե նա լով որոշակի՝ «մեկ նա գի տու թյան գո յու թյու նը», 
իսկ որ պես «խնդրո բան»՝ հե տա մուտ լի նե լով «Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու-
թյան գո յու թյան իս կու թյու նը հայ տող խորհր դի մա ցու թյան», վե րոն շյալ 
չորս հար ցե րը լրաց նող այդ հար ցադ րու մը որոշակիա նում է հե տեւ յալ 
բա նա ձեւ մամբ՝ «ինչ պի սի՞ն է գո յու թյան այն եղանակը, որ եւ սկզբուն քո-
րեն հա տուկ է «մեկ նա գի տու թյա նը» եւ «իր կոչ մա նը հա մա պա տաս խան 
ու սկզբուն քո րեն սե փա կան գո յու թյան իս կու թյամբ, թե՞ անիս կու թյամբ է 
«մեկ նա գի տու թյան գո յու թյունն» իրա գործ վել մեկ նա գետ մտա ծո ղի հա-
յե ցա կար գում կամ այս կյան քի իրա կա նու թյու նում»:
Նշենք, որ առաջ նա յին հար ցը, թե՝ «գո յու թյուն ունի՞, ար դյոք, Սուրբ 

Գրոց մեկ նա գի տու թյու նը», Օգոս տի նո սը ոչ նույ նա կերպ, այլ այդ հար-
ցի ուրույն բա նա ձեւ մամբ՝ առա ջադ րում ու պա տաս խա նում է իր եր կի 
նա խա շավ ղում կամ նե րա ծու թյու նում, անդ՝ որոշ չա փով անդ րա դառ նա-
լով նաեւ չոր րորդ հար ցին՝ «ին չի՞ հա մար է մեկ նա գի տու թյու նը»19: Իսկ 
երկ րորդ եւ եր րորդ հար ցե րին՝ «ի՞նչ է» եւ «ինչ պի սի՞ ինչ է Սուրբ Գրոց 
մեկ նա գի տու թյու նը», նա պա տաս խա նում է իր աշ խա տու թյան ողջ ըն-
թաց քում՝ I–IV գլուխ նե րում: Որեւէ գի տու թյան կամ ար վես տի բնու թյու-
նը կամ դրանց որ պես այդ պի սին գո յու թյան իս կու թյու նը բա ցա հայ տել՝ 
կնշա նա կի հայ տո րո շել այդ ամե նի որ պես այդ պի սին գո յաց նող, էաց նող 
ու, այդ պի սով, հենց էա կան հատ կու թյուն նե րը եւ ապա ըստ այդ հատ-
կու թյուն նե րի՝ նաեւ սահ մա նել դրանք, ին չը հնա րա վոր վում է այդ գի տու-
թյուն նե րի ու ար վեստ նե րի ուսում նա սի րու թյան առար կան եւ կա տա րու-
մը հայտ նա ցույց անե լով ու մեկ նո րո շե լով20: Եւ Օգոս տի նո սը Սուրբ Գրոց 
մեկ նա գի տու թյան որ պես այդ պի սին գո յու թյան իս կու թյու նը բա ցա հայ-
տում է՝ իր եր կի առա ջին եւ երկ րորդ գլուխ նե րում բա ցո րո շե լով մեկ նա-
գի տու թյան առար կան, իսկ եր րորդ եւ չոր րորդ գլուխ նե րում բա ցո րո շե լով 
մեկ նա գի տու թյան կա տա րու մը:

19 Այս հարցերի ու պատասխանների մասին քննախորհրդածությունն ու մեկնորոշումը 
մանրամասն տե՛ս Ռ . ՔՈՉԱՐՅԱՆ , Ս. Օգոստինոսի քրիստոնեական վարդապետությունում 
Սուրբ Գրոց հասկացումն ու մեկնությունը՝ շնո՞րհ, թե՞ գիտություն. (էկզեգետիկայի 
եւ հերմենեւտիկայի համագոյությունը) – «Փիլիսոփայությունը արդի աշխարհում», 
գիտաժողովի նյութեր, գիրք VIII, ՀՀ ԳԱԱ Փիլիսոփայության, սոցիոլոգիայի եւ իրավունքի 
ինստիտուտ, «Լիմուշ», Եր., 2018:

20 Տե՛ս ԴԱՒԻԹ  ԱՆՅԱՂԹ , նշվ. աշխ., էջ 46–51:
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Օգոս տի նո սի «Քրիս տո նե ա կան գի տու թյու նը» աշ խա տու թյու նը 
հյուս ված է քրիս տո նե ա կան հո գով եւ մտոք Տեր Հի սուս Քրիս տո սին (որ 
եւ՝ «մար դա ցյալ Բանն Աս տու ծոյ»՝ Իր էու թյամբ՝ առ Աստ ված ու իս կու-
թյամբ՝ առ մար դիկ) հա յե ցող բա ցո րոշ դի տա վո րու թյամբ եւ ըստ այդմ՝ 
կար պա րա նու մով ու կա տա րու մով: Նրա այս աշ խա տու թյու նում առա-
ջադր վել է «Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու թյան» խնդրա կար գը, հատ կո րոշ վել 
մեկ նա գի տու թյան ուսում նա սի րու թյան առար կան՝ իրե նում եռա տե սակ 
ներ բա ժան մամբ, եւ ապա՝ սկզբուն քա յին լու ծում նե րով ներ կա յաց վել 
նաեւ մեկ նա գի տու թյան կա տա րու մը, ին չը հնա րա վո րու թյուն է ըն ձե ռում 
նրա քրիս տո նե ա կան իմաս տու թյան վար դա պե տու թյու նում ստույգ հաս-
տա տագ րել «Սրբա զան Մեկ նա գի տու թյան» («Սրբա զան Հեր մե նեւ տի կա-
յի») մշակ ված հա յե ցա կարգ: Եւ աստ ներ կա յաց վող հրա պա րակ ման մեջ 
քննա խո հու թյան են թա կա են երկ րորդ եւ եր րորդ հար ցերն իրենց մի այն 
մեկ մա սով21՝ ո՞րն է Սուրբ Գրոց Մեկ նա գի տու թյան ուսում նա սի րու թյան 
բուն առար կան եւ այդ առար կա յի օգոս տի նո սյան եռա տե սակ հատ կո-
րոշ ման մեջ՝ հենց առաջ նա յին ու գե րա գույն առար կան:

5. Օգոս տի նո սը գրում է. «Սուրբ Գրե րի գի տու թյու նում եր կու գլխա-
վոր «խնդրո առար կա»22 պետք է նկա տի ունե նալ` ա) նրա իս կա կան 
(ճշմա րիտ) իմաս տին բա նա հա սու լի նե լու եղա նա կը եւ բ) բա նա հա սու 
իմաստն այ լոց ներ կա յաց նե լու եղա նա կը: Ուստի եւ ես սկզբում մտո րե լու 
եմ այն մա սին, թե ինչ պես գտնել իմաս տը, իսկ հե տո այն մա սին, թե ինչ-
պես ներ կա յաց նել (հա ղոր դել) այն»23:
Նկա տենք, որ առա ջին բա ղադ րի չը, այն է` տեքս տում եւ կամ տեքս-

տով ասա ցյա լի բուն ու հենց իս կա կան իմաս տի գտնե լը կամ բա նա հա-
սու լի նե լը, ոչ այլ ինչ է, եթե ոչ այդ իմաս տի հաս կա ցու մը: Եւ առա ջին 
խնդի րը սահ մա նել որ պես իս կա կան իմաս տի գտնե լու եղա նա կի իմա ցա-
հայ տում՝ կնշա նա կի այն սահ մա նել որ պես հենց իս կա կան իմաս տի հաս-
կաց ման «ինչ պես»-ի բա ցո րո շում: Իսկ երկ րորդ բա ղադ րի չը, այն է` տվյալ 

21 Երկրորդ եւ երրորդ հարցերն իրենց մյուս մասով՝ ո՞րն է Սուրբ Գրոց Մեկնագիտության 
ուսումնասիրության բուն առարկան, եւ այդ առարկայի օգոստինոսյան եռատեսակ 
հատկորոշման մեջ արդեն նաեւ երկրորդ ու երրորդ առարկաների քննախորհրդածությունն 
ու մեկնողաբար բացորոշումը հետագա հրապարակումների «խնդրո նյութն ու բանն» է:

22 Օգոստինոսի հասկացությունը թեեւ թարգմանվել է ռուսերեն՝ «առարկա», կամ 
անգլերեն՝ «իր» եւ գրաբարով՝ նույնպես «իր», աստ՝ պետք է նկատի ունենալ «խնդրո 
առարկա»:

23 А вг ус т и н  Б л а ж е н н ы й , նշվ. աշխ., էջ 13. Au gu st i n e , De Doctrina Christiana, edited and 
translated by R.P. H. Green, Oxford University Press, New York, 1995, էջ 12 (լատին.) եւ 13 (անգլ.):
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իմաստն այ լոց հա ղոր դե լը, շա րադ րե լը կամ ներ կա յաց նե լը, ոչ այլ ինչ 
է, եթե ոչ` մեկ նա բա նու թյուն: Եւ երկ րորդ խնդի րը սահ մա նել որ պես ար-
դեն հաս կաց ված այդ իս կա կան իմաս տի` ար դեն նաեւ այ լոց հա ղորդ ման 
կամ շա րադր ման եղա նա կի իմա ցա հայ տում՝ կնշա նա կի այն սահ մա նել 
հենց որ պես հաս կաց ված իս կա կան իմաս տի մեկ նու թյան «ինչ պես»-ի բա-
ցո րո շում: Արդ՝ կա րե լի է եզ րա կաց նել, որ Օգոս տի նո սը մեկ նա գի տու թյան 
իր հա յե ցա կար գում այս կերպ լի ար ժե քո րեն առա ջադ րում ու հենց սահ-
մա նում է մեկ նա գի տու թյան կա տա րու մի ամ բող ջա կան խնդրա կար գը: 

6. Ինչ պի սի՞ն է նրա հա յե ցա կար գում քրիս տո նե ա կան գի տու թյան եւ 
նրա նում՝ հենց մեկ նա գի տու թյան ուսում նա սի րու թյան բուն առար կան 
կամ առար կա յա կան տի րույ թը: «Յու րա քան չյուր գի տու թյուն զբաղ վում 
է կամ իրե րով, կամ նշան նե րով…»24, – գրում է նա: Մեկ նա գի տու թյան 
առար կա յի՝ նրա այս կերպ բա ցո րոշ ման առն չու թյամբ կա րե լի է ասել, որ 
ամե նայն առար կա է որ պես նշան՝ ինք նան շան, իրեն իսկ կեն սա հայ տող ու 
ճա նա չա հայ տող: Եւ ամե նայն նշան է որ պես իր՝ իրե նով այլ իր նշա նա կող: 
Աստ՝ էա կան է մեկ նա գի տու թյան ուսում նա սի րու թյան առար կա յի վե րա-
բե րյալ Օգոս տի նո սի նաեւ հե տա գա բա ցո րո շու մը: 
Արդ՝ որո՞նք են առար կա նե րը, եւ որո՞նք են նշան նե րը, եւ ինչ պե՞ս են 

դրանք տար բե րակ վում՝ ըստ Օգոս տի նո սի: Նրա աշ խա տու թյան առա ջին 
գլխում խոս վում է առար կա նե րի, իսկ երկ րոր դում՝ նշան նե րի մա սին, թե 
ինչ կա րող են նրանք նաեւ նշա նա կել իրեն ցից բա ցի: «Առար կա նե րի» իր 
հաս կա ցու թյու նը մեկ նո րո շե լով, նա գրում է. «…նրան ցում հարկ է որո-
նել մի այն այն, թե ինչ (էու թյուն) են իրենք իրեն ցում, այլ` ոչ այն, թե 
ինչ եւս կա րող են նշա նա կել»25: Օգոս տի նո սը որ պես «առար կա ներ» կամ 
«իրեր» հաս կա նում է այն պի սիք, որոնք զուտ, մի մի այն ու պար զա բար 
իրենք իրենց եւ ոչ այլ ինչ են նշա նա կում կամ ցու ցա նում: «Ըն թեր ցո ղը 
մի այն թող հի շի, որ իմ աշ խա տու թյան առա ջին մա սում ինձ հարկ է դի-
տար կել` ինչ պի սի՞ ինչ են առար կա ներն ինք նին, այլ ոչ, թե` ի՞նչ կա րող են 
նրանք նաեւ նշա նա կել իրեն ցից բա ցի»26: 

7. Օգոս տի նո սը Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու թյան առար կան հատ կո-
րո շում է՝ նրա բա ղադ րա կազ մը տար ո րո շե լով: Ի՞նչ սկզբուն քով է նա 
տա րա բա ժա նում մեկ նա գի տու թյան ուսում նա սի րու թյան առար կա յի 

24 Անդ, էջ 15:
25 Անդ, էջ 67:
26 Անդ, էջ 67:
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բա ղադ րա կազ մը: Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու թյան ուսում նա սի րու թյան 
են թա կա առար կա նե րը, ըստ Օգոս տի նո սի, երեք սե ռի են, որոն ցից առա-
ջի նով հարկ է հա ճույք ապ րել, մյու սով` օգտ վել եւ ուրեմն` դրանք հարկ է 
որ պես պի տա նի տե սա նել ու օգ տա գոր ծել, իսկ այլ եւս մե կով` ե՛ւ հա ճույք 
ապ րել, ե՛ւ օգտ վել27: Նկա տե լի է, որ նա մեկ նա գի տու թյան ամ բող ջա կան 
առար կան քննում է՝ մար դու նկատ մամբ այդ առար կա յի ներ կա յու թյան 
մեջ նրա բա ղադ րիչ նե րից յու րա քան չյու րը հատ կո րո շե լով փոխ տար-
բե րակ վող էա կան իրենց առանձ նա հատ կու թյուն նե րով: Այդ կերպ նա 
ժխտում է մեկ նա գի տու թյան ուսում նա սի րու թյան առար կա յի հա մա սեռ 
ու նույ նա կան ամ բող ջա կա նու թյու նը եւ մեկ նա հայ տում այն որ պես բա-
ղադ րյալ կազմ ունե ցող ու հատ կո րո շում է առար կա յի բա ղադ րիչ նե րի՝ 
մար դու նկատ մամբ յու րօ րի նակ ներ կա յու թյու նը:

«Հա ճույք ապ րե լու» եւ «օգ տու թյան» են թա կա իրե րի եռա բա ժան սե-
ռե րի՝ մարդ կա յին կյան քում փոխ տար բե րա կող ներ կա յու թյունն իմա ցա-
հայ տող իր միտ քը Օգոս տի նո սը որոշակի առա ջի նի պա րա գա յում պար-
զա բա նում ու հայտ նա ցույց է անում «երա նու թյուն պատ ճա ռող» կամ 
«երա նու թյան հա սու ցա նող» էա կան առանձ նա հատ կու թյամբ. առար կա-
նե րը, «որոն ցով հարկ է հա ճույք ապ րել, դարձ նում են մեզ երա նե լի»28, – 
գրում է նա: Ըստ նրա՝ եթե առար կան սի րում ենք «իր իսկ հա մար, ապա 
նրա նով մենք հա ճույք ենք ապ րում, այ սինքն` նրա նում ենք գտնում մեր 
երա նու թյու նը»29: Եւ մարդ կա յին էա կի հա ճույ քի առար կան հա վերժ ու ան-
փո փոխ հենց Ինքն` Աստ ված է:
Այս առն չու թյամբ կա րե լի է ամ րագ րել, որ «հա ճույ քը» լի նում են երկ-

տե սակ՝ զգա յա կան եւ հո գեւ որ հա ճույք ներ: «Զգա յա կան հա ճույ քը» լի-
նում է զգա յա րան նե րով ըն կա լե լի նյու թե ղեն գո յե րից եւ ուրեմն՝ «զգա յա-
կան հա ճույք» կա րե լի է ունե նալ նաեւ նյու թե ղեն այն իրե րից, որոն ցով, 
ըստ նրա, հարկ է մի այն օգտ վել: Իսկ «հո գեւ որ հա ճույ քը» կա րող լի նել 
ան նյու թա կան ու հենց հո գեւ որ գո յե րի առն չու թյամբ: Եւ աստ՝ Օգոս տի-
նո սը նկա տի ունի ոչ թե «զգա յա կան հա ճույ քը», ինչ պի սի ապ րում կա-
րող է մարդն ունե նալ սոսկ օգ տա կար ու պի տա նի իրե րի պա րա գա յում 
եւս, այլ՝ «հո գեւ որ հա ճույ քը», քան զի հստակ տար բե րա կում է այն գո յե-
րը, որոն ցով հարկ է մի այն հա ճույք ապ րել, այն իրե րից, որոն ցով հարկ 

27 Տե՛ս անդ, էջ 17:
28 Անդ, էջ 17:
29 Անդ, էջ 34:
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է մի այն օգտ վել եւ մյուս սե ռի իրե րից եւս, որոն ցով հարկ է ե՛ւ հա ճույք 
ապ րել, ե՛ւ օգտ վել: Ահա վա սիկ, «հա ճույք ապ րե լու» հաս կա ցու թյու նը 
սկզբուն քո րեն կա րող է գոր ծած վել ու ըն կալ վել եր կա կի իմաս տով եւ 
ստեղ ծել խառ նաշ փո թու թյուն, որ եւ կա րող է խան գա րել Օգոս տի նո սի 
մտքի հաս կաց մա նը: 
Նրա մտքում ներ բո վան դա կյալ ու կեր պա րար խոր հուր դը առա վել 

ստույգ ու համարժեք հաս կա նա լու հա մար «հա ճույք ապ րե լու» հաս կա-
ցու թյու նը, ըստ իս, կա րե լի է փո խա րի նել մեկ այլ հաս կա ցու թյամբ: Մեկ-
նա գի տու թյան ուսում նա սի րու թյան առար կա յի՝ մարդ կա յին ինք նու թյա-
նը, կյան քին ու մշա կույ թին ներ կա յու թյու նը սկզբուն քո րեն բաղ կաց նող, 
էաց նող եւ ուրեմն՝ հենց էա կան առանձ նա հատ կու թյուն նե րի օգոս տի նո-
սյան բա ցա հայ տումն առա վել հստակ հաս կա նա լու ու մեկ նո րո շե լու հա-
մար աստ՝ «հա ճույք ապ րե լու» հաս կա ցու թյան փո խա րեն, ըստ իս, կա-
րե լի է գոր ծա ծել «սքան չա նա լու» կամ «սքան չաց ման» հաս կա ցու թյու նը: 
Արդ՝ հաս կա ցու թա յին ար տա հայտ չա ձեւի այս կերպ շտկմամբ՝ հնա րա վո-
րու թյուն է ըն ձեռվում Օգոս տի նո սի մտքե րը վե րա հաս կա նալ ու ամ րագ-
րել դրանք նաեւ իս կո րեն մեկ նո րո շող ստո րեւ այլ կերպ բա նա ձեւ մամբ:
Մար դու սքան չաց ման առաջ նա յին ու գե րա գույն առար կան ին քը՝ 

Աստ ված է: Իս կա գույն է ու իրա վա ցի, որ Աստ ված մար դուն ու հենց 
մարդ կա յին բա նա կան հո գուն սքան չու թյուն պատ ճա ռող գոյ է, եւ Աստ-
ծով հարկ է սքան չա նալ: «Մի այն ան փո փոխ, հա վերժ իրե րը կա րող են հա-
ճույք (սքան չու թյուն – Ռ. Ք.) պատ ճա ռել, այ նինչ փո փո խու նակ ամե ն ինչ 
լա վա գույն դեպ քում օգ նում են ան ձին՝ ուղ ղորդ վե լու դե պի հա վեր ժա-
կան իրե րով իս կա կան հա ճույ քի»30: Եւ մի մի այն Աստ ված է, որ սքան չու-
թյան կա տա րե լու թյուն կա րող է պատ ճա ռել մար դուն: Իսկ սքան չու թյան 
առար կա նե րը մեզ երա նու թյուն են պատ ճա ռում եւ կամ երա նու թյան են 
հա սու ցա նում: Եւ այն, ինչ սի րում ենք հա նուն իրեն ու ոչ այ լեւ այլ՝ իբ-
րեւ թե գե րադ րե լի շա հախնդ րու թյամբ, նրա նով սքան չա նում ու նրա նով 
երա նու թյան ենք հա սա նում:
Կան խա սա ցու թյամբ ակ նարկ վեց, որ ի տար բե րու թյուն սքան չու-

թյան առար կա նե րի, ըստ Օգոս տի նո սի, հա մայն գո յում ներ կա են այլ 
եւս առար կա ներ, մնա ցյալ առար կա նե րի մեկ այլ սեռ՝ իրենց բնու-
թյամբ ժա մա նա կա յին ու փո փո խա կան, որոնց գո յու թյունն օգ տա կար ու 

30 J e a n r o n d  G.  W e r n e r , Th eological Hermeneutics: development and signifi cance, Macmillan, 
1991, London, p. 22.
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պի տա նի է առա ջին նե րով սքան չու թյան հա սա նե լու հա մար եւ որոն ցով 
հարկ է մի այն օգտ վել որ պես մի ջոց ներ, քան զի դրանց գո յու թյու նը օգ-
նում է՝ օգ տա կար ու պի տա նի է, մեզ առա ջին նե րով սքան չաց մա նը հա-
սա նե լու հա մար31: Եւ եթե առար կան սի րում ենք ոչ հենց իր հա մար, այլ 
«սի րում ենք որեւէ այլ բա նի հա մար, ապա` օգտ վում ենք»32: Ահա վա սիկ, 
երկ րորդ սե ռի այս առար կա նե րը հա մայն՝ ամե նա տե սակ ու բո լո րա քա-
նակ գո յից մի մի այն նրանք, «որոն ցով հարկ է օգտ վել` օգ նում են մեզ 
հաս նել երա նու թյան, այ սինքն` օգ նա կից են լի նում մեզ` հա սա նել այն-
պի սի իրե րի, որոնք մեզ դարձ նում են երա նե լի եւ սեր տա գույն մի աս նա-
նալ նրանց հետ»33:
Իսկ առար կա նե րի սե ռե րի եռա բա ժա նու մը բո լո րող՝ առա ջի նի եւ 

երկ րոր դի մի ջեւ տե ղար կե լի՝ մյուս սե ռի առար կա նե րը, որոն ցով եւ, ըստ 
Օգոս տի նո սի, հարկ է թե՛ սքան չա նալ եւ թե՛ օգտ վել, հենց մարդ կա յին սի-
րուն մեր ձա վոր ներն են եւ որ պես այդ պի սին` մար դիկ ու հրեշ տակ նե րը:

8. «Սքան չա նալ» եւ կամ «սքան չու թյուն» բա ռե րի գոր ծա ծու թյա նը 
հա մա րյա միշտ հան դի պում ենք Աստ վա ծաշն չում, Եկե ղե ցու հայ րե րի 
ու նաեւ պատ միչ նե րի աշ խա տու թյուն նե րում` աստ վա ծա բա նա կան թե-
մա նե րին առնչ վող, մարդ կանց կյան քում հրաշք նե րի, աստ վա ծա յին(ի) 
հայտ նու թյան եւ մարդ կա յին ինք նու թյա նը ներ կա յու թյան իրա դար-
ձու թյուն նե րի իմաս տա պա տում եւ կամ խորհր դա պա տում իրեն ցում 
եւ կամ իրեն ցով առ հայ տող գրա բար տեքս տե րում: Այդ բա ռե րի իմաս-
տով ար տա հայտ վում է աստ վա ծա յին հայտ նու թյան մարդ կա յին ըն կա-
լու մը: Ին չո՞ւ է աստ վա ծա յին իրո ղու թյուն նե րի մարդ կա յին ըն կա լու մը 
եւ կամ ապ րու մը պատ մող այդ բնույ թի տեքս տե րում օգ տա գործ վում 
«սքան չե լի», «սքան չա ցում» եւ կամ «սքան չու թյուն» բա ռերն ու հաս-
կա ցու թյուն նե րը: Ի՞նչ նկա տի ունի ս. Օգոս տի նոս Երա նե լին, ասե լով` 
«հա ճույք ապ րել» կամ առա վել ճշգրիտ` «սքան չա նալ»: «Սքան չա նալ 
կնշա նա կի ոչ այլ ինչ, քան ուժ գին սի րել որեւէ իրը` իր իսկ հա մար, 
իսկ օգտ վել իրից՝ կնշա նա կի օգ տա գոր ծել այն որ պես մի ջոց` հաս նե լու 
նրան, ին չը սի րում ենք, եթե իրոք այն ար ժա նի է սի րո, քան զի ան թույ-
լատ րե լի եւ անօ րի նա կան օգ տա գոր ծու թյու նը` ի չար գոր ծա ծու թյուն է, 
այլ ոչ` օգ տա գոր ծու թյուն»34:

31 Տե՛ս А вг ус т и н  Б л а ж е н н ы й ,  նշվ. աշխ., էջ 33:
32 Անդ, էջ 34:
33 Անդ, էջ 17:
34 Անդ, էջ 18: 
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Ի՞նչ են եւ ինչ պի սի՞ ինչ են այն սե ռի իրե րը, որ հի րա վի ու ըստ ին-
քյան գո յու թյան` սքան չու թյան իրեր են ու նաեւ մեզ եւ նույ նիսկ մե զա-
նում կա րող են ներ կա յա նալ ու հենց ներ կա յում են որ պես սքան չու թյան 
առար կա ներ: Ար դեն աս վեց, որ առա ջին սե ռի առար կան, որոնց ներ-
կա յու թյու նը սքան չու թյամբ է հա սու եւ մատ չե լի մարդ կա յին բնու թյան 
կա րո ղու թյա նը, Աստ ված է` «Հայր եւ Որ դի եւ Սուրբ Հո գի, երկր պա գե լի 
Սուրբ Եր րոր դու թյուն, …եթե կա րե լի է կո չել Նրան առար կա, այլ` ոչ հա-
մայն առար կա նե րի պատ ճառ, թեեւ եւ այս վեր ջին ան վա նու մը նսեմ 
է Իրեն»35: Այլ կերպ կա րե լի է ասել, որ առա ջին սե ռի առար կան` սի րո 
սքան չու թյամբ ներ մուտ ու ըն կալ մարդ կա յին բնու թյան կա րո ղու թյա-
նը, Աստ ված է ու աստ վա ծա յինն ինք նին եւ նրա ներ կա յու թյունն ամե-
նայն գո յում: Սքան չու թյան ան մի ջա կան առար կան եւ հենց աղ բյու րը Աստ-
ված է` Ամե նա սուրբ Եր րոր դու թյու նը եւ բո վան դակ աստ վա ծա յի նը մարդ-
կա յին ինք նու թյու նում, կյան քում, կեն սա ու գի տամշա կույ թում եւ հա մայն 
աշ խար հում: Հա մայն գո յից մի այն այն առար կա նե րով հարկ է սքան չա-
նալ, գրում է նա, որոնք որ պես այդ պի սին հա րա կա ու ան փո փոխ են36 
եւ որոնց ըստ ին քյան գո յու թյու նը սկզբուն քո րեն վեր ժա մա նա կյա է եւ 
մեզ` ժա մա նա կի մեջ գո յող մահ կա նա ցու բա նա կան էակ նե րի հա մար` 
մշտնջե նա վոր ու հա վի տյան:

9. Իսկ ինչ պե՞ս կա րե լի է նույ նո րեն հենց Աստ վա ծա շունչ Մա տյա նից 
մեկ նար կե լով սկզբուն քո րեն մեկ նո րո շել «սքան չե լի», «սքան չա նալ» եւ-
կամ «սքան չաց ման» հաս կա ցու թյուն նե րի բուն իմաս տը: Աստ վա ծաշն-
չյան մի պա տու մի մեջ, Ծննդոց գրքում Հա կո բը Եսա վին հան դի պե լուց 
առաջ հրեշ տա կի հետ զրու ցե լիս հարց նում է. «Եհարց Յա կոբ եւ ասէ, 
Պատ մեա ինձ զա նուն քո»: Այս հար ցին, թե` «Ի՞նչ է անու նը քո» (Ծննդ. 
ԼԲ, 29), հրեշ տա կը պա տաս խա նում է. «Զի՞ հար ցա նես զա նու ա նէ իմ մէ»: 
Նույն այս հար ցը հնչում է նաեւ աստ վա ծաշն չյան մեկ այլ իմաս տա պա-
տու մի մեջ: Ման վեն` Սամ սո նի հայ րը, դեռ մին չեւ իր որ դու ծնուն դը, 
հրեշ տա կից ստա նա լով բա րի լուրն այն մա սին, թե իր կի նը հղի ա նա լու 
է, եւ իրենք ունե նա լու են որ դի, որ եւ կսկսի փրկել Իս րա յե լը Փղշտա ցի-
նե րի ձեռ քից, հարց նում է հրեշ տա կին, թե ինչ է նրա անու նը, որ պես զի 
երբ իրա կա նա նա նրա խոս քը` փա ռա վո րեն նրան: Իսկ հրեշ տա կը պա-
տաս խա նում է, թե` ին չո՞ւ է հարց նում իր անու նը, եւ նա սքան չե լի է. «Զի՞ 

35 Անդ, էջ 19:
36 Տե՛ս անդ, էջ 33: 
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հար ցա նես զա նու ա նէ իմ մէ, եւ նա է սքան չե լի» (Դա տ. ԺԳ, 18), եւ ապա` 
Ման վեի զոհն է մա տուց վում «ի վե րայ վի մին` Տե առն սքան չե լա րա րի» 
(Դա տ. ԺԳ, 19, ընդգ ծում նե րը` Ռ. Ք.): Հրեշ տա կի պա տաս խա նը կա րե լի 
է թարգ մա նել նաեւ հե տեւ յալ կերպ. «Ին չո՞ւ ես հարց նում իմ անու նը, զի 
սքան չե լի է նա»: Կա րե լի է թարգ մա նել նաեւ այլ կերպ` «Մի՛ հարց նիր իմ 
անու նը, զի սքան չե լի է նա»: 
Հրեշ տակն Աստծու կամ քը կա տա րող եւ Նրա խոս քը հայտ նող բա նա-

կան, ան մահ էակ է: Եւ այս իրադ րու թյու նում հարց նել, թե` «Ի՞նչ է անու-
նը քո»՝ կնշա նա կի հարց նել, թե` ի՞նչ է Աստծու անու նը, եւ, ըստ էու թյան, 
հարց նել, թե` «Ո՞վ է Աստ ված»: Եւ կա րե լի է նկա տել, որ Սամ սո նի հոր` 
Ման վեի հետ զրույ ցի ժա մա նակ հրեշ տա կի պա տաս խա նի երկ րորդ մա-
սը լրաց նում է Հա կո բին տրված պա տաս խա նը: Հրեշ տա կի հետ եր կու 
այս զրույց նե րը բա ցա հայ տում ու իմա նա լի են դարձ նում իմաս տի լրաց-
չա կա նու թյուն: Հրեշ տա կի պա տաս խա նում, մարդ կա յին կա րո ղու թյա նը 
մատ չե լի հնա րա վո րու թյամբ, աս ման է բեր վում էա կա նո րեն նշա նա կա լի 
իմաս տու թյան խոր հուրդ: Եւ Ման վե ին տրված պա տաս խա նի երկ րորդ 
մա սով, նախ կի նում Հա կո բի հետ զրույ ցի հա մե մատ առա վե լու թյամբ, 
լրու մի է բեր վում իմաս տու թյան խորհր դի հաս կաց ման հնա րա վո րու թյու-
նը` աստ վա ծա շունչ խորհր դա պա տում գրե րի ըն թեր ցա սեր եւ իմաս-
տու թյան ուսում նա սեր մարդ կա յին բա նա կան հո գուն եւ մտքին: Ո՞րն է 
իմաս տու թյան այդ խոր հուր դը:

10. «Ի՞նչ է» հար ցին կա րե լի է պա տաս խա նել` տա լով անու նը: Իսկ 
«ինչ պի սի՞ ինչ է» հար ցի պա տաս խանն կա րող է լի նել առա վել ման րա-
մասն` նկա րագ րե լով կամ սահ մա նե լով տվյալ իրն ու բա ցա հայ տե լով էա-
կան՝ այդ իրը որ պես այդ պի սին սկզբուն քո րեն էաց նող, հատ կու թյուն-
ներ37: Այս բնույ թի հար ցադ րու թյու նը, պա տաս խա նը եւ հաս կա ցու մը 
իրա գործ վում են մարդ կա յին բա նա կա նու թյամբ` բա նա կան հո գու մտքի 
զո րու թյամբ: Իսկ ի՞նչ սե ռի գո յի իմա ցու թյանն է ուղղ ված աստ վա ծաշն-
չյան այդ եր կու ան ձե րի` Հա կո բի ու Ման վեի հար ցու մը: Եւ այն, ին չը 
հարց վում է, ար դյո՞ք այն սե ռի գոյ է, որ եւ կա րե լի է մտոք հար ցա նել 
եւ մտոք իսկ ճա նա չել: Հնա րա վո՞ր է, ար դյոք, մտոք հարց մամբ բաց-
վող իմաս տա յին տե սա դաշ տում (հո րի զո նում) որո նել ու գտնել մտոք 
իմա նա լի պա տաս խան-իմաս տը այդ սե ռի գո յի բուն էու թյան առն չու-
թյամբ՝ իր այդ կերպ հար ցով իմա ցյա լը աստ վա ծա յին խոս քի կա տար ման 

37 Տե՛ս ԴԱՒԻԹ  ԱՆՅԱՂԹ , նշվ. աշխ., էջ 30: 
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ժա մա նա կին փա ռա բա նե լու հա մար, ինչ պես եւ իր խոս քի շա րու նա կու-
թյան մեջ հայտ նում է Ման վեն38: Այս առն չու թյամբ նկա տենք, որ եբ-
րա յե ցի նե րի ու հենց նա հա պետ նե րի, ինչ պես նաեւ Հա կո բի (Իս րա յե լի) 
հե տա գա սե րունդ նե րի, ըստ Պո ղոս առա քյա լի բնու թագ րու թյան, ողջ 
հրեա ժո ղովր դի հա մար աստ վա ծա յին հայտ նու թյան նշան նե րով իմա նա-
լի աստ վա ծա ճա նա չու թյունն ան մի ջա կա նո րեն ուղղ ված էր հենց Աստծու 
փա ռա բա նու թյա նը, ի տար բե րու թյուն հույ նե րի, որոնք աստ վա ծա ճա նա-
չու թյան ձգտմամբ եւ եր բեմն ու նույ նիսկ հա ճախ ճա նաչ մամբ հան դերձ` 
Աստ ծուն չփա ռա վո րե ցին:
Նախ նկա տենք, որ աստ վա ծաշն չյան պատ մու թյուն նե րում եւ այս 

եր կու դրվագ նե րում եւս հրեշ տա կը եր բեւէ չի ներ կա յաց նում իրե նը` 
առանձ նա կան իրեն պատ կա նո ղը, ու չի խո սում իրե նից իսկ ծնունդ 
առա ծը, այլ` որ պես իսկ հրեշ տակ` Աստ ծուց է առաք ված, ունի առա-
քե լու թյուն, եւ նրա տվյալ ներ կա ինք նու թյունն այդ առա քե լու թյունն է: 
Հրեշ տա կն Աստծու պատ գա մա բերն է եւ հայտ նում է Աստծու խոս քը: 
Ահա վա սիկ, նա ասում է, թե ին չո՞ւ է հարց նում իր անու նը, կամ` ին չո՞ւ 
հարց նել իր անու նը, դրա նով իսկ հաս կա նալ ըն ձե ռե լով, թե` «մի՛ հարց-
նիր», քան զի բա րու եւ իմաս տու թյան կա տա րու մի չի բե րի ան վան այդ-
կերպ հարցումը: Պետք չէ նրա մա սին այդ կերպ հարց նել, քան զի «ինչ է 
անու նը» հար ցով չենք կա րող իմա նալ Իրեն այն կերպ, որ եւ փա ռա վո-
րենք, քան զի անի մա նա լի է, հա սա նե լի չէ մարդ կա յին զուտ մտքի զո րու-
թյա նը: Եւ մարդ կա յին միտքն ըստ իր իմա ցու նա կու թյան կեր պի ու չա փի 
հար ցա նե լով անու նը, եւ մտա հա սու այդ կեր պի ու չա փի հարց մամբ իրեն 
իմա ցյալ կար ծե լով Ան վանն ու Ան վա նյա լին, հա սու ու իմա ցյալ չի լի նի 
իս կու թյամբ` մարդ կա յին սե ռին Աստ ծուց տրված շնոր հում, այն է` Աստ-
ծուն սի րե լու, պաշ տե լու եւ փա ռա վո րե լու իր կո չու մի մեջ ե՛ւ այս կյան-
քում, ե՛ւ հան դեր ձյա լում «մտա նե լու» ու ներ կա յե լու հա մար:
Իրավ է, որ մտա կերպ ու մտա չափ ճշմա րիտ իմա ցու թյու նը եւս առնչ-

վում է եւ հենց հա ղորդ ու ըն կալ է Աստծու ներ կա յու թյա նը, եւ, այ նու-
ա մե նայ նիվ, այդ կերպ իմա ցու թյան ու փա ռա վո րե լու մի ջեւ առ կա է լի-
նում խզում: Այդ խզու մը միշտ իրա գործ վել եւ այդ որ պի սու թյամբ նաեւ 
նկատ վել է մարդ կանց կյան քում: Յու րա քան չյուրն ինքն է իր կյան քում 
ակա նա տես լի նում դրան, եւ այդ մա սին է վկա յում մարդ կանց ազ գե րի 

38 «Զի՞նչ անուն է քեզ, զի յորժամ եկեսցէ բանն քո, փառաւորեսցուք զքեզ» (Դատ. ԺԳ, 
17–18):
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բո վան դակ պատ մու թյու նը, ինչ պես նաեւ վկա յում է Պո ղոս առա քյա լը, 
խո սե լով հույ նե րի մա սին, թե` ճա նա չե ցին (զուտ բա նա կան մտքի կա րո-
ղու թյամբ) Աստ ծուն եւ, սա կայն, չփա ռա վո րե ցին Նրան: Այ նինչ, հարկ է 
ոչ թե սոսկ մտքի զո րու թյամբ` մտա կերպ ու մտա չափ ճա նա չել Աստ ծուն 
եւ հենց մտոք ճա նա չե լը գե րադ րել մարդ-Աստ ված բազ մա բո վան դակ հա-
րա բե րու թյու նում, այլ` «բո վան դակ ան ձով», այն է` բո վան դակ սրտով, 
հո գով, մտքով ու «բո վան դակ զո րու թյամբ» սի րել եւ այդ սի րուն բու նա-
ցյալ, ըն ձյու ղյալ ու պտղա ցյալ իր ինք նու թյան ու կեն սա կեր պի իմաս-
տու թյամբ, ըստ մարդ կա յին կա րո ղու թյան, աստ վա ծան մա նու թյան հա-
սա նե լով, եւ ուրեմն` աստ վա ծա յին պատ վի րան նե րով անախտ եւ սուրբ 
իր կեն ցա ղա վա րու թյամբ, փրկու թյու նա սեր եւ առա քի նա սեր կյանք ապ-
րե լով, ար դա րեւ, Աստ ծուն փա ռա վո րել իս կու թյամբ եւ աստ վա ծա յին 
շնոր հոք հա սու, ըն կալ եւ ի մի լի նել սքան չե լա փառ Աստ ծուն:
Այս պի սով, հրեշ տա կի պա տաս խան խոս քում կա րե լի է հաս կա նալ 

ավե լին եւ ոչ սոսկ անհ նա րի նու թյու նը Ան վանն ու Ան վա նյա լին` Աստ-
ծուն, զուտ մտոք ճա նա չե լու: Աս վա ծում կա րե լի է հաս կա նալ ոչ սոսկ 
անհ նա րի նու թյու նը զուտ մտոք ճա նաչ մամբ` առ Աստ ված հա սու նա նա-
լու, այ լեւ հաս կա նալ մեկ այլ իմաստ եւս, որով եւ`«Աստ ված իր մեջ ու 
ինքն Աստծու մեջ» մի ու թյան հա սա նե լու: Հա սու լի նել Աստ ծուն, այլ ոչ` 
սոսկ ճա նա չել՝ կնշա նա կի բո վան դակ ան ձով սրբվել մեղ քե րից ու ախ-
տե րից եւ առա քի նու թյուն նե րով կա տա րե լա գործ վել առ ի նմա նու թյուն 
Աստծու: Աստ ծուն հա սա նե լը հնա րա վոր ու իրա գոր ծե լի է մեղ քե րից ու 
ախ տե րից մաքր մամբ, ըստ Աստծու, առա քի նա սեր ու փրկու թյու նա-
սեր կյանք ապ րե լով, եւ այդ կերպ է մի այն կա յա նում Աստծու ճշմա րիտ 
փա ռա բա նու թյու նը: Հրեշ տա կի կող մից աս վա ծում, այս պի սով, կա րե լի 
է հաս կա նալ ոչ մի այն անհ նա րի նու թյու նը զուտ մտոք ճա նա չու մը հնա-
րա վո րող հարց մամբ եւ ուրեմն` Ան վանն ու Ան վա նյա լին մար դու մտա յին 
կա րո ղու թյան չա փով հա ղորդ եւ ըն կալ դառ նա լով` ճշմար տու թյամբ Նրան 
փա ռա վո րե լը:

11. Ի՞նչ այլ եւս իմաստ եւ հենց իմաս տու թյուն կա րե լի է հաս կա նալ 
հրեշ տա կի պա տաս խա նում: Աս վա ծում կա րե լի է, որ պես նշա նա կա լի եւ 
ուղե ցույց, հաս կա նալ նաեւ մեկ այլ հնա րա վո րու թյուն ու իմաս տա յին 
բո վան դա կու թյուն եւս: Եւ այ նու ա մե նայ նիվ, դու, ո՛վ մարդ, ըստ քո կա-
րո ղու թյան, կա րո՛ղ ես հա սու լի նել եւ ճշմար տու թյամբ փա ռա վո րել Աստ-
ծուն: Իս կո րեն հա սու լի նել Աստծու ներ կա յու թյա նը հնա րա վոր է մար դուն` 
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սքան չա նա լով, եւ սքան չա նա լու ունա կու թյու նը եւս Աստ ծուց շնորհ ված 
է մար դուն: Սքան չաց մանն ու փա ռա բա նու թյա նը, որին մար դը կա րող 
է հա սա նել ոչ զուտ մտքի` առ Աստ ված բա ցու թյամբ ու կա րո ղու թյամբ, 
այլ` հատ կա պես մարդ կա յին հո գու` առ Աստ ված նաեւ հա վա տի, հույ-
սի ու սի րո բա ցու թյամբ, որ նույն պես շնոր հել ու շնոր հում է մար դուն 
Աստ ված, որ եւ իր հեր թին սնո տի ու թյու նից զերծ ու մաք րյալ կա րող է 
լի նել, ար դա րեւ, Աստծու օգ նա կա նու թյամբ լու սա վոր ված ու պայ ծա ռա-
ցած մարդ կա յին բա նա հա սու մտքի, ըստ կա րո ղու թյան, չա փա վոր օգ նու-
թյամբ ուղղ վե լով ու ճշմարտ վե լով: Ճշմա րիտ ու կա տա րյալ սքան չա ցու մի 
մեջ կա Աստծու ներ կա յու թյուն, եւ, ընդ հա կա ռա կը, հենց Նրա ներ կա յու-
թյունն է մի այն, որ կյան քի է կո չում ճշմա րիտ ու կա տա րյալ սքան չա ցում:

«Այն, ինչ հարկ է, որ լի նի մեր սքան չու թյան (եւ կամ սքան չաց ման) 
առար կան, Հայր, Որ դի եւ Սուրբ Հո գին է` Եր րոր դու թյուն, որին վա յել է 
երկր պա գու թյուն, որ եւ` բարձ րա գույն առար կան է` ընդ հա նուր բո լոր 
սքան չա ցող նե րի հա մար, եթե մի այն կա րե լի է Նրան ան վա նել առար կա, 
այլ ոչ` պատ ճա ռը բո լոր առար կա նե րի, թեեւ այս վեր ջին ան վա նու մը եւս 
նվազ է Նրա նից»39: Ս. Օգոս տի նոսն իր աշ խա տու թյու նում Սուրբ Գրոց 
մեկ նա գի տու թյան գո յու թյան ու մեկ նու սույց հնա րա վո րու թյան դի տա-
վո րու թյան խնդրա կար գին հե տա մուտ հե տեւ ո ղա կա նու թյամբ, Սուրբ 
Գրո ցում բո վան դա կյա լի իս կա կան իմաս տի հաս կաց ման ու մեկ նու թյան 
«ինչ պես»-ի բա ցո րոշ ման հա մար անհ րա ժեշտ, թեեւ հա մա ռոտ շա րադ-
րան քի չա փա վո րու թյամբ, ըստ մարդ կա յին կա րո ղու թյան ու աստ վա-
ծա յին շնոր հով բազ մա պատկ վող հնա րա վո րու թյան, ներ կա յաց նում է 
Աստծու մա սին քրիս տո նե ա կան ուղ ղա փառ եւ ընդ հան րա կան ուս մուն-
քը: Նկա տենք, որ հաս կաց ման ու մեկ նու թյան խնդրա կար գի ու տե սու-
թյան` աստ վա ծա յին իրո ղու թյուն նե րին առնչ վա ծու թյան բո վան դակ հար-
ցում մի ա խոր հուրդ ու մի ա բան են բո լոր սուրբ հայ րե րը, Առա քե լա կան 
Եկե ղե ցու ուղ ղա փառ եւ ընդ հան րա կան դա վա նու թյա նը հե նա ցյալ հաս կաց-
ման ու մեկ նու թյան տես(ան)ու թյուն, որ պես Սուրբ Հո գու շնորհ, ունե նա-
լով իրենց իմա ցա կա նում ու որոշակի մեկ նու թյուն նե րում հայտ նա ցույց 
անե լով, եւ կամ այդ տես(ան)ու թյան հետ մեկ տեղ` նաեւ ուսա նե լի ընդ-
հան րա կան գի տե լիք ու հա յե ցա կարգ մշա կե լով:

12. Իսկ ինչ պե՞ս կա րե լի է հաս նել սքան չու թյան առար կա յի ուղիղ 
եւ կամ ճշմա րիտ հա յեց մանն ու հենց սքան չաց մա նը: Ս. Օգոս տի նո սը 

39 А вг ус т и н  Б л а ж е н н ы й , նշվ. աշխ., էջ 24–25:
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գրում է. «…Եթե մեր հո գու հա մար սքա չու թյան էա կան առար կան հարկ 
է, որ լի նի այն Ճշմար տու թյու նը, որը կա հա վետ, Աստ ված` Եր րոր դու-
թյուն, Արա րիչ ու Հիմ նա դիր տի ե զեր քի եւ Նա խա խա նա մող ամե նայն 
իրե րի, ապա մենք անհ րա ժեշ տո րեն պար տա վոր ենք մաք րել մեր հո գի-
նե րը զգա յու թյան խա վա րից, որ պես զի կա րե լու թյուն լի նի մեզ տե սա նել 
այդ երկ նա յին Լույ սը, եւ խո րա սուզ վել նրա նում` այդ կա տա րյալ Լույ սի 
մեջ»40: Ըստ նրա, մեղ քե րից ու ախ տե րից այդ մաք րա գոր ծու թյու նը մենք 
պետք է հա մա րենք որ պես մի ճա նա պար հոր դու թյուն եւ կամ նա վար կու-
թյուն դե պի մեր հայ րե նի քը, քան զի Ամե նուր Է-ին մենք կա րող ենք հա-
սա նել ոչ տե ղից տեղ ան ցում նե րով, այլ` բա րե պաշտ ջան քով ու մեր բա-
րո յա կա նու թյան աս տի ճա նա կան կա տա րե լա գոր ծու թյամբ41: Այդ ամե նը 
հնա րա վոր չէր լի նի մեզ հա մար սկզբուն քո րեն, շա րու նա կում է Ս. Օգոս-
տի նո սը, եթե Ին քը` Իմաս տու թյու նը, Բանն Աստ ված, իր բա րե րար կամ-
քով չխո նար հեց ներ ու չչա փա վո րեր իրեն մին չեւ իսկ մեր բնու թյան տկա-
րու թյան կար գի, Ինքն Իրե նում մեզ բա ցա հայ տե լով կյան քի օրի նակ` հա-
նուն դրա իր մար դե ղու թյամբ42: Եւ առանց Աստծու Որ դու մար դե ղու թյան 
սկզբուն քո րեն հնա րա վոր չէր մար դու փրկու թյունն ու հա վի տե նա կան 
կյան քի հա սա նե լը: «…Զի Նա Ինքն է ճշմա րիտ Հայ րե նի քը, նաեւ դարձ-
րեց Իրեն մեզ ճա նա պարհ դե պի Հայ րե նիք: Վեր ջա պես, զի Նա ամե նուր 
գո յա կից ու առ հա յաց է մի այն սրտի բա նա կան ու մա քուր աչ քին, ապա 
նրանց հա մար, որոնց այս ներ քին աչ քը տկար է ու խա վա րած, Նա իր 
բա րե րա րու թյամբ կա մե ցել է հայտ նել նաեւ զգա յա կան աչ քե րին»43: Ար-
դա րեւ, մեղ քե րից ու ախ տե րից եւ այն ամե նից, ինչ հա ճե լի չէ Աստ ծուն, 
մար դը չի կա րող սոսկ իր գոր ծե րով հա սա նել մաք րու թյան եւ կամ սրբու-
թյան, ապա եւ` բա նա կան հո գու եւ մտքի տե սո ղու թյան բա ցու թյան ու 
պայ ծա ռու թյան, այլ` մի մի այն այդ մաք րա գոր ծու թյանն ուղղ ված ապաշ-
խա րու թյան, առա քի նի կե ցո ղու թյան եւ դրա նում կոփ ման ձգտու մը, կա-
տա րու մի հո ժա րա կա մու թյունն ու ջան քի գոր ծադ րու թյան հաս տա տա-
կա մու թյու նը մե զա նում ստեղ ծող, ար մա տա վո րող, աճեց նող ու հա ջո ղեց-
նող Աստծու շնոր հով ու օգ նա կա նու թյամբ:
Հո ժա րա կա մու թյամբ ու աստ վա ծա յին շնոր հով զղջմամբ ու ապաշ-

խա րու թյամբ ինք նա մաք րու թյան անհ րա ժեշ տու թյան՝ որ պես Սուրբ Գրոց 

40 Անդ, էջ 19:
41 Անդ, էջ 25:
42 Անդ, էջ 25:
43 Անդ, էջ 26:
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հաս կաց ման ու մեկ նու թյան հա մար մի ակ հնա րա վո րու թյան, նույն այս 
խնդրի առն չու թյամբ գրում է նաեւ Եզ նիկ Կող բա ցին. «Երբ մե կը խո սի 
անե րեւ ույ թի եւ նրա մշտնջե նա վոր զո րու թյան մա սին, քա նի որ մարմ-
նա վոր է, պար տա վոր է մտքե րը մաք րել եւ խոր հուրդ նե րը սրբել, հո գե-
կան հույ զե րը պար զել (հստա կեց նել), որ պես զի այն, ինչն առա ջադ րել 
է (իրեն)՝ հա սա նել կա րո ղա նա: Այս պես եւ նա, որ արե գա կի ճա ռա գայ-
թին հա յել է կա մե նում, պար տա վոր է աչ քե րի պղտո րու թյու նը պար զել՝ 
աղտն ու ճպու ռը մաք րել, որ պես զի մթնեց նող այդ աղ տե ղու թյուն նե րը, 
որ բբերն են շո ղա պա րու րում, պայ ծառ լույ սին հա յե լու ար գելք չլի նեն»44: 
Խոսքն այն մա սին է, որ հաս կաց ման ձգտո ղին հար կա վոր է մշտա պես 
աղո թե լով եւ մեղ քե րի թո ղու թյուն ստա նա լով, մաքր վե լով մտքի, հո գու, 
մարմ նի ախ տե րից, լու սա վոր վել, պայ ծա ռա նալ մտոք, աստ վա ծա յին 
շնոր հով հաս նե լով Սուրբ Գրե րով հա ղորդ ված խոր հուրդ նե րի ըն կալ մանն 
ու իմաս տաց մա նը: Այս պի սով, խնդրո նյու թի առա վել խո րը եւ ճշմա-
րիտ հաս կա ցումն անհ նար է առանց ինք նա հաս կաց ման եւ ինք նա մաքր-
մամբ՝ ինք նա կա տա րե լա գործ ման: Խոսքն այն մա սին է, որ ամե նայ նի 
որ պես այդ պի սին գո յու թյան, ինչ պես նաեւ աստ վա ծա շունչ ամե նայն 
գրե րով հայտ նյալ իս կու թյու նը հայ տող իմաս տի ու բուն իմաս տու թյան 
հաս կաց ման ու խորհր դի մա ցու թյան ձգտո ղին հար կա վոր է մշտա պես 
աղո թե լով եւ մեղ քե րի թո ղու թյուն ստա նա լով, մաքր վե լով մտքի, հո գու, 
մարմ նի ախ տե րից, լու սա վոր վել, պայ ծա ռա նալ մտոք, աստ վա ծա յին 
շնոր հով հաս նե լով Սուրբ Գրե րով, սուրբ հայ րե րի մեկ նո ղա կան, գի տա-
կան աշ խա տու թյուն նե րով, մարդ կու թյան կեն սամ շա կույ թով ու գի տամ-
շա կույ թով փո խան ցյալ աստ վա ծա յին արար չա կան, նա խախ նա մա կան 
ու փրկա կան իմա նա լի խոր հուրդ նե րի ըն կալ մանն ու իմաստ նաց մա նը45:

«Ամե նայ նի որ պես այդ պի սին գո յու թյան ու գոր ծառ նու թյան իս կու թյան, 
բուն իմաս տի ու իմաս տու թյան խոր հր դի խո րին ու ճշմա րիտ հաս կա ցումն ու 
ներկր թյալ լի նե լը հնա րա վոր է մի մի այն դրան առըն թեր ինք նա հաս կաց ման 
եւ ինք նա մաքր մամբ ինք նա կա տա րե լա գործ ման ուղի ով»46: Աստ վա ծա շունչ 
ամե նայն գրոց իմաս տու թյանն ուսում նա սեր ամեն քին աստ վա ծա յին 
շնոր հով ախ տե րից ինք նա մաքր վող ինք նա կա տա րե լա գործ մամբ է մի-
այն հնա րա վոր վում ու հենց կե նա գործ վում ան ձանց խորհր դոց եւ բա նից 

44 ԵԶՆԻԿ  ԿՈՂԲԱՑԻ , Եղծ աղանդոց, Եր., 1994, էջ 6:
45 Ռ .  ՔՈՉԱՐՅԱն, Պատմությունը եւ Հերմենեւտիկան, Գիրք 1. Մովսես Խորենացու …, էջ 67:
46 Ռ .  ՔՈՉԱՐՅԱՆ ,  Կրթություն եւ Հերմենեւտիկա. Կրթություն՝ առ իմաստություն, էջ 175:
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սրբու թյուն ու իմաստ նա ցում, որ եւ նպա տա կա յինն է Աստ վա ծա շունչ 
Սուրբ Գրոց, սուրբ հայ րե րի ամե նայն եր կե րի ու նաեւ Ս. Օգոս տի նո սի 
«Քրիս տո նե ա կան գի տու թյան»: Եւ «իմաս տու թյուն» ան վա նա կո չե լով 
հենց Իրեն՝ Աստ ծուն, Տեր Հի սուս Քրիս տո սին, որ եւ մար դա ցյալ «Բանն 
Աս տու ծոյ», «իմաս տուն» են ան վա նում մարդ կան ցից մի մի այն նրանց, 
որ եւ իրենց կյան քում աղո թա կան կյան քով, ապաշ խա րու թյամբ, սուրբ 
եւ անախտ կյան քով ու հենց աստ վա ծա յին շնոր հով՝ Աստ ծուն նմա-
նյալ, ըստ մարդ կա յին կա րո ղու թյան, իրենց բո վան դակ՝ նե րանձ նա կան 
ու նաեւ ար տա քին կյան քի լի նե լու թյան ըն թաց քի լրու մին հաս նում են 
սրբու թյան աս տի ճա նի:
Ս. Օգոս տի նոսն իր աշ խա տու թյու նում Սուրբ Գրոց հաս կաց ման ու 

մեկ նու թյան ստույգ կեր պի իս կու թյու նը հայ տող իմաս տու թյան խոր հր դի 
բա ցա հայտ ման դի տա վո րու թյամբ ու ըստ այդմ՝ եր կի կեր պա րան մամբ 
ու կա տա րու մով, որով եւ՝ Սուրբ Գրոց մեկ նա գի տու թյան ու գործ նա-
կան կի րարկ ման ընդ հա նուր տե սու թյուն մշա կե լով, այս խնդրա կար գի 
լուծ ման ողջ ըն թաց քում մեկ նա հայ տում է նաեւ Աստ վա ծա շունչ Գրոց 
իմաս տու թյան խոր հուրդ ներ, այդ կերպ՝ մեկ նա գի տու թյան խորհր դի մա-
ցու թյամբ ներ կա յաց նե լով նաեւ բուն նպա տա կա յի նը, խո րին ու վե րին 
բո վան դա կա յի նը՝ Սուրբ Գրոց քրիս տո նե ա կան իմաս տու թյան վե րա հա սու 
(բա նա հա սու կամ հաս կա ցող) խորհր դի մա ցու թյան ար դեն նաեւ մեկ նու-
սույց գի տա ու սու ցում, որ եւ նույ նա նում է իր եր կի ան վան մա նը՝ «Յա-
ղագս Քրիս տո նէա կան Գի տու թե ան»:

РЕЗЮМЕ

В трактате Св. Августина «Христианская наука» представлена целостная 
концепция герменевтики — науки понимания и истолкования истинного смыс-
ла и мудрости Священного Писания. Августин исследует двуединую пробле-
матику: способ нахождения истинного смысла и правильной передачи — со-
общения или изложения — найденного смысла. Единоцелостный объект ис-
следования «герменевтики Священного Писания» по своей природе предстает 
внутренне в разделенных качествах троякого рода: во–первых, предмет, кото-
рым должно наслаждаться; во-вторых, предметы, которыми и наслаждаются 
и пользуются; в-третьих, предметы, которыми пользуются. В данной статье 
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представлена герменевтическая концепция Августина,  в качестве объекта ис-
следования толкующего о первичном и высшем.

SUMMARY

St. Augustine’s treatise “On Christian Doctrine” presents a holistic concept of 
hermeneutics— the science of understanding and interpreting the true meaning and 
wisdom of the Holy Scripture. In his treatise, Augustine explores a dual problem: 
the way to fi nd the true meaning and the way of a correct transmission—a message 
or statement—of the found meaning. The whole object of the study of the “herme-
neutics of the Holy Scripture” by its nature appears internally divided into threefold 
qualities, fi rstly, the subjects to be enjoyed, secondly, the subjects that both enjoy 
and use, thirdly, the subjects that are used. This article presents St Augustine’s her-
meneutic concept—as his object of study at the beginning, talking about the primary 
and the higher.


