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Լույս է տե սել փի լի սո փա յա կան գի տութ յուն նե րի թեկ նա ծու, դո ցենտ 
Ս. Պետ րոս յա նի « Դա վիթ Ան հաղ թի` հո գու խնամ քի ի մաս տա սի րութ յու-
նը եւ  ար դիա կա նութ յու նը»  աշ խա տութ յու նը1, ո րը նվիր ված է հայ մե-
ծա նուն ի մաս տա սե րի մար դա բա նութ յա նը եւ «նրա շնոր հիվ հա յոց սե-
փա կա նութ յու նը դար ձած հո գու խնամ քի ի մաս տա սի րա կան մշա կույ թի» 
վեր լու ծութ յա նը: Ա ռա ջին հար ցը, որ ծա գում է վեր նա գիրն ըն թեր ցե լիս 
եւ  ո րին հե ղի նա կը անդ րա դառ նում է « Նե րա ծա կան դի տար կում ներ» 
են թագլ խում, հետեւ յալն է. առ հա սա րակ ար դիա կա նութ յան տե ղե կատ-
վա կան հա րա փո փոխ դաշ տում ի՞նչ տեղ կա րող է զբա ղեց նել անց յա-
լի հոգ եւոր ժա ռան գութ յու նը եւ  ինչ պե՞ս կա րող է վաղ միջ նա դա րում 
ապ րած ի մաս տա սե րը զար մաց նել ժա մա նա կա կից մար դուն: Պարզ վում է, 
որ անց յա լի հոգ եւոր ժա ռան գութ յան նե րա ծու մը ար դիա կա նութ յան լա-
բի րին թո սա յին ու քաո սա յին թվա ցող մշա կու թա յին տա րա ծութ յան մեջ 
մար դու հոգ եւոր կե ցութ յան այն մի ջոց նե րից է, ո րը կոչ ված է ոչ միայն 
բա վա րա րե լու նրա` անց յալ ի րո ղութ յուն նե րի նկատ մամբ թան գա րա նա-
յին հե տաքրքր վա ծութ յան պա հանջ մուն քը, այլ նաեւ ծա նո թաց նե լու եւ 
հաս կա նա լի դարձ նե լու սե փա կան գո յութ յան հիմ քե րը, նույ նա կա նաց-
ման ճա նա պար հով կապ հաս տա տե լու նախ նի նե րի հետ` իր մեջ տես նե-
լու, զգա լու նրանց ա րա րում նե րի ու գա ղա փար նե րի կրո ղին եւ շա րու-
նա կո ղին, դառ նա լու նրանց սկսած հոգ եւոր խո սույ թի մաս նա կի ցը։ Դա 
հատ կա պես վե րա բե րում է անց յա լի այն ժա ռան գութ յա նը, ո րը մշտա պես 
մեզ հետ ու մեր մեջ է, բայց, որ պես կա նոն, հա մես տո րեն բարձ րա ձայն 

1  Տե՛ս Ս. Պետրոսյան, Դավիթ Անհաղթի` հոգ>  խնամքի իմաստասիր> թյ> նը եւ արդիա-
կան> թյ> նը (խմբ.` Հր. Միրզոյան), Ս. Էջմի ածին, 2017, 384 էջ (այս> հետեւ` այս գրքից 
մե ջբեր> մն երի կողքին` փակագծ> մ, կնշվի մի այն էջը):
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«չի խո սում, չի աղմ կում», ո րով հետեւ ա ռօր յա հոգ սե րը, ի րե րին ա ռըն-
թեր սպա ռո ղա կան գո յա կեր պը հնա րա վո րութ յուն չեն տա լիս վեր հի շե-
լու, դրա հետ հա ղոր դակց վե լու կամ ըստ «խնամ քի փի լի սո փա յութ յան»` 
ան ցում կա տա րե լու պլա տոն յան «քա րան ձա վա յին» ստվե րա կերպ ու 
«մա ռախ լա պատ» նյու թա կան կե ցութ յու նից դե պի ար ժեք նե րի սքան չե լի 
աշ խար հը, դե պի հո գու անդր կե ցա կան բար ձունք նե րը: Այդ պի սին է Դա-
վիթ Ան հաղ թի ի մաս տա սի րա կան ժա ռան գութ յու նը, որն ա մեն սե րունդ 
պար տա վոր է ըն թեր ցել եւ  ի մաս տա վո րել, իր ժա մա նա կի չա փա նիշ նե-
րով մեկ նա բա նել ու դրա նում փնտրել-տես նել ի րեն հու զող կեն սաի մաս-
տա յին հար ցե րի պա տաս խան նե րի ա կունք նե րը: Ս. Պետ րոս յա նի հե տա-
զո տութ յու նը կոչ ված է նախ ժա մա նա կա կից հայ մար դու, հատ կա պես 
ե րի տա սար դի մեջ սեր արթ նաց նե լու մեր նախ նի նե րի տե սա կան ժա ռան-
գութ յան ու հոգ եւոր խի զա խում նե րի նկատ մամբ, երկ րորդ` ա ջակ ցե լու 
բո լոր նրանց, ով քեր ի րենց հո գու խնամ քի եւ ո գե ղե նի փնտրտուք նե րում 
կա րիք ու նեն սա տա րող օգ նա կա նի, խորհր դա տո ւի, ով քեր փոր ձում են 
անց յա լի ու ներ կա յի հոգ եւոր ի րո ղութ յուն նե րի միջեւ կա մուրջ ներ կա-
ռու ցե լով՝ հայտն վել հո գու բար ձունք նե րում եւ  ի մաս տա սի րա կան գի տե-
լիք նե րով հարս տաց նել սե փա կան նե րաշ խար հը:

Հե ղի նա կի առջեւ դրված խնդիր նե րի դժվա րա լու ծե լիութ յունն ըմբռ-
նե լու հա մար բա վա կան է նշել, որ գրքի վեր նագ րի հաս կա ցութ յուն նե րը՝ 
« Դա վիթ Ան հաղթ», «հո գու խնամ քի ի մաս տա սի րութ յուն» եւ «ար դիա կա նութ-
յուն», հաս կա նա լի են այն քա նով, որ քա նով դեռ չենք խո րա ցել դրանց 
էութ յան ու փոխ հա րա բե րում նե րի մեջ։ Հենց խո րա սուզ վում ենք դրան-
ցից յու րա քանչ յու րի, ի մաս նա վո րի` « Դա վիթ Ան հաղթ»-ի մեջ, բախ վում 
ենք բազ մա թիվ հար ցե րի, ա պո րիա նե րի եւ Ս. Պետ րոս յա նի հետ սկսում 
ենք «հու սա հատ վել» դրանց պա տաս խան նե րի բա ցա կա յութ յու նից կամ 
ա նո րո շութ յան թանձ րութ յու նից, պատ մա կան փաս տե րի սա կա վութ յու-
նից, են թադ րութ յուն նե րի բազ մա զա նութ յու նից, ո րոշ հե տա զո տող նե րի 
ա չա ռու գնա հա տա կան նե րից, մե թո դա բա նա կան գոր ծի քա կազ մի ան կա-
տա րութ յու նից, անձ նա կան փոր ձա ռութ յան պա կա սութ յու նից, ժա մա նա-
կա կից մար դու ան հե ռա տես գոր ծու նեութ յու նից եւ  այլն։ Մինչ Դա վիթ 
Ան հաղ թի մար դա բա նա կան հա յացք նե րին անդ րա դառ նա լը` Ս. Պետ րոս-
յա նը «Ա մե նաաստ վա ծա սեր եւ  աստ վա ծա խոհ ի մաս տա սե րը» խո րագ րով ծա-
վա լուն գլխում (էջ 21-140) դի տար կում է մաս նա գի տա կան գրա կա նութ-
յան մեջ Դա վիթ Ան հաղ թի ան ձին ու ժա ռան գութ յանն առնչ վող հետեւ-
յալ հար ցե րը` ո՞վ է Դա վի թը (ծննդա վայ րը, ազ գութ յու նը, մշա կու թա յին 
մի ջա վայ րը), ե՞րբ եւ  որ տե՞ղ է ապ րել ու ստեղ ծա գոր ծել, փի լի սո փա յա-
կան ո՞ր դպրո ցին է պատ կա նում, ով քե՞ր են ե ղել նրա ու սու ցիչ ներն ու 
գոր ծըն կեր նե րը, ո րո՞նք են նրա ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե րը, հե թա նո՞ս էր, 
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թե՞ քրիս տոն յա, (նոր)պլա տո նա կա՞ն էր, թե՞ ա րիս տո տե լա կան, որ տե՞ղ 
է դա սա վան դել, ին չո՞ւ է նրա ա նու նը կապ ված հայ ի րա կա նութ յան հետ, 
ե՞րբ է Հա յոց Ե կե ղե ցին նրան սրբա դա սել եւ  այլն: Այս հար ցադ րում նե-
րին անդ րա դառ նալն ար դեն իսկ վկա յում է հե ղի նա կի հա մար ձա կութ յան 
եւ նոր նկա տա ռում նե րով հան դես գա լու հա վակ նութ յուն նե րի մա սին: Ի 
դեպ, այդ հար ցե րի պա տաս խան նե րը հայ ըն թեր ցո ղի հա մար ակն հայտ 
են: Նա գի տի, որ վաղ միջ նա դա րի (Ե. դ. երկ րորդ կես - Զ. դ. ա ռա ջին 
կես) ա կա նա վոր հայ փի լի սո փա Դա վիթ Ան հաղ թը ծնվել է Արեւմտ յան 
Հա յաս տա նի Տա րո նի գա վա ռի Ներ գին գյու ղում, ու սա նել Ա լեք սանդ-
րիա յի նորպ լա տո նա կան դպրո ցում, նրա ու սու ցի չը ե ղել է Օ լիմ պիա դո-
րոս կրտսե րը, առ կա տվյալ նե րով` Դա վիթ Ան հաղ թը հե ղի նա կել է չորս 
աշ խա տութ յուն` « Սահ մանք ի մաս տա սի րու թեան», « Վեր լու ծու թիւն Նե-
րա ծու թեանն Պոր փիւ րի», « Մեկ նու թիւն Ս տո րո գու թեանցն Ա րիս տո տէ լի» 
եւ « Մեկ նու թիւն ի Վեր լու ծա կանն Ա րիս տո տէ լի», Արեւ մուտ քում «ան-
հաղթ փի լի սո փա» հռչակ վե լուց հե տո վե րա դար ձել է Հա յաս տան, զբաղ-
վել գի տակր թա կան գոր ծու նեութ յամբ, հա յե րեն թարգ մա նել (կամ օգ նել 
թարգ մա նե լու) իր եր կե րը, գրել մեկ ներ բող յան,  հա լած վել իր կրո նա կան 
հա յացք նե րի հա մար, մե կու սա ցել Հաղ պա տի մե նաս տա նում, մա հա ցել եւ 
թաղ վել Մ շո Ս. Ա ռա քե լոց վան քի բա կում: Հա յոց Ե կե ղե ցին նրան դա սել է 
սրբե րի շար քը: Մաս նա գի տա կան գրա կա նութ յան մեջ այս ողջ տե ղե կույ թը 
կոչ վում է Դա վիթ Ան հաղ թի մա սին «հայ կա կան ա վան դույթ» կամ «հայ-
կա կան լե գենդ»2: Պարզ վում է, որ գո յութ յուն ու նի նաեւ մեկ այլ «ա վան-
դույթ», ո րի տե սա բան նե րը ոչ միայն վի ճար կում են Դա վիթ Ան հաղ թի մա-
սին «հայ կա կան ա վան դույ թը», այլ ո րոշ դեպ քե րում, իբրեւ ան հա վաս տի 
աղբ յուր, ան տե սում: Այդ «ա վան դույ թի» հետ եւորդ նե րը, Ս. Պետ րոս յա նի 
կար ծի քով, «ան դեմ գի տա կա նութ յան ար դի պա հանջ նե րի ո գով» «Ան հաղ-
թի ժա ռան գութ յու նից դուրս են թող նում դա րե րի ըն թաց քում նրան վե-
րագր ված այս կամ այն գոր ծը, ո մանք մեր ժե լի են հա մա րում նրա հայ 
լի նե լը, մյուս նե րը նրան ժա մա նա կի մեջ հետ կամ ա ռաջ են տա նում, ո րոշ 
հե տա զո տող ներ ժխտում են նրա քրիս տոն յա լի նե լը» (էջ 43): Հե ղի նա կը 
բա նա վի ճում է այդ «ա վան դույ թի» կողմ նա կից նե րի հետ, ցույց տա լիս, որ 
նրանց փաս տարկ նե րը հիմն ված են ըն դա մե նը են թադ րութ յուն նե րի վրա, 
որ դրանք պա կաս հա վաս տի են ու հիմ նա վոր, քան «հայ կա կան ա վան-
դույ թի» տվյալ նե րը, որ հե տա զո տող նե րը զար մա նա լիո րեն ան տե սում կամ 
ան կար եւոր են հա մա րում մի ամ բողջ ազ գի պատ մա կան հի շո ղութ յան մեջ 

2  Տե՛ս L. Westerink, Anonymous Prolegomena to Platonic Philosophy, Amsterdam, 1962, էջ 
3-15. V. Calzolari, David et la tradition Armenienne, in V. Clzolari, J. Barnes (dir.), L’oeuvre 
de David L’Invincible et la transmission de la pensee grecque dans la tradition armenienne et 
syriaque, էջ 15-39:
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ամ րագր ված ա վան դույթ եւ  այլն: Ցա վոք սրտի, թեեւ հե ղի նա կը, հին եւ 
նոր հե տա զո տող նե րի (Հ. Մա նանդ յան, Ս. Արեւ շատ յան, Լ. Վես տե րինկ, Վ. 
Կալ ցո լա րի, Ջ. Բառնս, Ա. Թոփչ յան, Գ. Մու րադ յան եւ  այլք) կար ծիք նե-
րի վեր լու ծութ յամբ, նոր նրբե րանգ ներ է բա ցում վի ճա հա րույց հար ցե րի 
ներ կա յաց ման ըն թաց քում, այ դու հան դերձ, Դա վիթ Ան հաղ թի վե րա բեր-
յալ հե տա զո տա կան այլ «ա վան դույ թի» կողմ նա կից նե րի մո տե ցում նե րին 
հա կադր վում է «հայ կա կան ա վան դույ թի» հայտ նի փաս տե րով, դրանց նոր 
ու զգաց մուն քա յին մեկ նա բա նութ յուն նե րով:

Թեեւ Ս. Պետ րոս յա նը մեծ տեղ է հատ կաց նում Դա վիթ Ան հաղ թի կեն-
սագ րութ յանն ա ղերս վող հար ցե րին, այ դու հան դերձ, նրա  մե նագ րութ-
յան գլխա վոր ար ժա նի քը հայ մտա ծո ղի մար դա բա նա կան ուս մուն քի վեր-
լու ծութ յունն է: Դա վիթ Ան հաղ թի բազ մա շերտ ժա ռան գութ յու նը, այդ 
թվում մար դա բա նա կան հա յացք նե րը, թեեւ ու սում նա սիր ված են, սա կայն 
դա դեռեւս չի դի տարկ վել հո գու խնամ քի եւ փի լի սո փա յութ յան` որ-
պես ապ րե լու ար վես տի տե սանկ յու նից: Հե ղի նա կը քիչ ջանք չի թա փում` 
հիմ նա վո րե լու ե լա կե տա յին այն միտ քը, որ Դա վիթ Ան հաղ թի ժա ռան-
գութ յան մեջ մար դա բա նա կան շեր տը զբա ղեց նում է ա ռաջ նա յին տեղ: 
Գաղտ նիք չէ, որ նրա աշ խա տութ յուն նե րում հիմ նա կա նում քննարկ-
վում են տրա մա բա նա կան հար ցեր, ին չը հե ղի նա կը չի վի ճար կում, բայց 
միա ժա մա նակ պնդում է, որ «հայ մտա ծո ղի ժա ռան գութ յու նը խո րա պես 
մար դա բա նա կան է, եւ ն րա փի լի սո փա յութ յան թե՛ սկիզ բը, թե՛ ա վար տը, 
ըստ էութ յան, մար դու հիմ նախն դիրն է...» (էջ 356). նաեւ` Դա վիթ Ան-
հաղ թի եր կե րում «գու ցեեւ տրա մա բա նա կա նի ար տա քին, քա նա կա կան 
գե րակշ ռութ յուն կա, սա կայն Դավ թի ուս մուն քի` որ պես ամ բող ջութ յան 
մեջ, կար եւո րը մար դու հիմ նախն դիրն է, իսկ տրա մա բա նութ յան դի մե-
լը Ան հաղ թի հա մար մի ջոց է մար դու հիմ նախնդ րի լուծ ման...» (էջ 102): 
Ն ման պնդման հա մար քիչ դեր չի խա ղում այն հան գա ման քը, որ հե տա-
զո տող նե րը սո վո րա բար ի րենց ու սում նա սի րութ յան հիմ նախնդ րի կարե-
ւո րութ յունն ան հա մե մատ բարձր են գնա հա տում, քան այն ի րա կա նում 
կա: Ս. Պետ րոս յանն ա նուղ ղա կիո րեն դա խոս տո վա նում է. « Պետք է նշել, 
ցա վոք, որ պահ պան ված աղբ յուր նե րում ուղ ղա կի տեքս տով` մար դու մա-
սին դիս կուր սի սա կա վութ յունն ու ա նուղ ղա կիութ յունն, ինչ խոսք, բար-
դութ յուն ներ են մար դու հիմ նախնդ րի ան հաղթ յան լու ծում նե րի ճա նա-
պար հին, սա կայն, այ նո ւա մե նայ նիվ, հայ ի մաս տա սե րի տե սա կան ժա ռան-
գութ յան մեզ հա սած մասն իսկ հնա րա վո րութ յուն է տա լիս խո սե լու նրա 
փի լի սո փա յութ յան մար դա բա նա կան ուղղ վա ծութ յան մա սին» (էջ 102): 
Սա ա ռա վել ճիշտ ձեւա կեր պում է. «մար դա բա նա կան ուղղ վա ծութ յու նը» 
ա ռա վել հա մեստ ու հա վա սա րակշռ ված ար տա հայ տութ յուն է: Օ րի նակ` 
վստա հա բար կա րող ենք ա սել, որ մար դա բա նա կան հար ցադ րում ներն 
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ա ռաջ նա յին տեղ են գրա վում Նե մե սիոս Ե մե սա ցու « Մար դու բնութ յան 
մա սին» եր կում3, սա կայն նույ նը չենք կա րող ա սել Դա վիթ Ան հաղ թի 
եր կե րի վե րա բեր յալ: Ան շուշտ, աս վա ծը նախ կաս կա ծի տակ չի դնում 
Դա վիթ Ան հաղ թի փի լի սո փա յութ յան մար դա բա նա կան ուղղ վա ծութ յան 
ի րո ղութ յու նը, մա նա վանդ որ հե ղի նա կը բնագ րա յին վեր լու ծութ յամբ 
բա ցա հայ տում է նոր շեր տեր, տար բեր տե սանկ յուն նե րից մեկ նա բա նում 
«մար դա բա նա կան նյու թը», երկ րորդ` լայն ի մաս տով փի լի սո փա յութ յու-
նը միշտ էլ մար դա բա նա կան ուղղ վա ծութ յուն է ու նե ցել եւ  ու նի: Դա 
վե րա բե րում է հատ կա պես պլա տոն-ա րիս տո տել յան փի լի սո փա յութ յան 
ա վան դույ թին, ո րում տե սա կանն ու գործ նա կա նը միահ յուս ված են, եւ 
տե սա կան-տրա մա բա նա կան հար ցե րի քննարկ ման նպա տա կը կե ցութ յան 
վե րա բեր յալ ճշմար տութ յան բա ցա հայ տումն է, ա ռանց ո րի անհ նար է 
ա ռա քի նութ յուն նե րի ձեռք բե րումն ու հո գու խնամ քը: Ըստ Ս. Պետ րոս-
յա նի՝ Դա վիթ Ան հաղ թի փի լի սո փա յութ յու նը մար դա բա նա կան ուղղ վա-
ծութ յուն ու նի թե՛ ըստ ա ռար կա յի եւ թե՛ ըստ մե թո դի: Ըստ ա ռար կա յի 
մար դա բա նա կան է, քա նի որ նրա փի լի սո փա յութ յան ե՛ւ են թա կան, ե՛ւ 
նպա տա կը մար դու հիմ նախնդ րի լու ծումն է: Ըստ մե թո դի մար դա բա-
նա կան է եր կու ի մաս տով՝ ա. փի լի սո փա յութ յու նը որ պես մե թոդ, ո րով 
մար դը կա րող է ինքն ի րեն, իսկ փի լի սո փան՝ նաեւ ու րիշ նե րին կրթել ու 
դաս տիա րա կել, բ. փի լի սո փա յութ յու նը հան դես է գա լիս որ պես մարդ-
կա յին  կեն սա փոր ձի ե՛ւ արդ յունք, ե՛ւ պայ ման, քա նի որ Դա վիթ Ան-
հաղ թը փոր ձում է կա ռու ցել ոչ թե ի մաս տա սի րութ յուն ընդ հան րա պես, 
այլ մարդ կա յին ո րո շա կի ի րադ րութ յու նից ել նող ի մաս տա սի րութ յուն (էջ 
168): Հե ղի նա կը հատ կա պես կար եւո րում է այն, որ Դա վիթ Ան հաղ թը 
հա յոց մեջ ներմ շա կու թաց նում է Պայ դե յա յի կրթա կան հա մա կար գը, ո րը 
կոչ ված է ձեւա վո րե լու «ան կախ ու ներ դաշ նակ մտա ծե լա կերպ եւ գոր ծե-
լա կերպ ու նե ցող ան հատ ներ»: Պայ դե յա յի հա մա կար գում ա մե նա կար եւո-
րը փի լի սո փա յութ յամբ դաս տիա րակ վե լու գա ղա փարն է, ըստ ո րի` թեեւ 
գի տա կա նութ յու նը կար եւոր է, սա կայն ա ռա վել կար եւոր է ի մաս տութ-
յու նը: Փի լի սո փա յութ յամբ կրթված ան ձը տար բեր վում է մյուս նե րից գի-
տե լիք նե րի հան րա գու մա րով, նաեւ նրան հա սա նե լի են ճա նա չո ղութ յան 
հա մընդ հա նուր սկզբունք նե րը: Դա վիթ Ան հաղ թը այս ի մաս տով պատ-
կա նում է փի լի սո փա յա կան այն ա վան դույ թին, ո րը մար դու գո յութ յան 
ի մաս տը տես նում է ինք նախ նամ քի, կա տա րե լա գործ ման, կրքե րի հաղ-
թա հար ման եւ ա ռա քի նութ յուն նե րի ձեռք բեր ման մեջ, ո րի վերջ նա կան 
նպա տա կը Աստ ծո հետ ո րո շա կի հա րա բե րութ յան հաս տա տումն է: Այս 

3  Տե՛ս «Նեմե սիոսի փիլիսոփայի Եմե սացւոյ  Յաղագս բն> թեան մարդոյ», Վենետիկ, 
1889. նաեւ` Ф. Владимирский, Антропология и космология Немезия, еп. Емесского, в 
их отношении к древней философии и патристической литературы, Житомир, 1912:



2018 Ա.   ԴԱՎԻԹ ԱՆՀԱՂԹԻ` ՀՈԳՈՒ ԽՆԱՄՔԻ ԻՄԱՍՏԱՍԻՐՈՒԹՅՈՒՆԸ  153

մո տե ցու մը Ս. Պետ րոս յա նը փոր ձում է ցու ցադ րել ու հիմ նա վո րել իր մե-
նագ րութ յան հա ջորդ գլուխ նե րում: Այս պես` երկ րորդ գլխում` « Դա վիթ 
Ան հաղ թի փի լի սո փա յութ յան մար դա բա նա կան միտ վա ծութ յու նը», անդ րա-
դառ նում է Դավ թի փի լի սո փա յութ յան սահ մա նում նե րի մար դա բա նա կան 
խոր քին, կրթութ յան հա մա կար գում փի լի սո փա յութ յան դե րի, փի լի սո փա-
յութ յու նը որ պես հո գու խնամ քի ու կեն սաձ եւի ան հաղթ յան ըմբռն մա նը: 
Եր րորդ գլխում՝ «Ան հաղ թը մար դու էութ յան մա սին», դի տար կում է զուտ 
մար դա բա նա կան հար ցեր՝ մար դը որ պես տիե զեր քի զարդ, իբրեւ ան վեր-
ջո րեն մարդ կայ նաց նող էակ, որ պես հո գե մարմ նա կան եւ բա նա կան էակ, 
իսկ չոր րորդ գլխում` « Փի լի սո փա յութ յան վերջ նա կան նպա տա կը», քննար-
կում է « Փի լի սո փան որ պես կա տար յալ մարդ» եւ «փի լի սո փա յութ յու նը 
որ պես աստ վա ծան մա նութ յուն ըստ մարդ կա յին կա րո ղութ յան» հար ցե րը: 

Հարկ է նշել, որ հե ղի նա կը գի տա կան պատ շաճ մա կար դա կով է վեր-
լու ծում  եւ գ նա հա տում քննարկ վող հար ցե րը՝ օգ տա գոր ծե լով թե՛ հայ-
կա կան աղբ յուր նե րը, թե՛ ար դի փի լի սո փա նե րի ու հե տա զո տող նե րի 
աշ խա տութ յուն նե րը: Քա նի որ Ս. Պետ րոս յա նը «հո գու խնամ քի» փի-
լի սո փա յութ յու նը դի տար կում է նաեւ ար դիա կա նութ յան լու սա ծի րում, 
ուս տի հա ճախ հա մե մա տութ յուն ներ կամ զու գա հեռ ներ է անց կաց նում 
Դա վիթ Ան հաղ թի եւ նոր ու նո րա գույն շրջան նե րի արեւմտ յան փի լի սո-
փա յութ յան նշա նա վոր ներ կա յա ցու ցիչ նե րի միջեւ, մեջ բե րում ներ ա նում 
ար դի հե տա զո տող նե րի եր կե րից: Դա հնա րա վո րութ յուն է տա լիս Դա վիթ 
Ան հաղ թի հա յացք նե րը դի տար կե լու ոչ միայն վաղ միջ նա դար յան, այլ 
առ հա սա րակ փի լի սո փա յա կան-մար դա բա նա կան մտքի զար գաց ման հա-
մա ծի րում: Ընդ հա նուր առ մամբ այդ հա մե մա տութ յուն ներն ու զու գա հե-
ռում նե րը տե ղին են ու գի տե լիք փո խան ցող, սա կայն եր բեմն, ըստ մեզ, 
դրանք չեն հաս նում ի րենց նպա տա կին եւ թող նում են անց յա լի նյու-
թը ար հես տա կա նո րեն ար դիա կա նաց նե լու, ան հա մե մա տե լի նե րը մի կերպ 
հա մե մա տե լու տպա վո րութ յուն: Օ րի նակ` մե նագ րութ յան 215-րդ  է ջում 
կար դում ենք. «Ան հաղթն իր եր կը շա րադ րում է տվյալ դա րաշր ջա նի 
հա րա ցույց նե րի տե սանկ յու նից (եւ  այլ կերպ լի նել չէր կա րող)՝ ապր ված, 
սե փա կան կե ցութ յան պրիզ մա յով անց կաց ված լի նե լու ա ռու մով, սա կայն 
նրա փի լի սո փա յութ յու նը էք զիս տեն ցիալ է այս հաս կա ցութ յան կիեր կե-
գոր յան ըն կալ մամբ»: Ճշ մար տութ յու նը, ըստ Կիեր կե գո րի, անձ նա կան է, 
էք զիս տեն ցիալ, այ սինքն՝ մար դու գո յութ յու նից  ան բա ժա նե լի: « Կիեր-
կե գո րի մո տեց ման ո գին հա րա զատ է դավթ յան մո տեց մա նը, քա նի որ 
Կիեր կե գո րը դեմ է օբ յեկ տիվ-գի տա կան մտա ծո ղութ յա նը ճիշտ այն պես, 
ինչ պես Դա վի թը, հետ եւե լով Պ լա տո նին, ա սում է, որ փի լի սո փա չի հա-
մա րում նրան, ով շատ բան գի տի եւ շատ բա նե րից կա րող է խո սել, այլ` 
նրան, ով ձգտում է խնա մել իր հո գին, կա տա րե լա գործ վել: Ան հաղ թի 
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հա մար, ի րոք, ճշմար տութ յունն այն չէ, ինչ մարդ գի տի, այլ այն, ինչ նա 
կա: Պա տա հա կան չէ նրա ընտ րութ յու նը՝ բա րի քը ճշմար տութ յու նից վեր 
է» (էջ 215): Վե րո բեր յալ հա մե մա տութ յու նը «կա ղում» է, ո րով հետեւ՝ 
ա. ան կախ ա մեն ին չից` Դա վիթ Ան հաղ թը օբ յեկ տիվ-գի տա կան մտա-
ծո ղութ յան ջա տա գով է եւ պաշտ պա նում է ճշմար տութ յան ա րիս տո տել-
յան ըմբռ նու մը, ըստ ո րի` դա տո ղութ յու նը ճշմա րիտ կամ կեղծ է, ե թե 
հա մա պա տաս խա նում կամ չի հա մա պա տաս խա նում ի րա կա նութ յա նը, բ. 
նա ճշմար տութ յու նը չի հա կադ րում բա րի քին, այլ պար զա պես, մար դու 
կե ցութ յան նպա տա կի տե սանկ յու նից, բա րո յա կան բա րի քը հա մա րում է 
ա ռա վել մեծ ար ժեք, ո րը հաս կա նա լու հա մար անհ րա ժեշտ է հա մա պա-
տաս խան գի տե լիք բա րի քի ու ճշմար տութ յան վե րա բեր յալ, գ. ընդվ զե-
լով օբ յեկ տիվ ճշմար տութ յան դեմ` Կիեր կե գո րը նախ առ հա սա րակ չի 
ժխտում վեր ջի նիս գո յութ յու նը, երկ րորդ` են թա կա յա կան ճշմար տութ-
յա նը հա ղոր դում է անձ նա վոր ված եւ ի ռա ցիո նալ բնույթ. նրա հա մար 
ճշմար տութ յան մարմ նա ցու մը Ի սա հա կին զո հա բե րող «հա վա տի աս պետ»4 
Աբ րա համն է` ան վե րա պահ, ան ճա ռե լի հա վա տի եւ առ Աստ ված ան կեղ-
ծութ յան խորհրդա նի շը: Մինչ դեռ Դա վիթ Ան հաղ թի ի մա ցա բա նութ յան 
մեջ ի ռա ցիո նալ, ճշմար տութ յուն հա վաս տող հա վատն ու ճշմար տութ յան 
ի ռա ցիո նալ եւ ա ռեղծ վա ծա յին ապ րում նե րը տեղ չու նեն: Նա ընդ հան-
րա պես եւ ի մաս նա վո րի` հո գու խնամ քի իր ուս մուն քում հետեւում է 
դա սա կան փի լի սո փա յութ յան բա նա պաշ տա կան ու բա նա կենտ րոն (լո-
գո ցենտ րիկ) գե ղա գի տա կան ու բա րո յա գի տա կան ա վան դույ թին, ըստ 
ո րի` մար դը պլա տոն յան «քա րան ձա վից» կա րող է վեր բարձ րա նալ դե պի 
տիե զե րա կան Բա րի քը` այդ իս կա կան, ճշմա րիտ կե ցութ յան վե րա բեր յալ 
ա ռար կա յա կան գի տե լիք ու նե ցող ի մաս տա սե րի օգ նութ յամբ: Կե ցութ յան 
մեջ թաքն ված ճշմար տութ յու նը եւ ն պա տա կը բա ցա հայտ վում են «պայ-
դե յա յի»՝ կրթա կան հա մա կար գի մի ջո ցով:

Բ նա կա նա բար, Ս. Պետ րոս յա նի աշ խա տութ յու նը զերծ չէ նման «թե-
րութ յուն նե րից» կամ վի ճա հա րույց մտքե րից, ո րոնք չեն կա րող ստվե րել 
նրա  աշ խա տութ յան ար ժա նիք նե րը: Դ րան ցից ա մե նա կար եւորն այն է, 
որ իր ու շագ րավ մե նագ րութ յամբ նա հարս տաց րեց եւ նոր մա կար դա-
կի բարձ րաց րեց ան հաղ թա գի տութ յու նը, նոր չա փա նիշ նե րով դի տար-
կեց հայ մտա ծո ղի տե սա կան ժա ռան գութ յու նը` դրա նում բա ցա հայ տե-
լով մար դու հա մար «հո գու խնամ քի ի մաս տա սի րութ յան» տե ղի ու դե րի 

գնա հատ ման ան հաղթ յան ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րը: 

4 Տե՛ս С. Кьеркегор, Страх и трепет. Диалектическая лирика Иоханнеса  де  Силенцио, Моск-
ва, 1993:


