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Դա վիթ Ան հաղ թի (Ե.-Զ. դդ.) « Ներ բո ղեան ի սուրբ խաչն աս տո ւած-

ըն կալ» եր կը1, որ ա ռա վել հայտ նի է սկսված քի ա ռա ջին բա ռով` « Բարձ-

րա ցու ցէք», սիր ված եւ տա րած ված է ե ղել միջ նա դա րում: Այն ընդգրկ վել 

է միջ նա դար յան Հա յաս տա նի վար դա պե տա րան նե րում ու սու ցան վող եր-

կե րի շար քում2 եւ մեծ ազ դե ցութ յուն է ու նե ցել հայ աստ վա ծա բա նա կան 

մտքի վրա: 

Հատ կան շա կան է, որ « Բարձ րա ցու ցէք»-ը հայ ոչ թարգ մա նա կան, ինք-

նու րույն մա տե նագ րութ յան ե զա կի եր կե րից է, ո րի վե րա բեր յալ ստեղծ-

վել են ա ռան ձին «պատ ճառ»-ներ3  եւ մեկ նութ յուն ներ4:

1 Տե՛ս «Կորիւն Վարդապետի, Մամբրէ Վերծանողի եւ Դաւիթ Անյաղթի Մատենագր> -
թիւնք», Վենետիկ, 1833, էջ 103-119. «Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի Մատենագր> թիւնք եւ 
թ> ղթ Գիւտայ կաթողիկոսի առ Դաւիթ», Վենետիկ, 1932, էջ 9-25: Վերահրատարակվել 
է «Մա տե նագիրք Հայոց», հտ. Զ. , Ը. դար, Անթիլիաս-Լիբանան, 2007, էջ 1019-1029:

2  Տե՛ս «Մխիթարայ Այրիվանեցւոյ Պատմ> թիւն ժամանակագրական», Ս. Պետերբ> րգ, 
1867, էջ 33-34. Լ. Խաչերյան, Միջնադարի հայ մատենագիտ> թյան մի  քանի հարցերի 
շ> րջ, ԲՄ, 1971, թ. 10, էջ 85-102. Է. Հար� թյ� նյան, Մխիթար Այրիվանեցի, Երեւան, 
1985, էջ 204-221:

3  «Պատճառ»-ը մե կնողական գրական> թյան մի  տեսակ է՝ նախակրթ> թյ> ն, որ> մ 
վեր լ> ծվ> մ եւ պարզաբանվ> մ է աստվածաբանական կամ փիլիսոփայական տվյալ 
երկի ստեղծման ժամանակը, շարժառիթը, հեղինակային պատկանել> թյ> նը: Այն 
յ>  րօրինակ մ> տք է մի նչեւ բ> ն մե կն> թյանն անցնելը (տե՛ս Մ.-Է. Շիրինյան, Մեկ-
նողական ժանրի կազմավոր> մը եւ զարգաց> մը Հայաստան> մ, «Աշտանակ» հայա-
գիտական պարբերագիրք, թ. Գ., Երեւան, 2000, էջ 36-64): 

4  Տե՛ս Ա. Մելքոնյան, Դավիթ Անհաղթ փիլիսոփայի «Ներբողեան ի ս> րբ խաչն աս-
տ> ած ընկալ» երկի «Պատճառ»-ները, ՊԲՀ, 2013, թ. 2 (193), էջ 202-214. ն> յն հեղինակի` 
«Դավիթ Անհաղթի` Խաչին նվիրված ներբողի մե կն> թյ> նը «Տօնապատճառ» ժողո-
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Ս. Ներ սես Շ նոր հա լին (1102-1173 թթ.) « Բարձ րա ցու ցէք»-ի մեկ նութ-

յու նը5  գրել է ԺԲ. դա րի մա տե նա գիր Վար դան Հաղ բա տե ցու խնդրան-

քով, ինչ պես տե ղե կա նում ենք 1207 թ. ըն դօ րի նակ ված ձե ռագ րի հի շա-

տա կա րա նից6: Հայտ նի է, որ Ներ սես Շ նոր հա լին եւ Վար դան Հաղ բա տե-

ցին մա տե նագ րա կան սերտ հա մա գոր ծակ ցութ յուն են ու նե ցել7: Վեր ջինս 

հե ղի նա կել է « Բարձ րա ցու ցէք»-ի «պատ ճառ»-ը, ո րը զե տեղ վել է Ներ սես 

Շ նոր հա լու մեկ նութ յան սկզբում8: 

Ներ սես Շ նոր հա լին իր մեկ նութ յունն սկսում է « Դաւ թի փի լի սո փա յի 

Ներ բո ղեան ի սուրբ Խաչն աս տո ւա ծըն կալ» խո րագ րի վեր լու ծութ յամբ: 

Այս պես` ըստ մեկ նի չի` վեր նագ րում նշվում է Դավ թի ա նու նը եւ պատ-

վա նու նը, ո րով հետեւ «բա զումք էին հո մա նուն Դա ւիթք` զա տու ցա նէ 

պա տո ւովն «փի լի սո փայ» ա սե լով»9: Այս վկա յութ յու նը հե տաքրք րիր է 

այն ա ռու մով, որ Ներ բո ղի հե ղի նակ Դա վի թը Ե.-Է. դդ. ապ րած հա մա նուն 

մյուս հե ղի նակ նե րից տար բեր վել է ոչ թե « Ներ գի նա ցի» կամ «Ան հաղթ» 

(ինչ պես ըն դուն ված է այժմ), այլ` «փի լի սո փա» պատ վա նու նով: Ի դեպ, 

այդ պես են նրան կո չում նաեւ « Գիրք էա կաց»-ի հե ղի նա կը կամ խմբա-

գի րը, « Տօ նա պատ ճառ» ժո ղո վա ծո ւում « Խա չի տօ նի պատ ճա ռի» խմբա-

գի րը, Վար դան Հաղ բա տե ցին, Դա վիթ Քո բայ րե ցին (մոտ 1150-1220 թթ.) 

եւ Գ րի գոր Ա բաս յա նը (ԺԲ.-ԺԳ. դդ.)10: 

վա ծ> > մ», «Էջմի ածին», 2013, ԺԱ., էջ 84-90, «Վարդան Արեւելց> ` Դավիթ Անհաղթի 
«Բարձրաց> ցէք»-ի նորահայտ մե կն> թյ> նը», ԲՄ, 2015, թ. 22, էջ 390-401:

5  Այժմ հրատարակ> թյան ենք պատրաստ> մ մե կն> թյան` մի նչ օրս անտիպ բնագիրը` 
Մաշտոցյան Մատենադարանի եւ Վենետիկի Մխիթարյան մի աբան> թյան հնագ> յն 
ձեռագրերի համե մատ> թյամբ: Նշենք, որ առկա է երկի լատիներեն թարգման> թյ> նը 
(Sancti Nersetis Clajensis Armeniorum Catholici opera nunc primum ex Armenio in Latinum 
conversa notisque illustrata, studio et Labore D. Josephi Cappelletti, Venetiis, typis PP. 
Mekhitaristarum, in insula S. Lazari, vol. II, 1833, էջ 241-323):

6  Տե՛ս Վենետիկ, ձեռ. 511, թ. 122 ա:  
7  Տե՛ս Վ. Հակոբյան, Դավիթ Քոբայրեց>  հիշատակարանը, «Տեղեկագիր Հայկական 

ՍՍՌ ԳԱ, հասարակական գիտ> թյ> ններ», Երեւան, 1952, թ. 8, էջ 118:
8  Տե՛ս Ա. Մելքոնյան, Դաւիթ Անյաղթ փիլիսոփայի «Ներբողեան ի ս> րբ խաչն աստ> ած-

ընկալ» երկի «Պատճառ»-ները, էջ 203-206: Վարդան Հաղբատեց>  հեղինակած 
պատ ճառը հրատարակվել է երկ>  անգամ («Ներսիսի Շնորհալւոյ Մեկն> թիւն «Բարձ-
րաց> ցէք» ճառի Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի ի Ս> րբ Խաչն», պատ.` Մ. Մսերեանց, 
«Ճռաքաղ», հտ. 3, Մոսկ> ա, 1861-1862, էջ 37-39. Վարդան Արեւելցի, Ճառք, Ներբո-
ղեանք, աշխատ.` Հ. Քեոսեյանի, Երեւան, 2000, էջ 285-287:

9  Մաշտոցի անվան Մատենադարան (ՄՄ), ձեռ. 1409, թ. 291ա: Ս> յն > ս> մն ասիր> թյան 
մե ջ «Բարձրաց> ցէք»-ի մե կն> թյան մե ջբեր> մն երը քաղված են 1298 թ. Գլաձոր> մ 
Մկրտիչ Թեղենաց>  ընդօրինակած ՄՄ 1409 թվահամարի ձեռագրից:

10  Տե՛ս Գ. Սր� անձտեանց, Հնոց եւ նորոց, Կ. Պօլիս, 1874, էջ 45 (> շագրավ է, որ ն> յն 
բնա գր> մ Մամբրեն անվանվ> մ է «իմաստասէր»).  «Սրբոց վարդապետացն Հայոց Մով-
սէսի եւ Դաւթի Հարցմ> նք ընդ երկաբնակ չարափառսն», աշխատ.` Գ. Մ> րադյանի, 



2017 ԺԱ. ԴԱՎԻԹ ԱՆՀԱՂԹԻ «ԲԱՐՁՐԱՑՈՒՑԷՔ»-Ի`  ՇՆՈՐՀԱԼՈՒ ՄԵԿՆՈՒԹՅՈՒՆԸ  21

Ներ սես Շ նոր հա լին մեկ նում է « Բարձ րա ցու ցէք»-ի բնա բա նը` քննե լով, 

թե ին չու է Դա վիթ Ան հաղ թը, լի նե լով նշա նա վոր փի լի սո փա, Ներ բողն 
սկսել ոչ թե փի լի սո փա յա կան սե փա կան մտքե րով, այլ` Դա վիթ մար գա-

րեի սաղ մո սով. «Ա սեն ո մանք, թէ եդ մտի չառ նուլ վկա յու թիւն յայ լոց 

եւ յոր ժամ կա մե ցաւ ա սել ըն դա սա ցու թեամբ փա կե ցաւ, մինչ զայն, որ ի 

բե րան կայ ման կանց եւ ծե րոց, Հո գին ետ բար բա ռել: Այլ ոչ է այս խոր-

հուրդ այն պի սոյ առն մտաց, զի ո գիք մար գա րէից մար գա րէից հնա զան-

դին»11: Որ պես ա ռա ջին պատ ճառ նա նշում է Դա վիթ փի լի սո փա յի եւ 

Դա վիթ մար գա րեի հա մա նուն լի նե լը: Իսկ երկ րորդ պատ ճառն այն է, որ 

Դա վի թը մար գա րե նե րից ա մե նա շատն է անդ րա դար ձել Տի րոջ ծննդյա նը, 

խա չե լութ յա նը եւ տնօ րի նա կան այլ ի րո ղութ յուն նե րին: Ուշագ րավ է, որ 

նույն հար ցին անդ րա դար ձել է նաեւ Գ րի գոր Ա բաս յա նը. «Ա սի յո մանց 

թէ վասն գե րա կա տար ի մաս տու թեանն կա մե ցաւ ինք նա խաւ սու թեամբ 

դնել սկիզբն եւ ոչ ուս տեք առ նուլ վկա յու թիւն: Եւ մինչ զայս ած զմտաւ, 

ար գե լաւ ի մաս տու թիւնն եւ ոչ կա րաց խաւ սել: Այլ ոչ է կար ծել ի դէպ 

այս նմա, զի որ պէս յայլ ա մե նայն կեանսն իւր խո նար հու թեամբն էր պայ-

ծառ, ա ռա ւել այ սու»12: Հա վա նա բար, վեր ջինս օգտ վել է Ներ սես Շ նոր-

հա լու մեկ նութ յու նից կամ, գու ցե, բա նա վոր այլ աղբ յու րից. հա մե նայն 

դեպս, նա մեկ այլ բա ցատ րութ յուն է տա լիս: Ըստ Գ րի գոր Ա բաս յա նի` 
Դա վիթն իր Ներ բողն սկսել է մար գա րեի խոս քով` հետ եւե լով Ընդ հան-

րա կան Ե կե ղե ցու նշա նա վոր հայր Գ րի գոր Նա զիան զա ցուն (Աստ վա ծա-

բան). «...զի որ պէս Աս տո ւա ծա բանն Գ րի գոր ի մար գա րէէն սկսա նի ի 

Ծնն դեան ճա ռին յա սելն. «Ու րախ լի ցին եր կինք եւ ցնծաս ցէ եր կիր», 

նոյն պէս եւ սա առ նէ, յա սելն` « Բարձ րա ցու ցէք զ Տէր Աս տո ւած մեր...»13: 

Գ րի գոր Ա բաս յա նը հա մե մա տում եւ մեջ բե րում է Գ րի գոր Նա զիան զա ցու 

«Ծնն դեան ճա ռի» սկիզ բը, մինչ դեռ հայ մա տե նագ րութ յան մեջ հայտ-

նի է վեր ջի նիս « Ներ բո ղեան ի սուրբ Խաչն աս տո ւա ծըն կալ» խո րագ րով 

եր կը14, ո րը եւս սկսվում է սաղ մո սով: Ն շենք, որ « Տօ նա պատ ճառ» ժո ղո-

«Մատենագիրք Հայոց», հտ. Ի., ԺԲ. դար, Երեւան, 2014, էջ 661. ՄՄ, ձեռ. 3082, թ. 
294բ-5բ, ձեռ. 1409, թ. 291ա. Վարդան Արեւելցի, Ճառք, Ներբողեանք, էջ 286. Գ. Աղա-
նեանց, Հնից-Նորից (հնախօսական > ղեւոր> թիւն), «Լ> մայ», 1900, Տփխիս, թ. Ա., էջ 
254. Մ.-Է. Շիրինյան, Հայոց գրերի գյ> տն ըստ «Գիրք պատճառաց»-ի, «Էջմի ածին», 
2004, Է.-Ը., էջ 90:

11  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 291բ:
12  Մ. (Է.)  Շիրինյան, Հայոց գրերի գյ> տն ըստ «Գիրք պատճառաց»-ի, էջ 91:
13  Անդ:
14 Բնագրի հրատարակ> թյ> նը տե՛ս «Բազմավէպ», 1933, սեպտեմբեր-հոկտեմբեր 

(թ. 9-10), էջ 444-448: Ըստ ավանդ> թյան` այն թարգմանել է Մովսես Խորենացին: Այս 
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վա ծո ւում « Բարձ րա ցու ցէք» երկն իր կար եւո րութ յամբ հա մե մատ վում է 

Գ րի գոր Նա զիան զա ցու «Ծնն դեան ճա ռի» հետ15, որ տե ղից եւ, հա վա նա-

բար, Գ րի գոր Ա բաս յա նը վերց րել է այս միտ քը: 

Այս պես` Դա վիթ Ան հաղթն իր Ներ բո ղի բնա բան է ընտ րել Սաղ մո սաց 

գրքի` « Բարձր ա րա րէք զ Տէր Աս տո ւած մեր. եր կիր պա գէք պա տո ւան-

դա նի ո տից նո րա» ( Սաղմ. ՂԸ. 5 եւ 9. «...եր կիր պա գէք ի լեառն սուրբ 

նո րա») խոս քը: Հին Ուխ տում Տի րոջ ոտ քե րի պատ վան դա նը հա մար վում 

էր Սիոն լե ռը, իսկ Նոր Ուխ տում այդ պատ վան դա նը Խաչն է, ո րի վրա 

բարձ րա ցավ Ք րիս տոս Աստ ված: Դա վիթ փի լի սո փան ի րեն հա մե մա տում 

է Դա վիթ մար գա րեի հետ, ով Իս րա յե լին հոր դո րում էր երկրպա գել Սիոն 

լե ռը. «...սուրբն եւ պա տո ւա կան այր յերկր պա գու թիւն անդ զա նո ւա-

նեալն իս րա յէ լեան ազն յոր դո րե լով, զնոյն ինքն զԱս տո ւած ա սի բարձ րա-

ցու ցա նել. ա պա եւ ինձ յոյժ տա րար ժա նիս ո չինչ կա րի հաս ցէ դա տա պար-

տու թիւն առ ի ստու գու թեան հետս հե տե ւե ցե լոյ բա նիւս այժմիկ»16: Մեկ-

նե լով Դավ թի Ան հաղ թի Ներ բո ղեա նի « Բարձ րա ցու ցէք զ Տէր Աս տուած 

մեր» սկսված քը` Ներ սես Շ նոր հա լին բա ցատ րում է, որ Աստված կա րիք 

չու նի բարձ րա նա լու, քան զի եր բեք չի խո նարհ վում եւ միշտ բարձր է 

երկ րից եւ երկն քից: Սա կայն Դա վի թը Ե կե ղե ց5  մա ն5 կ նե րին17 հրա մա յում 

է «բարձ րա ցու ցա նել» Ն րան, ով «բարձ րա ցաւ ի Խա չին եւ զա մե նե սեան 

առ ինքն վե րա ծեաց»18: « Տէր Աս տո ւած» ար տա հայ տութ յան մեջ, ըստ 

Ներ սես Շ նոր հա լու, « Տէր»-ը ար տա ցո լում է «ար քու նա կան» հատ կա նի-

շը, ո րով դա տում է մե ղա վոր նե րին, իսկ «Աս տո ւած»-ը` բա րե գոր ծա կան, 

քա նի որ ար ժա նա վոր նե րին պարգեւ ներ է շնոր հում: Մեկ նի չը եր բեմն 

ա ռան ձին բա ռե րի եւ ար տա հայ տութ յուն նե րի եր կար բա ցատ րութ յուն-

ներ է տա լիս: Օ րի նակ` «ե ռա փա փագ եւ քրիս տո սա զարդ սուրբ նշա-

նիս ե կայք աս տո ւա ծա սէրք երկր պա գես ցուք»19 նա խա դա սութ յան մեջ 

երկի հ> նարեն բնագիրը կորած է եւ այն պահպանվել է մի այն հայերեն թարգման> թյամբ 
(տե՛ս Գ. Զարբհանալեան, Հայկական թարգման> թիւնք նախնեաց (Դ.-ԺԳ. դդ.), Վենե-
տիկ, 1889, էջ 354): Պետք է նշել, սակայն, որ Գրիգոր Նազիանզաց>  եւ Դավիթ Անհաղթի 
համան> ն ստեղծագործ> թյ> ններ> մ առանձնակի ընդհանր> թյ> ններ չկան:

15  Տե՛ս ՄՄ, ձեռ. 2039, թ. 307բ, ձեռ. 4139, թ. 347ա, ձեռ. 3082, թ. 295բ:
16  Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի Մատենագր> թիւնք, էջ 9:
17  Այս եզրի վերաբերյալ մանրամասն տե՛ս Մ. Շիրինյան, «Ուխտի մանկ> նք» եւ «Ման-

կ> նք եկեղեցւոյ», «Էջմի ածին», 2002, Ը., էջ 90-110. Մ. Է. Շիրինյան, «Մանկ> նք» 
եզրն այլալեզ>  աղբյ> րներ> մ, «Էջմի ածին», 2005, Զ., էջ 67-86. Ա. Մելքոնյան, «Հա  -
ւատոյ մանկ> նք»-ը եւ «Կատարեալ փիլիսոփա»-ն ըստ Դավիթ Անհաղթի, «Վէմ» 
համահայկական հանդես, 2013, թ. 3 (43), էջ 69-77:

18  ՄՄ, ձեռ 1409, թ. 291բ:
19  «Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի Մատենագր> թիւնք», էջ 10:
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նա տար բեր տե սանկ յուն նե րից մեկ նա բա նում է «ե ռա փա փագ» բա ռը: 

«Ե րեք»-ի մեջ նախ եր եւում է թվա կան ար վես տի կա տա րե լութ յու նը, ո րը 

նե րա ռում է սկիզ բը, ըն թաց քը եւ ա վար տը: Այս բառն ամ փո փում է բո լոր 

ժա մա նակ նե րը` անց յալ, ներ կա եւ ա պառ նի, կամ մար դու կյան քի տար-

բեր շրջան նե րը` ման կութ յուն, ե րի տա սար դութ յուն ու ծե րութ յուն: Ըստ 

մեկ նի չի` «ե ռա փա փագ սի րով» նշա նա կում է նաեւ հո գով, մարմ նով ու 

մտքով, այ սինքն` հո գու զո րութ յամբ, մտքի կա տա րե լութ յամբ եւ մարմ նի 

զգա յա րան նե րի զգաս տութ յամբ, ինչ պես նաեւ` հա վա տով, հույ սով ու 

սի րով20: 

Ներ սես Շ նոր հա լի հայ րա պե տը ա ռանձ նա կի խո րութ յամբ վեր լու ծում 

է « Բարձ րա ցու ցէք»-ի` քրիս տո սա բա նութ յանն առնչ վող հատ ված նե րը: 

Խո սե լով Աստ ծո Որ դու ճշմա րիտ մար դե ղութ յան մա սին` նա ընդգ ծում 

է, որ Բա նի մար դե ղութ յան մա սին վկայ վել էր դե ռեւս Հին Կ տա կա րա-

նում: Դա վիթ Ան հաղ թի եր կի այն հատ վա ծը, ըստ ո րի` Հին Կ տա կա րա նի 

Տա ճա րի փո խա րեն Նոր Կ տա կա րա նում Խաչն է դար ձել Աստ ծո ոտ քե րի 

պատ վան դան, Ներ սես Շ նոր հա լին «ոտք»-ը մեկ նում է` իբրեւ «զմար-

դե ղու թիւն Բա նին Աս տու ծոյ»21: Վ կա յա կո չե լով Ե սա յի մար գա րեի տե-

սիլ քը, թե ինչ պես էին վեց թեւ  ու նե ցող սե րով բե նե րից յու րա քանչ յու րը 

եր կու թեւով ծած կում ի րենց ե րես նե րը, եր կու սով` ոտ քե րը եւ եր կու սով 

էլ թռչում (հմմտ. Ես. Զ. 2-3)` նա ա սում է, որ գլու խը խորհր դան շում է 

աստ վա ծա յին, իսկ ոտ քե րը` մարդ կա յին բնութ յու նը: Թե պետ «ան պա րա-

գիծ» Աստ ված «բո վան դա կե ցաւ» մարմ նի մեջ, սա կայն մնաց անշ փո թե-

լի աստ վա ծութ յամբ եւ ան փո փո խե լի զո րութ յամբ: Աստ ված ան ճա ռե լի 

խո նար հութ յամբ Կույ սի ո րո վայ նում «պա րագ րե ցաւ», եւ «այ սու բա նիւ 

խնու զբե րանս նես տո րա կա նացն, որ ա սեն զ Բանն մար մին ոչ ե ղեալ»22: 

Դա վիթ Ան հաղ թի` «մարդ կա պէս առ ծնունդս մեր ձե ցե լոյ»23 ար տա հայ-

տութ յան մեկ նութ յամբ Ներ սես Շ նոր հա լին շո շա փում է Հա յոց Ե կե ղե ցու` 

Ք րիս տո սի մարմ նի ա նա պա կա նութ յան վե րա բեր յալ վար դա պե տութ յու-

նը: Հո րից ան ժա մա նակ եւ ոչ մարմ նա պես ծնվա ծը, ա նա րատ Կույ սից 

ծնվեց այն պես, ինչ պես Ին քը կա մե ցավ: Այդ ծնուն դը, թեեւ մարդ կա յին, 

20  Տե´ս ՄՄ ձեռ. 1409, թ. 294ա:
21  Անդ, թ. 292ա:
22  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 303ա: Միջնադարյան աղբյ> րների վկայ> թյամբ` Դավիթ Անհաղթը 

«Բարձրաց> ցէք»-ը գրել է Գյ> տ Ա. Արահեզացի կաթողիկոսի խնդրանքով` ընդդեմ Հա-
յաստան ներթափանցած նեստորականների:

23  «Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի Մատենագր> թիւնք», էջ 14:
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սա կայն ան ճա ռե լի եւ անքն նե լի է: Ք րիս տո սի ծնուն դը ա նա պա կան էր, 

«...զի ա մե նայն ինչ ա պա կա նա ցու ի բաց քե ցեալ է ի նմա նէ»24: Դա վիթ 

Ան հաղ թի նման կար եւո րե լով «Աս տո ւա ծա ծին» եզ րը` Ներ սես Շ նոր հա-

լին գրում է. « Յա մօթ լի ցի Նես տո րիոս եւ նմանք նո ցին, որք միան գամ 

մար դա ծին ա սա ցին զ Մա րիամ եւ ոչ Աս տո ւա ծա ծին»25: Ինչ պես Աստ-

ծուն ծնած Կույսն է «Աս տո ւա ծա ծին», այն պես եւ Աստ ծուն կրած Խա չը 

«Աս տո ւա ծա խաչ» է. «Ա մա չես ցեն, որք միան գամ յանդգ նին մարդ ա սել 

զ Խա չեալն եւ ոչ Աս տո ւած»26: Ըստ Ներ սես Շ նոր հա լու` «...զի մար դոյ 

մահ ան կա րե լի է փրկու թիւն առ նել, որ պէս ոչ ոք ի մար գա րէիցն կա րօղ 

ե ղեւ փրկել, բայց Աս տու ծոյ կա րաւ տա ցաք լնուլ մեզ զկե նաց պատ ճառն, 

զոր ի սկզբա նէ բաղ ձա ցաք»27: Իսկ Դա վիթ Ան հաղ թի` «...վասն զի աս-

տո ւա ծա զաւր մեր փրկու թիւնս է»28 Խա չի բնո րոշ ման վե րա բեր յալ ա սում 

է. «Ընդ դէմ եր կաբ նա կացն է բանս»29: 

Ըստ մեկ նի չի` Աստ ծո զո րութ յու նը տար բեր ժա մա նակ նե րում տար բեր 

կերպ է ար տա հայտ վել. եր բեմն` տան ջե լով, եր բեմն` նա խախ նա մութ յամբ, 

սա կայն, ինչ պես ա սում է ա ռաք յա լը` «զօ րու թիւն Աս տու ծոյ է ի փրկու-

թիւն»30: Հե թա նոս ներն ի րենց աստ ված նե րից յու րա քանչ յու րին ո րո շա կի 

զո րութ յամբ էին օժ տում. «...զ Դե մետր երկ րի ա րա րիչ կո չեն, եւ զԿ րօ նոս` 

երկ նի եւ Հե փես տոս` հրոյ, զ Պի սի դոն` ծո վու, զ Դիո նե սիոս` որ թոյ, եւ որ 

այ լեւս ինչ են յերկ րի յայլ ո մանց ա րա րեալ», ա պա «ի Միակն ճշմա րիտ 

կո չէ զ Տէրն բո լո րից զա մե նայն զօ րու թիւնքն իւ րա պէս զիւրն ու նի»31: 

Հայտ նի է, որ Ներ սես Շ նոր հա լին իր բա նաս տեղ ծա կան ար վես տում կի-

րա ռել է «աշ խար հիկ բա նաս տեղ ծութ յան պոե տի կա յի հարս տութ յու նը» 

եւ ան գամ մե ղադր վել, որ «այդ եր գե րը ձեւով նման վել են ար տա քին, 

աշ խար հիկ, հե թա նո սա կան սի րո եր գե րին»32: « Սու տի» եւ «ճշմա րի տի», 

«ան կա տա րի» ու «կա տար յա լի» հա կադ րութ յունն ընդգ ծե լու հա մար, 

փաս տո րեն, նա մեկ նութ յան մեջ եւս օ րի նակ է բե րում հին հու նա կան 

24  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 303ա:
25  Անդ:
26  Անդ, թ. 303բ:
27  Անդ, թ. 298ա:
28  «Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի Մատենագր> թիւնք», էջ 12:
29  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 298ա:
30  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 299ա:
31  Անդ:
32  Հ. Թամրազյան, Երկեր, հտ. Ա., Երեւան, էջ 550-551:
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դի ցա բա նութ յու նից` միա ժա մա նակ ար տա հայ տե լով իր հե տաքրք րութ-

յու նը հին աշ խար հի մշա կույ թի հան դեպ: Հե ղի նա կը ճշմա րիտ Աստ ծո 

զո րութ յան դրսեւո րում է հա մա րում սե րը մարդ կանց եւ աշ խար հի հան-

դեպ, հա նուն ո րոնց Նա իր Միա ծին Որ դուն աշ խարհ ու ղար կեց, իսկ 

«սի րոյն Աս տու ծոյ զօ րու թիւն է Խաչս»33: Ե թե Հին Կ տա կա րա նում մարդ-

կանց մեղ քե րի քա վութ յան հա մար մա տուց ված զո հերն ան կեն դան էին, 

իսկ քա հա նա նե րը հա ջոր դում էին միմ յանց, ա պա Տե րը, լի նե լով ճշմա րիտ 

քա հա նա յա պետ, «նոյն ինքն Պա տա րագ հա նա պազ զե նա նի ի փրկու թիւն 

աշ խար հի»34: Տի րոջ Ե կե ղե ցին հա վա տում է Խա չի վրա հա վի տե նա պես 

Պա տա րագ վա ծին եւ մինչ Ք րիս տո սի երկ րորդ գա լուս տը մշտա պես կա-

տա րում է Ս. Պա տա րա գի խոր հուր դը:

Ո րոշ հատ ված նե րի մեկ նութ յան մեջ Ներ սես Շ նոր հա լին օգտ վել է ե կե-

ղե ցա կան ա վան դութ յու նից եւ հինկ տա կա րան յան ու նորկ տա կա րան յան 

պա րա կա նոն բնագ րե րից: Գող գո թա յի գա գա թին ա ռա ջին մար դու շի րի-

մի գտնվե լու ա վան դութ յան վե րա բեր յալ « Բարձ րա ցու ցէք»-ում առ կա` 

«...զի գա գաթն Գող գո թայ, տե ղի կա ռա փե լոյ, եւ շի րիմ ա ռա ջին մար-

դոյն յեբ րա յեց ւոցն ա սա ցեալ»35 ակ նար կը Ներ սես Շ նոր հա լին ա ռա վել 

ման րա մասն է ներ կա յաց նում: Ըստ նրա` հրեա պատ մա գիր նե րը ա վան-

դութ յան հի մամբ վկա յում են` Նո յը, տա պա նից դուրս գա լով, աշ խար հը 

բա ժա նում է ե րեք մա սի` իր ե րեք որ դի նե րի միջեւ: Նա Սե մին հանձ նում 

է նա խած նող նե րի` տա պա նի մեջ պահ վող նշխար նե րը: Սե մը, աստ վա ծա-

յին տնօ րի նութ յամբ, դրանք ամ փո փում է Գող գո թա յում, որ տե ղից պետք 

է լի ներ փրկութ յու նը: Նույն գա գա թի վրա Աստ ծո Որ դին չար չար վեց եւ 

խա չի վրա մարմ նով ճա շա կեց մա հը` Ա դա մի նման հո գին առ Հայր ա ռա-

քե լով: Ք րիս տոս իր մահ վամբ սպա նեց մահն ու մահ վան բռնութ յու նը, որ 

թա գա վո րել էր Ա դա մից մինչեւ իր գա լուս տը36: 

Դա վիթ Ան հաղ թի «կա մա ւոր երկր պա գեաց քեզ Կոյսն»37 ար տա հայ-

տութ յու նը մեկ նե լիս Ներ սես Շ նոր հա լին ներ կա յաց նում է մեկ այլ ա վան-

դութ յուն, ըստ ո րի` Հի սու սի հա րութ յու նից հե տո Ս. Կույ սը Գող գո թա-

յում Տի րոջ խա չի առջեւ ա ղո թում էր աշ խար հի փրկութ յան հա մար38: 

33  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 299ա:
34  Անդ, թ. 301բ:
35  «Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի Մատենագր> թիւնք», էջ 15:
36  Տե՛ս ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 306ա:
37  «Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի Մատենագր> թիւնք», էջ 21:
38  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 318ա: 
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Հայտ նի է «Աս տո ւա ծած նի տե սի լը», ո րի հա մա ձայն` Մա րիամն ա ղո թում 

էր Ձի թեն յաց լե ռան վրա, երբ չորս հար յուր հրեշ տակ նե րի հետ նրան 

է մո տե նում Մի քա յել հրեշ տա կա պե տը եւ նրան վերեւ բարձ րաց նում: 

Աստ վա ծա մոր` մարդ կանց տան ջանք նե րի մա սին հար ցից հե տո Մի քա-

յել հրեշ տա կա պե տի հրա մա նով եր եւում է դժոխ քը: Տես նե լով տղա մարդ-

կանց, կա նանց, ծե րե րի ու ե րե խա նե րի սար սա փե լի տա ռա պանք նե րը` 

Աստ վա ծա մայրն ար տաս վում է եւ նրանց փրկութ յան հա մար ա ղո թում 

իր Որ դուն39: 

Ի հար կե, Ներ սես Շ նոր հա լու` Աստ վա ծա մոր եւ Խա չի վե րա բեր յալ հի-

շա տա կած ա վան դութ յու նը նման է « Տե սի լին», սա կայն ո րոշ դրույթ նե-

րից ել նե լով` են թադ րում ենք, որ նա օգտ վել է գրա վոր, չի բա ցառ վում 

նաեւ բա նա վոր մեկ այլ ա վան դութ յու նից: Նախ` « Տե սիլ»-ում նշվում է, 

որ Աստ վա ծա մայրն ա ղո թում էր Ձի թեն յաց լե ռան վրա, եւ Խա չի վե րա-

բեր յալ խոսք ան գամ չկա, մինչ դեռ Ներ սես Շ նոր հա լին գրում է, որ նա 

ա ղո թում էր «ի սուրբն Գող գո թայ եւ ա ռա ջի աս տո ւա ծըն կալ Խա չին»40: 

Բա ցի այդ` « Տե սի լը» հիմ նա կա նում դժոխ քում մե ղա վոր նե րի կրած 

տան ջանք նե րի մա սին է, ին չը Ներ սես Շ նոր հա լու կող մից որ եւէ կերպ 

չի ակ նարկ վում: Ուս տի` կար ծում ենք, որ նա կա՛մ այլ աղբ յուր է օգ-

տա գոր ծել, կա՛մ յու րո վի է ներ կա յաց րել « Տե սի լը»: Այ դու հան դերձ, այն 

հան գա ման քը, որ հինկ տա կա րան յան եւ նորկ տա կա րան յան պա րա կա նոն 

այս պա տում ներն ակ նարկ վում են Դա վիթ Ան հաղ թի կող մից եւ ա ռա վել 

ման րա մասն բա ցատր վում Ներ սես Շ նոր հա լու մեկ նութ յան մեջ, վկա յում 

է միջ նա դա րում պա րա կա նոն բնագ րե րի հան դեպ ե ղած հե տաքրք րութ-

յան մա սին41:

Հայտ նի է, որ մեկ նո ղա կան գրա կա նութ յան մեջ ըն դուն ված է Հին եւ 

Նոր Կ տա կա րան նե րի զու գորդ ման սկզբուն քը: Մեկ նիչ նե րը Նոր Կ տա կա-

րա նում տե ղի ու նե ցած ի րա դար ձութ յուն ներն այ լա բա նո րեն «նկա տում 

են» Հին Կ տա կա րա նի գրքե րում: Ներ սես Շ նոր հա լի հայ րա պե տը եւս մեծ 

ու շադ րութ յուն է դարձ նում Հին եւ Նոր Կ տա կա րան նե րի զու գադր մա նը 

վե րա բե րող դրվագ նե րին: Մեկ նի չը զու գադ րում է Խա չը եւ կե նաց ծա ռը. 

վեր ջինս «հա մաբ նա կից» է Խա չին, քա նի որ մա հա բեր ե ղավ, իսկ Խա-

39  Տե՛ս «Թանգարան հայկական հին եւ նոր դպր> թեանց», Բ. Անկանոն գիրք Նոր 
կտակարանաց («Տեսիլ Ս. Աստ> ածածնի»), Վենետիկ, 1898, էջ 383-401:

40  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 318ա:
41  «Բարձրաց> ցէք»-> մ եւ դրա մե կն> թյ> ններ> մ արտացոլված պարականոն բնագրերի 

վերաբերյալ պատրաստ> մ ենք առանձին > ս> մն ասիր> թյ> ն: 
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չը մահ վան ու չար չա րանք նե րի գոր ծիք է: Խա չը նման է կե նաց ծա ռին, 

քա նի որ կյան քի գոր ծիք դար ձավ` «...որ պէս մահ ի կեանս մեր ձե ցեալ 

մա հա ցոյց զա մե նայն, նոյն պէս եւ Ք րիս տո սիւ կեանքն առ մահ մեր ձե-

ցեալ կե նա գոր ծեաց զբնաւս»42: Խո սե լով « Բարձ րա ցու ցէք»-ում ար տա-

հայտ ված այն գա ղա փա րի մա սին, որ Խա չը մար դուն փրկում է եւ մա-

հից դե պի կյանք տա նում` մեկ նի չը մահ վան իշ խա նութ յու նը եր կու դի-

տանկյու նից է բա ցատ րում: Խաչն ա զա տում է ոչ միայն բնա կան մա հից, 

այլ նաեւ մեղ քից եւ ան հա վա տութ յու նից, քա նի որ նրանք, ով քեր ըն-

դու նում են ճշմա րիտ հա վատ քը եւ ա պաշ խա րում` ա պա վի նե լով խա չին 

եւ «խա չակ ցե լով» Ք րիս տո սին, փո խարկ վում են ան մահ կյան քի մեջ: 

Կ յան քի մեր ձե ցու մով մահ վան հան դեպ տար ված հաղ թա նա կը հե ղի նա կը 

ներ կա յաց նում է որ պես բնութ յան օ րենք, այն պես, ինչ պես խա վա րը հա-

լած վում եւ ցրվում է լույ սի կող մից:

Հա մե մա տե լով Սա բե կա ծառն ու Խա չը` Ներ սես Շ նոր հա լին մատ նա-

նշում է Ի սա հա կին` որ պես Ք րիս տո սի նա խա տիպ: Ի սա հա կը հրաշ քով 

ծնվեց Սա ռա յի ա մուլ եւ քա րա ցած ար գան դից` ու րա խութ յուն բե րե լով 

Աբ րա հա մի տա նը, իսկ Ք րիս տոս ծնվեց ա նա րատ Կույ սից` խնդութ յամբ 

լցնե լով Ա դա մի տու նը: Աբ րա համն իր կամ քով եւ ոչ թե հար կադ րա բար 

էր զո հա բե րում Ի սա հա կին, նմա նա պես եւ երկ նա յին Հայ րը հա ճութ յամբ 

ա ռա քեց ա նա րատ Գա ռին` մե ղա վոր աշ խար հի հա մար պա տա րագ վե լու: 

Ի սա հա կի հնա զան դութ յու նը եւ ձեռ քե րը կա պել տա լը կան խան շում էր 

Փրկ չի կա մա վոր չար չա րանք նե րը: Ի սա հա կի եւ Աբ րա հա մի ան ցած ե ռօր-

յա ճա նա պար հը կան խան շում էր Ք րիս տո սի հա րութ յու նը: Ի սա հակն իր 

ու սին էր վերց րել փայ տը, իսկ Ք րիս տոս` խա չա փայ տը. «...զի յոր ժամ եդ 

Աբ րա համ զփայտն ի վե րայ Սա հա կայ, անդ ե տես զմար գա րէու թեամբ 

զգա լուստն Ք րիս տո սի եւ զփրկու թիւն ա րա րա ծոց եւ ցնծա ցաւ յոյժ»43:  

Ինչ պես Սա բե կից կախ ված գա ռի շնոր հիվ Ի սա հա կը փրկվեց, այն պես եւ 

Տերն իր ան ձը սի րով զո հա բե րեց հա նուն մարդ կութ յան փրկութ յան44: Նա 

բա ցատ րում է նաեւ « Սա բեկ» բա ռի նշա նա կութ յու նը. « Սա բեկն` ոստն 

մի ծա ռոյ թարգ մա նի եւ կամ երկճ ղի ծառ...»45: Ի դեպ, ըն դուն ված է կար-

ծել, որ « Սա բեկ»-ի` «երկճ ղի ծառ» բա ցատ րութ յան հե ղի նա կը Վար դան 

42  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 297ա:
43  Անդ, թ. 310ա:
44  Անդ, թ. 310բ:
45  Անդ:
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Արեւել ցին է46, մինչ դեռ վեր ջինս, ա մե նայն հա վա նա կա նութ յամբ, օգտ վել 

է Ներ սես Շ նոր հա լու մեկ նութ յու նից: 

Հինկ տա կա րան յան զու գոր դում նե րի հետ կապ ված հատ ված նե րը մեկ-

նե լիս Ներ սես Շ նոր հա լին հա ճախ պար զա պես վե րա շա րադ րում է Հին 

Կ տա կա րա նի հա մա պա տաս խան դրվա գը` ա ռանց հա տուկ վեր լու ծութ-

յան: Նա, եր բեմն ա ռանց աղբ յու րը նշե լու, ներ կա յաց նում է տար բեր 

մեկ նիչ նե րի տե սա կետ նե րը, իսկ հե տո` սե փա կան կար ծի քը: Այս պի սով, 

ստեղ ծում է մեկ նո ղա կան գրա կա նութ յան մեջ տա րած ված, այս պես կոչ-

ված, «շղթա-մեկ նութ յուն»: Այս պես` Դա վիթ Ան հաղ թի «Օրհ նեալ ես 

փայտ սուրբ, որ ի շրջա նա սոյզ պտոյտս յոր ձա նուտ կե նացս իբր կարթ ի 

ներքս ար կար ի մա հո ւա նէ ի կեանս զմար դիկ ձգե ցէր»47 միտ քը բա ցատ-

րե լիս գրում է. « Զայ սո սիկ պատ մու թիւնք ո մանք յԵ ղի սէի տա պան վե րա-

ծեն, որ ան կաւ ի պտոյտն Յոր դա նա նու, եւ այլք ի Դա նիե լի վի շապն»48: 

Թեեւ սրան ցից յու րա քանչ յու րը, ըստ մեկ նի չի, բա վա րար են ճշմար տութ-

յու նը հիմ նա վո րե լու հա մար, նա այլ բա ցատ րութ յուն է ա ռա ջադ րում` 

աշ խար հը նմա նեց նե լով ծո վի: Ինչ պես ա լե կո ծութ յան ժա մա նակ ծո վի 

խոր քում ե ղած ա վա զը ջրի ե րես է դուրս գա լիս, այն պես եւ աշ խար-

հը մարդ կանց պտտում է մեղ քի` ա գա հութ յան, զրկանք նե րի, նա խան ձի 

եւ փա ռա սի րութ յան հոր ձա նու տում: Իսկ մեր Տերն իր կե նա րար խա չով 

ի ջավ երկ րի խոր քե րը եւ ա զա տե լով դժոխ քից, ա պա կա նութ յու նից ու մա-

հից` մարդ կանց կյանք պարգ եւեց: Նույն կե նա րար «կար թը» դար ձավ 

ի մա նա լի վի շա պի` սա տա նա յի կոր ծան ման պատ ճա ռը. «Կր կին ու նե լով 

զզօ րու թիւն աս տո ւա ծա զօր խաչս, զմար դիկ վե րա ծեաց ի խո րու թե նէ, եւ 

թշնամ ւոյն կարթ ի քիմսն ե ղեւ առ ի կո րուստ նմա գոր ծեալ»49: Եվ ինչ-

պես ե րե խա ներն են խա ղում ծո վի` կար թով բռնված ձկնե րի հետ` օգտվե-

լով նրանց տկա րութ յու նից, այն պես եւ խա չի շնոր հիվ բռնված` «կար-

թեալ» վի շա պը խա ղա լիք կդառ նա «Ե կե ղե ցու մա նուկ նե րի» հա մար: 

Խա չը` որ պես «ի մա նա լի հնձան» նկա րագ րութ յու նը (« Բարձ րա ցու-

ցէք»-ում) մեկ նե լիս Ներ սես Շ նոր հա լին նկա տում է, որ ո մանք այն կա-

պում են Ե սա յի մար գա րեի «...վասն ո րոյ եդ սմա հնձան հա րի միայն 

եւ ի հե թա նո սաց ոչ ոք էր ընդ իս» (Ես. ԿԳ. 3) խոս քե րի հետ, սա կայն 

46  Տե՛ս ՆՀԲ, հտ. Բ., Երեւան, 1981, էջ 683. Հ. Քյոսեյան, Դրվագներ հայ մի ջնադարյան 
արվեստի աստվածաբան> թյան, Էջմի ածին, 1995, էջ 10-11:

47  «Դաւթի Անյաղթ փիլիսոփայի Մատենագր> թիւնք», էջ 20:
48  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 315բ. հմմտ. Դան.  ԺԴ. 22-28:
49  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 316ա:
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ներ կա յաց նում է իր մեկ նութ յու նը. մշա կութ յան կա նո նի հա մա ձայն` ող-

կույզ նե րը դնում են խա ղո ղի հնձան նե րի մեջ` պատ րաս տե լով եւ մա տու-

ցե լով «ու րա խա րար եւ զա նա պա կան» գի նի: Ն մա նա պես` Հոր մշա կած 

ան մա հութ յան ող կույ զը ճմլվեց խա չի վրա` ու րա խութ յուն պարգ եւե լով 

հրեշ տակ նե րին ու մարդ կանց: Ն րա նով ար բե ցին նաեւ ա ռաք յալ նե րը` 

դառ նա լով ողջ աշ խար հի մատռ վակ նե րը50: 

Դա վիթ Ան հաղ թի` Խա չին ձոն ված գո հա բա նա կան` «Արդ ա մե նայ նի 

յա մե նայ նիւ օրհ նեալ ես փայտ սուրբ» հատ վա ծի մեկ նութ յամբ Ներ սես 

Շ նոր հա լին ամ փո փում է նաեւ իր եր կը. «Արդ ա սէ ա մե նայ նիւ, այ սինքն` 

ա մե նայն ա րա րա ծովքս, յերկ նէ, յերկ րէ, ի հրեշ տա կաց, ի մարդ կա նէ, 

յա ռա քե լոց, ի մար գա րէից, ի թա գա ւո րաց յիշ խա նաց, ի քա հա նա յից, ի 

պաշ տօ նէից, եւ յա մե նայն չա փոյ հա սա կէ: Իսկ յա մե նայ նի` ի պար ծանս, 

ի պսա կումն, ի յաղ թու թիւն, ի շնոր հա բաշ խու թիւն, ի փրկու թիւն փրկե-

լոցն, ի կու սա նաց եւ յող ջա խո հից, եւ ի բնա ւին զօ րա ցե լոցն, ի ճշմար տու-

թիւն աւրհ նեալ ես»51:

Հետ եւե լով ար եւե լաք րիս տո նեա կան ա վան դութ յա նը` Ներ սես Շ նոր-

հա լին հոգ եւոր կյան քի վերջ նա կան նպա տա կը հա մա րում է քրիս տոն-

յա յի «աստ վա ծա ցու մը»52, որն ար տա ցոլ ված է նաեւ խնդրո ա ռար կա եր-

կում: Դա վիթ Ան հաղ թի «առ ի լի նել Աս տո ւած ա մե նայ նի յա մե նայ նում» 

ար տա հայ տութ յան մա սին նա գրում է` Աստ ված ա մե նայ նի ա րա րիչն 

է, բայց մար դիկ, հե ռա նա լով Ն րա նից, հե ռա ցել են նաեւ աստ վա ծա յին 

խնամ քից: Սա կայն երբ ա մեն բան ա վարտ վի, եւ բա նա կան բո լոր էակ նե-

րը հնա զան դութ յամբ խոս տո վա նեն ու հա վա տան Որ դու աստ վա ծութ յա-

նը, «յայն ժամ խոս տո վա նես ցի յա մե նե ցունց Աս տո ւած... յայն ժամ ե ղի ցի 

Աս տուա ծոր դի ի մէջ աս տո ւա ծա ցե լոց  եւ յա մե նայ նի խոս տո վա նես ցի 

Տէր եւ Ա րա րիչ»53: 

Ներ սես Շ նոր հա լին « Բարձ րա ցու ցէք»-ի մեկ նութ յան մեջ կի րա ռում է 

ինչ պես խորհր դա բա նա կան-այ լա բա նա կան (Ա լեք սանդր յան դպրոց), այն-

պես եւ բա ռա ցի-տա ռա ցի (Ան տիոք յան դպրոց) մեկ նո ղա կան մե թոդ նե րը: 

50  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 321բ:
51  Անդ, թ. 326ա:
52  Տե՛ս Մ. վրդ. Պարսամյան, Աստվածացման քրիստոնեական ավանդ> թյ> նը եւ Ս. Ներ-

սես Շնորհալին, «Էջմի ածին», 2012, Թ., էջ 48-59: «Բարձրաց> ցէք»-ի մե կն> թյ> նը, 
հավանաբար, հրատարակված չլինել>  պատճառով, դ> րս է մն ացել հոդվածագրի 
> շադր> թյ> նից:

53  ՄՄ,  ձեռ. 1409, թ. 328բ:
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Ի դեպ, հե ղի նա կը մեկ նո ղա կան այս եր կու ե ղա նակ նե րին տե սա կա նո րեն 

անդ րա դար ձել է Մատ թեո սի ա վե տա րա նի մեկ նութ յան մեջ` տար բե րա կե-

լով «պարզ տե սու թիւն»-ը եւ «խոր տե սու թիւն»-ը54: Այ նո ւա մե նայ նիվ, 

« Բարձ րա ցու ցէք»-ը նա մեկ նել է ա ռա վե լա պես «պարզ տե սու թեամբ», 

ինչ պես դի պուկ բնո րո շում է Ղ. Ա լի շա նը` «...չա փա ւոր ըն դար ձա կու-

թեամբ եւ պարզ բա նիւ բա ցատ րե լով փի լի սո փա յին միտ քը, եւս ա ռա-

ւել իր մտած մուն քը եւ զգաց մուն քը»55: Մեկ նութ յան մեջ բազ մա թիվ են 

ա ռօր յա կյան քից բեր ված օ րի նակ նե րը, ուս տի այն կա րող է օգ տա կար 

լի նել նաեւ ժա մա նա կաշր ջա նի ու սում նա սիր ման հա մար:

Ներ սես Շ նոր հա լին ո րոշ դեպ քե րում նա Դա վիթ Ան հաղ թի` հա մա-

քրիս տո նեա կան ո գով գրված երկն ա ռա վել ազ գա յին է դարձ նում` վկա-

յա կո չե լով սուրբ Վար դա նանց պատ մութ յու նը. «Որ պէս Վար դա նանք 

եւ այլք ի բա րե պաշտ իշ խա նաց սո վաւ յու սով խա չակ ցեալ քա ջա ցան ի 

մրցմունս կրթա րա նի ընդ դէմ ա նաւ րի նաց»56: Սա կայն հա ճախ (օ րի նակ` 

երբ ա սում է, թե Հին Կ տա կա րա նում Դա վիթ մար գա րեն միայն մեկ ազ-

գի էր հոր դո րում երկր պա գել միակ Աստ ծուն, իսկ Դա վիթ փի լի սո փան` 

բո լոր հա վա տաց յալ նե րին) նա Դա վիթ Ան հաղ թի եր կը զե տե ղում է հա-

մաք րիս տո նեա կան, հա մա մարդ կա յին շա րա կար գում: 

Ար ձակ մեկ նութ յու նից հե տո Ներ սես Շ նոր հա լին տա ղա չա փել է 

« Բարձ րա ցու ցէք»-ը: Ղ. Ա լի շա նի բնո րոշ մամբ` «Ան շուշտ, այս բա նե րուս 

վրայ խորհր դա ծե լու ա տեն` յօ ժա րու թիւնն վա ռե ցաւ` զնոյն ներ բող իր 

քա ջա րո ւեստ ներ դաշ նա կու թեամ բը տա ղա չա փել»57: Ն. Ա կին յա նը, նկա-

տի ու նե նա լով, որ այս տա ղա չա փութ յու նը ձե ռագ րե րում հան դի պում է 

Ներ սես Լամբ րո նա ցու ան վամբ (թեեւ Ն. Ա կին յա նը գրում է «բո լոր ձե ռա-

գիր նե րը», սա կայն Մաշ տոց յան Մա տե նա դա րա նում մեր ու սում նա սի րած 

ձե ռագ րե րում  նշված է Ներ սես Շ նոր հա լու ա նու նը): Կի րա կոս Ար եւել ցին 

իր կազ մած « Յաս մա ւուրք»-ում` Ներ սես Լամբ րո նա ցու վար քում, գրում 

է. «...գրեաց ներ բո ղա կանս... եւ ի սուրբ Խաչն ո տա նա ւոր չա փով», ըն-

դու նում է, որ « Բարձ րա ցու ցէք»-ը տա ղա չա փել է Ներ սես Լամբ րո նա-

ցին58: Այս տեղ կրկին բախ վում ենք միեւ նույն ժա մա նա կաշրջա նում ապ-

54  «Մեկն> թիւն ս> րբ Աւետարանին, որ ըստ Մատթէոսի, արարեալ ի սրբոյն Ներսիսէ 
Շնորհալւոյ մի նչ ի համարն 17 հինգերորդ գլխոյն եւ անտի աւարտեալ յերանելւոյն 
Յօհանն>  Երզնկացւոյ», որ եւ կոչի Ծործորեցի, Կ. Պօլիս, 1825, էջ 176:

55  Ղ. Ալիշան, Շնորհալի եւ պարագայ իւր, Վենետիկ, 1873, էջ 262:
56  ՄՄ, ձեռ. 1409, թ. 323բ:
57  Ղ. Ալիշան, նշվ. աշխ., էջ 262:
58  Ն. Ակինեան, Ներսէս Լամբրոնացի, Վիեննա, 1956, էջ 226-229:



2017 ԺԱ. ԴԱՎԻԹ ԱՆՀԱՂԹԻ «ԲԱՐՁՐԱՑՈՒՑԷՔ»-Ի`  ՇՆՈՐՀԱԼՈՒ ՄԵԿՆՈՒԹՅՈՒՆԸ  31

րած, հա մա նուն հե ղի նակ նե րին պատ կա նող եր կե րի վա վե րա կա նութ յան 

խնդրին: Ինչ եւէ, հաշ վի առ նե լով վե րոնշ յալ` մա տե նագ րա կան ա ռա վել 

ծան րակ շիռ տե ղե կութ յուն նե րը` ըն դու նում ենք, որ « Բարձ րա ցու ցէք»-ի 

տա ղա չա փութ յան հե ղի նա կը Ներ սես Շ նոր հա լին է:

« Բարձ րա ցու ցէք»-ի չա փա ծո տար բե րա կը բաղ կա ցած է 620 տո ղից: 

Ա ռա ջին մա սը, որ աչ քի է ընկ նում քննա կան, աստ վա ծա բա նա կան ձեւա-

կեր պում նե րով (220 տող), ու նի ե ռան դամ 12 վան կա նի (4-4-4) կազ մութ-

յամբ չափ, եւ բո լոր տո ղե րը միայն «ան» հան գով են: Իսկ երկ րորդ` գո-

հա բա նա կան, օրհ նա բա նա կան հատ վա ծը (400 տող), ու նի 8 վան կա նի 

կազ մութ յուն (4-4) ու տար բեր հան գեր` «ան», «եալ», «ար», «ի», «աց», 

«ած» եւ այլն: 

Ոչ միայն գե ղա գի տա կան, բա նաս տեղ ծա կան, այլ նաեւ զուտ բո վան-

դա կա յին ա ռու մով այս ստեղ ծա գոր ծութ յու նը եւս ու շագ րավ է. այն 

« Բարձ րա ցու ցէք»-ի չա փա ծո տար բե րա կը լի նե լուց զատ, նաեւ յու րօ-

րի նակ մեկ նութ յուն է: Դա վիթ փի լի սո փա յի կի րա ռած բարդ եւ խրթին 

ար տա հայ տութ յուն ներն ու բա ռե րը, ո րոնք լրա ցու ցիչ բա ցատ րութ յան 

կա րիք ու նեն, Ներ սես Շ նոր հա լին փո խա րի նում է ա ռա վել պար զե րով: 

Օ րի նակ` Դա վիթ Ան հաղ թի «հա ւա տոյ ման կունք» եզ րի փո խա րեն կի րա-

ռում է ա ռա վել հաս կա նա լի ու տա րած ված «Որ դիք Նոր Սիով նի» ար տա-

հայ տութ յու նը, «զծանր մթա ցու ցիչ խոր հուրդս»-ի փո խա րեն` «ըզ ծանր 

եւ ըզն սեմ կիրս մարմ նա կան»59: Իսկ Դա վիթ Ան հաղ թի դժվա րըն կա լե լի 

եւ մեկ նութ յան կա րոտ ար տա հայ տութ յուն նե րը նույ նութ յամբ գոր ծա-

ծե լու դեպ քում տվյալ քա ռա տան մեջ պար տա դիր տա լիս է դրանց բա-

ցատ րութ յու նը: Օ րի նակ` «հոգ ւոյ ա կամբ` իբր ա չօք մարմ նոյ»-ի դի մաց 

գրում է.

 «Եւ զհոգ ւոյ ա չըս վը ճիտ եւ հրա շա զան

Տուք լը ծա կից մարմ նոյ ա չա ցըս տե սու թեան,

Որ պէս եւ սա հա յի ի խա չըս սգա յա կան,

Տես ցէ մը տօք ըզ Միա ծինն ի տա րած ման»60:

Այ սինքն` բա ցատ րում է, որ «հո գու աչ քե րը» հենց միտքն է, մտքի 

տե սո ղութ յու նը:

Դա վիթ Ան հաղ թի ըն դար ձակ ու բարդ մտքե րը Ներ սես Շ նոր հա լին 

ամ փոփ վե րա շա րադ րում է ըն դա մե նը մեկ քա ռա տան մեջ` պահ պա նե լով 

ի մաս տա յին ամ բող ջա կա նութ յու նը: Ի հար կե, այս «պար զե ցու մը» պայ-

59  «Ներսէսի  Շնորհալւոյ  Հայոց կաթողիկոսի Բանք չափաւ», Վենետիկ, 1928, էջ 251-252:
60  Անդ, էջ 261:
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մա նա վոր ված է այն կար եւոր գոր ծո նով, ո րը Հ. Թամ րազ յա նը հա մա րում 

է Ներ սես Շ նոր հա լու բո լոր եր կերն ի րար միաց նող կար եւոր հատ կա նիշ, 

այն է` «խոս քը հասց նել ժո ղովր դին, բա նաս տեղ ծութ յամբ լու սա վո րել 

մարդ կանց, դաս տիա րա կել սե րունդ նե րին»61:

Չա փա ծո յի երկ րորդ մա սում, ինչ պես « Բարձ րա ցու ցէք»-ում, յու րա-

քանչ յուր պատ կեր սկսվում է «Օրհ նեալ ես» բա ռով: Այն ա ռա վել հաս-

կա նա լի է թե՛ լեզ վա կան եւ թե՛ ի մաս տա յին ա ռու մով, ուս տի Ներ սես 

Շ նոր հա լին հա րա զատ է մնում բնագ րին:

Բա նաս տեղ ծութ յու նը նա ա վար տում է այս պես. 

«Աս տա նօր բա նըս հան գի ցէ,

Ի րա ւա պէս ըզ կայ առ ցէ.

Զի անդ ժը պիրհն ոք ձեռ նար կէ,

Որ ի մար մին դեռ կա պեալ է:

Ե կե ղե ցի այ սօր պա րէ,

Զ պայ ծառ նը շանս ձայ նիւ պա տո ւէ,

Զ Յի սուս ի սմա փա ռա ւո րէ

Այժմ եւ յա պայն որ գա լոց է»62:

Այս պի սով, թեեւ Ներ սես Շ նոր հա լու Ներ բո ղեա նը Դա վիթ Ան հաղ թի 

« Բարձ րա ցու ցէք»-ի բա նաս տեղ ծա կան վե րա պա տումն է, սա կայն իր կա-

ռուց ված քով, ե րաժշ տա կա նութ յամբ ու գե ղար վես տա կան ար ժե քով կա-

րող է դիտ վել որ պես ինք նու րույն, պայ ծառ եւ զգա ցա կան ստեղ ծա գոր-

ծութ յուն: 

РЕЗЮМЕ

«Панегирик Богоприимному Святому Кресту» (Бардзрацуцек) выдающегося 
армянского философа и богослова V-VI веков Давида Анахта (Непобедимый) был 
включен в программу средневековых вузов Армении и имел большое влияние на 
армянскую литературу. Армянские авторы сочиняли «причины» и комментарии 
кэтойработе. В данной статье на основе древних рукописей представлен доселе 

61  Հ. Թամրազյան, նշվ. աշխ., էջ 559:
62  Ներսէս Շնորհալի, Բանք չափաւ, էջ 284:
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неопубликованный комментарий НерсесаШнорали к «Панегирику», а также его 
стихосложение. НерсесШнорали создал свой «Комментарий» по просьбе автора 
XII века ВарданаАхбатеци, который написал «причину» к «Панегирику». В своей 
работе Шнорали использует как символически-аллегорические, так и буквально-
словесные методы. Он уделяет особое внимание христологическим вопросам и 
эпизодам, касающимся сопоставлениям Нового и Ветхого Заветов. Автор также 
использует апокрифы. Шнорали приложил «Панегирик» на стихи, пытаясь 
упростить сложные мысли Давида Анахта.

SUMMARY

 “Encomium on the Theoleptic Holy Cross” (Bardzratsutsek) by the 5th-6th century 
Armenian prominent philosopher and theologian David the Invincible was included in the 
programme of medieval high schools in Armenia and had great infl uence on the Armenian 
literature. Armenian authors wrote ‘causes’ and commentaries on it. In this article the 
extensive and yet unpublished commentary on the Encomium as well as its versifi cation by 
Nerses the Graceful are presented based on the ancient manuscripts. St. Nerses created his 
Commentary at the request of the 12th century author Vardan of Haghbat, who wrote а “cause” 
on  the Encomium. In his work Nerses the Graceful uses symbolic-allegorical and literal-
verbal methods. He pays a special attention to Christological questions, episods concerning 
the juxtaposing of the New and Old Testaments. The author refers to the apocryphа as well. 
Furthermore, Nerses the Graceful versifi ed the Encomium, trying to simplify David the 
Invincible’s abstruse thoughts. This work can be considered as an independent composition 
with its structure, style and artistic value.


