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ԵՎԱ  ՄՆԱՑԱԿԱՆՅԱՆ 
բա նա սի րա կան գիտ. թեկնածÆ , ՀՊՄՀ

Հ. ԹՈՒՄԱՆՅԱՆԻ «ՍԱՍՈՒՆՑԻ ԴԱՎԻԹ» ՊՈԵՄԸ ԺԱՄԱՆԱԿԻ 
ԳՐԱՔՆՆԱԴԱՏՈՒԹՅԱՆ ԳՆԱՀԱՏՄԱՄԲ

Հ. Թու ման յա նի գրա կան ժա ռան գութ յան ան փո խա րի նե լի մասն են 

կազ մում պոեմ նե րը, ո րոնք դեռեւս բա նաս տեղ ծի կեն դա նութ յան օ րոք են 

բարձր գնա հատ վել եւ  ի րենց դա սա կան կա տա րե լութ յամբ հայ գրա կա-

նութ յան մեջ մնա ցել են որ պես հա վա սա րը չու նե ցող ստեղ ծա գոր ծութ-

յուն ներ: Մեր ու սում նա սի րութ յան կենտ րո նում է « Սա սուն ցի Դա վի թը»՝ 

բա ցա ռիկ մի գործ1, որ մինչ օրս ե ղել եւ մ նում է հայ գրա կա նութ յան 

գո հար նե րից: Պոե մը բազ միցս է գրա վել ժա մա նա կի գրաքն նա դա տութ-

յան ու շադ րութ յու նը՝ ար ժա նա նա լով թե՛ բարձր գնա հա տութ յան, թե՛ 

սուր եւ մեր կա պա րա նոց քննա դա տութ յան: Մեր խնդիրն է պատ մա կան 

հե ռանկա րի մեջ դի տար կել պոե մին տրված ժա մա նա կի գնա հա տա կա նը, 

պար զա բա նել՝ ե՛րբ, ո՛ւմ կող մից եւ  որ քա՛ն հիմ նա վոր է ա ռա ջադր վել այս 

կամ այն հա յե ցա կե տը: 

 Քն նա դա տութ յան թի րա խում ե ղել է պոե մի մշակ վա ծութ յան խնդի-

րը. ժխտե լով Թու ման յա նի ստեղ ծա գոր ծա կան մո տե ցու մը է պո սի մշակ-

ման գոր ծում՝ այն հիմ նա կա նում ո րակ վել է սոսկ «ա զատ թարգ մա-

նութ յուն»` հե ղի նա կա յին ինք նու րույ նութ յու նից զուրկ երկ: Նույ նիսկ 

Ավ. Ի սա հակ յա նը 1902 թ. հու լի սի 21-ի նա մա կում, բարձր գնա հա տե-

լով հան դերձ Սա սուն ցի Դավ թի կեր պա րը, պոե մի «ժո ղովր դա կան ո ճերն 

ու դարձ վածք նե րը», «է պի կա կան պատ մե լու ձեւը», «հու մո րը», նշում 

է «ան հա տա կան ստեղ ծա գոր ծութ յան» պա կա սը. « Քո նը ուղ ղա կի՝ նյու-

1 Հայ գրականագիտ; թյան մե ջ բազմաթիվ հոդվածներ, ; ս; մն ասիր; թյ; ններ են գրվել 
«Սաս; նցի Դավթի» մասին: Տե՛ս Ա. Ինճիկյան, «Սաս; նցի Դավիթը» գեղարվեստական 
գրական; թյան մե ջ, «Գրական թերթ», 1938, թ. 52. Ստ. Զորյան, «Սաս; նցի Դավթի» 
մշակ; մն երը հայ գրական; թյան մե ջ, «Գրական թերթ», 1939, թ. 28. Աս. Ասատրյան, 
«Սաս; նցի Դավիթ» էպոսի մշակ; մն երը հայ գեղարվեստական գրական; թյան 
մե ջ, «Սաս; նցի Դավիթ» հոբելյանական ժողոված; , Երեւան, 1939, էջ 89-171. Էդ. 
Ջրբաշյան, Պոեմի  ժանրը սովետահայ գրական; թյան մե ջ, Երեւան, 1955, էջ 231-252. 
Մ. Ջանփոլադյան, Թ; մանյանը եւ ժողովրդական էպոսը, Երեւան, 1969, էջ 13-77. Էդ. 
Ջրբաշյան, Թ; մանյանի պոեմն երը, Երեւան, 1986, էջ 302-343 եւ այլն:   
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թի ո տա նա վոր, մի փոքր մշա կած վե րա ծումն է»2: Ա ռա ջին հա յաց քից 

թվում է՝ իս կա պես պահ պան ված է ժո ղովր դա կան նյու թի ար տա քին ձեւը, 

մա նա վանդ ե թե դրան հա վե լենք Թու ման յա նի3 խոս տո վա նութ յու նը, թե 

ին քը ո չինչ չի հո րի նել, բո լոր դրվագ ներն ու կեր պար նե րը վերց րել է 

ժո ղովր դա կան աղբ յու րից: Խնդ րի լու ծու մը դարձ յալ տա լիս է բա նաս-

տեղ ծը. «Եվ շնորհ քը հենց էդ պատ մե լու մեջն է, որ ի մա նան՝ ին չը փո-

խեն, ին չը դուրս գցեն, ին չը պա հեն, ինչ լեզ վով, ինչ ո ճով եւ  ինչ պես 

պատ մեն, որ ե՛ւ գե ղե ցիկ դուրս գա, ե՛ւ ժո ղովր դա կա նի համն ու հո տը 

չկորց նի»4: Հենց այս՝ միայն ի րեն հա տուկ թու ման յա նա կան սկզբուն քով 

էլ բա նաս տեղ ծը է պո սի մի քա նի պա տում նե րից ընտ րում է հիմ նա կան 

հաս ցեա տի րոջ՝ ե րե խա յի լեզ վամ տա ծո ղութ յանն ու ըմբռ նո ղութ յա նը հա-

րիր դրվագ ներ եւ գ րում ե զա կի մի գործ, որ մինչ օրս ըն դուն ված եւ 

սիր ված է ժո ղովր դի մեջ: «Այ սօր պար զա պես ան հա վա տա լի է թվում այն 

գե ղա գի տա կան կու րութ յու նը,- գրում է Էդ. Ջր բաշ յա նը,- ո րի պատ ճա-

ռով այդ քննա դա տութ յու նը ոչ մի ար ժա նիք չէր նկա տում պոե մի մեջ, 

չէր տես նում բա նաս տեղ ծի հզոր տա ղան դի ար տա հայ տութ յու նը: Առ հա-

սա րակ, « Սա սուն ցի Դա վի թը» թերեւս ա վե լի ժխտա կան կամ վե րա պահ 

վե րա բեր մուն քի ար ժա նա ցավ սկզբում, քան Թու ման յա նի մյուս նշա նա-

վոր պոեմ նե րը»5: 

 « Սա սուն ցի Դա վի թը» ա ռա ջին ան գամ տպագր վում է 1903 թ. « Մուր-

ճի» 2-5 հա մար նե րում: Պոեմն ու նե նում է եւս 7 տպագ րութ յուն՝ կա-

ռուց ված քա յին եւ  ո ճա կան ո րո շա կի փո փո խութ յուն նե րով6: Նույն թվա-

կա նին լույս տե սած « Բա նաս տեղ ծութ յուն ներ» 3-րդ ժո ղո վա ծո ւի մեջ այն 

ընդ գրկվում է ար դեն զգա լիո րեն փո փոխ ված տար բե րա կով եւ դառ նում 

բազ մա թիվ ու բազ մաբ նույթ ար ձա գանք նե րի ու գրա խո սութ յուն նե րի 

ա ռար կա: 

Այս պես՝ 1904 թ. «Մ շա կի» 2-րդ հա մա րում տպագր վում է Լեո-

յի գրա խո սա կա նը, որն ակն հայ տո րեն կրում էր մի տում նա վոր բնույթ: 

Ըստ քննա դա տի՝ Թու ման յա նը՝ «լեռ ներ եր գող բա նաս տեղ ծը», 17 տար-

2  Ավ. Իսահակյան, Երկերի ժողոված; ՝ 6 հատորով, հ. Զ., Երեւան, 1979, էջ 40:
3  Հայտնի է, որ Թ; մանյանն առանձնապես չի հավանել պոեմը եւ մտադր; թյ; ն է ; նե-

ցել ստեղծել;  ազգային էպոսի կատարյալ եւ ամբողջական վերարտադր; թյ; ն: Սա-
կայն դա կլիներ բոլորովին այլ ստեղծագործ; թյ; ն՝ այլ արժանիքներով: «Սաս; նցի 
Դավիթը» գրվել է երեխաների համար եւ իր տեսակի մե ջ մն ացել է անգերազանցելի:   

4 Հ. Թ+ մանյան, Երկերի լիակատար ժողոված; ՝ 10  հատորով, հ. Զ., Երեւան, 1994, էջ 161:
5  Էդ. Ջրբաշյան, Թ; մանյանի պոեմն երը, էջ 316:
6  Մանրամասները տե՛ս Հ. Թ+ մանյան, ԵԼԺ,  հ. Դ., Երեւան, 1991, ծանոթագր; թյ; ններ, 

էջ 521-541:
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վա ըն թաց քում ոչ միայն չի «հա սու նա ցել», այլեւ կորց րել է նույ նիսկ 
ժո ղովրդա կան նյու թից «մի բան ստեղ ծե լու վա ղե մի ըն դու նա կութ յու նը». 

ա պա ցույցն է « Սա սուն ցի Դա վի թը». ա ռանց ըմբռ նե լու ժո ղովր դա կան 

հյուս ված քի ո գին՝ «տնա տո ղի դեր» է կա տա րել՝ ար ձա կը չա փա ծո յի փո-

խե լով: Շա րու նա կե լով խիստ ու ան հիմն ո րա կում նե րը՝ Լեոն հայ տա րա-

րում է. « Սա սուն ցի Դավ թի բազ մա թիվ վա րիանտ նե րի մեջ ընտ րութ յուն 

ա նել չէ կա րո ղա ցել պ. Թու ման յա նը, եւ  այդ պատ ճա ռով սրա պոե մի մեջ 

կան ար տա քին հան գա մանք նե րի, դեպ քե րի կույ տեր, բայց վայ րի վե րո, 

քաո սա կան, ա ռանց ներ քին կա պի եւ  ընդ հա նուր, ղե կա վա րող մտքի... 

Չգտ նե լով այդ տեղ հե ղի նա կա կան ոչ մի ինք նու րույ նութ յուն` մենք 

այդ պոե մը, որ բռնում է 40 ե րես, չենք դնում պ. Թու ման յա նի ինք նու-

րույն գոր ծե րի հաշ վում»7: Գ րա խո սա կա նը հա վաս տում է, որ ժա մա նա կի 

գրաքն նա դա տա կան միտ քը գոր ծում էր ո րո շա կի կա ղա պար նե րի, «թայ-

ֆա յա կան մտա ծո ղութ յան» սահ ման նե րում: Մ շա կա կան ազ դե ցութ յու նից 
ձեր բա զատ վե լուց հե տո Լեոն վե րարժ եւո րում է իր կար ծի քը8: 

Նույն պի սի ժխտո ղա կան դիր քո րո շում է ցու ցա բե րում Ս. Ման դին յա-

նը: Նա 1904 թ. « Տա րա զի» 7-րդ հա մա րում տպագր ված գրա խո սութ յան 

մեջ, բարձր գնա հա տե լով Թու ման յա նի «կեն սու նակ» գրի չը, ժո ղովր դի 

ա մե նա գե ղե ցիկ «հան քը»` « Սա սուն ցի Դա վի թը», հա մա րում է ան հա-

ջող մշա կում: Գ րա խոսն, ան շուշտ, հա մա միտ չէ Լեո յի այն կար ծի քին, 

թե բա նաս տեղ ծը սպա ռել է ստեղ ծա գոր ծե լու նե րու ժը, բայց տա րա կու-

սանք ու զար մանք է հայտ նում «խո շոր թե րութ յուն նե րի» վե րա բեր յալ՝ 

իբրեւ օ րի նակ ներ մատ նան շե լով հատ կա պես Կոզ բա դի նի հետ կապ ված 

դրվագ նե րը: Ու շա դիր ըն թեր ցողն առն վազն զար մա նում է Ման դին յա նի 

մատ նան շած թե րութ յուն նե րի եւ  առ հա սա րակ մա կե րե սա յին դա տո ղութ-

յուն նե րի վրա: Իր դի տար կու մը քննա դա տը եզ րա փա կում է ար տա ռոց 

հայ տա րա րութ յամբ. « Նա ( Թու ման յա նը) կար ծել է, իբր թե ին քը փո շոտ 

7  Լեո, Հովհաննես Թ; մանյան. Բանաստեղծ; թյ; ններ, «Մշակ», թ. 2, Թիֆլիս, 1904:
8  Թ; մանյանի մահվան առիթով գրած հ; շեր; մ Լեոն իր բացասական գնահատական-

ները որակ; մ է իբրեւ «մի  ցավալի զ; գադիպ; թյ; ն». «Հ. Թ; մանյանի բանա ստեղ-
ծ; թյան նվիրված տողերիս մե ջ գրել էի, թե Հովհ. Թ; մանյանի բանաստեղծ; թյ; ններն 
ամփոփված են Մոսկվայ; մ տպված երկ;  փոքրիկ հատորների մե ջ... Չափազանց 
պարզ է, ; րեմն , որ ես գնահատել եմ Հ. Թ; մանյանին այն նյ; թերով, որ տալիս են 
Մոսկվայի այդ երկ;  հատորիկները... եւ ոչ 1903-1904-ինը» (ԹԺՀ, Երեւան, 1969, էջ 53-
54): Լեոն, սակայն, զարմանալիորեն մոռան; մ է երկ;  կարեւոր փաստ. նախ՝ 1904 թ. 
«Մշակի» 2-րդ  համար; մ գրախոսվել է հենց «Բանաստեղծ; թյ; ններ» 3-րդ ժողոված; ն, 
որի գնահատականներն առավել քան բացասական էին, ապա՝ նախորդ երկ;  
հատորներ; մ (1890, 1892) «Սաս; նցի Դավիթ» պոեմը չի եղել: Ուստի Թ; մանյանի 
արվեստին տրված որակ; մն  երը բոլորովին էլ զ; գադիպ; թյան արդյ; նք չէին:
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գրա դա րան նե րում աշ խա տող ու սում նա կա նի պաշ տո նը պի տի կա տա րե, 

իբր թե լոկ ըն դօ րի նա կիչ պետք է լի նի, միայն թե ար ձակ գրութ յու նը 

չա փա բե րա կա նի վե րա ծե»9: Ա ղերս ներ տա նե լով Պուշ կի նի հետ՝ Ման դին-

յա նը Թու ման յա նին մե ղադ րում է է պո սի տար բե րակ նե րին հա վա տա րիմ 

մնա լու, «ստրկա նա լու» մեջ: 

Պոե մի մա սին հնչած այս կար ծի քը զուրկ է բազ մա կող մա նի եւ խոր 

վեր լու ծութ յուն նե րից, տե սա կան եւ սկզ բուն քա յին հիմ նա վո րում նե րից: 

Զար մա նա լի կեր պով ան տես վում են այն հատ ված նե րը, ո րոնք բա նաս-

տեղ ծի «չստրկա նա լու» ա պա ցույց ներն են եւ ն րա տա ղան դի, ինք նու-

րույ նութ յան ուղ ղա կի ար տա հայ տութ յուն նե րը: 

Ն շենք, որ տա րի ներ անց, երբ Թու ման յանն ա նա ռար կե լի հե ղի նա-

կութ յուն էր, իսկ նրա բա նաս տեղ ծա կան տա ղան դը՝ անժխ տե լի ի րո ղութ-

յուն, « Սա սուն ցի Դա վի թը» դարձ յալ գնա հատ վել է վե րա պա հու մով: 

Գր. Բա լա սան յա նը 1910 թ. « Հան դես ամ սօր յա յի» ա ռա ջին հա մա րում 

տպագր ված « Ռու սա հա յոց նո րա գույն բա նաս տեղծ նե րը. Հով հան նես 

Թու ման յան» 9 մա սից բաղ կա ցած մե ծա ծա վալ հոդ վա ծում, ընդ հա նուր 

առ մամբ բարձր գնա հա տե լով Թու ման յա նի տա ղանդն ու բա նաս տեղ ծա-

կան ար վես տը, « Սա սու ցի Դա վի թը» հա մա րում է «ան հա ջող կազմ ված»: 

Հի շա տա կե լով Լեո յի եւ Ս. Ման դին յա նի բա ցա սա կան կար ծիք նե րը պոե մի 

վե րա բեր յալ՝ Գր. Բա լա սան յա նը կար ծես հաս տա տում է վեր ջին նե րիս տե-

սա կե տը՝ եզ րա կաց նե լով. «Այդ անմ շակ հան քը պետք ու նի լավ մշակ ման 

եւ կա տա րե լա գործ ման»:10 

Նույն պի սի կար ծիք է հայտ նում նաեւ Լ. Ման վել յա նը « Ռու սա հայ 

գրա կա նութ յան պատ մութ յուն» աշ խա տութ յան մեջ: Ըստ նրա՝ Թու ման յա-

նը «քայլ առ քայլ հետ եւել է բնագ րին նույ նիսկ ման րա մաս նութ յուն նե րի 

մեջ, եւ հետ եւան քը ե ղել է այն, որ նրա քերթ վա ծը գրե թե ա զատ թարգ-

մա նութ յուն է»11: Քն նա դա տը, ի հար կե, ան վե րա պա հո րեն ըն դու նում է, որ 

պոե մում առ կա  են «շատ բարձր ար ժեք» ու նե ցող հատ ված ներ12: 

Ի տար բե րութ յուն վե րը հի շա տակ ված տե սա կետ նե րի՝  1904 թ. 

9  Ս. Մանդինյան, Բանաստեղծ; թյ; ններ Հովհ. Թ; մանյանի, «Տարազ», թ. 7, Թիֆլիս, 
1904, էջ 48:

10  Գր. Բալասանյան, Գրական դեմքեր. Հովհ. Թ; մանյան, մաս Ը., ՀԱ, թ. 4, Վիեննա, 
1910, էջ 75:

11  Լ. Մանվելյան, Ռ; սահայ գրական; թյան պատմ; թյ; ն, պրակ Դ., Թիֆլիս, 1911, էջ 86:
12  Ուշագրավ է այն փաստը, որ թե՛ Գր. Բալասանյանը, թե՛ Լ. Մանվելյանը ն; յնպես 

կատարել են էպոսի գրական մշակման փորձեր, սակայն դրանք այսօր կարող են 
հետաքրքրել մի այն իբրեւ համե մատ; թյան եզրեր՝ առավել ընդգծել;  թ; մանյանական 
մշակման անգերազանցելի; թյ; նը: 
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« Մուր ճի» ա ռա ջին հա մա րում՝ 3-րդ ժո ղո վա ծո ւի մա սին ստվա րա ծա վալ 

գրա խո սութ յան մեջ, Ավ. Ա հա րոն յա նը, հա յացքն ուղ ղե լով պոեմ նե րին, 

դրանք հա մա րում է տա ղան դի լուրջ ար տա հայ տութ յուն ներ: Նա քննա-

դա տի սուր հո տա ռութ յամբ ընդգ ծում է, որ « Սա սուն ցի Դավ թի» նյու թը 

բա նաս տեղ ծա կան նոր ձեւե րի ու պատ կեր նե րի մեջ ներ կա յաց նե լու հա-

մար «պետք է ան պատ ճառ բա նաս տեղծ եւ  այն էլ դյու ցազ ներ գու բա-

նաս տեղծ ծնված լի նել»13: Ե թե «Ա նու շը» գրե լիս բա նաս տեղծն ա զատ է 

ե՛ւ հե րոս նե րի ընտ րութ յան, ե՛ւ ի րա դար ձութ յուն նե րի պատ կեր ման տե-

սանկ յու նից, ա պա այս դեպ քում պար տա վոր է հաշ վի առ նել ժո ղովր դա-

կան է պո սի ման րա մաս նե րը: Այս տեղ է, որ պա հանջ վում է մեծ տա ղանդ. 

Թու ման յա նը, հա վա տա րիմ մնա լով նյու թին, կա րո ղա ցել է այն պի սի  

վար պե տութ յամբ պոե մը «զար դա րել նո րա նոր պատ կեր նե րով, հա մե մա-

տութ յուն նե րով, ժո ղովր դա կան ա սաց ված նե րով, որ դժվար է հի նը եւ նո-

րը զա տել ի րա րից, կար ծես նա այդ պես էլ ե ղել է միշտ»14:

Ա հա րոն յա նը, ձեռն պահ մնա լով պոե մի ման րակր կիտ քննութ յու նից, 

հա մե մա տում է « Սա սուն ցի Դավ թի» մի քա նի տար բե րակ նե րը եւ Թու-

ման յա նի մշա կած հա մա պա տաս խան հատ ված նե րը՝ ա ռաջ քա շե լով այն 

միտ քը, որ ժո ղովր դա կան բա նար վես տի ան գին գան ձե րը հան րութ յան 

սե փա կա նութ յուն կա րող են դառ նալ միայն գրա կան հրա շա լի մշակ ման 

դեպ քում: «Պ. Թու ման յան, « Սա սու ցի Դա վի թը» գրա կան լեզ վի վե րա ծե-

լով, մեր ժո ղովր դա կան ըն թեր ցա նութ յան գոր ծին ա հա գին ծա ռա յութ յուն 

է մա տու ցել: Շ նոր հիվ նրա՝ այժմ մեր միակ դյու ցազ ներ գութ յու նը կա րող 

է հա ճույ քով կար դալ ու հաս կա նալ յու րա քանչ յուր հայ մարդ»15: Բե րե լով 

ո րոշ կտոր ներ՝ գրա խոսն ընդգ ծում է Թու ման յա նի աշ խա տան քի ա մե նա-

կար եւոր կող մը, այն է՝ բա նաս տեղ ծը խո րա պես ըմբռ նել է բնագ րի ո գին 

եւ դ րա նով պայ մա նա վոր ված՝ մեծ վար պե տութ յամբ, ժո ղովր դա կան ո գով 

ու ո ճով զար դա րել ու ճո խաց րել է նյու թը: « Սա սուն ցի Դա վի թը» ծայ րեի-

ծայր գրված է շնոր հա լի կեր պով եւ մեր ժո ղովր դա կան ու ա շա կեր տա կան 

գրա դա րան նե րի հա մար մի գանձ է»16,- եզ րա փա կում է Ա հա րոն յա նը:

1904 թ. « Լու մա» հան դե սի երկ րորդ հա մա րում տպագր ված մեկ այլ 

գրա խո սութ յան հե ղի նակ Գ. Են գի բար յա նը դյու ցազ ներ գակ բա նաս տեղ-

ծի տա ղան դի նա խա պայ ման է հա մա րում պատ մութ յան մեջ ժա մա նա կի 

13  Ավ. Ահարոնյան, Հ. Թ; մանյան. Բանաստեղծ; թյ; ններ, «Մ; րճ», թ. 1, Թիֆլիս, 1904, 
էջ 184:

14  Անդ, էջ 185:
15  Անդ, էջ 184: 
16  Անդ, էջ 186:
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ո գուն եւ  ա վան դութ յուն նե րին հա վա տա րիմ մնա լու, ժո ղովր դի ի դեալ նե-

րը եւ հա յացք նե րը գե ղար վես տո րեն, կեն դա նի լեզ վով ու ո ճով պատ կե-

րե լու կա րո ղութ յու նը: Անդ րա դառ նա լով « Սա սուն ցի Դավ թին»՝ գրա խո-

սը նշում է, որ Թու ման յա նին հա ջող վել է դյու ցազ ներ գութ յան տար բե-

րակ նե րից «հա ջող կեր պով ստեղ ծա գոր ծել իր եր կը»՝ նպաս տե լով «ազ գի 

ինք նա գի տակ ցութ յան զար գաց մա նը»17: Են գի բար յա նը հա մա պա տաս խան 

հատ ված նե րով վե րա պատ մում է պոե մը՝ մե ջընդ մեջ արժ եւո րե լով բա նա-

հյու սութ յա նը հա տուկ չա փա զան ցութ յուն նե րի, նկա րագ րութ յուն նե րի, 

հա մե մա տութ յուն նե րի տե ղին եւ գե ղե ցիկ կի րա ռութ յու նը, գե ղար վես տա-

կան տակ տը, լե զուն եւ  ո ճը: Են գի բար յա նը ընդ հա նուր առ մամբ բարձր է 

գնա հա տում Թու ման յա նի քնա րը, սա կայն գրա խո սութ յունն աչ քի չի ընկ-

նում խոր ու հա մա կող մա նի վեր լու ծութ յամբ, նուրբ արժ եւո րում նե րով: 

Ու շագ րավ է՝ « Սա սուն ցի Դավ թին» վե րա բե րող ո րոշ գրա խո սութ յուն-

ներ ա ռա վե լա պես աչ քի են ընկ նում նկա րագ րա կան մե թո դով: Հե ղի նակ նե-

րը ձեռն պահ են մնում պոե մը ըստ էութ յան արժ եւո րե լուց, ա ռանց որ եւէ 

մեկ նա բա նութ յան պար զա պես վե րա շա րադ րում են գոր ծո ղութ յուն նե րի 

հա ջոր դա կան ըն թաց քը: Այս պես՝ Հ. Սի մեոն Ե րեմ յա նի «Ազ գա յին դեմ քեր. 

գրա գետ հա յեր» գրքի 8-րդ շար քում ներ կա յաց վում է նաեւ Հ. Թու ման-

յա նը: Խո սե լով  « Սա սուն ցի Դավ թի» մա սին՝ Ե րեմ յա նը մեկ նա խա դա սութ-

յամբ ան գամ չի ար տա հայ տում իր գնա հա տո ղա կան վե րա բեր մուն քը ժո-

ղովր դա կան է պո սի գրա կան մշակ ման մա սին եւ զար մա նա լի աղ քա տութ-

յամբ ու սոս կա կան վե րա շա րադ րան քով է ներ կա յա ցում պոե մը: 

Ժա մա նա կի հայտ նի գրաքն նա դատ նե րից Ա. Տեր տեր յա նը, իր « Հայ-

րե նի ե զեր քի քնա րեր գուն» գրքում քննե լով Թու ման յա նի ստեղ ծա գոր-

ծա կան ու ղի ներն ու բա նաս տեղ ծա կան աշ խար հի նրբե րանգ նե րը, կեն-

սա կան խնդիր նե րի շրջա նակ նե րը, անդ րա դառ նում է նաեւ « Սա սուն ցի 

Դավ թին»: Պատ մա կան ո րո շա կի հիմ նա պատ կե րում դի տար կե լով պոե մը՝ 

Տեր տեր յանն այն հա մա րում է բա նաս տեղ ծի մար դա սի րա կան հա յացք նե-

րի ար տա հայ տութ յուն: Քն նա դա տը փոր ձում է յու րա քանչ յուր գոր ծո-

ղութ յան եւ խոս քի մեջ տես նել հայ րե նի ե զեր քին բնո րոշ ինչ-որ ա ռանձ-

նա հատ կութ յուն, իսկ Դավ թի ի դեա լա կան կեր պա րը մեկ նա բա նում է 

Թու ման յա նի նա հա պե տա կան կեն սա հա յե ցութ յամբ. « Սաս նո տե րե րի 

պատ մութ յան վրա նա դրել է իր հայ րե նի ե զեր քի կնի քը»18: Դա վի թը՝ որ-

17  Գ. Ենգիբարյան, Հովհ. Թ; մանյան. Բանաստեղծ; թյ; ններ, «Լ; մա»,  թ. 2, 1904, էջ 
236:

18 Ա. Տերտերյան, Հովհ. Թ; մանյան. հայրենի եզերքի քնարերգ; ն, Վաղարշապատ, 
1912, էջ 78:
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պես «ա ղի տղա», պաշտ պա նում, խնա մում է ոչ միայն իր ազ գին, այլեւ 

այ լակ րոն օ տար մարդ կանց, այլ խոս քով՝ Հա յաս տա նում «գառն ու գայ լը 

միա սին են ե ղել ապ րե լիս հաշտ ու խա ղաղ»19: Ա. Տեր տեր յա նն այս պի սի 

մո տե ցու մը հնա րա վոր է հա մա րում, «ո րով հետեւ նյու թի մշա կու մը տվել 

է հայ րե նի ե զեր քի քնա րեր գուն՝ նա հա պե տա կան ար ժեք նե րի եր գի չը»20: 

 « Սա սուն ցի Դա վիթ» պոե մի մա սին հնչած բա զում կար ծիք նե րի շար-

քում ա ռանձ նա նում է Պ. Մա կինց յա նի տե սա կե տը: 1912 թ. Մոսկ վա յի 

« Գա րուն» ալ մա նա խի 3-րդ գր քում տպագր ված « Դի մագ ծեր» մե ծա ծա-

վալ հոդ վա ծում, ման րակր կիտ ու սում նա սի րե լով բա նաս տեղ ծի եր կե րը, 

Մա կինց յա նը « Սա սուն ցի Դա վի թը» հա մա րում է պոեմ նե րի մեջ ա մե նա-

հա ջող վա ծը: Քն նա դա տը բա վա կան հիմ նա վոր ու գի տա կան լրջութ յամբ 

քննում, հա մե մա տում է գե ղար վես տա կան եր կի եւ բ նագ րի նմա նութ յուն-

ներն ու տար բե րութ յուն նե րը՝ ա ռա ջի նը հա մա րե լով միան գա մայն ինք-

նու րույն գործ: Կենտ րո նա նա լով Դավ թի կեր պա րի, նրա գոր ծի եւ խոս քի 

թու ման յա նա կան հղա ցում նե րի վրա՝ Մա կինց յա նը ի րա վա ցիո րեն մատ-

նան շում է դրանց ա ռա վե լութ յուն նե րը՝ միա ժա մա նակ մեկ նա բա նե լով հե-

ղի նա կա յին փո փո խութ յուն նե րի նպա տակն ու գա ղա փա րա կան միտ վա-

ծութ յու նը: « Նա ժո ղովր դա կան վա րիան տից առ նում է այն, ինչ որ ըստ 

նրա հաս կա ցո ղութ յան սա զում է դյու ցազ նին, եւ  ա վե լաց նում այն, ինչ 

որ այն տեղ պա կա սում է, ո րով հետեւ բա նաս տեղ ծը պատ կե րաց նում է հե-

րո սին ըստ իր ըմբռ նու մի, իր ցան կա ցած գու նա վո րու մով»21: 

 Հե ղի նա կա յին ո րոշ բաց թո ղում ներ, ի հար կե, Մա կինց յա նը հա մա րում 

է տե ղին եւ պատ ճա ռա բան ված, սա կայն մեկ-եր կու դեպ քում, չհա մա-

ձայ նե լով Թու ման յա նի հետ, կրճա տում նե րը ան վա նում է «վնա սա կար»: 

Այս պես՝ միան գա մայն հաս կա նա լի եւ  ըն դու նե լի է Դավ թի ման կա կան 

չա րութ յուն նե րի պատ մութ յուն նե րը  նկա րագ րող հատ ված նե րը հա նե-

լը (ա ռա ջին հրա տա րա կութ յան մեջ կա յին). դրանք դա ժա նութ յան ո րոշ 

գծե րով ստվե րում էին մե ծա հո գի եւ բա րե սիրտ հե րո սին: Սա կայն Մա-

կինց յա նը սխալ է հա մա րում բնագ րա յին այն փաս տե րից հրա ժա րու մը, 

ո րոնք ան հաս կա նա լի են դարձ նում գոր ծո ղութ յուն նե րի տրա մա բա նութ-

յու նը. իբրեւ օ րի նակ ներ քննա դա տը նշում է Ձե նով Օ հա նի կնոջ թշնա-

մա կան վե րա բեր մուն քի բուն պատ ճա ռից հրա ժա րու մը, Կոզ բա դի նին 

«վա զան շուն» ան վա նե լու նա խա պատ մութ յու նը: 

19  Անդ,  էջ 79:
20  Անդ, էջ 80:
21  Պ. Մակիցյան, Դիմագծեր, «Գար; ն» գրական-քննադատական ալմանախ, գիրք Գ., 

Մոսկվա, 1912, էջ 294:
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Հարկ է նկա տել, որ շա տերն առ հա սա րակ պոե մի մա սին խո սե լիս 

ան տե սում էին այն կար եւոր հան գա ման քը, որ « Սա սուն ցի Դա վի թը» 

գրվել է նախ եւա ռաջ ե րե խա նե րի ըն թեր ցա նութ յան հա մար, ուս տի հենց 

դրա նով էլ պայ մա նա վոր ված է բա նաս տեղ ծի՝ ժո ղովր դա կան մի շարք 

պա տում նե րից ո րոշ դրվագ նե րի ընտ րութ յու նը: Պոե մի թե մա տիկ-գա-

ղա փա րա կան բո վան դա կութ յու նը, ազ գա յին-հայ րե նա սի րա կան գա ղա-

փա րա խո սութ յու նը, ե րե խա նե րի դաս տիա րա կութ յու նը դառ նում են այն 

նա խա պայ ման նե րը, ո րոն ցով ա ռաջ նորդ վում է Թու ման յա նը՝ դուրս թող-

նե լով բազ մա թիվ ման րա մաս ներ, սյու ժե տա յին դրվագ ներ: Այս դեպ քում 

եւս զար մա նա լի եւ փոքր-ինչ ան հաս կա նա լի է Մա կինց յա նի դի տո ղութ-

յու նը. նա կար ծես ան տե սում է վե րո հիշ յալ հան գա ման քը. Թու ման յա նը 

չէր կա րող նե րա ռել բո լոր այն փաս տե րը, ո րոնք հա կա գե ղար վես տա կան 

էին, հա կա բա րո յա կան, ան հաս կա նա լի մա նուկ ըն թեր ցո ղին:

Այ նո ւա մե նայ նիվ, « Սա սուն ցի Դա վի թը» հա մա րե լով ա մե նա հա ջող-

ված պոե մը՝ Պ. Մա կինց յա նը ա ղերս ներ է տա նում նաեւ Գր. Բա լա սան յա-

նի նույ նա նուն պատ մա կան պոե մի հետ, ընդգ ծում Թու ման յա նի ստեղ-

ծա գոր ծութ յան ան հա մե մատ բարձ րար ժեք լի նե լը: Ի հար կե, դրա կար եւոր 

նա խա պայ ման քննա դա տը հա մա րում է նաեւ լե զուն, ո րով մշա կել ու 

գրել է բա նաս տեղ ծը. « Հովհ. Թու ման յա նի հե րոս նե րը հա յե րեն են խո-

սում, եւ ն րանց լե զուն՝ սա հուն, ո ճը վճիտ է, եւ  ոչ մի խրթին հա մե մա-

տութ յուն, ոչ մի մթին պատ կեր. ան զարդ-հա րա զատ ժո ղովր դա կան լե-

զու, հստակ ու հնչեղ, որ պես լեռ նա յին ար ծա թա խոս վտա կը»22:

Պ. Մա կինց յա նի՝ պոե մին վե րա բե րող վեր լու ծութ յունն ու մեկ նա բա-

նութ յուն նե րը, ի տար բե րութ յուն նա խորդ նե րի, աչ քի են ընկ նում հե-

տաքր քիր դի տար կում նե րով, տար բեր հե րոս նե րի հո գե բա նութ յան նուրբ 

ել եւէջ նե րի բա ցա հայտ մամբ, գա ղա փա րա կան ար ժեք ներ կա յաց նող 

պատ կեր նե րի մեկ նա բան մամբ: Գ րա խո սը հի շա տա կում է նաեւ Լ. Ման-

վել յա նի կար ծի քը՝ տրա մա բա նո րեն հա կա ռակ տե սա կե տը հաս տա տե լու 

հա մար. «Այդ պե՞ս է արդ յոք: Հովհ. Թու ման յա նը միայն ժո ղովր դա կան 

շե՞նքն է նո րո գել եւ զար դա րել այն պչրան քով: Ի հար կե ոչ: Հովհ. Թու-

ման յա նը նոր ո գի, նոր բո վան դա կութ յուն է ներշն չել այդ շեն քին եւ ժո-

ղովր դի հա վա քած քա րե րից իր սե փա կան կա ռուց վածքն է հրա շա կեր տել: 

Իսկ այն հան գա ման քը, որ բա նաս տեղ ծը բնագ րին մոտ է մնա ցել – դա 

պլյուս է եւ  ոչ մի նուս»23: Պ. Մա կինց յա նի գնա հա տա կա նը ան բե կա նե լի 

22  Անդ, էջ 299-300:
23  Անդ, էջ 302:
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է. «...Իս կա կան եւ  ան զու գա կան գե ղար վես տա կան գոր ծը պատ կա նում է 

Հովհ. Թու ման յա նին»24:   

1914 թ. մար տի 28-ին Մոսկ վա յի հայ ու սա նող նե րի առջեւ դա սա խո-

սութ յամբ հան դես է գա լիս Ա. Մ յաս նիկ յա նը: Անդ րա դառ նա լով Թու ման-

յա նի ման կա կան գոր ծե րին՝ բա նա խո սը դրանք հա մա րում է հա կա դաս-

տիա րակ չա կան, քա նի որ նրան ցում «երգ վում են ո խը, չա րութ յու նը, խո-

րա ման կութ յու նը, վրե ժը». հատ կութ յուն ներ, ո րոնք ի վեր ջո պատժվում 

են, այ նինչ ե րե խա նե րին պետք է դաս տիա րա կել միայն դրա կան օ րի նա-

կով, իսկ չա րին ոչ թե պի տի պատ ժել, այլ ուղ ղել25: Մ յաս նիկ յա նը գնա-

հա տութ յան է ար ժա նաց նում միայն « Սա սուն ցի Դա վի թը»՝ նշե լով, որ 

«այս տեղ միայն կա րե լի է բռնել Թու ման յա նի օ ձի քից: Այս տեղ եր եւան է 

գա լիս նա իր դե մոկ րա տիա կան գծե րով»26: 

Ինչ պես նկա տում ենք, գնա հա տում նե րը խիստ տար բեր էին ու հա-

կա սա կան: Պատ կե րը ո րո շա կիո րեն փոխ վում է ա վե լի ուշ: 1919 թ. «Ա լիք» 

գրա կան ժո ղո վա ծո ւում հրա տա րակ վում է Ե. Տեր- Մար տի րոս յա նի « Հովհ. 

Թու ման յան» ու սում նա սի րութ յու նը, ո րի 3-րդ  են թագ լու խը նվիր ված է 

« Սա սուն ցի Դա վիթ» պոե մին: Փոք րա ծա վալ անդ րա դար ձի կար եւոր եզ-

րա կա ցութ յունն այն էր, որ բնագ րի գե ղար վես տա կան վե րամ շակ ման տե-

սա կե տից (թե՛ ար ձակ եւ թե՛ չա փա ծո) ա մե նա հա ջող վա ծը Հ. Թու ման-

յա նինն է, «ո րը առ հա սա րակ գի տե վար պե տո րեն օգտ վել ժո ղովր դա կան 

բա նահ յու սութ յան գո հար նե րից՝ միա ժա մա նակ հա վա տա րիմ մնա լով նրա 

ար տա հայ տութ յան հիմ նա կան պա հանջ նե րին»27:

« Ժո ղովր դի ձայն» թեր թի փետր վա րի 20-ի հա մա րում Գ. Լ եւոն յա նը 

տպագ րում է « Հա յաս տա նի վե րած նուն դը եւ Սա սուն ցի Դա վի թը» հոդ-

վա ծը՝ նվիր ված  Թու ման յա նի ծննդյան հի սնամ յա կին: Պոե մը հա մա րե-

լով «մի գանձ», «մի գո հար» «մեր միջ նա դար յան ան գիր մա տե նագ րութ-

յան մեջ», որ խորհր դան շել է հայ ազ գի դա րա վոր ստրկութ յու նը, ա պա՝ 

վե րած նուն դը՝ հոդ վա ծա գի րը ոգ եւո րութ յամբ ու մեծ պա թո սով խո սում 

24  Անդ, էջ 304:
25 Կոմ; նիստական գաղափարախոս; թյամբ առաջնորդվող բա նախոսը մարդկային 

բազ մաբղետ կյանքն ;  տարող; նակ հարաբեր; թյ; նները տե ղավոր; մ է ինչ-որ սահ-
մաններ; մ, որի ներս; մ հնարավոր է փոխել ամե ն ինչ: Սակայն ժամանակը ց; յց 
տվեց՝ իրավացին Թ; մանյանն էր. կյանքը չարի ;  բար;  անվերջանալի պայքար է, եւ 
երեխան անմասն չէ այդ կյանքից, ; ստի պիտի համոզվի, որ ցանկացած չար; թյ; ն ի 
վերջո պատժվ; մ է, իսկ բարին՝ մի շտ հաղթ; մ:

26  «Մշակ», թ. 76, Թիֆլիս, 1914:
27  Ե. Տեր-Մարտիրոսյանի, Հովհ. Թ; մանյան, «Ալիք» գրական ժողոված; . I գրք; յկ, 

Պյատիգորսկ, 1919, էջ 43:
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է Սա սուն ցի Դավ թի կեր պա րի, նրա հաղ թա կան ու ժի, ըմ բոստ ո գու, 

ազնվու թ յան, մե ծա հո գութ յան, բա րո յա կան բարձր հատ կա նիշ նե րի մա-

սին: « Սա սուն ցի Դա վի թը» Հա յաս տա նի վե րած նուն դը խորհր դան շող մի 

պայ ծառ է պո պեա է»28,- եզ րա փա կում է Գ. Լ եւոն յա նը: Պոե մի գե ղար վես-

տա կան ար ժա նիք ներն ու բնո րոշ ա ռանձ նա հատ կութ յուն ներն այս ան-

գամ դարձ յալ մնում են հե տին պլա նում:

Այս պի սով՝ չնա յած ժա մա նա կի գրաքն նա դա տութ յան՝ « Սա սուն ցի 

Դա վիթ» պոե մի մա սին տար բեր, եր բեմն ի րա րա մերժ, միա կող մա նի գնա-

հա տութ յուն նե րին, ան հիմն դի տար կում նե րին, այ նո ւա մե նայ նիվ գրա խո-

սա կան նե րում մատ նանշ վե ցին Թու ման յա նի գե ղար վես տա կան աշ խար հը 

բնու թագ րող ո րոշ նրբե րանգ ներ, ո րոնք հե տա գա յում խոր եւ հիմ նա րար 

վեր լու ծութ յուն նե րի ա ռիթ դար ձան: 

Ան շուշտ, ա մե նա մեծ քննա դա տը ժա մա նակն է: ԻԱ. դա րի հե ռա վո-

րութ յու նից գնա հա տե լով « Սա սուն ցի Դա վիթ» պոե մը՝ նկա տում ենք, որ 

այն լա վա գույնս է ամ փո փում եւ բա ցա հայ տում հայ ժո ղովր դի նվի րա կան 

ե րա զանք ներն ու հո գե բա նութ յու նը, ար ժե քա յին հա մա կարգն ու մտա ծո-

ղութ յու նը եւ հայ գրա կա նութ յան, մաս նա վո րա պես ման կա կան գրա կա-

նութ յան մեջ ե ղել եւ մ նում է այն ե զա կի գո հար նե րից, որոնք ժա մա նա կի 

ըն թաց քում եր բեք չեն կորց նում ի րենց ո գե ղեն ար ժեքն ու փայ լը:  

РЕЗЮМЕ

Статья представляет оценки литературной критики, касающиеся поэмы 
«Давид Сасунский» Ованеса Туманяна. Исследователи отмечают проблему 
струк  турирования поэмы, отрицая творческий подход Ованеса Туманяна в 
деле обработки эпоса. Произведение в основном было классифицировано как 
«сво бодный перевод», произведение, лишенное авторской самостоятельности. 
Поэ ма неоднократно удостоилась как высокой оценки, так и острой и нео-
боснованной критики. Тем не менее, дружеские и публичные отклики о поэме 
«Давид Сасунский» являются уникальными оценками и раскрывают не только 
художественный мир Туманяна, но и литературно-эстетические взгляды на ли-
тературную критическую мысль того времени.

28  Գ. Լեւոնյան, Հայաստանի վերածն; նդը եւ Սաս; նցի Դավիթը, «Ժողովրդի ձայն», թ. 
39, Թիֆլիս, 1919:
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SUMMARY 

The article presents the appraisals by the literary criticism of the time given to H. 
Toumanyan’s poem “David of Sassoun”.  The studies show that the criticism was mainly 
targeted at the problem of the arrangement of the poem. Denying Toumanyan’s creative 
approach in poem’s arrangement it was basically qualifi ed as just a “free translation”: a 
poem deprived of the author’s independence. The poem has repeatedly received both high 
evaluations and sharp and unreasonable criticism. Nevertheless, the friendly and public 
responses to the poem “David of Sassoun” have been unique appraisals and revealed not 
only Tounamyan’s creative world, but also literary and aesthetic views on literary criticism 
of the thought of the time.


