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Տե րու նա կան գլխա վոր տո նե րը՝ Ս. Ծ նուն դը և Ս.  Հա րու թյու նը ( Զա-
տի կը),  Հի սուս Ք րիս տո սի հի շա տա կի ա մե նա մեծ տո ներն են։

 Մինչև Ե. դար բո լոր քրիս տոն յա նե րը Ս. Ծ նուն դը նշում էին հուն վա-
րի 6-ին:  Հե տա գա յում այլ ազ գերն այն սկսե ցին տո նել Ար ևի տո նին՝ դեկ-
տեմ բե րի 25-ին, իսկ  Հայտ նու թյու նը կամ Մկր տու թյու նը՝ հուն վա րի 6-ին։ 
«Ե. դա րուն, երբ ար դէն  Հայ Ե կե ղեց ւոյ կար գադ րու թիւն նե րը լիա պէս կազ-
մուած էին  Թարգ ման չաց ձե ռօք,  Յոյնք Ծ նունդն ալ զա տե ցին և  զայն դեկ-
տեմ բե րի 25-ին դրին,  Յու նուար 6-ին դնե լով  Յայտ նու թիւնն ու Մկրտու-
թիւ նը։  Բայց այս նոր բա ժա նու մը մեր մէջ ըն դու նե լու թիւն չգտաւ՝ հա կա-
ռակ  Յոյ նե րուն և  Լա տին նե րուն ջան քե րուն»1, - գ րում է Մ. Օր ման յա նը։

Հայ Ա ռա քե լա կան Ե կե ղե ցին ա ռաջ նորդ վում է  Նի կիա յի տիե զե րա ժո-
ղո վի սկզբուն քով, որ տեղ Անդ րեաս տո մա րա գե տի կող մից ո րոշ վեց ե կե ղե-
ցա կան տո նե րի և  հատ կա պես Ք րիս տո սի կյան քի հետ կապ ված կարևո րա-
գույն օ րե րի վերջ նա կան, ան փո փոխ հաշ վար կը2. «Ի միում ա ւուր ա րաս-
ցուք զԾ նունդն և զՄկր տու թիւն. զեր կո ցունցն ողջ պա հես ցուք զկարգն՝ 
հե տևե լով սրբոց ա ռա քե լոցն և ե րա նե լի հարցն, որք ի  Նի կիա... Անդ րէաս՝ 
եղ բայր  Մանգ նո սի ե պիս կո պո սի, սա հրա ման ա ռեալ ի ժո ղո վոյն  Նի կիաէ՝ 
դնել տու մար և կար գել... եաւթն տաս նե րորդն մար տի, որ է աւր ա րար-
չու թեան, և եաւթ նե րորդ ապ րի լի, որ է աւր Ա ւե տեաց  Կու սին, և ի վե ցե-

1 Մ. Օրմանեան, Ծիսական բառարան, Անթիլիաս, 1957, էջ 11, 12։
2 Հ. Քյոսեյան, Անանիա Սանահնեցի, Էջմիածին, 2000, էջ 310։
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րորդն յու նուա րի, որ է աւր Ծնն դեան և  Յայտ նու թեանն Փրկ չին մե րոյ ի 
միում ա ւուր հան դի պին յա մե նայն տար ւոջ»3։

 Հայ Ե կե ղե ցու կող մից Ս. Ծ նունդն ու Ս.  Հայտ նու թյու նը նույն օ րը 
տո նե լու ո րո շու մը ա ռիթ է տվել մյուս ե կե ղե ցի նե րի դժգո հու թյան։  Ձե-
ռագ րե րը հայտ նում են, որ այդ պատ ճա ռով հա յոց և  հար ևան ե կե ղե ցի-
նե րի միջև հա կա սու թյուն նե րը շա րու նակ վել են եր կար ժա մա նակ՝ եր բեմն 
հաս նե լով ընդ հա րում նե րի. « Յոյ նե րու և  հա յե րու մի ջև Ծնն դեան տօ նին 
առ թիւ կա տա ղի վի ճա բա նու թիւն ներ տե ղի կու նե նա յին»4։

 Հայ Ե կե ղե ցին ա ռաջ նորդ վում էր ա ռաք յալ նե րի ա վան դած կար գով. 
այդ մա սին Ա.  Շի րա կա ցին գրում է. « Տաւն սրբոյ Ծնն դեանն Ք րիս տո-
սի ԺԲ. (12) ա ւուրբ յա ռաջ քան զտաւն Մկր տու թեանն ոչ կար գե ցաւ ի 
սրբոց ա ռա քե լոցն։  Քան զի գրեալ է ի վե ցե րորդ գլուխ կա նո նացն այս պէս, 
ե թէ կար գե ցին ա ռա քեալքն և ե դին հաս տա տու թեամբ, թէ ե ղի ցի տաւն 
Ծնն դեանն և  Յայտ նու թեանն  Տեառն և Փրկ չին մե րոյ գլուխ և ա ռաջ նորդ 
տաւ նից ե կե ղեց ւոյ... որ աւր է Զ. (6) յու նուա րի ըստ Հ ռով մա յեց ւոց»5։

Ս. Ծննդ յան և Ս. Մկր տու թյան տո նա կա տա րու թյու նը նույն օ րը նշե-
լու ո րո շու մը բա ցատ րե լիս մեր Ե կե ղե ցին հիմ նա կա նում վկա յա կո չում էր 
 Ղու կաս ա վե տա րան չին. « Յո րում ա ւուր քա նիաւ նու թեան յու նուա րի ծը-
նաւ, ի նոյն քա նիաւ նու թեան ամ սոյն և մկրտե ցաւ՝ ըստ վկա յու թեան  Ղու-
կայ ա ւե տա րան չի, որ գրէ՝ ինքն՝  Յի սուս էր ա մաց իբ րև ե րես նից սկսեալ... 
որ պէս սքան չե լին Անդ րէաս ցու ցա նէ յեր կե րիւ րեակ բո լո րին... զԾ նունդն 
և զՄկր տու թիւնն յոր քա նիս ամ սոյն ծնաւ, ի նոյն և մկրտե ցաւ ի  Յոր դա-
նան ի  Յով հան նէ»6։

 Հայ Ե կե ղե ցին հի շեց նում էր, որ  Նի կիա յի ժո ղո վում Անդ րեաս տո-
մա րա գե տի հաս տա տած կա նոն ներն ըն դուն վել են բո լո րի կող մից, և  հա-
վա տա րիմ է մնա ցել դրանց, ընդ ո րում՝ «Անդ րէաս ոչ թէ հա յոց վար դա-
պետ էր, այլ  Հո ռո մոց... Եւ արդ, մեք հա յաս տա նեայքս ոչ ե թէ ի մե րոց 
մտաց խոր հեալ առ նեմք զԾ նունդն Ք րիս տո սի ի Զ. (6) յու նուա րի և ի 
նմին ա ւուր զՄկր տու թիւն նո րա ի  Յոր դա նան, ի միա սին տաւ նախմ բե լով 
զտաւնսն զեր կո սինն՝ զԾնն դեան և զՄկր տու թեան»7։

 Բայց քա նի որ վե ճե րը շա րու նակ վում էին, ա մեն ան գամ հարկ էր լի-
նում անդ րա դառ նալ հար ցին։

3 Նույն տեղում։
4 Հ. Ն. Ակինեան, Հ. Տէր-Պողոսեան, Մատենագրական հետազոտութիւններ, ՀԱ, 1975, 

թ. 4-6, էջ 135, 136։
5 Ա. Աբրահամյան, Անանիա Շիրակացու մատենագրությունը, Երևան, 1944, էջ 283։
6 «Գիրք թղթոց», 2-րդ հրատարակութիւն, Երուսաղէմ, 1994, էջ 651։
7 Հ. Քյոսեյան, նշվ. աշխ., էջ 310։
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Այս պես, տո նը ման րա մասն բա ցատ րում է Գ րի գոր  Տաթ ևա ցին.
« Հարց. -  Վասն է՞ր ազգս  Հա յոց զտօն Ծնն դեանն Ք րիս տո սի և Մկր-

տու թիւն ի մի ա ւուր կա տա րեմք։
 Պա տաս խա նի. - Ա սէ Ա ւե տա րանն, թէ  Յի սուս էր ա մաց իբրև ե րես նից 

ե կեալ ի Մկր տու թիւն, որ ստոյգ ի նոյն Ծնն դեան օրն ի մա նի, ա պա թէ ոչ՝ 
պարտ էր ա սել, թէ  Յի սուս էր ա մաց իբրև Լ. (30) և  միոյ սկսեալ ի Ծնն դե-
նէն եկն ի Մկր տու թին... Եւ այս ա մե նայն ազ գաց յայտ է, որ ի  Յու նուա րի 
վեցն տօ նեն Մկր տու թեան, ա պա ու րեմն նույն օրն է և Ծ նունդն»8։

 Դեռևս Ե. դա րում հաս կա նա լի էր, որ վի ճա բա նու թյու նը զուտ տո մա-
րա կան չէր. « Բայց մեք... առ ձեզ այդ ոչ ինչ ու նիմք պա տաս խա նիս, զի 
ոչ հրա մա յէք գործ ճշմար տու թեան, այլ միշտ իշ խա նու թեան, բռնու թեան 
և  ճար տա րու թեան»9, -  ար ձա նագ րում է Ա նա նիա  Շի րա կա ցին։

Ե կե ղե ցի նե րի միջև հա կա սու թյուն նե րը միայն Ծննդ յան տո նի հետ 
կապ ված չէին։ Այս պես, Մ. Ա բեղ յա նը Ա.  Շի րա կա ցու  Հայտ նու թյան և 
 Զատ կի ճա ռե րի մա սին գրում է. «Այդ եր կու աշ խա տու թյուն նե րը, թե պետ 
ոչ դա վա նա բա նա կան բո վան դա կու թյամբ, բայց հա կա քաղ կե դո նա կան, 
իս կա պես հա կաբ յու զան դա կան պայ քա րի գրա կա նու թյան մի կարևոր 
օ ղակն են կազ մում։ Այդ տո նա կա տա րու թյուն նե րի խնդի րը մինչև վեր ջը 
հու զում ներ է ա ռաջ բե րել հա յե րի և  հու նա դա վան նե րի միջև»10։

 Հայ-հույն ե կե ղե ցի նե րի տա րա ձայ նու թյուն ներն ուղղ ված էին ոչ 
միայն ե կե ղե ցու ինք նու րույ նու թյու նը պահ պա նե լու գոր ծին. « Մի ջին դա-
րե րում հայ ժո ղո վուր դը, դա վա նա բա նա կան տե սա կե տից ան ջատ վե լով 
հույն ե կե ղե ցուց, դրա նով ոչ միայն ու զում էր պաշտ պա նել  Հայ Ե կե ղե ցու 
ինք նու րույ նու թյու նը  Հույն Ե կե ղե ցուց, այլև` մաս նա վո րա պես իր քա ղա-
քա կան ինք նու րույ նու թյու նը, ո րը շա րու նակ ոտնձ գու թյուն նե րի էր են-
թարկ վում Բ յու զան դիա յի կող մից»11։

Ե թե Ս. Ծննդ յան տո նի դեպ քում ա մեն ան գամ ճշգրիտ հաշ վար կի կա-
րիք չկար, ա պա նույ նը չի կա րե լի ա սել  Զատ կի տո նա կա տա րու թյան մա սին։ 
Այդ ա ռի թով հա կա սու թյուն նե րը ա մե նամ յա չէին, բայց և այն պես հա մե մա-
տա բար եր կար ժա մա նա կաըն թաց քում դարձ յալ ան հա մա ձայ նու թյուն ներ 
էին ա ռա ջա նում, ո րոնք ի վեր ջո բե րում էին լուրջ ընդ հա րում նե րի։

8 Գրիգոր Տաթևացի, Գիրք հարցմանց, Երուսաղէմ, 1993, էջ 482։
9 Ա. Աբրահամյան, նշվ. աշխ., էջ 289-290։
10 Մ. Աբեղյան, Հայոց հին գրականության պատմություն, գ. 1, Երևան, 1944, էջ 380։
11 Հ.  Բար թիկ յան,  Նոր նյու թեր  Կի լի կիա յի հայ կա կան պե տու թյան և Բ յու զան դիա յի փոխ-

հա րա բե րու թյուն նե րի մա սին,  Հայ-բյու զան դա կան հե տա զո տու թյուն ներ, Եր ևան, 2002, 
էջ 29-30։
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« Պա կաս դժվա րու թյուն չէր պատ ճա ռում  Զատ կի տո նը, որ կապ ված 
էր գար նա նամ տի գի շե րա հա վա սա րի, սրա նից հե տո ե կող ա ռա ջին լուս-
նալ րի ու սրան հա ջոր դող կի րա կի օր վա հետ, կախ ված էր, ու րեմն, թե՛ 
լուս նա կան և  թե՛ ա րե գակ նա յին շրջան նե րից։ Իսկ դրանց հա շիվ ներն ա նել 
հեշտ չէր»12, - գ րել է Մ. Ա բեղ յա նը։

Ե կե ղե ցա կան տո նե րը հա ճախ հար մա րեց նում էին նախ կի նում նշա-
նա վոր օ րե րի հետ։ Այս պես, ո րոշ աղբ յուր ներ հայտ նում են, որ մինչև 
Ե. դա րը Հ ռո մի ե պիս կո պոս նե րը ար գե լում էին  Զա տի կը տո նել ապ րի լի 
21-ից հե տո, որ պես զի Հ ռո մի հիմ նադր ման (ապ րի լի 21) օր վա տո նա կա-
տա րու թյու նը չհան դի պի Ք րիս տո սի չար չա րանք նե րի յո թօր յա կի հետ13։

Ըստ մեկ ու րիշ աղբ յու րի, ո րը հեն վում է « Պի ղա տո սի ակ տե րի» մի 
ան հայտ տար բե րա կի վրա, Ք րիս տո սի չար չա րան քը ե ղել է մար տի 25-ին, 
այդ պատ ճա ռով  Զա տի կը պետք է տո նել «պատ մա կան» ճշգրիտ օ րը՝ մար-
տի 27-ին14։

Այն մա սին, թե ին չու է  Զա տի կը տոն վում մարտ կամ ապ րիլ ա միս նե-
րին, մեր ձե ռագ րե րում կար դում ենք. «Այս ի յի շա տակ  Տեառն ի ժա մա-
նա կի չար չա րա նացն ե դաւ յազգս ա մե նայն քրիս տո նէից։  Վասն զի չար-
չա րանք նո րա յետ հա սա րա կա ծին դի պես ցի ի լրմանն լուս նի։ Արդ, որ 
յետ հա սա րա կա ծին լրումն լի նի թէ՛ ի մար տի և  թէ՛ յապ րի լի, զնա ե դին 
նշան ան մո լար ի յի շա տակ ե կե ղեց ւոյ, զի հա ւա սար և  հա մա խոհ կա տա-
րես ցին բնաւքս»15։

 Հայտ նի է, որ մինչև 325 թ. բո լո րը  Զա տի կը տո նում էին հրեա նե րի 
հետ միա սին, այ սինքն` գար նա նա մու տից հե տո գա լիք լիա լուս նի օ րը. 
«Ոչ ընդ հա նուր աշ խարհ ու սան վասն նե ղու թեան հա լա ծա նացն, որ ի 
վե րայ քրիս տո նէից, այլ տաւ նէին զոյգ ընդ, հրէիցն, տաւն խառ նակ և 
տաւ նէին ան սուրբ»16։

 Նի կիա յի ժո ղո վից հե տո ո րոշ վեց այն տե ղա փո խել գար նա նա մու տի 
հա ջորդ կի րա կի. «Զ սուրբ տաւն  Զատ կիս հաս տա տեաց  Տէր ի վրայ  Լուս-
նի։  Լո՛ւր  բա նին, որ ա սէ թէ զչո րեք տաս նե րորդ աւր ամ սոյս յա ղագս լու-
սա լիրն լի նե լոյ... Հ րէայք շա բաթ ա նուա նեն, թէ պէտ և չի ցէ շա բաթ։  Բայց 
մեզ քաւ լի ցի տաւ նել ընդ նո սա և կրել նզովս, քան զի ա մե նայն ջան 
սրբոց հարցն վասն ի նո ցա նէ զա տու ցա նե լոյ էր, յոր և  Հա յաս տա նեացս 
ա ռա ւել ճշմար տա պէս ա նուա նի  Զա տիկ  Տեառն, այ սինքն՝ զա տու ցեալ յա-

12 Մ. Աբեղյան, նշվ. աշխ., էջ 380։
13 И. А. Климишин, Календарь и хронология, Москва, 1981, с. 103.
14 Նույն տեղում։
15 Օրինակ, ՄՄ ձեռ. թ. 1973, թ. 157ա։
16 Ա. Աբրահամյան, նշվ. աշխ., էջ 295։
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մե նայն հե թա նո սա կա նաց և հ րէա կա նաց տաւ նից... և հրա մա յե ցին մեզ 
հարքն՝ մի՛ տաւ նել ի լրմունս Եբ րա յեց ւոցն»17։

 Տո մա րա գետ նե րի նոր սե րունդ կրթե լիս սո վո րեց նում էին. «Ըն դէ՞ր ի 
կի րա կէ փո խի  Զա տիկն»։

« Պա տաս խա նի. -  Յա ռա ջին ժա մա նակս ի ԺԴ.անն (14)  Լուս նի կա տա-
րէին զ Զա տիկն ընդ Հ րէայս, մին չև ժո ղովն  Նի կիա սահ մա նե ցին միա շա-
բա թու տաւ նել»18։

Ըստ  Նի կիա յի ժո ղո վում  Կոս տան դիա նո սի ու ղեր ձի՝ ուղղ ված ժո ղո վից 
բա ցա կա յող ե պիս կո պոս նե րին, չի կա րե լի  Զա տի կը տո նել հրեա նե րի հետ 
միա սին, քա նի որ նրանք եր բեմն այն տո նում են տա րե կան եր կու ան-
գամ19. « Յա ւուրս ե րա նել ւոյն  Կոս տան դիա նո սի և զսուրբ ժո ղովն  Նի կիոյ... 
ա սա ցաւ ի թա գա ւո րէն՝ մի՛ ևս այ նու հե տև առ նել տաւն խառ նակ ընդ տի-
րաս պան ազ գին հրէից տուեալ հրա ման... առ նուլ և ա շա կերտս յա մե նայն 
ազ գաց քրիս տո նէից և ու սու ցա նել զնո սա տո մար և զա տու ցա նել զքրիս-
տո նէա կանս ի հրէա կա նէն»20։

 Մե ծո փի դպրո ցում Հ. Ղ րի մե ցին ունկն դիր նե րին եբ րա յա կան ա միս-
նե րի օ րի նա կով ցույց է տա լիս, որ ե թե Ա վագ լրու մը լի նի Ա վել յաց 4-ին 
(կամ որ նույնն է՝ մար տի 20-ին) և  այդ օ րը շա բաթ լի նի, ա պա  Զա տի կը 
կընկ նի հա ջորդ օ րը՝ Ա վել յաց 5-ին (կամ որ նույնն է՝ մար տի 21-ին)։ Այդ-
պի սով, մի տար վա մեջ եր կու  Զա տիկ կստաց վի, մե կը տա րեսկզ բին, մյու-
սը՝ տա րե վեր ջին21։

 Տո մա րա գե տին հարց է տրվում՝ ե թե  Լուս նի լրու մը կի րա կիին հան դի-
պի, «ըն դէ՞ր յեր կու շաբ թի ոչ առ նենք  Զա տիկ»22։

 Տո մա րա գե տը համ բե րա տար պա տաս խա նում է, որ դա ե ղավ  Կոս տան-
դիա նոս ար քա յի հրա մա նով։  Կա րե լի էր  Զա տի կը տո նել նաև «լուր օր», 
բայց մինչև այդ՝ այն տո նում էին հրեա նե րի հետ մեկ տեղ «յո րում ա ւուր և 
 դի պէր ԺԴ.ն (14)  Լուս նին, ընդ հրէիցն առ նէին քրիս տոէայքն զ Զա տիկն։ 
 Վասն ո րոյ բա րե պաշտ ար քայն ոչ հա ւա նեալ այսմ, խնդրեաց ի հարցն, թէ 
ոչ է պարտ քրիս տո նէիցս ի հետ տի րաս պան ազ գին հրէից առ նել զ Զա-
տիկն ի լուր ա ւուրսն, այլ ի կի րա կի, յո րում  Յա րու թիւն Ք րիս տո սի եղև»23։

17 Նույն տեղում, էջ 292, 297։
18 ՄՄ ձեռ. թ. 1973, թ. 150ա։
19 И. А. Климишин, նշվ. աշխ., էջ 102։
20 Ա. Աբրահամյան, նշվ. աշխ., էջ 295։
21 Հ. Ղ րի մե ցի,  Տո մա րա գի տա կան աշ խա տու թյուն ներ, աշ խա տա սի րու թյամբ Ջ. Էյ նա թյա-

նի, Եր ևան, 1987, էջ 150։
22 Նույն տեղում։
23 Նույն տեղում։
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Զա տիկ հաշ վե լու հա մար ա ռաջ նորդ վում էին  Լուս նի 19-ամ յակ նե-
րով24։ Դ րանց հի ման վրա կազմ վում էին զատ կա ցու ցակ ներ 84 (19x4), 95 
(19x5), 200 (19x10+10) (Անդ րեա սի զատ կա ցու ցակ) տա րի նե րի հա մար։

 Հայտ նի է, որ Անդ րեա սի 200-ամ յա (353-552 թթ.) զատ կա ցան կի 
ա վար տից հե տո քրիս տոն յա ժո ղո վուրդ նե րը ի նը տա րի շա րու նակ շփո-
թում էին  Զատ կի հաշ վար կը և ն րա հետ կապ ված մյուս տո նե րը25։  Բանն 
այն է, որ 200 տա րի անց ցան կի ա ռա ջին տա րուց նո րից շա րու նա կել հնա-
րա վոր չէր, քա նի որ հեր թա կան 19-ամ յա կը լրա նա լու հա մար պա կա սում 
էր 9 տա րի։ Եվ միայն Ա լեք սանդ րիա յի տո մա րա գետ նե րի ժո ղո վը Էաս 
Ա լեք սանդ րա ցու ղե կա վա րու թյամբ  Զատ կի 532-ամ յա շրջա նը հայտ նա-
բե րե լուց հե տո կար գա վո րեց այդ շփո թու թյու նը26։  Սա կայն Էա սի զատ-
կա ցու ցա կը (19x28) միան շա նակ չըն դուն վեց բո լոր ե կե ղե ցի նե րի կող մից։ 
 Կոս տանդ նու պոլ սի ե կե ղե ցին ըն դու նեց Ի րիո նի ցու ցա կը։

Մ. Ա բեղ յանն այս մա սին գրում է. « Հա յե րը ըն դու նել են ոչ թե հու նա-
կան «Ի րիոն յան»  Զա տի կը, այլ Ա լեք սանդ րիա յի «Էաս յա նը», ո րոնք ո րոշ 
թվով տա րի նե րից հե տո միա ժա մա նակ չէին ընկ նում, և  ա ռա ջա նում էր 
«ծռա զա տիկ» ա սա ծը, որ պատ ճառ էր դառ նում մեծ աղ մուկ նե րի հա յե րի 
և  հույ նե րի միջև»27։

Մ. Օր ման յա նը ման րա մաս նում է. « Բիւ զան դա կան հայ րա պե տու-
թիւնն ալ զբա ղե ցաւ նոյն խնդի րով, և իր գի տուն նե րուն խում բը Ի րիոն 
 Բիւ զան դաց ւոյ նա խա գա հու թեամբ, որ չափ ալ ըն դու նե ցաւ 532 տա րի նե-
րու շրջա նը, բայց լուս նոյ լրում նե րուն հաշ ւոյն մէջ չորս տեղ մանր տար-
բե րու թիւն մը մու ծեց, ո րով լուս նոյ լրու մը փո խա նակ կի րա կիին սկիզ բը 
իյ նա լու, շա բաթ օ րուան վեր ջը կը մնար»28։

 Լիա լուս նի օր վա ճշգրիտ հաշ վար կը խախ տե լիս այն պես էր ստաց-
վում, որ «հնար կ ՚ըլ լար յա ջորդ կի րա կի օ րը  Զա տիկ տօ նել, և ոչ 7 օր 
յե տաձ գել, ինչ պէս ը րած էր Էա սեան հա շի ւը։ Շր ջա նին այդ 4 տա րի ներն 
են ծռա զա տիկ կո չուած նե րը, յորս Էա սեան  Զա տի կը ապ րի լի 13-ին նշա-
նա կուած է, իսկ Ի րո նեա նը ապ րի լի 6-ին, ո րուն հա մար ալ ը սուած է, թե 
Ի րոն պա տա ռեաց զկա նոն  Զատ կին»29։

24 Н. Идельсон, История календаря, Ленинград, 1925, с. 140-145. Ф. А. Брокгауз, И. А. 
Ефрон, Энциклопедический словарь, т. 22 А, СПб, 1897, с. 953.

25 Տե՛ս ՄՄ ձեռ. թ. 2001, թ. 149ա-152ա։
26 ՄՄ ձեռ. թ. 1973, թ. 144ա. Ա. Աբրահամյան, նշվ. աշխ., էջ 296. Նույնի  Հով հան նես Ի մաս-

տա սե րի մա տե նագ րու թյու նը, Եր ևան, 1956, էջ 273.  Կի րա կոս  Գան ձա կե ցի,  Պատ մու-
թիւն Հա յոց Եր ևան, 1961, էջ 42։

27 Մ. Աբեղյան, նշվ. աշխ., էջ 380։
28 Մ. Օրմանեան, Ազգապատում, հ. Ա., Էջմիածին, 2001, էջ 662։
29 Նույն տեղում։
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Այս հար ցին տար բեր դա րե րում անդ րա դար ձել են գրե թե բո լոր հայ 
նշա նա վոր մտա ծող նե րը։ Այս պես,  Հով հան նես  Սար կա վա գը գրում է. 
«Ե ռիոն տգի տա բար կոր ծա նեալ զապ րե լի հինգ հաս տա տեաց, զոր ա մե-
նայն ՂԵ. (95) ա մի զաւր լրման մե ծի պա սե քին շա բաթ բե րէ հինգ ապ-
րե լի։ Եւ յոր ժամ հան դի պի յա ւուր մե ծի պա սե քին շա բաթ, ո՛չ գոյ հնար 
և ճար ան ցա նել ընդ ա ւուրն այն՝ այլ ի նոյն կոր ծա նել, զոյգ ընդ ա նաս-
տուած և  տի րաս պան ազ գին հրէից տաւ նեն զաւր մե ծի  Զատ կին  Յա րու-
թեան  Տեառն։ Այս է պատ ճառք խան գար ման  Զատ կին  Յու նաց»30։

ԺԳ. դա րում  Կի րա կոս  Գան ձա կե ցին գրում է. «Ի րիոն ոմն ի դրան 
 Յուս տիա նո սի, զոր ոչ կո չե ցին ի ժո ղովն, քա մա հանս վար կաւ ան ձին իւ-
րում... զհա կա ռակն ա րար, փո խեաց... զապ րի լի զվեցն ի հինգ... այն վեց 
ե ղեալ՝ ինն սուն և  հինգ՝ կի րա կի ա ծէ մեզ, և այն հինգ՝ նո ցա շա բաթ։ Ըստ 
Ի րիո նի գոր ծե լեացն ըստ Հ րէայսն առ նեն զ Զա տիկ և  ի սուրբ ժո ղո վոյն  Նի-
կիայ ան կա նին նզովքն, որք օ րի նադ րե ցին ոչ առ նել  Զա տիկ ընդ խա չա հա-
նունսն։ Իսկ մեք ի միւս կի րա կէն տամք և  զեր ծա նիմք ի նզո վից, զի  Հայք 
ոչ ըն կա լան զթիւր օ րի նակն, որ պէս և  ոչ զժո ղովն  Քաղ կե դո նի»31։  Զատ կի 
շեղ վե լու մա սին գրում են՝ « Յետ ութ ա մի եր ևե ցաւ եղ ծումն ի րացն»32։ 
 Սամ վել Ա նե ցին նշում է. «Ի ռիոն պա տա ռեաց զկա նոն  Զատ կին»33։

Ծ ռա զատ կի ա ռա ջին դեպ քի ճշգրիտ ժա մա նա կի մա սին Մ. Օր ման յա-
նը ար ձա նագ րում է. «Այդ ծռու թիւ նը շուտ ալ տե ղի ու նե ցաւ, վասն զի 
յետ ութ ա մի ե րևե ցաւ եղ ծումն ի րացն, այ սինքն է՝ Էա սի 561-ին կազ մած 
շրջա նէն 8 տա րի ետ քը, և ի րօք ալ 570-ին ճշմար տուած է այդ տար բե րու-
թիւ նը կամ ա ռա ջին ծռա զա տի կը»34։

Ա նա նիա  Շի րա կա ցին խոր հուրդ է տա լիս ա պա գա սե րունդ նե րին. «Եւ 
զի՞նչ պարտ է մեզ զԻ րո նին պատ մել, և կամ ընդ դի մա նալ նմա, այդ զնո-
րայն ի նո րայն թող ցուք ա շա կերտս հա ւա նեալս. և մեք տաւ նես ցուք մի՛ 
աշ խար հա պէս, այլ աս տուա ծա բար, մի՛ երկ րա ւո րաւ րէն, այլ գե րաշ խար-
հիկ... մի՛ տաւ նես ցուք յեր կո տա սա նե րոր դում ամ սեան յա ռաջ քան զհա-
սա րա կել տուն ջեան և գի շե րոյ, այլ յամ սեանն ա ռաջ նում տաւ նես ցուք, 
քան զի յամ սեանն ա ռաջ նում չար չա րե ցաւ Ք րիս տոս զկնի հա սա րա կե լոյ 

30 Ա. Աբրահամյան,  Հով հան նես Ի մաս տա սե րի մա տե նագ րու թյու նը, էջ 270։
31 Կիրակոս Գանձակեցի, նշվ. աշխ., էջ 43։
32 Նույն տեղում։
33 «Սամուէլ Անեցի և շարունակողներ. Ժամանակագրութիւն», աշխատ.՝ Կարեն 

Մաթևոսյանի, Երևան 2014, էջ 143։ 
34 Մ. Օրմանեան, նշվ. աշխ., էջ 663։
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տուն ջեան և գի շե րոյ, որ պէս և ի սկզբանցն ստեղ ծաւ մարդն ա ռա ջին 
զկնի հա սա րա կե լոյ տուն ջեան և գի շե րոյ»35։

 Բարձ րա գույն վա նա կան դպրոց նե րում այդ հար ցե րը քննարկ վում 
էին ա մե նայն ման րա մաս նու թյամբ։ Այս պես, « Հար ցումն. - Ըն դէ՞ր է, զի 
Ծ նունդն Ք րիս տո սի ի քա նիս ամ սոյն առ նեն ա մե նայն ազգ, և զ Յա րու թիւն՝ 
ո՛չ, զի թէ պէտ ո մանք ի դեկ տեմ բե րի ԻԵ.ն (25) առ նեն... սա կայն քա նիք 
Ծնն դեան զայն ա սեն»36, -  հարց նում են Հ. Ղ րի մե ցուն  Մե ծո փի դպրո ցում։

 Տո մա րա գետն ունկն դիր նե րին բա ցատ րում է՝ այդ եր կու տո նե րի տար-
բե րու թյունն այն է, որ մի դեպ քում կար ևոր է ճշտել ամ սա թի վը, իսկ մյուս 
դեպ քում՝ «զա ւուրն պատ կերն». « Զի  Յա րու թիւն Ք րիս տո սի  Զա տիկ է, և 
 Զա տիկն տար ւոյն մուտ է37... իսկ Ծ նունդն Ք րիս տո սի ո՛չ  ու նի զմուտս 
հա սա րա կա բար տար ւոյն, այլ ա ռանձ նա կի տար ւոյն, որ ին քեան միայն 
է։ Եւ աստ ընդ դի մա բար ու նիմք զխնդիրն, զի ի Ծ նունդն զքա նիս ամ-
սոյն միայն խնդրեմք և  զա ւուրն պատ կերն՝ ո՛չ, իսկ ի  Յա րու թեան զա-
ւուրն պատ կերն խնդրեմք և զ քա նիս ամ սոյն՝ ո՛չ...  Վասն այն խնդրեմք ի 
Ծննդեան զքա նիս ամ սոյն, զի ա նա ւե լորդ և  ան նուազ բե րի ցէ զժա մա նակս 
թուա բե րու թեան ա մացն Ք րիս տո սի, իսկ ի  Յա րու թեան զա ւուրն պատ-
կեր, զի մի՛ օր  Յա րու թեան ի մէջ այլ ա ւուրցն տա րա կու սա նօք լի ցի»38։

Ա սենք, որ  Զա տի կը բո լոր ե կե ղե ցի նե րի կող մից միև նույն օ րը տո նե լու 
խնդի րը չի կորց րել իր կար ևո րու թյու նը նաև այ սօր։

Այս պես, 1969 թ. Վազգեն Ա. Ա մե նայն  Հա յոց  Վե հա փառ  Հայ րա պե տի 
նա խա գա հու թյամբ գու մար ված ե պիս կո պո սա կան ժո ղո վի` սեպ տեմ բե րի 
29-ի նիս տում ըն դուն վել է հետև յալ բա նաձ ևը. «Երբ քրիս տոն յա ե կե-
ղե ցի նե րը հա մա ձայ նին Ս.  Հա րու թյան տո նը կա տա րե լու ան շարժ հաս-
տա տուն օր մը,  Հա յոց ե կե ղե ցին ևս կ միա նա ո րո շու մին և  սուրբ  Զա տի կը 
կտո նե տար վան ան շարժ օր մը, ապ րի լի Բ. կամ Գ. կի րա կին»39։

Զ գոն ե պիս կո պոս  Տեր- Հա կոբ յա նի « Զա տի կի հար ցը» գրքում կար-
դում ենք. « Պետք է ար ձա նագ րել, որ  Զատ կի օ րը ո րո շե լու մա սին Բ. դա րից 
սկսած ար ևել յան և  արևմտ յան ե կե ղե ցի նե րի և  աստ վա ծա բան նե րի միջև 

35 Ա. Աբրահամյան, Անանիա Շիրակացու մատենագրությունը, էջ 298։
36 Հ. Ղրիմեցի, նշվ. աշխ., էջ 151։
37 Եկեղեցական տոները հիմնականում սկիզբ են առնում Զատկի օրվանից։
38 Հ. Ղրիմեցի, նշվ. աշխ., էջ 151։
39 «Եպիսկոպոսաց ժողովի գումարում Մայր Աթոռում», Դ. նիստ, «Էջմիածին», ԺԵ., 1969, 

էջ 24։
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ծա գել են սուր տա րա ձայ նու թյուն ներ և  հա կա մար տու թյուն ներ  Զատ կի 
թվա կա նը ա րե գակ նա յին տո մա րի հա մա ձայն ճշտե լու մտա հո գու թյամբ»40։

Այ նու հետև կար դում ենք. «Այ սօր  Կա թո լիկ Ե կե ղե ցու հա մար էլ մի-
ջե կե ղե ցա կան կար ևոր հար ցե րից մեկն է մյուս ե կե ղե ցի նե րի հետ  Զա տի կը 
միև նույն օ րը նշե լու կամ « Զատ կի միաց ման» խնդի րը...  Կա թո լիկ Ե կե ղե-
ցին...  Զատ կի տո նի «կա յու նա ցու մը» կամ «հաս տա տուն դարձ նե լը» հա-
մա րում է լոկ կար գա պա հա կան մի հարց և  ոչ դա վա նա բա նա կան կամ ծի-
սա կան լուրջ խնդիր, ո րով և  են թա կա՝ ո րոշ լուծ ման, կար գա վոր ման, ե թե 
այդ է պա հան ջում ընդ հա նու րի բա րի քը, պայ մա նով որ հարգ վին  Զա տի կը 
կի րա կի մը -  ապ րիլ 9-25-ի միջև տո նե լու նի կիա կան կա նո նը»41։

 Զատ կի պատ մու թյու նը ու սում նա սի րող նե րը կար ծում են, որ հար մար 
կլի ներ տո նը չկա պել  Լուս նի հետ. «Ան շարժ  Զատ կի հար ցը ոչ միայն կղե-
րը կը հե տաքրք րէ՝ այլ նաև քա ղա քա կան ըն կե րու թիւ նը շատ մը մի ջազ-
գա յին դի ւա նա գի տա կան և  առևտ րա կան պատ ճառ նե րու հա մար, և  թէ 
այլևս ա մեն քը վճռա կան պետ քը կը զգան ու նե նա լու ան փո փոխ տու մար 
մը  Զատ կի ան շարժ թուա կա նով...  Զատ կի ան շարժ թուա կա նին ապ րի լի 
ա ռա ջին կամ երկ րորդ կի րա կի հաս տա տուի լը պա տահ մամբ չէ ե ղած, այլ 
կշռա դատ հա շուով մը՝ ո րով կա րե լի ըլ լայ հաշ տեց նել ե կե ղե ցա կան տա-
րին քա ղա քա կա նին հետ»42։

 Հե ղի նա կը հա մոզ ված է, որ ե թե տո նը չկապ վեր գար նան օ րա հա վա-
սա րի հետ, ա պա հե տա գա տա րա ձայ նու թյուն նե րից կա րե լի էր խու սա փել. 
«Կր նանք ցա վիլ, որ  Նի կիոյ ժո ղո վին հարք թի կունք ու նե նա լով կայ սե րա-
կան իշ խա նու թիւ նը, գլխո վին չլքին  Լու սի նը՝ ան փո փոխ կեր պով  Զա տիկն 
հաս տա տե լով ապ րի լի ա ռա ջին կամ երկ րորդ կի րա կին, վասն զի այդ ո ճով 
ե կե ղե ցա կան տա րին պի տի զու գա դի պէր քա ղա քա կա նին հետ»43։

 Ձե ռագ րե րում հա ճախ կա րե լի է հան դի պել «յետ ՂԵ. (95) ա մի մո լո-
րե ցան  Յոյնք ի  Զատ կէն»44 ար տա հայ տու թյա նը, քա նի որ 532-ամ յա շրջա-
նում չորս ան գամ (3x95+247) տար վա Ա վագ լրման և  Զատ կի տվյալ նե րը 
կրկնվում են։

Այդ մա սին տե ղե կու թյուն ներ կան նաև հար ևան ե կե ղե ցի նե րի տո-
մա րա կան հաշ վարկ նե րում։ Այս պես, ռու սա կան տո մա րի պատ մու թյան 

40 Տե՛ս Ա. Հատիտյան, Զգոն եպս. Տեր-Հակոբյան. Զատիկի հարցը (գրախոսություն), 
«Էջմիածին», 1972, Գ., էջ 45։

41 Նույն տեղում, էջ 46։
42 Հ. Գ. Նահապետյան, Անփոփոխ տոմարը և անշարժ Զատիկը, «Բազմավեպ», 1923, 

թ. 1, էջ 22-23։
43 Նույն տեղում, էջ 23։
44 Տե՛ս ՄՄ ձեռ. թ. 701, թ. 69ա։
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ու սում նա սի րող նե րը գո հու նա կու թյամբ նշում են, որ «1136 թ.  Ռու սաս-
տա նի կրթյալ ե կե ղե ցա կան նե րը գի տեին  Զատ կի ճշգրիտ հաշ վար կի ոչ 
միայն 532-ամ յա շրջա նի, այլև ա վե լի փոքր շրջան նե րի՝ 95, 247 տա րի նե րի 
 Զատ կի օր վա կրկնու թյան մա սին»45։

 Հա յոց տո մա րի 532-ամ յա աղ յու սակ նե րում  Զատ կի լրում նե րի 19-ամ-
յա շարքն այս պի սին է ե ղել. ա. Ապ րիլ 13, բ. Ապ րիլ 2, գ.  Մարտ 22, դ. Ապ-
րիլ 10, ե.  Մարտ 30, զ. Ապ րիլ 18, է. Ապ րիլ 7, ը.  Մարտ 27, թ. Ապ րիլ 15, 
ժ. Ապ րիլ 4, ժա.  Մարտ 24, ժբ. Ապ րիլ 12, ժգ. Ապ րիլ 1, ժդ.  Մարտ 21, ժե. 
Ապ րիլ 9, ժզ.  Մարտ 29, ժէ. Ապ րիլ 17, ժը. Ապ րիլ 6, ժթ.  Մարտ 2546։

Ապ րիլ 6 ( Լուս նի լրում), Ապ րիլ 13 ( Զա տիկ) դեպ քը տե ղի է ու նե նում 
19 ամ յա կի 18-րդ  տա րում։

Ա ռա ջին և  երկ րորդ ՇԼԲ.-ե րի աղ յու սակ նե րը քննար կե լիս պարզ է 
դառ նում, որ եր կու սում էլ ապ րիլ 6-13 զատ կա կան հաշ վար կը տե ղի է ու-
նե նում 18, 113, 208, 455 տա րի նե րին։

ԺԸ. դա րում հրա տա րակ ված մի գրքում հե ղի նա կը ման րա մասն բե-
րում է այդ չորս ծռա զա տիկ նե րի տվյալ նե րը, ո րոնք պա տա հել են յու րա-
քանչ յուր 532 ամ յա կի ըն թաց քում։  Հե ղի նա կը գրում է. «Ի մէջ 532 ամ 
շրջա նին, այ սինքն 18-ին, 113-ին, 208-ին, 455-ին պա տա հի Ա ւագ լրումն 
ի կի րա կէ, և  մեք ի միւս կի րա կէն տամք զ Զա տիկն, որ պէս գրեալ է։ Եւ նո-
քա Ա. (1) օր յետ բե րեն զլրումն ի շա բա թի օրն, և  միւս օրն, որ է կի րա կէ, 
 Զա տիկ առ նեն»47։

Ի տար բե րու թյուն ա ռա ջին ՇԼԲ.-ի, ո րը վե րա կանգն ված է մի պա տա-
ռի կի հի ման վրա, երկ րորդ ՇԼԲ.-ում ծռա զա տիկ նե րի տա րի նե րին նշված 
է. «Մո լո րին  Յոյնք»48։

Ի մի ջիայ լոց, 455 թվա կա նի ծռա զատ կից 95 տա րի հե տո այն կրկնվում 
է հա ջորդ ՇԼԲ.-ի 18-րդ  տա րում (532-455 =77, 77+18=95)։

Ա սենք նաև, որ ե թե ՇԼԲ.-ի թվա կան նե րը փոր ձենք վե րա ծել Ք րիս-
տո սից սկիզբ ա ռած թվա կան նե րի, ա պա կստա նանք ա ռա ջին 532 ամ յա կի 
ծռա զատ կի տա րի նե րը՝

552+18=570 թ. մ. թ.

45 И. А. Самойленко, Л. А. Лев, “К определению времени изготовления “Пасхального ме-
сяцеслова”, Развитие методов астрономических исследований, Москва-Ленинград, 1979, 
с. 131.

46 Տե՛ս Ա. Աբրահամյան, Անանիա Շիրակացու մատենագրությունը, էջ 263-281։ «Պատճէն 
տումարի (7-15 դդ.)», աշխատ.՝ Ջ. Ա. Էյնաթեանի, աշխատ. և խմբագր.՝ Գ. Տէր-
Վարդանեանի, Երևան, 2002, էջ 220-247։

47 Կ. Սեբաստեան, Բուն տօմար Հայոց, Կ. Պոլիս, 1760, էջ 19։
48 «Պատճէն տումարի», էջ 231, 243, 291։



132 ՋՈՒԼԻԵՏՏԱ ԷՅՆԱԹՅԱՆ 2017 Դ.

552+113=665 թ. մ. թ.
552+208=760 թ. մ. թ.
552+455=1007 թ. մ. թ.
Երկ րորդ ՇԼԲ.-ի հա մար հա մա պա տաս խա նա բար ստա նում ենք՝
1084+18=1102 թ. մ. թ.
1084+113=1197 թ. մ. թ.
1084+208=1292 թ. մ. թ.
1084+455=1539 թ. մ. թ.
 Մի սերն դի կյան քում ծռա զա տիկ պա տա հե լու հա վա նա կա նու թյու նը 

շատ փոքր էր, քա նի որ 532 տա րի նե րի ըն թաց քում այն պա տա հում էր 
ըն դա մե նը չորս ան գամ։

 Հայտ նի են նույ նիսկ դեպ քեր, երբ հայ և վ րաց թա գա վոր նե րը տո նը 
նշում էին միա սին։ Այդ մա սին տե ղե կու թյուն կա  Հով հան նես Դ րաս խա-
նա կերտ ցու գրքում. « Թա գա վորն Վ րաց Ատր ներ սեհ պա տուա սէր պայ-
մա նի և ս րըն թաց ո տիւք ա րա գեալ ի տէս ար քա յի Սմ բա տայ (891-915 
թթ.) առ ի միա սին տօ նախմ բել զօր մե ծի պա սե քի  Զատ կին՝ յու ղար կե ցաւ 
յար քա յէ բազ մա բաշխ և  եր ևե լի ըն ծա յիւք»49։

570 թվա կա նից հե տո պա տա հած ծռա զա տիկ նե րից եր կու սի մա սին Մ. 
Օր ման յա նը գրում է. «Ծ ռա զա տիկն... որ 570 թուա կա նէն ետ քը եր կու ան-
գամ ևս  տե ղի ու նե ցած էր՝ 665-ին և 760-ին 95 տա րի նե րու հե ռա ւո րու-
թեամբ, նրանց մա սին պատ մա կան յի շա տակ ներ չեն հա սած»50։  Սա կայն 665 
թ.-ի մա սին Մ. Օր ման յա նը ու նի վար կած, ո րը հե ռու չէ ի րա կա նու թյու նից։ 
 Հայտ նի է, որ Ա նաս տաս Ա կո ռե ցու հանձ նա րա րու թյամբ է Ա.  Շի րա կա ցին 
ստեղ ծել «ան շարժ... տո մար ըստ այ լոց ազ գաց, զի միշտ ան շարժք լի նի ցին 
տօնք տա րե կա նաց կամ յե ղա փոխ ե ղա նակք ժա մա նա կաց... Իսկ նո րա ջան 
ի վե րայ ե դեալ ըստ բո լոր ազ գաց պայ մա նի՝ ան շուշտ յօ րի նեալ զկարգ 
հայ կա կանս տօ մա րի, զի բա րե ձևա գու նից ո մանց և զ մերս կշռա դա տեալ՝ 
մի կա րօ տաս ցուք գալ ի զու գա ւո րու թիւն Հ ռով մա յեց ւոց»51։ Մ. Օր ման յա նը 
այդ հանձ նա րա րու թյու նը  Շի րա կա ցուն՝ կա պում է նաև 665 թ. ծռա զատ կի 
հետ. «Ն կա տի առ նե լով Ա նաս տա սի մա հուան 667-ի հան դի պի լը և վե րո-
յի շեալ ծռա զա տի կի տա րին, կրնանք նույն 665 տա րին իբր տո մա րա կան 
խնդի րին թուա կա նը նշա նա կել...  Թէ պէտ պատ միչ ներ չեն յի շեր, սա կայն... 

49 «Յովհաննէս Դրասխանակերտցու Հայոց Պատմութիւնը», Մատենագիրք Հայոց, հ. 
ԺԱ., Անթիլիաս - Լիբանան, 2010, էջ 480։

50 Մ. Օրմանեան, հ. Ա., էջ 1362։
51 Յովհաննէս Դրասխանակերտցի, նշվ. աշխ., էջ 414։
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ծռա զա տի կի պա տա հա րը շատ լաւ կրնար Ա նաս տա սի մտադ րու թիւ նը 
հրա ւի րել տո մա րի խնդրով զբա ղե լու»52։

532-ամ յա շրջա նի չոր րորդ ծռա զա տի կը տե ղի ու նե ցավ 760 թվա կա-
նից 247 տա րի անց, «ո րով ծռա զա տի կի յի շա տակն ալ մոռ ցուած էր»53։ 
 Խոս քը 1007 թ. մա սին է։

 Մատ թեոս Ուռ հա յե ցին գրում է, որ 1007 թ., երբ  Վա սիլ թա գա վո րը 
պա տե րազ մում էր բուլ ղար նե րի դեմ, մեծ խռո վու թյուն ե ղավ  Կոս տանդ-
նու պոլ սում և  ամ բողջ  Հու նաց աշ խար հում, «վասն զի յա ւուր մեծ  Զատ-
կին մո լո րեալ ե ղեն ի կա տա րե լոյ զսուրբ  Յա րու թեան օրն  Զատ կին... և 
զ սուտ և զ խա բե բայ գրոց տու մարն հա կա ռա կա մար տին  Ռիօ նի ըն կա լան 
և զճշ մար տա գիր տօ մարն մե ծին Անդ րէա սի ոչ ըն կա լան. այլ ա ծին նո քա 
զլրումն  Զատ կին ի կի րա կէն ի շա բաթն, և զկ նի ա ւուր մի  Զա տիկ ա րա-
րին, զոր պարտ էր զկնի ութ ա ւուրն կա տա րել... Եւ ե ղև սուգ մեծ ի վե րայ 
ե կե ղեց ւոյն  Կոս տան դի նու պօլ սի, և ա ռա ւէլ ի սուրբ և  յաս տուա ծա կերտ 
քա ղաքն յԵ րու սա ղէմ, զի հպար տու թեամբ ա ծին  Զա տիկն ի յա ւուր  Ծաղ-
կա զար դին... Եւ ոչ վա ռե ցաւ լոյս կան թե ղացն ի սուրբ գե րեզ մանն»54։

Ե րու սա ղե մում ապ րող «ան հա վատ նե րը», տես նե լով այդ խառ նաշ փո-
թը, օգտ վե լով ա ռի թից, «կո տո րե ցին սրով զա մե նայն քրիս տո նեայսն՝ հո-
գիք իբ րև տասն հա զար։ Եւ լցաւ սուրբ  Գե րեզ մանն Ք րիս տո սի ա րեամբ 
ա ղօ թա ւո րացն, և  դեռ մինչև ցայ սօր կան ոս կերք նո ցա ի յայ րին անդ»55։

 Բա ցի սպա նու թյուն նե րից, այ լազ գիները նաև կոր ծա նե ցին ե կե ղե ցին, 
«զսպասս և զ գանձս նո րին առ նուլ զա ւա րի»56։  Սամ վել Ա նե ցին «կը գո հա-
նայ ը սել, թէ մո լո րե ցու ցին  Յոյնք զ Զա տիկն, և ոչ վա ռե ցաւ լոյսն յԵ րու սա-
ղէմ, վասն ո րոյ կո տո րե ցին ա նօ րենքն քրիս տո նէիցն տասն հա զար ո գիս»57։

 Հայ Ե կե ղե ցու պատ մու թյան մա սին կար ևոր է Մ. Օր ման յա նի կար ծի քը. 
« Յի րա ւի պետք է զար մա նալ, եր բոր ոք դի տէ  Հա յոց Ե կե ղեց ւոյն ըն թաց քը... 
 Հայ Ե կե ղե ցին միշտ բա րեմ տու թյամբ ըն դու նած է միա բա նու թեան ա ռա-
ջարկ նե րը... բայց միշտ հե ռա ցած չէ իւր ինք նու րոյն և  ա ռանձ նա յա տուկ 
կա ցու թեան դիր քէն...  Հա յեր եր բեք  Յոյ նե րու ա ռա ջարկ նե րուն առջև կա-

52 Մ. Օրմանեան, հ. Ա., էջ 870, 871։
53 Նույն տեղում, էջ 1362։
54 «Պատմութիւն Մատթէոսի Ուռհայեցւոյ», Երուսաղէմ, 1869, էջ 51-53։
55 Նույն տեղում, էջ 53։
56 Ա.  Տէր- Յով հան նի սեան,  Ժա մա նա կագ րա կան պատ մու թիւն Ս. Ե րու սա ղէ մի, Ե րու սա-

ղէմ, 1890, էջ 122։
57 Սամվել Անեցի, նշվ. աշխ., էջ 202. Մ. Օրմանեան, հ. Ա., էջ 1362։
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նու խէն դուռ նե րը չգո ցե ցին, բայց եր բեք ալ վերջ նա կա նա պէս հա ւա նու-
թիւն չտուին և դ րա կան կեր պով ա ռա ջար կի մը չհա մա կեր պե ցան»58։

Երկ րորդ ՇԼԲ.-ի ծռա զա տիկ նե րի մա սին կխո սենք հա ջորդ հոդ վա ծում։

РЕЗЮМЕ

В средние века разногласия различного характера между армянской и со-
седними церквями иногда переходили в прямое противостояние. Одним из та-
ких случаев является установление даты Пасхи, так как 4 раза в течение 532 лет 
(552-1084 гг.) армянская церковь этот праздник отмечала на неделю позже других 
церквей. В статье приводится история этих 4-х случаев (570, 665, 760, 1007 гг.), 
когда церкви обвиняли друг друга в неумении установить верную дату Пасхи.

SUMMARY

In the Middle Ages there were diff erences of opinion between Armenian and neigh-
boring Churches, which sometimes were transformed into confrontation. One of them 
was the date of Easter, because four times during 532 years (552-1084) the Armenians 
celebrated this feast a week later than the other Churches. The article relates the his-
tory of these four years (570, 665, 760 and 1007), when Churches accused each other 
of being unable to establish the correct date of Easter.

58 Մ. Օրմանեան, Հայոց եկեղեցին և իր պատմութիւնը, Կ. Պոլիս, 1912, էջ 63։


