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Հայ միջնադարլ ան մատենագրութլ ան երկերի վեր լուծութլ ունը պետք է խարսխված լի­

նի ոշ միայն այդ գործերի ուսումնասիրութլ ան, այլեւ բնագրալ ին սկզբնական վիճակի վե­

րականգնման եւ ժամանակի ընթացքում կրած փոփոխութլ ունների վերհանման վրա, քանի 

որ այդ փոփոխութլ ունները պայմանավորված շեն եղել միայն ճեպագրից ճեպագիր գրիչների 

ընդօրինակութլ ունների ընթացքում առաջ եկած աարընթերցվածնե րով: Նման փոփոխութլ ուն- 

ները հաճախ արդյունք են եղել եկեղեցա-դավանական պայքարի, ընդհանուր աշխարհալ ացքի 

եւ դրական ըմբռնումների փոփոխութլ ան: Ասվածը վերաբերում է հատկապես եկեղեցա-ծի- 

սական ժողովածուներին, որոնք իրենց հերթին կարելի է բաժանել մի քանի խմբի: Առաջին' 

առավել «սրբազան» եւ կանոնացված բնադիր ունեցող «Շարակնոցը», որը թերեւս բոլորից 

քիշ է ենթարկվել փոփոխութլ ունների, եւ շհաշված բնադրալ ին բնույթի տարընթերցվածները, 

հիմնականում կանոնացվել է ԺԲ.- ԺԴ. դարերում: Երկրորդ' ժողովածուներ, որոնցում կատար­

ված փոփոխութլ ունները պայմանավորված են եղել եկեղեցական «Տօնացոյցի» զարգացման 

ընթացքով, ինշպես օրինակ հենց «Տօնացոյցը» եւ «ճաշոցը»: Երրորդ' ժողովածուներ, որոնցում 

առկա փոփոխութլ ունները, բացի աոնացուցալ ին եւ ծիսական փոփոխութլ ուններից, մեծա­

պես պայմանավորված են եղել նաեւ դրական լեզվի եւ աշխարհալ ացքի փոփոխութլ ամբ, որի 

բնորոշ օրինակն են «Յայսմա լ ուրքը» եւ «Գանճարանը»: Առավե լապես կատարվող ծեսի հեա 

է կապված եւ տարբեր ժամանակաշրջաններում կատարվող ծիսական արարողութլ ունների 

կենդանի պատկերն է ներկալ ացնում «Մաշտոց» ժողովածուն:

Ավե լին, վեր լ ինիս տարբեր կանոններից յուրաքանշլ ուրում առկա տարատեսակ փոփո­

խութլ ունները պայմանավորված են ոշ միայն այս կամ այն արարողութլ ան, կյանքի տարբեր 

բնագավառների հետ կապված օրհնութլ ունների, ժամանակի ընթացքում կրած փոփոխութ­

յունների, այլեւ անգամ այդ ա լ արողութլ ունների' ազգագրական տարբեր շրջաններում այս 

կամ այն կերպ կատարե լու հետ: Ահա այս պատճառով բնագրալ ին առումով ամենախայ- 

տաբղետ պատկերը ներկալ ացնում է «Մաշտոց» ծիսարանը, որում առկա տարբերութլ ունների 

մի զգալի մասը պայմանավորված է ծիսական արարողութլ ունների զարգացման եւ փոփո­

խութլ ունների ընթացքով: Ուստի վերականգնել «Մաշտոց» ծիսարանի բնագիրը, նշանակում է 

վերականգնել հայ ծեսի անցած ճանապարհը, որն ու նի թե° եկեղեցագիտական եւ թե° ազգագ­

րական անգնահա տելի նշանակութլ ուն:

Կարեւոր այս աշխատան քին է ճեռ լ  ամուխ ե լե լ  Մաշտոցի անվան Մատենադարանի 

«Մայր ցո լ ցակ հալ երէն ճեռագրաց» խմբի ղեկավար Գեւորգ Տեր-Վարդանլ անը, հիմքը դնել ով
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«Մաշտոց» ծիսարանն իր рп լոո խմթագոությ ուններով եւ կանոններով հրատարակե լու գործին 

հիմնված ճեոագրայ ին-աղрյ ուրագիտական հսկայական նյութի վրա: Կատարված աշխատան­

քը շի սահմանափակվում միայն ներկալ ացված հատորում թվարկված ճեոագրերով: Վերջին­

ներս իրենց հերթին ընտրված են Մաշտոցյ ան Մատենա դարանի եւ հայկական ճեոագրայ ին 

աշխարհի տարрեր պահոցների «Մաշտոց» ժողովածուների ծովից' տեղագրական-ժամանա- 

կալ ին ու рնագրագիտական որոշակի սկ^ունքով: Այսինքն սկգрնապես քննվել են «Մաշտոց» 

ծիսարանի անհամեմատ ավե լի մեծ թվով ճեոագրեր եւ դրանցից ընտրվել են այն համարները, 

որոնք արդեն նշված են այս հատորի օգտագործված ճեոագրերի рш ^ ^ ^ :

Կատարված այս աշխատանքը հնարավորությ ուն է տվել «Մաշտոց» ծիսարանի рնագրի 

ճեւավորման ու զարգացման անցած ճանապարհը ենթարկել որոշակի ժամանակայ ին պար- 

рերացումների, որոնցից աոաջինին' «Մաշտոցի» հնագույն խմрագրпւթյ անն է նվիրված աշխա­

տասիրողի այս մեծ ճեոնարկման աոաջին հատորի աոաջին գիրքը, որը տպագրել է Մայր 

Աթոո Упшр էջմիածնի հրատարակլ ությ ունը' մեկենասությ ամр Գաрրիել Չեմպերհյ անի1:

Այս հատորի աոաջին մա ր ը մի ամփոփ ուսումնասիրությ ուն է, ուր ներ յ  այ ացվում է 

«Մաշտոց» ծի ր արանի գար յ  ացման ընթացքը Դ.-Ե. դա ր երից մինշեւ ծի ր ական կա յ  ոնների 

ամрпղջացпւմը եւ նորանոր միավորներով համալրվեյը ԺԶ.-ԺԸ. դարերում: Յուրաքանշյ ուր 

փույի համար ներկայ ացվում են ծեսի կանոնների տվյալ ժամանակաշրջանին աոավել рնп- 

րոշ ճեոագրերը եւ այն հեղինակները, ովքեր գործուն մասնակցությ ուն են ու նեցել ծիսարանի 

կանոնների խմрագրմանը եւ նորանոր կանոններով համալրմանը: Մաշտոց Ա. Եղիվարդեցի 

կաթողիկոսից հետո ընդգծվում է հատկա պես Ներսես Լամрրпնացпւ դերը եւ Լատին ծիսարա­

նի հետ տարрեր կանոնների ունեցած հարաрերակցпւթյ ան հարցը:

սեոագրայ ին աղрյ ուրների վրա հիմնված այս աշխատանքի կարեւոր արժանիքներից է եւ 

այն, որ ոշ միայն «Մաշտոց» ծիսարանի զարգացման տարрեր փուրերը ներկայ ացնող ժողո­

վածուներն են р» ^ п^  եւ քննվում, այլեւ հայկական կանոնը պարունակող ճեոագրերից рш- 

ցի ներկայ ացվում են լատին ծիսարանի թարգմանությ ան կանոններից, ինշպես նաեւ խաոը' 

հայ-լատին կանոններից կագմված ճեոագրերը եւ դրանց ագդեցությ ունը Մաշտոցների վրա, 

թե նոր կանոնների կագմությ ան եւ թե ներկանոնայ ին' կանոնների ներսում ծիսական տարрեր 

միավորների հավելմամр:

«Մաշտոցի» ճեոագրայ ին խմрագրпւթյ ունների քննությ ունից հետո Գ. Տեր-Վարդանյ անը 

անդրադաոնում է եւ «Մաշտոցի» հրատարակությ ուններին, սակայն ոշ թե մատենագիտական 

թվարկման համար, այլ մատնանշեր ու այն հրատարակությ ունները, որոնք ընկած են այսօր 

կատարվող ծեսի կանոնների հիմում: Այս աոումով աշխատասիրողը աոանճնացնում է Կ. 

Պոլսի 1722 եւ 1807 թթ. հրատարակությ ունները, 1830 թ. Վենետիկի եւ Ֆ. Կпնիрերի 1905 

թ. անգյերեն թարգմանությ ամр հրատարակությ ունները: Այս շարրին գումարում է Վենետիկի 

Մխիթարյ անների «Մայր Ցուցակի» երրորդ հատորը, որն ամрпղջապեи նվիրված է Ս. Ղագարի 

ճեոագրայ ին հավարածո ւի «Մաշտոցներին»: Արժեւորվում են նաեւ Հ. Ս. ճեմհեմյ անի' «Մաշ­

տոց» ծիսարանի տարрեր կանոններին նվիրված ուսումնասիրությ ունները:

1 «Մայր Մաշտոց», հտ. Ա., գիրք Ա., աշխատասիրութեամբ Գէորգ Տէր-Վարդանեանի, Ս. էջմիածին, 
2012, 920 էջ:
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Ծավա լ ուն առածաբանի վերջին բաժինը նվիրված է այս հատորում «Մաշտոցի» հնագույն 

խմբագրութլ ան կանոնների կազմութլ ան Տամար հիմք ծառալ ած Ս. Ղազարի հմր. 457/320 

հնագույն Մաշտոցի եւ Երեւանի Մատենադարանի հմր. 1001 ձեռագրի ձեռագրալ ին քննութ- 

յանը:

Աղբլ ուրագիաական եւ ձեռագրա-հնագ րական տվյալների հիման վրա եւ վեր լ  իններս 

առնլ ել ով Ժ.-ԺԱ. դարերի Տայ եկեղեցական կյանքի մի շարք իրողութլ ունների հեա, հեաազո- 

աողը եզրակացնում է, որ Ս. Ղազարի հնագույն այս «Մաշտոցը» պեաք է զրված լինի Անանիա 

Ա. Մոկացու (կթղ. 946-968 թթ.) կաթողիկոսութլ ան շրջանում, երբ առանձնակի էր շեշտվում 

Մյուռոնի օրհնութլ ան բացառապես հայրապետական իշխանութլ անը վերապահված լինելը: 

Այդ պատճառով Մյուռոնի օրհնութլ ան կանոնի փոխարեն այս ձեռագրում բերված է միայն 

կանոնի անվանումը եւ գրշի կողմից զրված է, թե այս կանոնը շի համարձակվում գրել, որպես­

զի անհնազանդ շլինի հայրապետին: Հեաազոաողը, ելնե լով գրշի այս ծանուցումից, ենթադ­

րում է, որ այն պեաք է գրված լինի կաթողիկոսարանին' Արգինայ ին մերձ որեւէ աեղ, այլապես 

գրիշն ավե լի ազաա կարող էր լինել, ուսաի ենթադրում է, որ հիշլ ալ ձեռագիրը գրվել է Անիի 

մերձակայքում: Երեւանի Մատենադարանի հմր. 1001 ձեռագիրն էլ քննության նույն եղանակով 

թվագրում է ԺԱ. դարով:

Հեաազոաողը ափսոսանքով նշում է, որ որպես երրորդ ձեռագիր կարող էր օգտագործվել 

12-րդ դա լ  ում' 1180-ական թվականներին գրված Հոռոմոսի «Մաշտոցը»: Այս ձեռագրի լու­

սապատճենը, սակայն, հնարավոր շի եղել ստանալ Երուսաղեմի Հայ ոց պատրիարքարանից:

Հայ ոց եկեղեցու ծիսա-արարողական ժողովածուների եւ մատենագրական երկերի հրա- 

աարակութլ ունների ժամանակ ներկալ ացվող բնագրերին զուգահեռ կարեւորվում են այդ 

բնագրերում առկա սուրբգրալ ին հատվածները, որոնք հնարավորութլ ուն են աա լիս այդ հատ­

վածները համեմատել «Ասավածաշնլ ի» հայկական թարգմանութլ ան բնագրի հեա եւ նշել 

բնագրալ ին աարբերութլ ունները: Այս նպատակով «Մաշտոց» ծիսարանի հնագույն խմբագ- 

րութլ ան կանոնների սուրբգրալ ին ընթերցվածները համեմատվել են 1805 թ. Զոհրապլ ան հրա- 

աարակութլ ան համապատասխան հատվածների հեա եւ տողատակում նշվել են եղած բնագ- 

րալ ին աարբերութլ ունները:

Առաջա բանում հեաազոաողը մատնանշել է «Մաշտոց» ծիսարանի զարգացման ընթաց­

քի բնագ րալ ին հաջորդ խմբագրութլ ունները կազմելու եղանակը: Արդլ ունավեա շի համարում 

խմբագրութլ ունների միջեւ առկա աարբերութլ ունները բնագրալ ին տարընթերցվածների միջո­

ցով ներկալ ացնելը, քանի որ վերջինս խճողված աողաաակերով դժվարեցնում է դրանց հա- 

մեմաաութլ ունը եւ զարգացման ընթացքին հեաեւելը: Ահա այս պատճառով առաջարկվում է 

«Մաշտոցի» համեմատական բնագրի եռասլ ուն հրաաարակութլ ունը, որի յուրաքանշլ ուր սյունը 

կներկալ ացնի ծիսարանի զարգացման երեք փուլերից մեկը եղող համապատասխան խմբագ- 

րութլ ունը: Այս դեպլում, ինշպես նշում է հեաազոաողը, թեեւ «սյունի մեջ կարող են մեծ բա­

ցատներ առաջանալ, բայց շարունակող-հեաազոաողը հսաակ պատկեր ստանալու համար 

անհրաժեշտ լրացուցիշ աշխատանք անելու հարկադրանքից ազատված կլինի» (էջ 47): Այս- 

պիսով, յուրաքանշլ ուր կանոն կներկալ ացվի իրար զուգահեռ ընթացող խմբագրութլ ուններով. 

ու կերեւա կանոնի զարգացման եւ նորանոր միավորներով ու ծիսական արարողութլ ուննե-
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րով հավելվե լու ընթացքը: Բնագրալ ին տարբերութլ ունները նման սյուներով ներկալ ացնել ու 

դեպքում հնագույն խմբագրութլ ան սյուները շատ տեղերում դատարկ կմնան, քանի որ բո լոր 

կանոններում մի շարք միավորներ աստիճանաբար հավելվել են հետագալ ում:

Ասվածն առավել ցայտուն է երեւում գրքի երկրորդ' «Բնագիր» բաժնում, ուր «Մաշտոցի» 

հնագույն խմբագրութլ ունն է կազմված քառասունութ կանոններից, ինշպես ասացինք, հիմն­

ված Վենետիկի հնագույն «Մաշտոցի» ու Երեւանի Մատենադարանի հմր. 1001 ճեռագրի վրա: 

Հիշլ ալ կանոն ների մի զգա լի մասը կենսունակ է եւ կիառվում է նաեւ այսօրվա եկեղե­

ցական կյանլում: Այս կանոնների այժմլ ան բնագրերի մտովի համեմատութլ ունը հնագույն 

խմբագրութլ ան համապատասխան կանոննե րի հետ, արդեն ուրվագծում է սյունակալ ին այդ 

կառուցվածքը' առկա եւ հետագալ ում հավելված միավորներով եւ ծիսական արարողութլ ուն- 

ներով ու խրատներով:

«Մաշտոցում» ճեւավորված ավանդույթով կանոն ները ոշ թե մեխանիկական հաջորդակա- 

նութլ ամբ են բերված իրար հետեւից պատահական ընթացքով, այլ որոշակի խմբավորմամբ 

եւ խմբերի մեջ էլ' ըստ ծիսական գործողութլ ունների զարգացման ընթացքի: «Մաշտոցների» 

բնագրի մոտ հազարամլ ա ընթացքը ճեռագրերով եւ տպագիր օրինակներով ցույց է տալիս, որ 

հնուց մինշեւ այսօր որոշակիորեն ճեւավորված ավանդույթով այն բաժանվում է մի շարք կա- 

նոնախմբերի: Հնագույն խմբագրութլ ունում այն կարելի է բաժանել իրարահաջորդ հետեւյալ 

խմբերի.

ա. Եկեղեցու եւ եկեղեցական սպասքի օրհնութլ ան հետ կապված կանոններ: 

բ. Մատաղի եւ ննջեցլ ալների հիշատակին նվիրված կանոններ, որոնց կատարումը 

ուղեկցվում է ծիսականացված ճալ ակմամբ: Այս կանոնների առանցքում գտնվում է Հոգե- 

հանգստլ ան կամ ննջեցլ ալների հիշատակի կանոնը:

գ. Մարդլ ալ ին կյանլի ընթացքը ներ լ  ալ ացնող' մկրտութլ անը, պ սա լ ին եւ թ ա լա ն ը  

նվիրված կանոնախմբերը:

Ամուս նութլ ան կանոնաշարի հնագույն խմբագրութլ ունում կա երեք կանոն, որոնցից 

առաջինը Խաշ փոխի' «Կանոն խաշ փոխել» նշանադրութլ ան կանոնի սկզբնական օրինակն 

է: Այս կանոնում նշանի մատանու օրհնութլ ան եւ նշանածին տալու փոխարեն նշանվողները 

խաշն էին ճեռլից ճեռք փոխանցում, որտեղից եւ Խաշփոխ անվանումը: Խաշ ի ճե ^ի ց  ճեռք 

փոխանցելը երկու խորհուրդ ուներ. առաջին' ամրութլ ուն հաղորդել սպասվող ամուսնական 

միութլ անը, եւ երկրորդ' ճեռքից ճեռք փոխանցվող խալ ը ամուսնացողների մտքից վաներ մե­

ղավոր մտածումները, նրանց մղե լով սիրո եւ միութլ ան: Այս կանոնում եկեղեցու հիմնարկեքի' 

նավակատիքի հետեւողութլ ամբ նշանադրութլ ունը անվանվում է ամուսնութլ ան նավակատի­

քը: Առաջին դարերի քրիստոնեական ըմբռնմամբ' ինշպես որ եկեղեցու հայրերը մերժում էին 

երկրորդ ամուսնութլ ունը, այնպես էլ այս շարքում շկա երկրորդ պսակի կանոնը:

Նույն ճեւով աշխարհականի թաղման կարգը ներկալ ացված է երկու կանոնով' Թաղման 

եւ Թաղման երկրորդ օրվա: Այստեղ բացակալ ում են հալ որդող շրջանում ճեւավորված յոթի, 

Տղալ աթաղի, Տղալ աթաղի երկրորդ օրվա եւ յոթի կանոնները:

Այս հատորում ճեռագրալ ին նյութի համակողմանի ներկալ ացումն, ասես, հուշում է նաեւ 

ծիսարանի զարգացման հետագա ընթացքը: Այսպես, կանոնների բնագրալ ին տա լընթերց-
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վածներից рացի տողատակերում рերված են նաեւ կանոնների խորագրերին վեքաрերվող 

լուսանցայ ին նշումները, որոնցում մեկ рաոпվ կամ рաոակապակցпւթյ ամр рնпրпշվпւմ է 

տվյալ կանոնը: Հաջորդող շրջանում նման рնпրпշпւմների մի մասը դաոնում է կանոնի նոր 

անվանումը, ինշպես Թաղման երկրորդ օրվա կանոնը Վենետիկի հնագույն ձեոագրի ստորին 

լուսանցայ ին նշման մեջ անվանվում է «Այգայաց», իսկ Երեւանի Մատենադարանի հմր. 1001 

ձեոագրում «Այգոյն», որոնց հիման վրա այս կանոնն արդեն հաջորդող դարերում անվանվում 

է «Այգուց»:

դ. Վանական տարрեր կարգերի եւ աստիճանների տվշությ ան կարգն է ներկայ ացված 

սքեմ տար ու կանոնում, որն հետագայ ում տրոհվե յու էր մի քանի կանոնների:

ե. Աոանձին մի Ё п ^ р  են կագմում ջրի եւ յուղի օրհնությ ան կանոնները, որոնք խմрված 

են Ավագ Հինգշաрթիին կատարվող Ոտնլվայ ի արարողությ ան շուրջ:

գ. Բերքի պահպանությ անը եւ պղծյալ կերակուրին վերաрերվпղ կանոններ: 

է. Եկեղեցու նվիրապետությ ան տարрեր աստիճաններին' գրակարդացից մինշեւ քահա- 

նայ ի ձեոնադրությ ուն, նվիրված կանոններ:

ը. Քահանայ ի եւ եպիսկոպոսի թաղման ծավա ր ուն կանոնը, որն այնուհետեւ տրոհվել է 

աոանձին կանոնների:

«Բնագրայ ին հավելվածներ» рաժնпւմ рերված են վերջին այս կանոնի հնագույն խմрագ- 

րությ ան հետ կապված եւս երր ու տար ր երակներ: Այս рաժնпւմ рերված է նաեւ հնագույն 

խմрագրпւթյ ան գրությ ան ժամանակ արդեն ձեւավորված Մյուոոնի օրհնությ ան կանոնը:

Բնագրայ ին հավելվածների հաջորդ երկու' շորրորդ եւ հինգերորդ միավորները վերաрեր- 

վում են «Մաշտոց» ծիսարանի ձեւավորման ակունքում գտնվող «Կարգա ր որութիւն աւրհնու- 

թիւնաрեր ցուցակի» եւ ծիսարանը կանոնավորած ու տարрեր կանոնները մի մատյ անի ներքո 

ժողոված Մաշտոց Ա. Եղիվարդեցու վարքին:

«Оրհնпւթիւնաрեր ցուցակում», ինշպես հայտնի է, թվարկվում են «Մաշտոցի» կանոն ները 

եւ նշվում է, թե համաձայն ավանդությ ան այդ կանոններից որն է այս կամ այն հեղինակը իր 

հետ рերել եւ կամ էլ ինքը գրել: Անկախ գրության ժամանակից եւ հեղինակայ աին պատկանե- 

լությ ան հարցից, այս ցուցակն ակնհայտորեն ստեղծվել է «Մաշտոցի» հնագույն խմрագրпւթ- 

յան շրջանում: Այս պատճաոով շատ կարեւոր է կագմել նրանում աոկա կանոնների ցանկը եւ 

այն համեմատել հնագույն խմрագրпւթյ ան մեջ եղած կանոնների հետ: Գեւորգ Տեր-Վարդան- 

յանը նման համեմատությ ան երկու ցանկ է կագմել: Աոաջին' «Оրհնпւթիւնաрեր ցուցակի» մեջ 

հիշված այն կանոնների, որոնք կան հնագույն խմрագրпւթյ ունում, ինշպես եւ այն կանոնների, 

որոնք рացակայ ում են այնտեղ: Երկրորդ' հնագույն խմрագրпւթյ ունում եղած այն կանոնները, 

որոնք հիշված շեն «Оրհնпւթիւնաрեր ցուցակում»:

Այս գործի 25 տպագիր եւ ձեոագիր օրինակների հիման վրա կագմված рնագրпւմ տա­

րընթերցվածները տողատակում նշե յու փոխարեն յու ր աքանշյ ուր դրվագն ու հիշ ատակված 

ամեն մի կանոն միասնական рնագրի շրջանակում р» ^ п^  են համապատասխան рաժան- 

մամр աոանձին աոանձին, որոնցից յուրաքանշյ ուրում рնագրայ ին տվյալ հատվածը իրարա- 

հաջորդող ընթացքով ներկայ ացվում է ըստ հիշյ ալ 25 ձեոագիր եւ տպագիր աղрյ ուրների:

Բնագրայ ին հավելվածների շարրը խորհրդանշական ձեւով, ինշպես ասացինք, ավարտ-
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վում է «Մաշտոց» ծիսարանի առաջին ամբողջական կազմող-խմբագիր Մաշտոց Ա. Եղիվար- 

դեցու վարլի բնագրի նոր հրաաարակութլ ամբ եւ վերստին ձեռագրալ ին մեծ ընդգրկմամբ 

նյութի հիման վրա:

Ընդունված կարգով յու ջաքանշջ ուր ծիսական կանոնի բնագիրը կազմված է հեաեւյալ 

երեք խմբի միավորներից.

Ա. Ծիսական հրահանգ-խրաա ներ եւ ծեսի կատարման նկարագրութլ ուն:

Р. Տվյալ կանոնի քահանալ ական աղոթքներ եւ սարկավագի քարոզներ:

Գ. Սուրբգրալ ին ընթերցվածներ:

Ծիսական խրատներն ըսա էութլ ան առանձին միավորներ շեն, այլ ծեսի կատարման 

ընթացքի նկարագրությ ուններ են, որոնք ընդլայնվել, կրճատվել կամ տարաբնույթ փոփոխութ­

յունների են ենթարկվել «Մաշտոց» ժողովածուի եւ վերջինիս տարբեր կանոնների խմբագրութ­

յուններում: Ինշ վերաբերում է աղոթքներին ու քարոզներին եւ սուրբգրալ ին ընթերցվածներին, 

ապա նրանց բնագրալ ին աարբերութլ ունները ձեռագրալ ին տարընթերցվածներ են եւ ոշ թե 

պայմանավորված են ծիսարանի ներլին զարգացմամբ եւ կրած փոփոխութլ ուններով: Ահա 

այս պատճառով հատորի աշխատասիրողը ցանկերի բաժնում այբբենական առանձին ցան­

կերով բերել է այս միավորների սկսվածքները, շնորհիվ որոնց հեաազոաողները, առանց լրա- 

ցուցիշ որոնումներ կատարելու, իսկույն կարող են գանել, թե արդլ ոք այս կամ այն կանոնն 

ունի± ավյալ աղոթքը, թե ոշ, եւ կամ այն ընդհանրապես հանդիպո՞ւմ է հնագույն խմբագրութ­

յան որեւէ կանոնում:

Համանման ձեւով երկու ցանկերով բերված են կանոններում առկա սուրբգրալ ին ըն- 

թերցվածնե րը: Առաջինում ավյալ հատվածի սկսվածքի այբբենական ընթացքով ցանկը հնա- 

րավորութլ ուն է աա լիս ճշաել, թե ավյալ հատվածը կա± այս կանոնաշարի որեւէ կանոնում: 

Երկրորդ ցանկում տարբեր կանոններում առկա ընթերցվածների արդեն ըսա «Ասավածաշնլի» 

գրքերի ընթացքի դասավորմամբ ներկալ ացնել ը ցույց է աա լիս, թե «Մաշտոցի» կանոններում 

Ս. Գրքի որ գրքերը եւ անգամ հատվածներն են բո լորից հաճախադեպ, եւ որ կանոններում են 

կիրառվել: Հնագույն խմբագրութլ ունը, քանի որ հարաբերվում է Թ.-Ժ. դարերի հեա, ուսաի 

նման ցանկը կարեւորվում է նաեւ Սուրբ Գրքի հայկական կանոնի ձեւավորման պաամութլ ան 

աեսանկլ ունից, թե այդ շրջանում որ գրքերն են կանոնացված եղել, որոնցից առանձին հատ­

վածներ, որպես ըն թերցվածներ, աեղ են գաել ծիսարանի կանոններում:

«Մաշտոցի» հնագույն խմբագրութլ ունը ամբողջացնում են կա նոնացանկալ ին ութ հավել­

վածները, որոնցից առաջինը Վենետիկի հնագույն ու Երեւանի Մատենադարանի հմր. 1001 

«Մաշտոցում» առկա կանոնների եւ Հոռոմոսի արդեն հիշված «Մաշտոցի» կանոնների համե- 

մաաութլ անն է նվիրված: Երկրորդում թվարկվում են տարբեր ձեռագրերում պահպանված այն 

կանոնները, որոնք Ներսես Լամբրոնացին թարգմանել է Լաաին ծիսարանից, որն իր հերթին 

ցույց է աալիս հայկական կանոնների հարաբերակցութլ ունը լաաին ծեսի հեա: Երրորդ եւ շոր- 

րորդ հավելվածներում բերված են Սսեցոց եւ էջմիածնում (այժմ Երեւանի Մատենադարանում 

պահվող) եւ հնագույն խմբագրութլ ան հեա հարաբերվող մաշտոցների կանոնները:

Հեաազոաողի աշխատանքն առավել դյո լ արցնե լու համար, որպեսզի պարզ լինի Մայր 

մաշտոցների որ կանոններոն են, որ բացակալ ում են հնագույն խմբագրութլ ունում, հինգերորդ
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հավելվածում բերված են այդ կանոնները եւ յուրաքանշլ ուրի ներքո թվարկվում են կանոն ները 

պարունակող ճեռագրերը' կանոնի խորագրի եւ սկսվածքի նկարագրութլ ամբ:

Առավել ընդլայնելով բո լոր այս մաշտոցների կանոնանաշարերի համեմատութլ ունը, 

աշխատասիրողը հնագույն խմբագրութլ ան երկու Հոռոմոսի եւ տասնհինգ Մայր Մաշտոցնե­

րի կանոնացանկերի համադրական ա ղ  ուսակն է ներկալ ացնում վեցերորդ հավելվածում, որի 

համար որպես համեմատութլ ան հիմք է ընտրվել Վենետիկի հնագույն Մաշտոցը:

Այս շա րֆ կանոնացանկալ ին նախավերջին միավորը Վենետիկի Մխիթարլ ան միաբա- 

նութլ ան անդամ Հ. Մատթեոս վրդ. Մաղաքլ անի 1830 թ. գրված աշխատանքն է' նվիրված 

դարճլ ալ Վենետիկի հնագույն Մաշտոցին, որ գրվել է իններորդ դարում: ° ւ  վեր լապես, գիր­

քը եզրափակվում է տպագիր Մաշտոցների մաաենագիաութլ ամբ, որով մատենագիտական 

տարբեր ցանկերից ի մի են մեկտեղված այս ժողովածուի հրաաարակութլ ունների համառոա 

նկարագրութլ ունները:

Գրքի հիմնական մասին' հնագույն խմբագրութլ ան կանոնների բնագրին զուգահեռ 

ծավա լ ուն առաջաբան-ուսումնասիրութլ ունը, ինշպես նաեւ բնագրին հաջորդող ցանկերն 

ու հաավածնե րը ոշ միայն ամբողջացնում են հնագույն խմբագրութլ ունը եւ վե ր աբերվում 

են վերլինիս հեա կապված տարաբնույթ հարցերի լուսաբանմանը, այլեւ գծագրում են այս 

աշխատանքի երկրորդ հատորի կազմութլ ան սկզբունքները, որը ներկալ ացնելու է հնագույն 

խմբագրութլ ան շրջանակում ծեսի զարգացման հալ որդ աստիճանը: Ուսաի ժ. դարի պատ­

կերն արտահայտող այս գիրքը ոշ թե պարզապես նշված է որպես հա. Ա, այլ «Հա. Ա., Գիրք Ա.»: 

Այս հատորի երկրորդ գրքի, որով եւ հնագույն խմբագրութլ ան բնագրալ ին ընդլայնված տար­

բերակի հրաաարակութլ ան մասին Գ. Տեր-Վարդանլ անը գրում է. «Ըսա այսմ' այս Ա. հատորի 

Բ. գրքով ապագալ ում պեաք է հրատարակվեն մեր պատկերած 15 Մայր մաշտոցներում առկա 

նույն 46+1 կանոնների ճոխացված-ընդարճակված տարբերակները: Այս ճեւով' միեւնույն կա­

նոնների նախնական պարզ եւ փոփոխված տարբերակներն առանճին գիրք-պրակներով հրա­

տարակելը նպատակ ունի հսաակ (ոշ խառն-խճողված աողաաակե րով) պաակե րելու ծեսի 

զարգացման ընթացքը եւ դրանով իսկ դյուրացնելու հետագա հեաազոաութլ ունները» ( էջ 12):

Հեազոաողը նշում է, որ մեկ հաաոր էլ պեաք է կազմեն «Մայր Մաշտոցի նույն 15 օրինակ- 

նե րում առկա եւ այս պրակի մեջ շընդգրկված թվով 70-ից ավելի կանոն ների միատեղումը»: 

Հաջորդ հատորը պեաք է նվիրված լինի կաթողիկոսական Մաշտոցի կանոններին: Ամփոփե­

լով, ասենք, որ շնորհիվ նման աշխատանքի ոշ միայն վերականգնվում է «Մաշտոց» ծիսա­

րանի հնագույն բնագիրը եւ հետազոտական ամփոփ պաակե րով մատնանշվում ծիսարանի 

բնագրա-կանոնալ ին սկզբնական վիճակը, այլեւ ներկալ ացվում են այն սկզբունքներն ու եղա­

նակները, որոնցով պեաք է առաջնորդվեն հեաազոաողները այս ժողովածո լի բոլոր խմբագ­

րութլ ունների եւ կանոնների ամբողջական բնագիրը կազմելիս, որպեսզի այն ա ^անա դրի 

պատմական զարգացման ընթացքում առաջ եկած կառուցվածքային, ծիսա-եկեղեցական եւ 

ճեռագրա-աարընթերցվածալ ին բոլոր փոփոխութլ ունները եւ աարբերութլ ունները:

ՎԱՐԴԱՆ ԴԵԻՐԻԿՅԱՆ


