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ԳԱԳԻԿ ԲԱ ԳՐԱՏՈԻՆԻ Ա ՆԻԻ 
Անսւեասած էջեր հայկական Երկախօսաթեան 

ընդ Բխզանդիոնի

Գագիկ Արծր՚ունի եւ Գագիկ Բագրատու– 
նի թագ՚սււորներու հսւլատոյ գիրեր՛ը՝ Հայ 
Մսւտենագրութեան արժեքաար նշխւսրներ 
են, որոնք շահէյկանութիւն կը ներկայացնեն 
թէ ՚միջ–Եկեղեցական եւ ւթէ քաղաքական տե– 
սակէւոէ։ Գագիկ Արծրունի (879— շ. 943) 
հիմն՛ադիրն է Վասպուրականի հայկական 
տեղական թագսււորութեան (908) եւ կա­
ռուց՛ողը Ադթամարի ս. Խաչ եկեղեցւոյ 
(915— 921 2 2 ) ,  որ սւմէնէն գեղեց՛իկ եւ 
նշանակ՛ալից աւշարձաններեն մի՛ն կը հան­
դիսանա) Հայաստան աշխարհ՛ի։ Յամենայն 
դէպս իր աստուածաբանական հմտութեան 
եւ եկեղեցա՛կան նախսւձեռնութեանց մասին 
դուզնսւքեայ տեղեկութիւններ կը գտնենք 
հայագիտական գրականութեան մէշ։ 927 
թուին Յովհանն՚էս Ե. Դրւսւփւանակերտցի 
կաթողիկոս (897— 929) ընդհանրական հւսյ– 
րսւպետութեան Աթոռը Անիէն նւ  Զորավան– 
քէն փ՛ոխադրեց Աղթամար, ուր բնակեցան 
ել գործեցին իր երեք յ՛ա լորդն՛երը՝ մինչեւ 
946։ Կամ այ,ս առթիլ եւ կամ Ստեփանո՚ս 
Ոշտունի (929— 930) կամ Թէոդորոս Ռըշ– 
տունի (930— 941) կաթողիկոսն Ար ու ընտ– 
րութեան սաընչութեամբ՝ Գագիկ Արծրունի 
գրած՛ է երկախօսութհան ել հաշտութեւսն 
աստուածաբանական նամակ մը Ռոմանոս 
Լեկապենոս (920— 944) կայսեր եւ Բիւղսւն– 
դական Եկեղեցւոյ ժամանա՛կակից պետին, 
որ մեծւսգոյն, հալանականութեւսմբ Տրիւփոն 
Պատրիարքը (Դեկ՚տ. 927— օգոս՛տոս 931)

պիտի ըլւայ։ Օր՚մանեան1 կը թելադրէ շուրջ 
930— 31 տսւրին որպէս Գւսգիկի թուղթի 
գրութեան թուական, երբ Յովհաննէս ել 
Թէոփիւլոս Գուրգուա՚ս ղօրավւսրները յաղ– 
թական յարձւսկումներ կը գործեին Հայաս­
տա՛նի՝ մաէմեդա՚կանաց կողմէ գրաւեալ քա– 
ցա՚քներուն վրայ— Դուին, Մելիտենէ, Սւսմո– 
սատ, Խլաթ, էրղրում եւն։ Արդարել Իբն 
սղ-Ասիր 319/931— 32 թուսւկանի ներքոյ. կը 
հւսղորդէ թէ Իբն ալ-Գայրանի Գագիկ. Արծ– 
րունի եւ այլ հայազգի իշխաններ գրեցին 
Բիւզանդացւոց՝ որպէ՚սզի յարձակին մահմե– 
դա՚կանաց վրայ ել այս առընչութեամբ խոս­
տացան իրենց օժանդակութիւնը.—

«Այդ տարին Իբ՚ն ալ-Դայրանին եւ 
Հայաստանի ծայրամասային գալ՚առ– 
ներո՚ւ այլ հայազգի իշխաններ, գրեցին 
Հոռոմներուն, դրդելով յարձակի| Իսլա­
մի երկրին վրայ եւ խոստանալով ի– 
րենց օգնոՆթիւնը։ Հոռո՛մները մեծ 
բազւմութեամբ յարձակեցան, ալերեցին 
Բերկրին, Խլաթը իր շրջակայքով, մահ– 
մնդսւկանն՚երէն շատ երուն սպաննեցին 
եւ մեծ բազմութիւն գերեցին» եւն2։

Արաբ պատմիչին հւսղորդսւծ սոյն տեղե– 
կութեան հիման վրայ՝ վարդանեան եւս Գա­
գիկ Թսւգաւորի նամակը առ Կայսրն Յու– 
նաց՝ գրեալ կը Խամարէ 931 թուին®։ Յիրափ 
սակայն Դոմեսւոիկոս Յովհանեէս Գոկրգու–
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աս, իր եդբաւրը եւ Հայոց Սեփք Սեփսւս 
արդեն 926 Յունիսին ձեռնարկած էին Մե– 
փւոենէի վյւաւ յաշող յարձակման, եւ յսւ– 
շորդ տարին՜ ՚  երբ Բիւզանդիոն Բոււգսւրիոյ 
հետ խադադութեան դաշինք կնքեց, Կայսրը 
>ւր ուժերը կենտրոնացուց արեւհլեսւն սահ­
մաններդ վրայ։ Այդ պատճառալ Ռանսի– 
ման՚,  հետեւելով Չասչեանի . 1'.րծրունի Թա– 
գաւորին աստուածւսբանակւսն թուղթը կր 
ն՝սւնակէ 926— 27 թուին։ Սուն պարագային 
Կ. Պոլսոյ Պատրիարքը կը հանդիսանա; 
Ստեփանոս Բ. (Յնս. 925 Յլս. 927) : 

Գւսգիկ Արքայ իր նամակը ուղղեսզ է «առ 
սուրբ եւ քրիսւոոսապսսւկեսդ թագսււորն» 
Ռոմսւնոս եւ «սուրբ ել բարձրագահ արք– 
եսւիսկոսւոսիդ ել առաքելաժառանգ Պատ­
րիարքիդ» եւ կը հաստատէ թէ «բնւսբսւր 
ունէաք աշխարհս Հայոց զհնազւսնդութիւն 
կ ա յ ս ե ր ա կ ա ն  ՍԼթոռոյդ եւ հայրապետական 
գւսհակալութեանդ*՛: Նսւ իր լսւլատեսու–
թեան եւ բարի կամեցոդութեան մէջ խան­
դավառվելով՝ մինչեւ իսկ կը յայտարարէ.
• Զի ոչ միայն սիրողաբար հարկս հարկսւ– 

նէաք Կայսեր, սւզեւ առ սուրբ հւսլատոյն 
միաւորութիւն խոստովանութեան հաղորդս 
եւ հաւասարս գտ անէաք**։ Յետսւգալ տո– 
ղերէն յստակօրէն կը յաւտնուի՝ թէ Արծրու– 
նի ի մտի անէր եկեղեցական պաւոմութեան 
նախա-քաղկեդոնական ժամանակաշրջանը։ 
Դրուատե|է ետք առաջին երեք Տիեզերական 
Ժողովները՝ Նիկիոյ 325, Կ. Պոլսոյ 381 եւ 
Եփհսոսի 431, նա «առաջնորդ վարդապետ­
ներում հւսղորւյած տեդհկութեանց եւ փսւս– 
տարկութեսւնց հիման վրայ՝ Քաղկեդոնի 
ւ|ւսրդապետութիւնը կը բագւստրէ որսլէս 
նեստորական իմւսցութիւն։ «Նհստորաբար 
իլքագմամբ սահման եդեսւլ յետ անճսւո միւս– 
ւորութեան Ր-ւսնին եւ մարմնոյն՝ հրկա. բնու– 
թիւնս բաժանաբար ի մի Տէր Յիսուս Քրիս­
տոս խոաոովսւնհցին» կը գրէ եւ կլւ շսւրու– 
նակէ. «Ել երկուս կւսմս եւ եըկուս ներգոր– 
ծութիլնս, ել գԽաչն եւ զմսւհն մարդուն 
ոխանա սսւհմւսնհցին, եւ ոչ Աստուծու մարդ 
եդերս ի սուրբ Կուսէն Աաոուսւծածնէ, գոը 
ոչ աւանդեւսց մեզ Լասաւորիչն մեր սուրբ 
Գրիգոր հանդերձ այ|աւք վարդսւպետալք»9։ 
Հետաքրքրականօրէն՝ թէպէտ Գրիգոր Լու– 
աաորչի Ժամանակ քրիստոսաբանսւկսւն խօ– 
սսւկցութիւններն ու վիճաբան™ թիլնները Ե. 
դարա նկարագիրն ու սաստկութիւնր չու– 
նէին, այնուհանդերձ նա կր ւիշուի որսլէս 
Հայաստանեայց Եկեդ՚եցւոյ դաւանութեան 
մեծագոյն հեդինակոլթքււնը. 325 թուին, երբ 
Ա. Տիեդերական ժողովը պիտի գումարուէր 
րնդդէմ Արիոսի, Գրիգոր Պարթել իր վերջին 
օրերր կ՚ւսպրէր եւ այդ պատճառալ կրտսեր 
որդին ււրիաոակէսր ուղարկեց Նիկիա։

Անշուշտ Հայ ել Բիւզանդակսւն Եկեդեցի–

ներու ծսւնրագան տարբերութխնը Քրիստո– 
սի բնութեանց եւ կամ Քաղկեդոնի ժողովի 
հարգն Էր։ Ա;դ պասւճաւոսւ Գագիկ ընդ ար- 
ձսւկօրէն կը բւսցատրէ Հա; Եկեդեցւու ւոե 
սսւկէաը եւ եկեղեցական հայրեր). պիսւառու– 
թիւններով կր հիմնւսլորէ ու կը ճոխսւցնէ 
իր պաշտպանողականը։ Քաղկեդոնական 
վարդապետութեսւն ւսւրակցումը նեստորա­
կան ուսուցման հետ՝ դժբախտ պարագա; 
մըն էր եւ բնւսկանօրէն անհաճո; Բիւզսւն– 
դիոէւի Կայսեր եւ ասւոուածաբաններւսն։ 
Բայց վասպուրսւկանի 1<հսգաւորին նպաաւււ– 
կր անկասկած Բիւզսւնդացիները գրւյոհլ 
կամ զայրացնել չէր. այլ ընդհակառակը՝ 
հաշտութեսւն եւ համերաշխութեսւն միջոց 
մը գտնել։ Սելիսաս կաս՜ Սելիտիոս Անտիո– 
քագլոյ բանաձեւսւմով. որ աոաջին անգամ 
այս նամակի մէշ կը յայտնուի, Գւսգիկ կը 
յուսւս; յաջողութիւն գտնել։ «Սի բնաթիւն 
խոստովւսնիս՜ք ել երկու գոյացա թիւնք* 
կ ՚րսէ ւԱւտիոքի եպիսկոպոսը, որ 38) թաի 
Կ. Պւզսոյ Տիեզերական ժողովի նախապւսա 
րաստութեսւն մէշ կւսրեւոր դեր խաղացած 
էր11։ «Սի բնաթիւն» –՚օտ;) բւսնսւձե–
ւումով՝ Հւս;ք կը խաատվանէին Կիւրեղ II– 
դհքււանդրոցտյ «Սի բնու|<վսն Բանին Աս– 
աուծոյ լքսւրւՈւացելոյ» ուզդավւսւռ վսզւդա 
ււ|եւուււթիւնը եւ երկու գոյացու լ<փլն ( ՚/ յտս) 
բացւստրութ)ւսւմբ կր ւիարատԼին Սիսւթնակ– 
ներուն վերսւգրեալ «բնութխն-գոյւսցութիլն» 
շվսւթութիլնը։ Պարզորոշ է թէ Հայ Եկեղե­
ցին «մի բնաթիւն խօլլքով կ՚արւոաււպաէր եւ 
կ՚արտսւյայտէ ոչ թ1. միակ բնաթիւն ի Քրիս 
տոս, սւյլ աստուսւծափն. եւ մարդկային բնու– 
թեսւնց հրաշսզի միաւորւււթիւնր։ Սա սւեսա 
կէտէն, Ը. դարան արդ1.)ւ Հայոց անաանի 
իմաստասերն ու ասւաււ սւծաբանը՝ Յովհսւն– 
նէս Օձնեցի, կը ւիորձ1.|ւ աարակսւրծութիւն 
1ւերր 1ւարթ1ւլ՝ «է ըստ բնութեսւն ;1զմ|աց՝ 
աստուածային եւ մւս|ւդկւււ;ի\ւ. իսկ լատ միա– 
ւորութեան՝ մի» բանաձեւ ումով եւ Բարսհդ 
Կեսարացւոյ վկսւյակոչմամբ կ ՚րՍդգծէր՝ «Եր 
կուց գոյացա թեսւնց կատարե|ոց մխա որա 
թ իւնն*13։

Քաղկեդոնի, հսւրցէն զատ՝ Հայ եւ Բիւ 
դանդական Եկեղեցիներդ կարհւորագտն 
տարբերա թիւնր Երրորւ|ու թեան վւառաբա 
նութեան 1սււ՚իր1ւսւ| «Սուրբ Աւււոոաւծ» եյւգի 
«որ խաչեցար վառն մեր» յալ ելա ածի պա 
րւսգան էր։ Սան բւսնաձելի հեղինակն կլւ 
նկատոփ Պետրոս Կնսււիէոս Թաւիիչ Ան– 
տիոքսւցի, ծագումալ Քսւդկեդոնէն ( +  4 8 8 ) ։  
Հարցը րսսւ ինքեան ւզարզ է, բայց Սիջխւ 
Գարուն պատճառ հանդիսացած կրքոա ւ||ւ 
ճաբանութտւններա։ Ասորիլքի, (;գիսլսւոււի 
եւ Հայաստանի ասաոլածաբսւններր կր ւզրն 
դէին թէ «որ խաչեցար» խօււքր կը վերա­
բերի մխան Քրիստոսի, մինչդեռ Բիւ զան–
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դացիք ադանդսււղրական վտանգ մը կը 
տեսնեին՝ խորհելով որ գուցե ոմանք խսւչե– 
լ ո ւ թ ի ւ ն ը  ընդհանրապես Երրորդութեան հ՛ետ 
առրնչէի-ն եւ ՛կամ աստուածային բնու՚թիւնը 
եւս խաչեալ իմանային։ Կարելի, է անվարսւն, 
հաստատել, որ այս հարցս շարունակու­
թյունն էր Քաղկեդոնի կամ բնութեւսնգ վէ– 
ճերուն։ Եթե երկու կողմերը ՛կարենային փո­
խադարձաբար որոշ հանդոկրժողոկթիւն եւ 
հասկացողութիւն ցուցաբերել, վստահօրէն 
րնդհանր՚ական Եկեղեցսոյ կը խն՚ւսյուէին 
ցաւսղի կագ ու կռիւներ։ Յամենայն դէպս 
Գագիկ Արծրունի ՛իր տեղեկո՚ւթիւնները քա– 
ղհլով հեդին՚սւկաւոր վարդւսպետներէ, ըն– 
դսւրձակօրէն կը լուսաբանէ «որ խաչեցար»ի, 
իմաստը եւ հետեւեալ ւբացատրութիւ՚նը 
կ ՚արձանագրէ. «Ք ա լ մի էից ի. ոչ Երրորդու– 
թեանն զփառաբանութիւնս զայս ւ|երաձայ– 
նեմք, այլ Որդւոյ միայնա. որպես զմարդա– 
նա|ն ի Կուս՛են՝ Որդւոյ միսւյնոյ հաւատա՚մք, 
այսպես ղխաչն եւ ւլմահն Որդւոյ խոստո– 
վւսեիմք»։ Առ այս նամակագիրը կ,ը պիսոսռէ 
Սոկրատի Եկեղեցա՛կան Պատ՚մութենէն վկա– 
յութիւն մը՝ ըստ որում Յովհան Ոսկեբերան 
(շ. 344 45— 407) Արիոսա՚կան՚ներու դեմ 
ւզայքարի ընթացքին, հրահսւնգած էր գիշե­
րայ՛ին պաշտամունքի ժամանակ Երրորդու– 
թիւնը փառաբանել առանց «որ խաչեցսւր»ի, 
իսկ առաւօտեան ժսւմերգութեան մէշ Ծ– 
րեքսրբեանը «Որդւոյ ընծայեցուցսւեել»13։ 
Արծրունի կը յիշէ նաեւ Սոկրսւտայ միւս 
վկայութիւնը՝ թէ Իգնատիոս Ան՚տիոքացի 
(Ա— Բ. դար) առաջինն էր, որ կարգադրեց 
«;երեկ՚ոյ.ս եւ ի վաղորդեւսն»՝ պաշտամունքի 
ժամուն Երեքսրբեանը ի  վերւսյ Որդւոյ եր­
գել14։ Սուն տեղեկութիւնները Գագիկ քսւ– 
ոած է Սոկրատի Պատմոլթեսւն հայերեն 
խմբագրութենէն. կամ այսպէս կոչուած «Փո– 
քրր Սոկրատ»էն, որովհետել բուն Սոկրատի 
Պւստմութեան մէշ նման հաղորդումներ չը– 
կան։ Հետեւաբար, կ՛ենթադրեմ Բի՚ւղանդիո– 
նի Կայսրը, Կ. Պպսոյ Պատ՛րիարքը ել այլ 
աստուածաբաններ՝ զարմացած պիտի ըլլան 
Հատց այս մեկնաբ՚անութեան վերայ։

Վասպուրակաեի Թազալորը իր թուղթին 
մէշ աստուածաբանական ել աղբիլրագիտա– 
կսւն խոր հմտութիւն կը ցուցա՚բերէ։ Թէպէ՚տ 
նա քան՚իցս կը նշէ թէ «հարցի յսաաջնոր– 
դաց մերոց» կամ «հարցի դարձեսւլ վարդա– 
պետացս մեր», բայց ան՛կասկած իր գրական 
արդիւնքն է երկախօսութեւսն այս փաստա­
թուղ՛թը։ Նա յաւտնապէս ի ձեռին ունեցած 
է «Կնիք Հաւատոյ» եւ «Գիրք Թղթոց» հա– 
լաքածոները, ինչպես եւ Տիմոթէոս Կուզի 
«Հակաճսւռույթխւն»ը ել Գրիգոր Լուսաւորչի 
«Վարդապետոնթիւն»ը՝ Ագսւթանգեղոսի գը– 
րոց մէջ։ Ուղղակի եւ կամ անուղղակի այս 
եւ նման ժողովածուներ ու միջոցաւ օգտա­

գործեր է Իր՚ենէոս Լուգդոնսւցլոյ (Բ. դա ր ), 
Աթանաս Աղեքսանդրացւոյ (Գ. դա ր), Մե– 
1'իտիոււ Անտիաքւսցւոյ (Դ. դա ր), Կիւրեղ 
Երուսադիմացւոյ (Դ. դա ր), Գրիգոր Սքան– 
չելսւգործի (Գ. դար) եւ Գրիգոր Նազիան– 
զացի Աստոււսծաբանի (Գ. դար) գրութիւն– 
ներր եւ քադուածաբայւ կամ բառացի վկա­
յակոչումներ կատարած։ Նամակի վերջաւո– 
րութեսւն Արծրունի համառօտ պսասէութիւնը 
կը գրէ Քաղկեդոնի ժոդով՚ին առընչակից 
պայքարներու, կը շեշտէ թէ Աղեքսանդրիոյ, 
Երուսաղ՚էմ՚ի, Անտիոքի, Կ. Պոլսոյ ՚եւ Հռով– 
մ՚ի աստուածաբւսնն՚երէն եւ Բիւզանդիոնի 
Կայսրերէն ոմանք բուռն ընդդիմութիւն ցոյց 
տոլին Դ. Տիեզերական ժողովի որոշումնե– 
րուն դէմ եւ կր փշէ թէ ինչպես Բաբգէն Ոթ֊ 
մսեգի կ՛աթողիկոսի (490— 516) օրով՝ Գոլի­
նի 508 թուի Համագումարին, Հա յք եւ վրսւ– 
ցիք գլխ ա ւ ո՛ր ո ւ՚թե ա՚մ բ Գաբրիէլ Կաթողիկո­
սի15՝ «ընդդեմ ժողովոյն միախորհ եղյին ընդ­
դիմակ^»18։ Դժբախտաբար ոեւէ տեղեկու– 
թիւն չունինք այն՛ վարդապետն՚երու կամ 
առաջնորդներու մասին՝ որոնք ւսղբիլրներ 
կամ փաստաթուզթեր հայթայթած են Արծ– 
րունեաց Թագա լ՛որին։ Ծթէ նամակը իսկա­
պես 926/27 թու՛ին գրուած է, այդ պարագա­
յին կարելի է ենթադրել թէ Յովհան Դ,րաս– 
խանակերտցի (897— 9 29) ,  որ ճիշտ այդ 
տարին քաղաքական ապահովութեան պատ– 
ճառալ հայրապետական Աթոռը Աղթամար 
փոխ՛ադրեց՝ անպայման օժանդակած պ՛իտի 
րւլայ։ Նաեւ Յովհաննէսի. յաջորդները, Թէո– 
դորոս Ռշտունի ՚եւ Եղիշէ Ռշտունի, որպէս 
եպիս՛կոպոս կամ կաթողիկոս՝ կրնան օգտա­
կար հ՛անդիսացած լինել։ Հաւանաբւսր եր­
կու Անանիւսները եւս, որոնք կարեւոր մտա– 
ւորական անձնսւարութիւններ էին, քսւշա– 
ւերուած են Արծրուն՚ին— Անանիա Մոկացի 
կաթողիկ՛ոս (946— 968) եւ Անանիա Նարե­
կացի՝ հիմնադիր ու առաջնորդ Նարեկայ 
Վանուց եւ Դպըոցի ել հեղինակ հակաքաղ– 
կեդոնական «Հալ ՚ատարմատ» աշխատու– 
թեան։ Գագիկ ՛իր նամակը կ ՚աւարտէ կոչով 
մր՝ վերացնելու տարբերութիւնը կամ միշ– 
նորմր եւ երկու կողմերը միաւորե|ու հաշ– 
տութեան նոր բանաձեւի մը մէջ. «Ծթէ իցէ՞ 
արդելք հնարատր, ի բաց բառնալ զկրճիմն՝ 
որ կայ ի միջի, ըստ Առաքելուն Պաւղոսի, 
զցանկն քակել եւ զմիջնորմն յատակել, ՛ել 
զերկուսինն հաստատել ՛ի. մի նոր մարդ, լոր 
կոչեցաք ծննդեամբ սուրբ աւազանին»17։

Հայոց վարդապետները Գագիկի Թուղթր 
այն՛քան կարեւոր նկատեր են՝ որ զւսյն ա– 
ռած են Գիրք Թղթոց ժողովածու՛ին մէջ։ 
Գործնական տեսակէտէ՝ անշուշտ նամակը 
յէր  ՛կարող ՚իրականացն.ել եկեղեցական 
միութիւնը, որովւհետեւ դժբախտաբար միջ– 
նորմր շատ զօրալոր էր եւ «Քաղկեդոնր մղ–



ասնալ հեշտ չէր» ՜։ Յսւմհնայն դէս|ս, չի 
կրնար աո այգ կասկած (ինհլ, որ Արծրուն– 
հաց Թագսսորր իր սատոււսծաբսւնական 
թաղթով յայողեւյաւ շահի| Ռոսսւնոս Կա՛սեր 
հասսւկրութիւնը եւ ապահովել անոո քսւշա– 
|հրութիւնր՝ ի նպսուտ Վսւսպուրականի դիր– 
քի հւլօրացման՛։

Ժ — ԺԱ գարու հայ-բիււլանդական քաղսւ– 
քական-եկեղեցական հրկսւխօսաթհան շա­
հեկան վսււերաթուղթերէն սին հա՝ Գագիկ 
Բ. Բագրաստւնի (շ. 1024 — 1079. թագսոոր 
1042— 10-451 հալաւոոյ գիրն Է" ուղղհալ 
Կոստսւնղին Դուկսւս կայսեր։ Ըստ Մատ– 
թէոս Ուռհաւեգւո)՝ 1065 թուին Սանահնի 
ւքիաբաննհրէն Յւսկոբոս վարղապետ Քա ­
րափների որպէս ասաուածսւբան ել պսւտ– 
գսւմւսւոր՝ Աբուսահլ եւ Ատոմ Արծրունի սւր– 
քատրգաց հետ Կ. Պոլիս գւսցսւծ Էր մսւս– 
ււակ(|ե|ու միարարական խօսակգութհանց։ 
Գու|ասսւնական արտսււսւ|ւոութիւններէ. բա­
րեկամական ւլգսւցումնհրէ եւ կամ ւսռատ 
նուէրներէ շւսւնալով՝ նա –Հոոոմոց կողմը 
գարձսււ եւ այնպիսի վարդապետական 
թուղթ մր գրեց՝ որ Բիւգսւնդացլոց Կայսրը 
խորսւպէս գոհ մնաց։ Դժբախտաբար Քսւ– 
րսւփնեցւոյ նսւմակր մեզ չէ հասած՜ որ կա– 
րենւսփնք արդար ^սւտասաան մր կատա­
րեր Բայց քանի Կոստսւնղին Կայսր հսււա– 
ւոու գիրլւ իբր կարեւոր վկայաթուղթ հրսւ– 
մւսւած է ս. Սուի ի ու ղիւանատւսն մէյ» ի ււլահ 
ւ|նե|, այգ կր նշւսնակէ հհղինսւկր գիյողա– 
կսւն տհսաթիւննհր հւ մհկնսւբանութիւններ 
գրած էր։ ճիշգ այդ օրերուն «իբրել զար 
ծիլ թոուցհալ հասսւնէր Գագիկ ի Կոստան– 
ւփնա պոլիս» հւ տհղեկանււղով Յսւկււբոս 
վարգապհտի գրութեան բովանգակութհւսն՝ 
«պատսաեաց ւլնւս արացի թաւլաւոււին յհր– 
կուււ ծուէնս հւ. րնկէգ 1|նսւ յերկիր»՜–՛"։ Թատ­
րերգական այս ւոհււրտնին՝ ակնկալհ|ի էր որ 
հհտհւ Էր Կայսեր Ա սո ր աց ի ն  պոոթկու մլւ 
բւսւց հհտաքրքրականորէն ցասման ւիոխա 
րէ.ն՝ • Թսւգաւ որն տհսհալ՝ ամաչհաւ| յոյժ»41։ 
Անշուշտ արագ րնթհրցման կաս շւիոթու– 
ք.>հսւ1ւ սւրւ|իւնր Է Հրսւչհայ Աճււահւսնի վեր 
արտաորութիւնր՝ որււլէս թէ Գացիկ ւայտա– 
րարած ր||ւսյ. «Ա ՚գպիսի վարդապետներ հա 
րիւրներով կան Հայաստանում, իսկ թագա 
ւ որր մի հատ Է»5*։ Յիրսււի րստ Ուռհայեց– 
ւա՝ Թագսսորր պատասխանած է. «Ահա լ՛ա 
ա՛ր կրօնաւոր է, հւ այսպիսի բաւլոլլքք կան 
սսշխարհն Հայոց, որք ոչ րնդունին. եւ ոչ 
ոյ> հնագանգի գրոյ սորա, հլ մհք րնգ կա– 
տարեւսլ վարգսւպհտսն Հայոց ոյ ունիմք 
ւրււս։ «Ապսւ Բսւգրսւտունհաց վերջին հւ 
դժբախտ Թագաւորո ինք անձամբ կր գրէ. 
հաւատու թաղթ մր”  ել գայն կր յսւնձնէ 
Կոստանգին Կայսեր հւ Յովհաննէս Ը. Պատ­
րիարքին (1064— 7 5 ) ։
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Գագիկ Բսւգրատունւոյ հսււատու գիրլւ 
համեւ1ատութեաս՚բ Գագիկ Արծրանիի վսւր– 
գւսպեւոական թաղթին I® բովանգսւկէ, 
■սւեւի նիւթհր ոչ միայն երկու բնաթհանց 
հւսրգր հւ Երեքսրբեեի վէ*ը. այլեւ Երրւտ– 
գութեւսն ոաւանութիւնլւ հւ ծիսսւկան-տոմա– 
րսւկան խնդիրներ։ Գրութեան սկիգբլւ՝ հե– 
դինակլւ կր խօւփ Արարչաթեան ել Երրոր– 
գութեսւն մասին, (|ր շեշտէ <»Ր– ո Ր ՚| | ՚ի ն  հւ
11. Հոգւոյն համահաւասւսր հւ փաոաւորա– 
Կիգ լինելը եւ կ՚հւլրակացնէ. «Երիս ւսնձնւս– 
ւորաթխն եւ կամք ՝փ. կամ հսւճութհան, 
կամ «ոՒ.րու|»հան. մի ուստեք ի նոսա երի– 
գւսթիւնք կաս՜ կոտսհրութխնք* ՝: Հայոց
ղաւանւււթհան մասին ւս<1էն թիւրիմացու– 
թիւն փարատեր» մաօք՝ Գագիկ 1|ր փշէ հւ 
կր նւ(ու|է գլխաւոր հերձուածողնհրն ու ա– 
ղւսնգաարնհրլւ. Վագհնտինոս (Բ. գար), 
էքարկիոէւ (մեո. շ. 160 թ .) ,  Մււնաաեոս (շ. 
150). Սանի (մեււ. 2 7 7 ) .  ՜ււովատիանոս (շ. 
250) ,  Սէէէբե|իոս (շ. 2 6 0 ) ,  Արիոս (մեր.
336 թ .) .  Փստինոս (Դ. գա ր).  Նեսւոոր Պատ­
րիարք Կ. Պւգսոյ (մեո. շ. 4 5 1 ) ,  Եւտիքէււ 
(գաւոապարւոհսւլ 451 թուին ի ժողովտն 
Քաղկեդոնի). Սարգիս հսս ագւսնգաւորն, 
Պօղոս Սամոստսւցի (Եպիսկոպոս Անտիոքի 
260 2 7 0 ) .  Պետրոս Կնսւփէոս (Պատրիարք 
Անտիոքայ 471 488) հւ Դիոսկորոս Դէոս–
կորոս Աղհքսանդրացի (Պատրիարք Աղհք 
սանդրիդ՛ 441 451. վխճ. 4 5 4 ) ։  Պետրոս
Կնափէոսի կամ Թաւիիչի գաւասպւսրտւս– 
թիւնր՝ վստսւհօրէն արգիւնք է թխըիմա– 
ցութեսւն։ Նա հհղ|ւնակն I. Երհքսրբհնի «որ 
խաչհգար վասն մեր» ւսււհ|Ուածի, հաւ ասա 
ա ածւսրանական գրականութհան մէօ միշտ 
ււրւգ1 ս ուգւ|Աււիէէտ հւ Հարգարժան անձ մր 
կո նկաաուի՝ . հւ մինչհւ իսկ 11տհփանոս 
Սիւ1ւհցւա թուղթին ւ11.>> «ւււււրւ>» կ՚անուան– 
ու ի ՛ ։  Դիոսկորոս Արքհւպիսկսպոս, ջհրմ 
պաշտպան «Ս|ւ I. |Վաւթիւն ւ-տնին Աււտա– 
ծու մւււրւՈւացհ|ոյ» րանաձհւին հւ գաւանու 
թհան հւ աւօորգ Կխրհղ Պաւորիսգւքի՝ Ա 
ղեքսա1ւգրիու Աթոռին ւ|րսւյ՝ 444 թուի1ւ, 
էւմանաւղէս Հա; Եկ1՜ւղհցւա կողմանէ իբր 
ուգղափսա ւ|սւրդաս|հտւււ|4հա1ւ աիւսւհան կր 
ճանչգաի հւ «երսմէհլի»^ ու «մհծ»5" մակ 
ււիրնհրով պւււտւ|ւոլսւծ է։ Վաւաւուրականի 
Գսւգիկ 1'.րծոանի թսւգաւ որի թուղթին մ|.տ> 
հա. նա իր ՛իշուի որպէս |ւնւ|ւլիմագի|ւ Քաղ՛ 
կհգոնի ժողովի10։ Թէւղէւո Օրմանհսմւ կ՚հւլ– 
ււակսւգնէ՝ որով կր ճշղաի Հայոց գաւա 
նութհան Կիւրհղի հւ ոչ Դէոսկոոսւփ ղրու– 
ոհան վրայ հւււստաաուսւծ ր||ալ|1» , | | բայգ ւի– 
րաւի ք)ա<|ի|| Բագրաւոունի դիլւււնագիտա 
1ւա)ւ գարձուածսվ մր կր ջսւնայ հաճո) թա իլ 
Բիււ|անգագւոց. «Սոյ1ւպ1։ււ հւ ւլԴէոսկորոսն՝ 
հթէ խորհեցւսւ յայսպիսի ինչ հհրձսւածս, հւ. 
հղիգի նղովհւււ| րււա ձհր աւ հլարանու -
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թեան խօսիցդ»32։ Հերձուածողաց եւ աղսւն– 
դսււորսւց նզովքին կը հետեւի Մւսրդեղու– 
թեան եւ Խսւչելութեան, ՛ինչպես ե լ Մար՚իա– 
մու ասւոուածամայրութԵան հսւրցերու հա­
մատեղ պաշտպանողական բացատրութիւնւր։ 
Առ այս նամակագիրը ՛իր ւոեսութխձւը զօ– 
րացնեյու մտօք՝ Գրիգոր Սքանչելագործէն 
կր պիտառէ «մի բնոկթիւն խոաոովանելի է 
յետ միաւորութեան՝ կայւոդակից արարեսւլ 
զմւսրմին հողեդէն՝ Աստուածութեսւնն» ՚՛ 
խօսքը եւ Գրիգոր Նիւսացիէն յառաջ կը բե– 
րէ հ՚ետեւեսզ վկայութիւնը. «Նոր ՛իմն է  յե– 
ղանակս այս խառնմանս ել միաւորութեան 
եւ խառնի եւ մնայ յամենայնի ՚ա՚մենւսյնւիւ՝ 
անխառն եւ անշփոթ եւ անապական եւ ան– 
փոխադրելի»3՛1։ Երեքսրբենի «որ խաչեցար 
վասն մեր» երգասսւցոսթիւնը՝ հ՛եղինակը կը 
պաշտպանէ որպէս Որդւոյն ուղղեալ փսաա ֊ 
բաեութիւն եւ կը յւսւելու.— եթէ ոեւէ մէկը 
<օր եւ Հոգւոյն վրայ եւս իմւսնայ՝ «դատա­
խազ գւոցւի եր՛ից Աստուածութեանն»35։ Անա­
պակ ՛բաժակի էս. անխա՛ռն հացի սովորութիւ– 
նը նա կը հասկանա.) եւ կը ջատսւգովէ ՛ոչ 
իբր տարբեր աւսւնդութիւն՝ այլ որպէս սւր– 
տայ՚սւյտութիւն Յիսուսի մարմնառութեան եւ 
երկու բնութեանց անբաժանելի ու անխառն 
միաւորութեան. «Իսւկ, մեք Աստուծոյ միայն 
երկիրպագանեմք եւ խոստովանիմք. եւ ան­
բաժանելի խառնումն զԱաոուածոլթեանն եւ 
զւմ՚արմնոյ՚ե ՚հաււսնիմք, զի մի՛ ել մարմնոքն 
երկրպագելով՝ եւ չոր.րորդութիւն ի ներքս 
ածցուք փոխանակ Երըորդոնթեանն, ել կա՛մ 
մահուամբ մարդոյն միայն փրկեալ արեամբ՝ 
ել ոչ աս տ ուա ծաւնո վն»38: Հաւատոյ թուդթի 
գարյււն՚ակյււթեան մէշ՝ Գւսգիկ. Բագրւսստւ– 
նի կը ՛բացա ար է եւ կը ճշդէ Եղ՚իսաբեթի 
յղութեւսն (9 Հոկտեմբեր), Մարիամու Աւե լո­
ման (7 Ապրիլ) ել Քրիս՛տոսի ծննդեսւն ու 
մկրտութեան (6 Յունուսւր) թուսւկանեերը՝ 
համաձայն Հայոց տոմա՛րական՛ հաշուար– 
կութեան։ Վերջին հարցը Առաջաւո|փ կամ 
Առաջատյսսց պահոց եւ այս առընչութեւսմբ՝ 
Սարգսի ւոօնի ՚վէճն է ։ Մեծ Պահոց Բուն 
Բարեկենդանէն երեք եւ Զատկէն տասը 
շաբ՛աթ սասւջ հանդիպող Կիրակին՝ Հայ Ե– 
կեղեցւոյ մէջ կը կոչոփ «Առաջաւորսւց Կի­
րակի» եւ անոր յաջորդող հւինգ օրերը ծա– 
նօթ ՛են «Առաջաւորաց պահք» անունով՝ 
որպէս Գր՛իգոր Լուսաւո՚ր՚չէն հաստատուած 
առաշին պահք։ Պահոց Ծ. կամ Ու՛րբ՛աթ օրը 
կը յիշատակոփ Յովնւսնու քարողութիւնը 
եւ կամ Նինուեի ապաշխարութիւնը, իսկ Զ. 
կամ Շաբաթ օ.րը՝ կը նշոսի Սարգիս Զօրսւ– 
վարի տօնը։ Բիւզ՚անդսւցիք «Առաջաւորաց 
Պահք» չունւին եւ Հայոց ս. Սարգիսը կ՛ա­
նարգեն եւ առասպելախառն պսւտ՚մութիւն– 
ներու կը հ՚աւատ՚ան։ Յիրալի Սարգիս ան– 
ուսւն մէշ ՛ամփոփ ուա ծ են տար՛բեր անձնա–

ւորութիւններ եւ վիպական զրոյցներ ել ժո­
ղովրդական ալանդոսթիւ՚ններ։ Յիշատակեփ 
են՝ Սա՚րգիս Զօրավւսր Տրդ՛ատ Թագաւորի 
(Գ. դա ր), Սարգիս ճգնւստ՚ր Գոլինի (է— Ը. 
դար), Սարգիս իշխան, որ յոյն ա՚ղշւիկ ւ(ը 
առէլանգած Է37։ Գւսգիկ կը պնդէ թէ Հայոց 
Սարգիսը «ստրատելատ» կամ Զօրավար էր 
«յաւուրս Թէոդոսի Թագաւորին», որ եւ 
Բագրելանդ գաւառի մէշ իբյւ ճշմարիտ մսւր- 
սփքւոս նահւստակուեցալ «յո ՚րդւոցն Հագա– 
րու»։ Արելյեյեան-հռովւմէական. կամ Բիւզան– 
դական Կայսրութեան պ՚աամութեան մէջ ծա– 
նօթ են երեք Թէոդոսներ.

1. Թէոդոսիոս Ա. յԱրեւելս (379— 395) .
2. Թէոդոսիոս Բ. յԱրւեւ՚ելս (408— 4 5 0 ) .
3. Թէոդոսիոս Գ. (715— 7 1 6 ) ։
Հագար կամ Հագարացի անունը ընդհան– 

րապէս Արսւբւսց ել մւսսն՚աւորաբար իսմ՚ա– 
ւէլացւոց հետ կ՚առընչու՚ի, բայց կրնայ նաել 
Պարսից համար գոյւծւսծուած լւինել։ Բւսգրա– 
ստւնւոյ տուենսլները եթէ տ՚առւսցքւօրէն ըմ– 
բրռնենք, այդ պարագային Սարգիս Ստրա­
տելատ վկայուած է Ը. դար՚ու մկիզյշը։ Բայց 
ինձ սւռաւել հալանական ել վաւերւսկան կը 
թոփ Ներսէս Շնորհալւոյ բացատրութիւնը՝ 
ըստ որում Սարգիս քաջամարտիկ ու բարե­
պաշտ իշխան մըն էր Կապադովկւիաւէն, 
Կաոոսւնդիանոս Մեծի շրջան՛ին (306—  
3 2 4 ) ։  361 թու՛ին ՛եր՛բ անօյւէն Յուլւիանոս 
բռնութեա՚ւ1բ տւիրացաւ կայսերական գահին, 
Սարգիս եւ ւիր որդ՛ին փախ՛ան Պարսկաս­
տան եւ անդ Շապ՛ուհ Արքայի հրամանով 
Գ4խատուեցան՝ հաստատ ու անարատ պա­
հելով իրւենց քրիստոնեական հ՚աւ՚ատք38։ Այս 
Սարգիսն Է որ ՛իր որդւոյն Մարտիրոս՛ի հետ 
յատուկ տօնով կը յիշա՚տւսկոնի Հա յ Եկեդեց– 
ւոյ մէջ՝ Առաջաւորաց պահոց Շաբաթ օ.րը։ 
Իսւկ Սարգիս ՛հայ ՚հերձուածողը՝ հաւանօր՚Էն 
Յովւհաննէս Մայրավանեցւոյ աշակերտն Եր, 
որ թարգմանած էր Յուլիանոս Հադիկառ– 
նացւոյ գրութիւնն՚երը ՛ել հետեւող հանդի­
սացած երեւութական աղանդի39։

Մսււոթէոս Ուռհայեցի բարձր գնահատան­
քով եւ գովասանքով կը խօսի Գագիկ Բագ– 
ր ա տո ւնիի գրւսկան-ա ստո ւա ծա բանա՛կան
հ՚մտութեանն Եւ շնոր՛հ՛ներ՚ու մասին։ Նա կը 
գրէ. «Եւ փառաւորեցալ անունն Գագկայ 
ընդ ամենայն վա՚րդապետաց տանն Հայոց, 
որք երեւեցան յայնմ ժաման՛ակին յոաա– 
ւորք»40։ Այն որ քաղաքական մարզի մէջ խաբ– 
ուեր էր Բիւզանդացիներէն ել արքայական 
գա՛հը կորսնցուցած, ոգի ւի բռին ջանաց 
պ՚աշտպանել Հայոց հոգեւ՚որ-եկեդեցական 
անկախութիւնը։ Ել արդարել Գուկաս Կայս– 
րր .եւ Կայսերական ճեմա՛րանի ւիմաստասէր– 
նեղր՝ չկամենալով նոր վւիճաբանութիւներ ել 
կռիւնեը ստւեղծել՝ հալանեցան Գագիկի 
գրոյն, որ Հայաստանեայց Եկեդեցւոյ հալա–
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ստւ խոստովանութեսւն անբիծ ու անաղարտ 
լինե|ր կ՚սւպացուցանէր. ել սւրտօնութիւն 
Շնորհեցին Հայոց՝ որպէսդի նոր կաթողիկոս 
ս՜ր ընտրեն։ Յիրափ Խաչիկ Անեցիի
0 0 5 8 ....1065) վախճսւնումէն ետք՝ Հոոոս՚ք
արգե|Ք կը հանդիսանային հայրապետական 
ր ն ա ր ո ւթ ե ա ն ։ 1066 թուի Ապրխ սասան. Հա– 
■եր ւանձին Գրիգոր Մագիստրոսի որդի 
Վահրսւմ-Գրիգոր Վկայասէրի (վխճ. 1105»՝ 
ընտրեցին մտալորակսւն հովուապետ մը եւ 
ա պ ա հովեցին Հայաստսւնեայց Եկեղեցայ 
անկախ ու ինքնիշխան գոյատեւուսը։ Բիլ– 
ղսւնդադւոց դիջոդակսւն եւ մեղմ վերաբեր­
մունքին հխւնական պատճառը բնսւկսւնօրէն 
սելճուդ թիւրքերու արագ ւառաօխադացոււՈւ 
էր Կենտրոնական ԱսիայԷն՝ Պարսկաստանի 
եւ Անդրկովկասի միջոցաւ դէպի Փոքր Ա– 
սիա։ 1071 թուի օգւսւտոս 26ին, երբ Ռ-ոմսւ– 
նոս Դ. Դիոգենէս պարտութիւն կրեց Մսւ– 
նսպկերտի ճակատամարտին՝ ընդդէմ Արի 
Արս|անի եւ գերի ի\ւկւսլ թշնամիներուն ձեո– 
ք ր , սւրդէն սկսած Էր Կայսրութեսւն ւսնկու– 
մր;

Գագիկ Արծրունի եւ Գագիկ Բագրաաու– 
ն|ւ թսւդաւորներու հսսատոյ թուդթերուն մի­
ջել կարելի է որոշ կսւպակցոթիւն մր նկսւ– 
տհ|։ վասպուրակսւնի Սենեքերիմ-Յովհան– 
նէ՜ս արքայի (968— 1021) որդինհրէն՝ Ատոմ 
եւ Աբուսահլ 1065 թուին Սեբաստիսւյէն Բխ– 
տսնդական Արքունիք հրաւիրուսւծ էին՝ որ– 
պէւպի հոռոմ աստոլածաբաններու հետ միջ– 
հկեղեցսւկան երկախօսութիւն մր կսւտսւրէին 
|.ւ Եկեղեցիներդ ցանկալի միութիւնը իրսւ– 
կւսնացնէին։ Յսւկոբ Քարսսինեցւոյ մոլորու– 
թենէն ետք, Արծրունիք իրենք դաւլտնաբսւր 
կանչեցին Բադրսւտունեաց ժսաանդորդր՝ որ 
պատշաճ սլատսւսխան մր տար Տուկիծ Կայ­
սեր։ Ըստ Ուոհսւյեցւոյ հսւլաստխււցման՝ 
Բիպսւնդացիք գոհ մնացին Դադիկի հաւսւ– 
տոյ դիրէն «եւ յայնժւսմ արարին սէր ել խա– 
դադութիւն ընդ որդւոց թադաւորսւցն Հա ­
յոց»4՛։ Թէպէտ հայ-բիււլանդական եկեղեցա­
կան եւ քաղաքական յարաբերութիլններր 
ժամանակս» որւսպէս կանոնաւորուեցան եւ 
սերտացան, րւսյց հիմնական ու. ամբողջա­
կան միասնւււթիւն մր կարելի չեդալ իրսւ ֊ 
գործել։ Վերջնական սւրդիլնքի ձսւխոդու– 
թեւսն համար՝ ճիշդ պիտի չըլլար այս կամ 
այն կողմր մեղադրել. Հայ՛եր իրաւամբ պատ­
րաստ չէին ւլոհելու իրենց Եկեղեցւոյ կեն– 
աււկան նշանակութիւն ունեցող ինքնիշխւս– 
նութիւնը, իսկ Հոաւմք չկարողացան ճշգրիտ 
կերպով ըմբռնել սելճոլգներոլ ներխուժմսւմբ 
ստեդծուած կացութեան ծանրակշռութիւնը 
ել շարունակեցին իրենց ւիոքրսւհոդի քսւղա– 
քակսւնութիւնր։
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