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•  էջմիածին» ամսագրի խւ1լ*ս»|րւսոան դիվանամ վերջերս գտ նվե ՚յ ա ն
տիպ մի գ ր ո ւբա ն . որի հեդինսւկն Է հմուտ բանասեր. Ս. Մեսրոպ Մաշտոցի 
անվան Մատենադարանի տնօրեն, հանգա (1|սւ| ակադեմիկոս Լնոն Խսւյիկ– 
ւանր։ Դա մի նամակ Է՝ դրված 1977 բ|ս>կանին և ադդվսւծ վենետիկի Մխի. 
բսր|սւն մ հ ՚պ ՚ա ն ա բ ա ս  անդամ Կարապետ (.աիււկոպոս Մաստանան. վերջրնիս 
«քէսկան վարդապետ է;րհսւն<|ի ն իր ժսա՚անակր» գրքի հրատարսւկու 
բ ա ն  սսփ բւփ  Սույն նամակլւ ի,ւ (քւսմանսւկին հեդինւսկի կւս|մի<յ ադւսրկված է. 
եդե| Կարապետ եպիսկոպոս I (մատանուս «Րադմավեպ* հանդեսում հրատարտ
1 լ 11 ա խնդրանքով. սակայն այդ խնդրանքր յի  հարգվել։

Ուսվով արձանսւ«|րում ենք ւպստեւլ, որ ւպսօր է.| դեոհս շարունակվում Լ 

Հսւ|աւսոանրպդ Մսաքերսկան եկեդեգա և նրա հոտի հանդեպ անրարյւաւսւ 
կսւմ ւ|երարերմանք|1 <ւս| Կաբպիկէ. եկեդեգա որոշ սպսւսաւ|որների կոդմիգ

Ա|Դ իսկ պատձաոով. ւ|երոհիշ|ա| նամսւկր թեև մի քսւնի տարվա վսւդե 
մա բ ա ն  անի, ււակաքն րււտ է.ու բ ա ն  ւպմմեւււկսւն է հնչում, ուստի հարմար 
ենք համարում ալն հրատարակե)։
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Հոոմ

՚11.րւաւ|ւս|ծա՚ււ հայր 11մւսսւսւնի. մի քանի
■ ■ր ււււււււ%> ստւսգանք •11ււկւսն ւ|րդ. երևանգի 
1ւ իր մւսմանւսկր» խորւսդրով Սեր մենւս– 
գ ր ա բա ն  .՛է որինսւկներր. որ նվիրււդ՚երե| եք 
1Կս–.>ււաւ||||ւն Մատենադարանին։ 1՚.|դ սաթիվ 
հւս|տնսււ> ենք շնպւհակւպաբւսն՝ պարսսս– 
ւ|ււ|ււ|ելււ(| սւասքել Ձեգ մեր նոր հրւստարա– 
կա բ ա ն ն ե ր ր ։

Աւաււնւս|ան պես սկսեցի կսւրդւս| Սեր 
ա շիա ա ւա բա ն|1 հ ավարտայի մի շնչով։ 
Կրկին ակնսսաւ դարձավ րսձ համսւր, որ 
Վւստիկանի ւսրխիվներա ււ ւսւ(րարւ|ւսծ են 
հււկւս|ւսկէււն ն|ուբեր հսգոց պ ա տ մա բա ն ւս– 
ււ1ւ1ււււլ<ւււէլււ<ւււ(ւււն հարգերի մասին և որ Դուք 
ա Չեր ւ1իսւ|՝ւււ1ււււկի«լ1ւէ>|ւլւ երջանիկ հնարա–

ւ|որա բա նն անեք ■■գտվե|ու ւպդ կասւս 
կան սւդ|>|ւսր|ւգ՝ ի շահ հա|ւպ պ ա տ մա բա ն 
ա հւս| մշակույթի մար ծալքերի |ուււալ՚ա 
նա բ ա ն ։

Ձեր հրապարսւկսւծ նյաթերր. սւնւասրա 
կալս. րնդսւոձակում են մեր գիտե|իքներր 
հււդ տ պ սւդրաբա ն աււհւ|իրսւ հսկան (• 
րԱւսնգա <|ործա նեուբա ն աոանձին դրվագ 
Ների մասին՝ մեկ անգամ (ւս ւսււգւսհւպտե|ով. 
(՚ւե ինչպիսի սպնհւ) նվիրում են անեւյե| 1)ս 
կանի պես հւս|ր1ւնասեր անձինք հսւգբս 
հարե|ու իրենց սւա սքելա բա ն սաջհ ծաաււ 
ցած հագար ու բյուր արգե|քներր։

<»1. դարի սասւջին կեսին սւսպարեգ իջած 
մեր գործիշներր քաջ գիտակցում էին. որ օ–
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տար բռնակալական լուծը թոթափել երազող 
հայրենսւսերը գործելու է՝ ի ս՛տի ունենալով 
երկու կարևորագույն խնդիրներ.

1) Պետք է վերարծարծվի սււլգային գի
տակցությունը Ժողովրդական լայն զանգ
վածների սրտերում՝ հալ մշակույթի հնա
մենի գանձերը խոնավ նկուղներից հանելու 
ու շրջանառության մեջ դնելու և եվրոպա
կան գիտության ձեռքբերոււէներին հաղոր
դակից դարձնելու ճանապարհով.

2) Պետք Է քաղաքական պայքարի ուղի
ներ որոնի՝ դաշնակիցներ փնտրելով ամե
նուրեք։

Այս երկու խնդիրների լուծման ուղիներն 
Էլ այդ ժամանակներում խաչաձևվում Էին, 
հիմնականում, եվրոպական մայր ցամաքի 
վրա, քանի որ եվրոպացիներն Էին, որ մեծ 
թափով սկսել Էին ներթափանցել արևելյան 
երկրներ՝ ցույց տալով ալդ աշխարհամասի 
ժոդովուրդներին (ի թիվս որոց՝ նաև հայե
րին, մասնավորապես հայ առևտրական դա
սի ու հոգևորականության ներկայացուցիչ

ներին) ռազմական արվեստի, տնտեսության 
ու մշակույթի մարզերում ձեւ>ք բերած իրենց 
աննախադեպ նվաճումները։

Պատմութւունը, սակայն, անմոռանալի 
դասեր Էր տվել հայերին, և գաղտնիք չէր 
այլևս, ււր օգնություն խոստացողները սուղ 
գին էին պահանջելու։ Կաթոլիկ Եվրոպան 
ամեն մի օգնություն, նույնիսկ օգնության հե
ռավոր խոստում, պայմանավորում էր Հռոմե
ական Եկեղեցու գերագահության ճանաչու
մով, Քաղկեդոնի ժււդովի սահմանոււէների 
անվերապահ ընդունումով, ազգային ավան
դությունների մեծագույն մասից (եթե ոչ ան
միջապես, ապա քայլ առ քայլ) հրաժարու
մով և, ի վերջո, ազգային կերպարանք ստա
ցած Հայ Եկեղեցու ինքնագլուխ գոյության 
երաշխիքների սակարկումով։

Ձեր ուսումնասիրության մեջ կտրական 
այդ պահանջներին ընդառաջելը շաւո մեղմ 
բանաձևում Է ստացել.— «Կաթոլիկ Եկեղե
ցու հետ հաղորդակցվել»։ Իցի՜վ թե հարցը 
«հաղորդակցվելով» փակվեր։ Ջահկեցիների 
անփառունակ վիճակը, լեհահայ թեմի բռնի 
դավանափոխության ողբերգությունը, ինչպես 
և շատ ուրիշ համանման փաստեր (ոչ հեռսւ– 
վոր անցյալից) տխուր մտորումների առիթ 
են հանդիսանում։

ԺԷ դարի մեր գործիչները, այո՛, իրենց 
առջև ծառացած բարդ խնդիրների լուծման 
ճանապարհին հաճախ ստիպված էին լինում 
«հաղորդակցության» մեջ մտնել Հռոմեական 
Եկեղեցու հետ, ստորագրել տարբեր ձևի ու 
բնույթի «հավասա հանգանակներ» և այլն։ 
"ակայն այդ ամենը կատարվում էր իրենց 
ուսերին դրված ծանր բեռը նպատակադրված
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հանգրվան հասցնելու ազնիվ նկատառում
ներով։

Անդրադառնանք Ոսկան Երևանցուն։
Ուսումնատենչ մի երիտասարդ, եվրոպա

կան գիտական նվաճոււ(ներին հաղորդակից 
լինելու իր բուռն ցանկությունն իրականաց
նելու հույսով հետևել է Արևելք առաքված 
միսիոնար Պ. Պիրոմալլիին, որն, անտարա
կույս, շատ ավելի խորը գիտելիքներ ուներ, 
քան նույն այդ տարիներին Հայաստանի 
կրթական կենտրոններում դասսւխոաւղ վար
դապետները։ Պիրոմալլին, ըստ երևույթին, 
ոսկե լեռներ էր խոստացել երիտասարդ Ոս– 
կւսնին, որը նրա հետքով մեկնեց Եվրոպա, 
սակայն մի քանի տարի ապարդյուն դեգհ– 
րոււՈւերից հետո, մեծ զրկանքներ կրելով ու 
ոչինչ ձեռք չբերելով, անսաց իր նախկին 
դասընկերների խորհրդին ու վերադարձավ 
հայրենիք։ Այստեղ նա առաջ քաշվեց բարձր 
եկեղեցական պաշտոնների, դարձավ Ուշիի Ս. 
Սարգիս վսւնքի վանահայր, գուցե նաև էջ– 
միածնի լուսարար և այլն, ճանաչվեց ու 
գնահատվեց Հայ Եկեղեցու վարիչների կող
մից որպես լուււամիտ ու հայրենանվեր մի 
գործիչ, որին կարելի է վստահել հայ տպա
գրությունը խանձարարային վիճակից 
դուրս բերելու և ժամանակի պահանջների 
մակարդակին բարձրացնելու ծանր, հսկայա
կան ջանքհր և մեծ զոհոդություննե|ւ պա
հանջող գործի կաղմակհրպոււէն ու ղեկա
վարությունը։

Վաղուց ի վեր հայտնի և, ավելի մեծ 
չափով Զեր կողմից շրջանառության մեջ 
դրված նյութերից պարզ Է դառնում, որ Ոս– 
կանը սրբությամբ կատարեց իր առաքելու
թյունը՝ հաղթահարելով բյուր խոչընդոտներ։

ժամանակակից եվրոպացի ու ծագումով 
հայ, բայց Հռոմեական Եկեղեցուն ծառայա
գրված մի շարք գործիչներ, Զեր իսկ բհրած 
նյութերի համաձայն, Ոսկան Երևանցուն 
հերձվածող ու հերետիկոս են համարել։ 
«Ոսկան եպ իսկոպ ոսը,–գրել Է նրանցից 
մեկը,– Ամստերդամի մեջ հերետիկոս պսւտ– 
րիարքի (իմա հայոց կաթողիկոսի) հրամա
նով հայաբարբառ Աստվածաշունչ կտպա–; 
գրե, ամենևին լի սխալներով»։ Նրան ար
գելում են Լիվոռնոյում պատարագ մատուցեի 
Հոլանդիայի կւսթոփկ եպիսկոպոսին հրա-յ 
հանգ Է տրվում քայլ առ քայլ հետևել նրա 
գործունեությանը և «ի հարկին խափանել ևս 
այդօրինակ գիրքերու ելքը Հոլանտայեն», 
բռնագրավում են 1ւրւս հրատարակած Աստ– 
վսւծաշնչի օրինակները և այլն և այլն։

Եվ այս մղձավանջային միջավայրում բուռն 
գործունեություն ծավալած հայրենանվեր 
գործիչը կարո՞ղ Էր, արդյոք, «Կաթողիկե 
Եկեղեցվո հետ հաղորդակցության» մեջ

-  է  Ջ  Մ Ի Ա 0  Ի Ն
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համոզում էին, ււր էական ւոարբհրությւււն 
չկա Հռոմեական ու Հւսյաաոսւնյայց Եկեղե
ցիների դավանանքների միջն, կամ երբ նա 
ինքը հւսւքոտ|ոււ1 էր. որ մեծ ու ազգօգուտ 
գործեր կատարելու և իր ժողովրդի լուսա
վորության գործին սատարելու հասար, քրիս
տոսաբանական անպտուղ վեճերից խուսա
փելով, պետք է համակերպվեր եվրոպական 
իրականությանը՝ օգտվել կարողանալու հա
մար տեխնիկական այն նորագույն միջոցնե
րից, որոնցով էր պայմանավորված հայ 
տպագրությունը փակուղուց արքունի ճա
նապարհ հանելու մեծ գործի հաջողությունը։

Այսպիսով, Րսկան Երևւսնցին է՛ր ու շա
րունակում է մնալ հարազատ զավակն իր 
ժողովրդի, որ երբեք չի դավաճանել իր ըս– 
կըզբունքներին, այլ միշտ ու ամենուրեք, ուր

1–, որ նետեւ են նրան հայ տպագրության 
գործի շահերը. ւ1նացհլ է իր առաքելության 
□արձր դիրքերում, որպես ազգային եկեղե
ցու բարձրաստիճան պաշտոնյա ու հայ մշա
կույթի լիազոր ներկայացուցիչ։

Գերապայծառ հայր, Ձեր հետաքրքրական 
գրքի ընթերցումից հետո այսպիսի մտո
րումներ ունեցա և կարծեցի, որ դրանք թըղ– 
թին հանձնելով՝ կատարած կլինեմ իմ պարտ
քը հեղինակի հանդեպ, որպես ուշադիր ըն
թերցող և միջնադարյան պատմության հար
ցերով զբաղվող բանասեր։

Հարգանքներով՝
Լ. ԽԱՉԻԿՅԱՆ

24 հունվար 1977 թ. .


