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Նախագրիդորյան շրջանում Հայաստւս- 
նում արդյո՛ք եդել են քրիստոնեական հա­
մայնքներ, թե ոչ, արդյո՛ք այդ շրջանում գո- 
ւություն է ունեցել քրիստոնեական եկեղեցի: 
Այս հարցին անդրադարձել են շատերը, ո- 
րոնց կարելի է բաժանել երկու խմբի, ուսում­
նասիրողների լքի դդալի մասը, ի դլուիւ ունե­
նալով Հայ Եկեղեցու պատմության հմուտ
մասնագետ Մւսղաքիա արքեպիսկոպոս Օր- 
սանյսւնին, ընդունում է նախագրիդորյան 
շրջանի Հայ Եկեղեցու գոյությունը, որը ա- 
վսւնդական և դարերով նվիրագործված դիր- 
քորոշումն է, իսկ մյուս մասը' ոչ:

Հայ Եկեղեցու ամենսւնվիրական ավան­
դություններից մեկն է Թսւդեոս և Բսւրթո-
ղիմեոս առաքյալների քարոզությունը Հսւ-
յաստանում և նրանց հրաշագործ ձեոքով
Հայ Եկեղեցու հիմնադրումը:

Սակայն այս ավանդությանը գրի է սանվել 
Ե դարում, քանի որ գրերի գյուտով է, որ 
սկիզբ է սանում հւսյ գրականությանը: Եվ 
սւյդ պատճառով էլ չորս-հինգ դար հետո գրի 
■սռնված ավանդությունը որոշ չաւիով կորց­
րել է իր սկզբնական պատկերը և հասկանա- 
|ի է, ո|տ շսւտ եղելություններ մոռացվել և կամ 
այլ գույն կամ տեսք են ստացել: Այդ հսւն- 
ղամանքն էլ, պարզ է, պատճառ է դարձել, 
որ ուսումնասիրողները փաստերին մոտե­
նան տարբեր դիրքերից ու տարբեր մեկնա- 
բանությաններով հանդես գան:

Անցյալ դարի մի խումբ հայագետներ, 
«չգտնելով գոհացուցիչ փաստեր», սկսել են 
կասկած հայտնել հիշյալ ավանդության պատ­
մականության վրա, մերժելով այն բացար­

ձակապես, «մինչև իսկ ուրանալով քըիաոս 
նեության գոյությունը Հայաստանի մեջ' Գր. 
լուսավորչի քարսզութենեն սաաջ»՛:

Սրանցից ոմանք, հիմնականում եվրոսլտ 
սի գիտնականներ, նկատի էին սանում վե 
րոհիշււպ ավանդության անհարազատությա 
li ը, ինչպես luuli հայն 1ւ լատին պատմագիր 
ների լռությունը, մինչ մի շւսրք կաթոլիկ հայ 
ւ|սւրղւսպեսւներ, հատկապես Վի1ւննւպի ղյսւլ 
րոցի ներկայացուցիչներ, կսղւծեք ւա|1ւլի 
տարված հերքերս Մաղաքիտ արքեպիսկո­
պոս Օրմանյանի այն տեսակեւոը, որ սույն 
ւսվւսնդությւսն վրա Է հիմնում Հայ Եկեղեցու 
ինքնագլուխ կւսզմակերս|ություն լի1ւ1ւլու հան 
դամանքր, ամեն 1|երւղ աշխւստամ Էին ժըխ- 
տհլ նախագրիդորյան շրջանի Հայ Եկեղեցու 
գոյությանը հ ւսյղ ճանապարհով նաև՝ Հայ 
Եկեղեցու ինքնաղլուիւ լինելը:

Հայաստսւնամ նախսւդրխլսրյտն շ|ւջանի 
քրիստոնեաթւան գոյության ամենազորավոր 
հերքումը վարձեց կատարել Հ .  Վարդան 
Հացանին", որը ւ11ւկ առ մեկ վկայակոչելով 
ւ՚ոլոր նւղաաուսվոր փաստարկները, դրանք 
բոլորն Էլ համարեց անարժեք ա վիպային, 
ոչ թե գիտնականի անաչառությամբ, այլ Հայ 
Եկեղեցին նվաստացնելու կանխահայտ դի­
տավորությամբ: Նմսւն ոչ գիտական ուղիով

լ Հ .  Պ ւպ ոս Ա նւսնյսւն, 1’ |ւ|աւււււ1ւ|,ւււ |,]|.Ա|1| I il.ui pi ւ լ ւ 

<ա|սււաւտ1ւի մէյ> Ս. Գյւ. Լոաաւււ|ւյ|ւ բալււպա pblil.li 
առաջ, Վհնհտիկ— Ս. Ղազար, 1979, Էյ) G:

* Հ . Վ- Հսւցունի, Կար|ւոր խնդիրներ Հա յ ևկեւլեէ)- 
տ | Պասւմութեան, Գենետիկ— Ս. Ղււպտր, 1*127, ՚1 |.  
Ա, <աւ եկեղեցին կա՜ր >.աւաււոլւչէ ւսոսւշ, հյ> 1 —165:
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առաջնորդվեց նաև < .  Ս. Կոգյանը3, ջանա­
լով ավելի զորացնել շեշտը և պատճառւսբա- 
նությունները, ունենալով մեկ նպատակ, այն 
է' ամեն կերպ աշխատել մերժել Օրմսւնյանի 
տեսակետը և ջանք ու եռանդ չխնայել ամեն 
տեսակ վարկաբեկիչ արտահայտություննե­
րով նսեմացնելու Հայ Եկեղեցու պատմու­
թյան մեծ երախտավորի հեղինակությունը: 

Կարծում ենք, որ պատմական փաստերից 
րւսցի, վաղ դարերի այն իրադարձություննե­
րը, որոնք իրար հաջորդեցին, լավագույնս 
հերքում են նրանց կարծիքը, նախ այդ ինչ­
պե՞ս եդւսվ, որ Հայաստանում մինչև Ս. Գր. 
Լուսավորիչը բնավ քրիստոնյաներ չկային և 
հանկարծ Հայաստանը առաջինն է ընդու­
նում քրիստոնեությունը որպես պետական 
կրոն: Այդ ի՞նչ հրաշք էր և ի՞նչ զորությամբ 
մի ողջ ժողովուրդ, որ բնավ չգիտեր' ինչ է 
քրիստոնեությունը, հանկարծ թողնում է իր 
դարավոր ու նվիրական ծեսերն ու կրոնը և 
դառնում քրիստոնյա:

Հայաստանում նախագրիղորյւսն շրջանի) 
քրիստոնեության գոյությունը ժխտողները 
ստեղծում են մի անհիմն ու պատմական 
փաստերից զուրկ տեսություն, որ շատ ավելի 
առասպելական է ու վիպային, քան նրանց 
քննության ենթարկած ավանդությունները, 
որոնք, համենայն դեպս, իրենց մեջ պարու­
նակում են պատմական հիմքեր և երբեք չեն 
հակասում տրամաբանությանը:

Դեռևս Ընդհանրական Եկեղեցու այնպիսի 
նշանավոր հայրեր, ինչպիսիք են Տերտու- 
ղիանոսը (160— 230) և ապա նրանից օգ- 
տըվելով' Օգոստինոսը (354— 4 3 0 ) ,  անդրա­
դառնալով «Գործք Առաքելոց»-ի «Ի Միշւս- 
գետս, ի Հրէաստանի և ի Գամիրս» (Բ 9) 
արտահայտությանը' այն սրբագրել են «Ի 
Միջագետս, ի Հայաստան (ընդգծումը իմն 
է— Վ. Բ.) և ի Գամիրս» ձևով4, ւ!ի կարևոր 
հանգամանք, որ վկայում է հայերի' քրիստո­
նեության հետ ունեցած ամենավաղ շփման 
մասին: Տերտուղիանոսը Բ— Գ դարերի անձ­
նավորություն է: Հետևաբար գոնե այդ շրջա­
նում Հայաստանում պետք է անպայման 
քրիստոնյաներ եղած լինեին, որպեսզի նրան 
մղեին կատարելու նման սրբագրում:

Ս՜ի բան պարզ է, որ Տրդատ Գ-ի կող­
մից ընդունված նոր կրոնի պետականացման 
վւաստը ինքնին հաստատում է, որ քրիստո­
նեությունը արդեն պետք է տարածված լիներ 
Հին Հայաստանում: Քրիստոնեության տա­
րածման համար որոշ չափով հող էր պատ­

3 Հ . Ս. Կոգյան, Հա յոց Եկեղեցին, մինչև Փլորեն- 
տ ե ՚սն ժուլովը, Բեյրոլթ, 1961, գլ. U— Գ, էջ I— 60:

*  Մադաքիա արքեպ. Օրմանյան, Ազգապատում, 
Բեյրուր, 1959, Ա, էշ 22:
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րաստված նախորդ դարերում և Տրդատ Գ-ի 
օրոք քրիստոնեության վերջնական հաստա­
տումը դարձել էր հրամայական պահանջ: 
Սիանգամայն ճիշտ է Հւսյկ Մելքոնյանը, որը, 
անդրադառնալով այս հարցերին, գրում է. 
«Քրիստոնեության մուտքը Հալաստան և նրա 
պետականորեն ճանաչումը Տրդատ Գ հայոց 
թագավորի և Գրիգոր Լուսավորչի ժամանակ 
ոչ պատահականորեն է տեղի ունեցել և ոչ 
էլ հրաշքների կամ բռնի հրամանների մի­
ջոցով, այլ քաղաքական, տնտեսական ու 
մշակութային նպաստավոր պայմանների ու 
իրադարձությունների շնորհիվ, որոնք նախա­
պատրաստել ու անհրաժեշտ հող են ստեղ­
ծել հայ ժողովրդի շրջանում: Ամեն մի նոր 
գաղափարախոսություն, վարդապետություն 
կամ կրոն հաղթանակում է ու ամրանում այն 
դեպքում, երբ ժամանակի ընթացքում կեն­
սական հենարան է ունենում»5:

Նախագրիգորյան շրջանում Հայաստանում 
քրիստոնեության տարածման փաստի օդտին 
է խոսում նաև մեկ այլ կարևոր հանգամանք: 
Ինչպես հայտնի է, սկզբնական շրջանում 
քրիստոնեությունը համարվում էր հրեական 
սի աղանդ: Առաջին քրիստոնյաները դեռևս 
իրենց չէին անջատում հրեաներից: Բացի
դրանից, հայտնի է նաև այն, որ նոր կազ­
մակերպվող քրիաոոնեական գաղափարա­
խոսության առաջին քարոզիչները քարոզելու 
Լ՜ին մեկնում այն վայրերը, որտեղ կար հրեա­
կան գաղույժ: Իսկ հրեաներ Հայաստանում 
զանգվածաբար բնակվում էին դեռևս հելլե- 
նիզմի դարաշրջանում' գաղթեցված Տիգրան 
Մեծի (95— 96) կողմից8:

«Հայաստանի քաղաքներում զանգվածա­
բար ապրում էր հույն, ասորի և հրեա 
(ընդգծումը իմն է —  Վ. Բ.), մասամբ է| 
իրանական (պարթև, պարսիկ) ազգաբնակ­
չո՛ւթյունը, որը բնակվում էր առանձին թա­
ղամասերով' «ավաններով»: Հրեական
Թալմուդի տվյալներից կարելի է եզրա­
կացնել, որ հրեական համայնքը կազմում էր 
առանձին թաղամաս— «գաղութ» ( g a l u t a ) , 
որի գլուխ կանգնած էր «ռեսը»— res  g a l u t a :  
Այս թաղամասերը միևնույն ժամանակ կրո­
նական համայնքներ էին, քանի որ յուրա­
քանչյուր էթնիկական միավորը տարբերվում 
էր մյուսից նաև իր պաշտամունքով»7:

Այս հրեական համայնքները, անշուշտ, ա-
5 Հա յկ Ս՜ելքոնյսւն. Նորից եկեղեցական մի քանի 

հարցերի շուրշ, Հա յ Եկեղեցու ծագումը, (ա նտ իպ ), 
էշ 3:

6 Հենլփկոս Դեպեր, Փաւստոս Բիււլանդ կամ Հա յ­
կական Եկեղեցւոյ սկղբնալորու|9իլնը, Վենետիկ— Ս. 
Ղազար, 1896, էշ 76:

7 <ա յ ժողովրդի պատմություն, հսւ. Ա, Երևան,
1971, էշ 811— 812:
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ռաջինը պետք է արձագանքեին նոր հանդես 
եկող քրիստոնեական գաղափարախոսու­
թյանը: Քրիստոնեությունը ընդունելուց հե­
տո սրանց մի մասը հետագայում ձուլվեց 
հայերի մեջ4, իսկ այն մասը, որ պահպւսնեց 
իր ինքնությունը, Փ. Բուզսւնղի և Խորենա- 
ցու վկայությունների համաձայն, հետագա­
յում Շապուհ Բ-ի կողմից գերեվա րեց դեպի 
Պարսկաստան9:

Իր աշխատություններից մեկում Հայկ Մել- 
քոնյանը ցույց է տվել'9, որ Վադւսրշ U թա- 
գավորի (51— 75/81) օրոք պարթևների, հա­
յերի, հրեաների, ասորիների և ընդհանրա­
պես աոևելյան այլ ժողովուրդների հարաբե­
րությունները ընդլայնվել ու սերտացել հին 
և ստեղծվել էր նաև ս՛ի ւլինակցուլօյուն ընդ- 
դեմ Հոոմի: Պատերազմական գործողու-
թյանների ժամանակ Հռոմը ի վերջո տեղի է 
տալիս, և Վադարշին հաջողվում է իր եղ­
բայր Տրդատին նստեցնել հայոց գւսհի վրա: 
11յդ հաղթանակի համար իրենց հավատա­
րիմ մասնակցությունը բեյսսծ շատ զինվո- 
րականներ, որպես վարձատրության, ստա­
նում են կւսրևպւ պաշտոններ, պարգևներ ու 
նախարարական իրավունքներ: Նրանց մեջ 
(ր նաև «հրեական» կրոնի հետևորդ Շամ- 
բատ-Բսւգարատը": Հայկ Մելքոնյւսնը նույ­
նիսկ գտնում է, որ «հրեական կրոն» ասե­
լով սյետք է հսւսկանաւ այն վարդապետա- 
թյունը, որը հետագայում ճանաչվեց «քրիս­
տոնեություն» անունով»19:

Այնպես որ Հայաստանում հրեական գա 
դութի սակւպությսւնը դեպի այստեղ ււ|իտի 
ձգեր քարոզիչների, իսկ առաջին քարոզիչ­
ներ կարող էին լինել, ինչու չէ, Թադեոս հ 
ք՚ալւթողիմեոս սաաքյալներր, որոնք գործել 
են ւսրևելյան երկրներամ' Միջագետքում, 
Ասորիքում, Պարսկաստանում: Նրանք իրենց 
ճանապարհորդությունների ընթացքում ան­
պայման մտած պիտի լինեին նաև Հայաս­
տան և, ըստ ավանդության, այստեղ էլ նա­
հատակված11:

Ղուկսա ւ|լււ|. |<նճ|ւճյսւն, Հնսւխօսութիլն Հայսւս -
տանհսւ|ց աշխարհի, հտ. Ա. Վենետիկ, 1835. Ւ,օ 314:

Փ՚ււլլլւոււււի ւ-ււպանդացտյ Պաււաու |.փւն Հայոց.
1ւե)ւեւոիկ. 1933, հ« 179: Մովսհււ 1սորենսւց|ւ, Պաա-
մութիւն Հայոց, է յ  300:

10 <• Ա՜ելյւոնյան, Ադխսյ՚ենի պետությունը U Հա­
յաստանը, 1;լւեա1ւ, 1080:

"  Մովսես hinpblnug|i, Պատմուլ՚փւն Հա յոց, գի|ւք 
F. գյ. է, է *  109:

12 Հայկ Ս՚ելյշոնյսւն, Հայ Եկեղեցու ծագումը, է յ  5:
11 Վկւսյաբանու|ւփւն Թւսդէոսի առաքհ|Ո|ն, քւսյտ- 

ւլոլթնսւն1յ ե ղալստեսւն ի Հայււ, b կատարմանն որ 
ի Քրիստոս, «Սուիհ|ւք Հայկակաևք» Ը, Վենետիկ, 
1893: Վկայաբանւսլւփւն npfinjli ԲարղողիւՈյաի առա­
քելու, Սաիերք Հտյկակսւնք. ԺԹ, 1854:

Հւսյկ Մելքոնյւսնը. վերը նշված իր աշխա­
տության մեջ. հիւքնվելով ասորակւսն աղ­
բյուրների վրա. կարողացել է ապացուցել, որ 
Թադեոս և Բւսրթոդիս՚եոս առաքյալները ի- 
րոք եկել են Հայաստան և այսւոեղ քարոզել, 
1> որ նրանց վերաբերող հայկական լա ր ք ե ր ը  
ո< թե ՜հերյուրվել են կաս՜ յյարգմւսնւսթյուն- 
նէղւ են ասորերենից, այլ բուն հայկական ւս- 
փսնդութւուններ են և հւսստւստվում են 
Փւսվստոս Բուզւսնդի և Մովսես Խորենացու 
կողմից՛՛:

«Մենք ունենք նաև ասորական աղբյուր­
ների վկայությունլւ. դրում Է Հայկ Մելքոն 
յանլւ, ըստ որի հայկական ավանդությունը 
իրենց ևս հայտնի Է եղել և իրենք 1,լ իմսւ- 
ցհւ են, որ Թադեոս առաքյալը Եղեսիայւսմ 
քարսզելուց հետո գնացել Է Հայաստան և 
այնտեղ նահատակվել»

Ուսումնասիրողներին շփոթության մեջ 1. 
գցել հիւՈւականոււ1 այն հանգամանքը, որ 
ոսւյ հին մատ1ւնւս(||ւրները լռութւուն են պա­
հել նսւիւագրիդորյան շրջանի վերաբհր|ւպ: 
Սակայն սյետք Է նկատել, որ նայն մասւննսւ 
գիրներր, սկսած Ե դայւից. Հայ Եկեղեցու սւ- 
ւաւքելականաթյան կետը միշտ պւսշտպսւնել 
են I» Գրիգորին հռչակել Է«\ւ Թւսդեոսի և 
Բարթւսղիմեսսի հաջորդ, ինչ ւ>ր չպիտի կա 
լագունային անե|, ինչպես ճիշտ կելւպով եզ­
րակացնում Ւ, Օրմանյւսն սրբազանը՛", եթե 
առաքյալներից մինչև Գ|ւիգոլւ Հայաստանում 
քրիստոնեության չլինելւ և Հայոց Աթոպւ գո- 
տւթյուն չունենար: Եւ) դեռ ավ1ւ|ին, վ1ւլւջե|)ււ 
հայտնաբերված Ագւպւաւնգեղոււի աաւյւե|ւեն 
|ւամառոտ մի հին թարգմանությունը՛7 լիովին 
ւ|աւ|աււաււմ I. մաււնսւգեւոնելվւ կաււկւսծ|ւ հ 
հաստատում, ււր Գրիգսլւ Լուսավորիչը փաս­
տորեն եղել է Թադեոս առաքյալի գործի շա- 
րունակողը:

Այսս|իււու|, նաիւագրի(]Ո|ւյւսն շրջանում 
քրիստոնյաների գոյւււթյունր Հայաստանում 
կասկածից վհր է: Մեր նպատակից դայւս է 
՚ււ|ստէ՜ւղ բերե| Հայ Եկեղեցու նւսխագրիգոր- 
յան շրջանի գււյու|4յանլւ ժխտող բոլոր ւիաս- 
տ՚ււյւկնեյւլւ 1ւ մեկ սու մեկ պատասխանեք 
ղրանց: Մեր համոզումն այն է, որ նախա- 
գրիցորյան շրջանին վերաբերող մի շարք 
ավանդություններ, ռր գրի են առնվե| պատ- 
միչների կամ վարքագիրների կողմից, րս- 
տեղծվել են իրական դեպքերի հիման վրա

Հա|կ Ս նյյոնյտ ն, Հայ 1;կհւ|հ(յււլ ծւայոլմր, Այ»
՛Հ՛Հ:

15 Նույնը՝ էյ> 24:
10 Ա՜- wpflhuj. Օրմանյան, Ազգապատում, U, Աջ 44: 

Այղ մասին սւեււ Հ . ե|յ>ոնյան, I linijunljnili աղ 
|-յա.|ւները Հւսյ Եկեղեցու մասին, էջմիածին, է, 
ժ  -Ժ Բ , 1978, էջ 173:
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և իրենց մեջ պարունակում են ճշմարտու­
թյան մեծ կորիզ: Ըստ այդ ավանդություն­
ների, Թադեոս և Բարթողիմեոս առաքյալնե­
րը Հայաստանում ունեցել Են նաև իրենց 
հետնորդները: Մեզ հասած բազմաթիվ ա- 
վանդություններ ցույց են տալիս, որ 11— Գ 
դդ. պատմական Հայաստանի Սյունյաց աշ­
խարհում նույնպես բավական տարածված է 
եղել քրիստոնեությունը: Ընդ որում, Սյունյաց 
պատմիչ Ստեփանոս Օրբելյանը հիշում է ութ 
եպիսկոպոսներ, որոնք Բարթողիմեոսից հե­
տո Ավետարանը քարոզել են այդ նահանգի 
մեջ: Դրանք են' Կումսի, Բսւբելաս, Սուշե, որ 
հետագայում անցել է Արտսւզի Աթոռ, Մով- 
ււես Տարոնեցի, Սահակ Տարոնեցի, Զրոււսն- 
դատ, Ստեփանոս և Հովհաննես1*:

Հ . Վ. Հացունին, իրեն հատուկ հեգնան­
քով, ժխտում է այս ավանդությունը և նրա 
ւ|րա հիմնված բոլոր տեսությունները՛51: Կոգ- 
յանը, անշուշտ, ետ չպիտի ւ!նար նրանից50: 
Իսկ Հ. Պողոս Անանյսւնը, որ բոլորովին հա­
կառակ կարծիք ունի և ընդունում է նսւխա- 
գրիգորյան շրջանի քրիստոնեության գոյու­
թյունը Հայաստանում, զարմանալի կերպով 
ոչ մի խոսք չի ասում Սյունյաց Աթոռի վե­
րաբերյալ21:

Մաղւսքիա արքեպ. Օրմանյանը իր «Հայոց 
Եկեղեցին» աշխատության մեջ, անդրադառ­
նալով Հայ Եկեղեցու ծագման և սկզբնավոր­
ման հարցին, գրում է. «Ամեն եկեղեցիներու 
ծագումին վերաբերող եղելություններ ան­
թափանցելի վարագույրի մը ներքև ծածկված 
են, և մեր հետաղոտություններեն կխուսա- 
փին. որովհետև կպակսին այն վավերագի- 
րերը' որոնք պիտի լուսաբանեին առաջին 
ւսռաքյալներուն գործերը, և ընդհանրապես 
բովանդակ առաքելական գործունեությունը: 
Հռոմեական Եկեղեցին ալ, որ այդ տեսակե- 
տեն ամենեն նպաստավոր դիրքն ունեցած հ, 
քանի որ նույնիսկ կայսրության մայրաքա­
ղաքին մեջ յուր ծագումն ստացած է, նա ալ 
ծանր դժվարությանց դիմաց կգտնվի, երբ որ 
հարկ կըլլա Ս. Պետրոս առաքյալին Հռււմի 
մեջ անցուցած ժամանակը ճշտել, մինչդեռ 
այս խնդիրը իրեն համար էական կետ մըն 
է, քանի որ անոր վրա կհիմնե բոլոր յուր 
վարդապետական կազմածը: Այս պատճառով 
եկեղեցական պատմությունը, երբ ավելի 
հաստատուն փաստեր չգտներ, կգոհանա 
առավելագույն հավանականության փաստե­
րով, սւվանդությանց վրա հիմնված պատ-

18 Սա. Օրբելյան, Պատմութիւն նահանգին Սիսա- 
կան, Թիֆփս, 1912, էշ 21— 24:

19 Հ . Վ. Հացունի, նշվ. աշխատոլթ., էջ 108— 115:
20 Հ . Ս. Կոգյան, նշվ. աշխւստութ., էջ 93:
21 Հ . Պոդոս Անսւնյսւն, նշվ. աշխատութ.:

ճառաբանություններով, և շարունակությամբ 
հաստատված եղելություններով: Բավական
է, որ հավանականությամբ ցուցված կետերը 
դրականապես հաստատված և պատմությամբ 
ստուգված եղելություններու հետ հակասու­
թյան մեջ չգտնվին: Ասկե ավելին պետք չէ 
պահանջել Հայոց Եկեղեցիեն ալ, իրեն ծա­
գումը հաստատելու համար»22:

Անշուշտ, եթե Հայ Եկեղեցու ծագման, և 
դեռ ավելին, ընդհանրապես բոլոր Եկեղեցի­
ների ծագման վերաբերյալ պակասում են վա­
վերագրեր, և այդ եկեղեցիների ծագումը և 
առաքելականությունը հաստատելու համար 
պետք է դիմել ավանդություններին, նույնիսկ 
մեծ Հռոմի աշխարհակալ Աթոռի կապակ­
ցությամբ, ապա ի՜նչ կարելի է ասել Հայաս­
տանի լեռնային հյուսիսում, ժայռերի ու քա­
րանձավների ծերպերում պատսպարված մի 
փոքրիկ քրիստոնեական համայնքի ծագման 
վերաբերայլ, որ դաժան հալածանքների այգ 
ժամանակներում, անհայտության մեջ, ճըշ- 
մարտությունն ու առաքինությունը միակ զենք 
դարձրած, անցկացնում էր իր տառապալից, 
բայց գաղափարանվեր կյանքը' դարձած այն 
(յորենի ազնիվ հատիկը, որ իր բովանդակ 
կյանքը դնելով' պիտի տար բազում ար­
դյունքներ:

Վավերագրեր չկան և ո՛րտեղից լինեն: 
Հեթանոսական Հայաստանից մեզ միայն 
չնչին թվով դրամներ և նյութական հուշար­
ձաններ են հասել: Բայց մի՞թե պիտի րնդ- 
Սիշտ մարեր դեռևս Դ դարում Ս. Գրիգոր 
Լուսավորչի ձեռամբ փարթամ ընձյուղներ 
տված և Սահակ-Մեսրոպյան հանճարով 
պտղակալած քրիստոնեության առաջին սեր­
մերի ազնիվ հիշատակը... Ո՛չ, ժողովուրդը 
հիշում էր նրանց, հորից որդի պատմում 
նրանց կյանքի պատմությունը, հերոսական 
նահատակությունը, և ահա ստեղծվում են 
ավանդություններ, որոնք երբեմն ճոխանում 
են, ընդարձակվում, երբեմն մոռացվում կամ 
գրեթե մոռացության մատնվում, երբ առավել 
դաժան են լինում ժամանակները: Այդ ավան­
դությունները անփոփոխ չեն հասել մեղ, եր­
բեմն տարբեր ավանդություններ համադրվել 
են, միացել միմյանց, երբեմն մի ավանդու­
թյունը ճյուղավորվել, տարբեր ավանդություն­
ների հիմք է դարձել և այլն:

Ավանդությունները, ընդհանրապես, կարե­
լի է բաժանել երկու հիմնական խմբի: Առա­
ջին խմբի մեջ մտնում են այն ավանդու­
թյունները, որոնք իրենց խորքում պահպանել 
են որոշ պատմական փաստեր, իսկ երկրորդ 
խմբի մեջ մտնում են այն ավանդություննե-

22 Մ. արքեպ. Օրմանյան, <այո<յ Եկեղեցին, Ռե|- 
pni|d, (9 )2 , էջ 19:
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րը. ripulìք հորինվել են, երբ կարիք է զգաց­
վել տվյալ Եկեղեցու շահերը պաշտպանող 
փաստերի: Նույնն է նաև Սյունիքի քրիստո­
նեական համայնքի պարագայում, երբ տսւր- 
բեր ժամանակներում կազմվել են տարբեր 
զրույցներ ու ավանդություններ: Այդ պատ­
ճառով ել, բնականաբար, աղճատվել Ւ, պատ­
մական իրականությունը և ուսումնասիրողի 
համար ստեղծվել դժվարին դրություն:

Նախւսգրիգորյան շրջանի Սյունւաց աշ­
խարհի քրիստոնյաների վերաբերյալ մեզ 
հասած ավանդություններից, ինչպես ասվեց, 
առավել ուշագրավ է Ստեփանոս Օրբելյանի 
գրի առած ավանդությունը՜'': Այն կապված է 
Բարթողիմեոս առաքյալի Հայաստանում ծսւ- 
վալած քարոզչական աշխատանքների հետ՛՛:

Ըստ այդ ավանդության, Բարթողիմեոս ա- 
սաքյալն իր աշակերտների հետ միասին 
Պարսկաստանից (լալիս հ Հայոց երկիրը, 
անցնում Երասխ գետը և մտնում Սյունյաց 
աշխարհ, քարոզում Որդվւստ գյուղում, Արևիս 
գավառում, Բաղտց աշխարհում, և վերջա­
պես՝ Գողթնամ, հրաշքներ գործում, բազում 
հետևորդներ ունենում, ընտանյոք հանդերձ 
դւսրձի բերում գավառի իշխան Շարին2’: Օր- 
բելյսւնլւ պատմում Է, որ առաքյալը Գողթնոսէ 
հիւՈտւմ I. նաև մի եկեղեցի, եպիսկոպոս ձեռ­
նադրում իր աշակերտներից մեկին՝ Կամսիին 
li նրս ՚ն տեսուչ կարդում նորադարձ քրիս- 
սւոնյաների վրւս, «զի մի վերստին մոլորես- 
ցին ի կռապս՚շտութիւն»26: Այնուհետև աուսք- 
յալը գնում Է դեպի Վանանդ գյուղը: Ըստ ւս- 
վանդո՚թյսւն, այստեղ վախճանվում Է իր սւ- 
շակերտնեոից Լուսիկը, որի գերեզմանին շի­
նում են փոքրիկ մատուռ, որտեղ «կատարին 
մեծ սքանչելիք հ բժշկութիւն մինչև ցայ­
սօր» : Այստեղ առաքյալը կործանում Է նաև 
մի հեթանոսական բագին և տեդլւ եկեղեցի 
շինում' կոչելով II. Թովմայի անունով, որտեղ 
նույնպես «լինին բազում նշանք»*8:

Այնուհետև առաքյալը, ըստ Օրբելյանի 
պատմության, շարժվում Ւ. դեպի Դվին՜", իււկ 
լաա վարքի' դեպի Թադեուփ ւ[խ\ակր՛":

Ատ. <1ր|>|ւ||սւէւ. Պււււահււ|.փւ1ւ ն ա հ ա ն գ ի ն  ււիււա- 

կ ա ն. Ւ.տ> 2 1 — 2 4 :

4 Վ1լւււ)11ւբա1ւո՚.|>փւ1ւ Ս|>. Բա րդու]իմԷա փ  Ա ռա քելու, 
li'in jilijiji. Ժ Թ , Է յ  2 4 :

-■ Սա. Օ րրե|յա ն, Պւաուհււ րի ւն  ն ա հ ա ն գ ի ն  11իսա- 

i|iu li, 1.յ> 2 1 :

Ա նդ. Էյ> 2 2 :

2; LllitJ ■
֊"  Ա1ւդ:

Սա. 0|1)<1.լ|ւսն. Պ ա ւոմ ուբիւն  էււսհւսՆգիէւ պ ա տ ­
կա ն, Էյ» 2 2 .

“ Թ ա դեուփ  ւ(իՀսւկլւ Հ ա յա ս տ ա ն ի  Ալաւաւլ գա վ ա ռ ն

l.|i. 11. տ ա ճ ա ր ա կ ա ն ի  մ եջ, ոլւաեւլ Թ ա դեա ւ ա ա հրյա լլւ

Սա ավանդությունը, որ դեռ ունի իր շա­
րուն՜ակությունը. ինչ խոսք. ԱՈՓԿ ì t  պատ­
մական հիմքից, թեև ա յնտ եղ կան վիպական
որոշ տարրեր:

Կարծում ենք. որ Օրբելյանն ինքը խմբագրել 
Է ւսյդ ավանդությունը և զտել այն հնարա­
վորին չափով վիպական տարրերից, վիպա­
կան տարրերից կարելի Է համարել, թերևս, 
գավառի իշխանին և իր կնոջն ու ընտանի 
քին դարձի բերելու պատմությունը, որ հա­
տուկ Ւ. բոլոր նմանատիպ ա վ ա ն դ ո ւթ յո ւնն  

Րին3՛:
Հ. Վ. Հսւցունին ոչ մի հավաա չի ընծա­

յում ավանդությանը'՛3 և ընդհանրապես 
գտնում, որ Ս. Բարթողիմեոս առաքյալը Հ ա ֊ 
ատւասնում չի եղել հ ոչ մի քարոզություն 
հլ \ի Թավալել այնտեղ: Իսկ Կոգյանը գրում 
Է. «Հւսյ նախնական ավանդությռւն մը ի զուր 
կր վւնւորենք հայ հնւսգույն պաւոմագիրնհրա 
մոտ: Անոնք ոչինչ գիտեն Բարթողիմհւա Ա- 
սսւքյալի հայկական առաքհլւսկանության 
մասին՛ Ագաթանգեղոս, Բադանդ, Փարպեցի, 
Եղիշե այնքան նախանձախնդիր հայ ւիաււ- 
քերու անծանոթ են վաաքին Բարթողիմեոսի 
քարոզչական գործունեության հայոց մեջ»՝":

Այսպիսսվ, Կոգյանը անտեսում I; «Վկա- 
յաբս<նու|<վււն սրբոյն Բարւյալիմեոսի աոաքե 
լււյ» աշխատությունը*4: Բայց ինչո՛ւ նա չի 
հիշատակում Խորենսւցուն, որ իր գրյ)ում 
ii|iii|ii| ու հստակ ւյ|ւել և հսւււտատել I.. «Բայդ 
վիճակեցա՝ հայոց և ԲւպդաւղիմԽւս սաաքեսւլ, 
որ և կաաւսրեցաւ առ մեզ յԱ|դոււնոս քւսղա-

1-իւ1էւէ.| Էլւ եկեւ|եւ|ի էւ ււլւտհդ. pimi ա վա նդա կա ն, 
գտնվում Է իլւ գ:տետ1անր:

'՛ Օրբհլ|ւււնը պաամամ Է, |.il, 11|ւդվատ գ|ւսդ|ւ ջու- 
|ւլւ ւ(1ււււււա|լւււ|1 Էլւ ն unitili տււդւի հևւլհւլա il |.լւ ա|գի 
ներն ու արտերը: Բալդտդիմեոսլւ իր հետևորդների 
hbui աղոթում Է. Ա ջոլրլւ !|mpi(iiLil Է: Ինչ խոսք,
երևում Է. որ բուն ավանդությունը ավհլի մանրամասն 
I: եդել, վիպական աւււ|ւր|1|տվ հսւրուււտ, լ.ւI, ]ili;ii|l<n 
էր ջուրը րարձրանուււ և 1ւևւլ1ւ1|>ււ il ւււյ(||ւ1ւ1ւրր, Ա ա հա  
Րարլւււււ|իլ1հաւլւ. որ մին} ւպդ 1ւսւյւոդուլււլուն չէր ւււնն 
նոււ1 իր քւււ|ւււգււլթ|ուններոււ1, հանդարտեցնում է 
>ւււրր հ սարււափահւսր ժողովուրդը երկ|ւպագում է 
նրսւն, կարծելով, լ.ւհ Աստված է: Բուն ավանդությսւ- 
1՚լւ գուցե ունեցռլ է նահ |-ւււր|.ւուլիւ1հււււի խոււքր՝ ու.դ- 
դըված ժողովրդին Նման պւսսւոււ1ները, ընդհանրսւ- 
ււ|ես, հատուկ են բոլոր ավանդություններին: Բայց 
Օրրելրսնլւ, լաա երևու|թին, խմբագրել է ավանդու
թյանը, ամեն 1լելա| ա՞|սաաել համառոտել այն, ...... -
l"i| կարծեցյալ բուն ս|աամական եղերււթ|ունը' խու- 
սււփհլրվ ավելորդ վիպական ձգձգոււՈւերից:

Հ . M. Հացունի, Կարևււր խնդիրներ, էյ» 56 88 
՚  Հ . Ս. Կււլլյւսն, Հա յոց Եկեւլհցին, է}» 30:

14 «Սովւերք Հալկականք» ԺԹ, էջ 17:
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քի »35: Գուցե նա կասկածո՞ւմ է իր համար 
«.ոչ հին պատմիչ» Ս՜. Խորենսւցու' հայ փառ­
քի նկատմամբ ունեցած նախանձախնդրու­
թյան վրա:

Կոգյանը ոչ միայն կարևորություն չի տա­
լիս Մ. Խորենացոլ ւսյս վկայությանը, այլև 
անտեսում է առաքյալի' մեզ հասած՛ վկւպա- 
բանությունը: Ի վերջո, մի՞թե Բուզանդի, 
Փարպհցու և Եղիշեի լռությունը հիմք է տա­
լիս ւսնտեսեւու Բարթողիմեոս առաքյալի 
վարքը: Նրանք գուցե և լռել են այն պատ­
ճառով, որ արդեն գրված է եղել այդ մասին: 
Ի վերջո մի՞թե բավական չէ երկու թանկա­
գին աղբյուրների վկայությունը' համոզվելու 
համար, որ հայկական ավանդությունը, սւ- 
ռաքյալի մասին, պատմական եղելություն է: 
Պետք է նշել նաև, որ ասորի եկեղեցական 
մեծ գործիչ և նշանավոր պատմիչ Միքայել 
Ասորին նույնպես հաստատում է Բւսրթոդի- 
մեոսի Հայաստանի առաքյալ լինելը և գրում, 
որ Բարթոզիմեոսը նահատակվե|, խաչվել է 
Հայաստանում և թաղվել իր կառուցած եկե­
ղեցում"1:

Հայկական ուրիշ ավանդություններ էլ 
կան, որոնք հաստատում են Բարթողիմեոււ 
առաքյալի Հայաստան գալը: Այսպես, ըստ մի 
ավանդության, Բարթողիմեոս առաքյալը հիմ­
նում է Հոզե ՚ս ց  վանքը և այն վերածում կու­
սանոցի' այնտեղ դնելով Աստվածածնի ա- 
ռաքեւագործ պատկերը37:

Իսկ մի այլ նվիրական ավանդության հա­
մաձայն էլ Ս. Բարթողիմեոս առւսքյւպը իր 
հետ Հայաստան է բերում Քրիստոսից ավանդ 
մնացած մեկ շիշ ազնիվ և անուշահոտ յուղ: 
Եվ ւսյդ յուղն է, որ միշտ նորի հետ խառնվե­
լով, հասել է մինչև մեր օրերը' Ս. Մյուռոն 
անվան տակ38:

Հետաքրքիր է մեկ ուրիշ սւվանդութտւն, 
ււրն ուղղակի կապված է Սյունիքի (Գողյժնի) 
հետ: Ավանդությունը գտնվում է Վարդան 
Արևելցու «Աշխարհսւցոյց»-ի ձեռագիր օրի­
նակներից մեկի լուսանցքում, ուր գրված է. 
«Գ  հատ մանանայ բերալ ի Հայս ի սբ. ա- 
ռաքելոյն Բարդողիմէոսէ և եդ զայն տւիով 
ի հիմն եկեղեցւոյն, որ հանդէպ հայի Գող-

30 Ս՜ովսես հյւտենսւցի, Պւստմութիւն հայայ, էջ 
158:

36 Տե՛ս Ժամանակագրութիւն Տեսան Միխսւյելի 
աեօրւոց պատրիարքի, Յերուսսւղէմ, 1871, էջ 101: 
Տես նաե Հ . Մե|քոնյսւն, Հա յ Եկեղեցու ծագումը, էշ 
32:

37 Մովսէսի հյորենացլոյ Ս՜ատենսւգրութիւնք, Վե­
նետիկ, 1843. էջ 295:

38 Տե'ս Թորգււմ աբեղա Փոսւոաճյան, Հա յ Եկեղեց-
ւոյ ծագումն ու զարգացումը, «Հա յրենիք» ւսմսագի|1,
1955, մարտ, էջ 26— 36:

27

թան գաւառին, առ Երազխայ գետոյն, ի տեղ- 
ւոջ, որ Մաղարթն կոչեն»39:

Այս ավանդությունը, անշուշտ, պատմա­
կան հիմքից զուրկ է: Մենք չենք ասում, թե 
իսկապես Բարթողիմեոս առաքյալը երեք 
հատ մանանա է բերել, ւոուփով դրել եկեղե­
ցու հիմքում և այլն: Բայց, այնուամենայնիվ, 
ավանդությունը իրենից հետաքրքրություն է 
ներկայացնում և չի կարելի հիմնովին մըխ- 
տել այն: Ավանդությունը, ավելի ուշ շրջան­
ներում, ծագել է Բարթողիմեոսի հայտնի բուն 
ավանդությունից և փաստորեն հաստատում 
է այդ բուն ավանդության գոյությունը: 

Բարթողիմեոս առաքյալի Հայաստան գալը 
li այստեղ քարոզելը պատմական անուրա­
նալի ճշմարտություն է և ոչ մի կասկած չի 
հարուցում: ճիշտ է, Եվսեբիոս Կեսարացին 
տեղեկություններ է տալիս նրա Հնդկաստան 
գնալու մասին49, բայց այդ վատտ չէ, որ նա 
յի եղել նաև Հայաստանում:

Բարթողիմեոսը կոչված էր քարոզելու ոչ 
միայն Հնդկաււտւսնում, այլև ամբողջ Արևել­
քում: Հայկական վկայւսբանության համա­
ձայն, Հնդկաաոսւնից հետո առաքյալը լինում 
է Բասրսոում, Գերմւսնիկում, և ապա՝ «գնա- 
ցեալ անտի սրբոյն եհաս յերկիրն Պարթևաց, 
ն Մարաց, և Եղիմացւոց, և քարոզէր նոցսւ 
զբսւնն կենաց»41: Այս երկրներում լինելուց 
հետո «ւսնցեալ գնաց ի Գւհղթն գսասռ Հա ­
յոց և վւութացաւ հասանել ի վիճակ Թադէոսի 
ըսւո հրամանի Հոգւոյն սրբոյ»42:

Այսպիսով, վւսրքն էլ հաստատում է Օրբել- 
|անի դրի առած ավանդության այն վկայու­
թյունը, ըստ որի Բարթողիմեոււ առաքյալը 
քարոզել է Գողթնում, հետևաբար նաև' Սյու­
նիքում:

Ս. Բսւրթողիմեոս առաքյալի քարոզաթւուն- 
ները Հայաստանում, ի մասնավորի Սյունյաց 
Ա՛շխարհում, անպտուղ չմնացին: Արդեն
վերևում տեսանք, որ առաքյալը Սյունյաց 
աշխարհում ունեցավ բազում հետևորդներ, 
դարձի բերեց նույնիսկ տեղի իշխանական 
տան անդամներին: Սյունյաց առաջին տե­
սուչի' . Բարթողիմեոսի կողմից ձեռնադրված 
Կումսիի մասին այլ տեղեկություններ չու­
նենք: Կարելի է կարծել, որ իր բնական մա­
հով է վախճանվել, քանի որ Օրբելյսւնը գրամ 
է. «Յետ այսորիկ վախճանեցւսւ (ընդգծումը 
իմն է - Վ .  Բ.) Կումսի»'13:

39 Մատենադարան, ձեռ. >6 5128, էջ 187բ:
10 «Եւսեբիոս Կեսարայլոյ Եկեղեցական պսւտմու- 

թիւն», դպր. Ե, գլ. ժ ,  էջ 364: 
յ| «Վկայաբւսնութիւն», էջ 22:
42 Անդ. էջ 24:
1,3 Ստ. Օրբելյտն, Պատմոլ|!ւիւն նահանգին Աիսսւ- 

կան, էջ 22:

է Ջ Մ Ի Ա Ե Ի Ն



Արտապան հիշատակարանը’1 Կումսիի 
ժամանակակից ճիմենտոս Հայրապետի մա­
սին նույնպես գրում է, որ խաղաղ մսւհվամբ 
I; վախճանվել. «Սա իբր չորս աս՜ հովուեաց 
ղհաւատացեալսե Քրիստոսի և վախճսւնե- 
ւ,աւ»* (ընդգծումը իմն է— Վ. Բ.) : Հետևա­
բար կարելի է ենթադրել, որ քրիստոնեական 
Ա՛ռաջին եկեղեցին Հայաստանում, սկզբնա­
կան շրջանում, գտնվում հր համեմատաբար 
խաղաղ վիճակի մհջ. չկային լուրջ հալա­
ծանքներ:

Կամսիին հաջորդում հ «ղխուժիկ ոմն 
Բաւ՚ելաս անուն»4*: Սրա մահվանից հետո 
պանեցիք Մուշե անունով մեկին ուղարկում 
են Թսւդեոսի վիճակ' ձեռնադրվելու համար: 
f'uijg uijii Մուշհն, ինչպես դրում ե պատմի­
չը ’", չհ կարողանում Սյունիք վերադառնալ: 
Սյունյաց համայնքլւ ընկնում հ անտերունչ 
վիճակի մեջ:

Այնուհետև Օրբհլյսւնը մի միջանկյւպ միտք 
I. արտահայտում, թե մինչև Ս. Գրիգոր Լու­
սավորիչը' Սյունյաց հւսմայնքր մշտւաւ|ես են­
թարկվել հ հալածանքների: Այս միջանկյւպ 
նախււպււււււււթյունից հետս հիշում հ lui հինգ 
եպիսկոպոսներ' Սովսես Տսւրսնացի, Սահակ 
Տւպա՚աւ՚ցի, Զրասւնդատ, Ստեփանոս li ւս- 
պա* Հովհաննես՛*:

Որոշ ս՛ասն ււգետներ Օրբհլյսւէվւ միջանկյալ 
այս խոսքհրր սխալ են ընկալել ու շւիոթւս- 
թյւսն մհջ ընկնելով' ճիշտ չեէւ մեկնաբանել 
li այղ ռինգ հււ|իււ1|ււււ|ււււ1ւհրին տարել են 
Գրիգոր Լոաավորչից հհւոո ՛̂’: Օրբելյանի
Պատմության առաջին հրատարակիչ Կառա­
պետ վրդ. Շահնազարյանն հւ, շփոթության 
մեջ ընկնելով, դրել հ- «Ի գլուխ հինգերորդ 
ասէ Ստեւիաննոս Օրբելեան թհ' սուրբն Դըի- 
ղոր, յետ մկրսւութեան իշխանին Սիւնհաց, 
ետ նմա ղեպիսկոպոս ոմն (որ |<տւի լինել 
Տիւրիկհս ասորի), և սակււս մի ստորն ղԴրի- 
գորիս' ւլաշակերտն իւր: Մոռացեալ զկնի
ղոր ինչ գրեացն ի վերու. ւաւելոլ սատհն թհ 
սուրբ I ուսսսորիչն կացոյց զՄովսէս Տարօ- 
նացի յսւոաջնորղութիւն Սիւնհաց և այլն: Ի

41 Արասպրսէւ հիշատակարան ասելով |ւ նկատի ու- 
iiiilip նււփւագլփտւրյան շ|ւշ>ւսէւոււ1 Արաաւլի Ալ,ււար (որ 
կոչվել I. lutili Թադհափ վիճսւկ— սասւ. ծնքւ. 3(1)
Է ււ||ւււ1լոււ|ոււ1ւև|ւ|ւ գավազանագիրքը. որ տոնվել Է ԺԴ 
ւլ՚սրոլմ (յլւվսւծ ւ!|ւ հիշատակարանի մեջ Ա տպագրվել 
.՛Արարատ» ւսմւաւդրոլմ. 1868 թ.:

43 Արարատ, Ա. I8G8. Էջ 102:
llui. Օր լ՛ Լ լյւււ1ւ. Պատմաթիւն նահանգին lljiuiii- 

կւսէւ. Էջ 22:
47 Անդ, Էջ 23:
4՝  Նույն տեւլոլլք:

"  Տե ՚ււ հատկապես Ե. Լսւ|սւյսւն, Գայթն, Թիֆլիս,
I,? 31:

սկսբան 72 գլխոյն դարձեալ կրկնհ ւլԳրիգո- 
րիս՝ առաջին եպիսկոպոս Սխնեւսց, կար 
դեալ ի սուրբ ԼուսատրիչԷն» ՜1:

Իւլուր հ պատմության հրատարակիչը 
Օրբելյանին մոռացկոտ անվանում: Աւդ ինչ 
պե՞ս պատահեց, որ բադս՚ահմւաո մատենա­
գիրը հանկարծ մոռանում հ ընդամենը հինգ 
րոպե առաջ գրածը, ոը գտնվում հր նախորդ 
էջում: Միանգամայն ճիշտ հ Մաղսւքիա ար- 
քեպ. Օրմանյւսնը. որ նշում հ. թե Լուսավոր 
ի անունը մի միջանկյալ ակնարկ հ և թե 

Մովսես Տարոնացին, Սահսւկը. ճրուսւնդա- 
ւոը և այլն, Մուշհից հետո և Լոաավորչից 
առաջ եղող ււպիսկոպոււներ են ’ :

Կարծում եմ, չպետք ե ոմանց շփոթության 
մեջ գցի այն հանգամանքը, որ Գուլթնի Աթո- 
ռը մկրտում ենք «Սյունյաց» անվամբ: Իւըսր 
հ Հ. Վարդան Հացանին հսւկտդրվում Օր֊ 
մանյանին' գրելով. «Լհւգապատումի ճւս|ւտա 
րո՚թյուններհն մին եղավ' Դողթւսն նսւխա- 
■լյփգպւյւ՚ւն անգո ւսռաջնսլւղներր «Սյունյաց 
եպիսկոպոսներ» ընել» ՜:

Գուլթնյւ աւղ շրջանում Սյունյաց դավսա 
նե|վւց մեկն i լւ, և չւղետք I. այն ւսնջտտ1ւլ 
Սյունիքից: Հետսպսւյում հ(' 450 թ. Աշտի- 
շաւոում տսմարված ժողովում և այնուհետև 
Դվինի 50G թ. ժււղււվսւմ չեն հիշում Գտ||ւ1ւսն 
առանձին առաջնորդներ՛*: 0. դարում, երւ՛
Գողթնը անջատվում հ Սյունիքից, ունենում 
է նաև իյւ աոանձին եպիսկոպոսը: Այսպես, 
Դվինի 555 |Ժ. ժողովի մեջ Սյունյաց Պետրոս 
եպիսկոպոսի հետ հիշվում I. Գսղթան Հոյս 
եպիսկոպոսը1:

Իրականությունն այն հ, որ Գր|ս|Ո|ւ Լա 
ււավորչի կողմից հաստսւտվսւծ Սյունյաց Ա 
թոռը փաստորեն հանդիսանում I. այս նա 
խադրիգորյւսն շրջանի Գուլթնի Աթւաի ան- 
միջւսկտն շայւունակությունր : Ստեփանոս
Օրբհլյսւնը ինքն էլ գրում է. «Բայց գիտհւս’ 
ւլի ոչ հթէ հատուածեալ հին սոքա ի Սիւ 
նեսւց, այլ յառաջն մինչդեռ ոչ հին huiiui- 
տացեսւլ, և ոչ հին կարգած յաշխւսրհս Հսւ- 
|ոց եպիսկոպոսք, սոքա առանձին ունէին 
տեսուչս: Իսկ ի լասւաորել սրբոյն Գրիգորի 
զՀայս, և ի կարգաւորել ղբարձ li ղւսււտիճան 
եպիսկոպոսացն և ւլսոսա յանձնեաց եպիս- 
կոս|ոսացն Սիւնեւսց ղի նոցա հրսւմանաւ և ի

՝° Պաամուլ>փւ1ւ նահանգին Սիււական. ի լոլս լլն- 
ծաւեւայ հանդերձ ծւււն(դապլւոլ;.ւեամ|<ր I liii|i>iiM|liiii 
վրդ. Շահնսպարեանց, Փա|վպ, 1859, lini. 11. Էջ 318:

51 Օրմանյան, Աւ|գապ., Ա, էջ 55:
՜>յ < . վ . <սւցունի, հշվ. աշխ., էջ 113:

Եդիշէի Վաււն Վարդասսւ| Ա Հա յոց Պատերազ­
մին, 1;րհւււէւ, 1957. էջ 27 li Գիրք [<ււլլ>)ւււ|, Թ|ւֆ||ւււ, 
1901. էջ 41:

1 Գիր.՛! |.ւււ|.ա<յ, էջ 73:
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ներքո] կացցեն հնւսզանդութեսսէբ. որում 
վկայ առաջին կաթողիկոսացն շրջաբերական 
թուդթք և հին գաւազւսն գաւառացն որ վասն 
հարկւսց եկեղեցւո|ն, ւլի լիով ունի գրեալ յին- 
քեան զբովանդսւկ գաւսւռն Գողթւսն»5': Ա յ ֊ 
նուհեաև Օրբեւյսւնը, որպեսզի ւսւլհլի հւսմո- 
ւփչ դարձնի իր խոսքը, ավելացնում է. «Նմսւ- 
սւսպէս li իշխւսնք Գողթսւն ոչ եթհ յայլմհ 
հին, աւլ ի նոյն Սիսական ցեղհ, ըստ մասին 
ի ժառանգութիւն առեալ հին ւլայս գաւաււ, 
որպես ցուցանէր քեզ Մովսհս Խորենացի»50: 

Այսպիսով, ըստ Սյունյաց պատմիչի հա- 
ղորդած տեղեկությունների, որոնք հաստատ­
վում են նաև այլ ւսւխյնդությունների գոյու- 
թյւսւ(բ, քրիստոնեական լույսը Սյունիքոսէ 
ծագել հ դեռևս նախագրիդորյան շրջանում, 
Ս. Բարթողիմեոսի կողմից, և աւստեղ տևա­
պես ղոյություն Է ունեցել քրիստոնեական 
համայնք: Որքա՜ն լ[իաւ!իտ Է հնչում Հսւցու- 
նու այն պւաոճւսռաբանու|3]ունը, թե դեռնս 
Գրիգոր Լուսավորչի և դեռ ավելին՝ Ս. Մես- 
րոպի ժամանակ Սյունյաց աշխարհը հեթա­
նոս Էր, հլ ուր ւ!նաց՝ նախագրիգորյան շըր- 
ջանում57: Որ Սեսրոպի ժամանակ Սյունի­
քում, հատկապես Գողթն գավառում, հեթա­
նոս շրջաններ կային, այդ չենք ժխտում: 
Խոսելով Սյունիքում նախագրիգորյան շըր- 
յ՚ւսնի քրիստոնեության գոյության մասին, 
մենք չենք ասում, թե ամբողջ Սյունիքը 
քրիստոնյա հր: Ցանկանում ենք ասել այն, 
որ Սյունիքի որոշ բնակավայրերում, լեռնա­
յին շրջաններում և անմատչելի վայրերում, ե- 
քփլ են քրիստոնեական փոքրիկ հաւէայնքներ 
կամ մեկ համայնք:

Սյունիքը միշտ Էլ եղել Է հակադրություն­
ների, երկիր: Ահա ինչ Է գրոււՏ Ե. Լալւսյա- 
նը. «Գող|ասն գավառը թե' հեթանոսության 
և թե քրիստոնեության շրջանում շատ ջեր­
մեռանդ և ւսվանդապահ Է եղել: Լեռնոտ, ւս- 
սանձնացած երկիր լինելով, այստեղ հեթա­
նոսությունը կարողացել Է պահպանւ[ել մինչև

• ’ Ստ. 0|ւլւել)ա1ւ, Պատմութ.. Էջ 23: Դժբախտաբար 
Օրբելյանի հիշած այդ վավերագրերը կորել են, եթե 
ոչ՝ ավելի փաստացի աղբյուրներ կունենայինք ձեռքի 
տակ: Այնուամենայնիվ Օրբելյանը մեր ամենահւս- 
վւսստի Ա արժանահավատ պատւքիչներից մեկն Է U 
դժվար Է կարծել, թե նա կեղծել Է:

3C Նույն տեղում:
5՛ Հացունի, նշվ. աշխ., Էջ 111:

Ս. Մեսրովբի օրերը, ինչպես և քրիստււնեու- 
թյունք Ս. Բսւրդուղիմեոս առաքյալի քարո­
զությամբ այստեղ սկսվելով կարողացել Է 
հարւսւոևել մինչև Ս. Լուսավորիչ»58 (ընդգ. 
իմն Է - Վ .  Բ.) :

Շատ հաւխւնական Է նաև, որ հավատաց­
յալների մի մասը հայեր չէին, այլ՝ հրեաներ, 
հույներ, ւզարսիկներ, գուցե նաև ուրիշ տե­
ղերից եկած և այստեղ հաստատված սւյլ 
ւսնձնւսվորություններ կամ գործիչներ: Իսկ 
հալածանքների ժամանակ քրիստոնյաները 
պատսպարվելու թերևս ավելի հարմար վայ­
րեր չէին գտնի, քան Սյունյաց դժվարսւ- 
ւ(ատչելի լեռներն ու ձորերը: Օրբելյանը
Սյունյաց քրիստոնեական համայնքի մասին 
գրոււէ Է. «Սոքա կային մնային անտերունչք 
բնակեսւլ այսր և անդր, և ոմանք ղօղեալք ի 
լերինն Գարոււպ միայնաւորութեամբ զկեանս 
իւրեանց վարժէին զբաղումս ուսուցանելով 
յոլով ժամանակօք' մինչ ի գալ մեծի Լուսա- 
ւորչին ի Հայս, և ի լուսւսւորելն զամենայն 
աշխարհս Հա յոց»59:

Սյունյաց առաջին եպիսկոպոսի' Կումսիի 
անվան ծագումը անհայտ է: Գուցե նա հրեա 
էր կամ մի այլ ժողովրդի ներկայացուցիչ, որ 
Բարթողիմեոս առաքյալին միացել էր մինչ 
նրա Հայաստան գալը: Իհարկե, լի բացառ­
վում նաև նրա հայ լինելը: Համենայն դեպս 
կւսյտղ էր լինել մոգերից մեկը, որ առաքյալի 
քարոզության շնորհիվ նոր հավատքն էր 
ընդունել60:

Բաբելասի համար ասվում է, որ «խուժիկ» 
էր, այսինքն' պարսիկ": Մուշե անունը հրեա­
կան Մովսեսի ասորական ձևն է82: Հետագա 
հիշվող հինգ եւզիսկոպոսներից մեկի սւնունր 
Զրուանդւստ է, որը հաւ[անւսբար պարսկական 
անուն է, իսկ ւ1նւսցւսծ չորսինը' սուրբգրա֊ 
կան անուններ են: Այս չորս անձնւսվորու- 
թյունների ազգության հարցը դեռ չի լուսսւ- 
լ՚անւքած: Դժվար է կարծել, որ նրանք բո- 
|որն էլ հրեաներ էին: Հավանաբար այդ ժա­
մանակ արդեն սովորություն էր դարձել 
սուրբգրական անունների օգտագործումը:

5Տ Ե. Լալացան, Գողթն, Թիֆլիս, էջ 31:
59 Օրբելյսւն, Պատմութ., էջ 22:
60 Վկւսյաբանութիւն սրբոյ սւռաքելոյն Բւսրդողի- 

մէոսի, Սոփերք Հայկականք, էջ 24:
01 Օրբելյսւն, Պաւոմոլթ., էջ 22:
oa Տես Աճաոյան, Անձնանունների բառարան:


