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Ընդհանրական Եկեղեցու պատմության 
և հւսյրաբսւնական գրականության մեջ, Դ  — 
ե՝ դարերում, կարևոր տեղ են գրավում հա
վատի դավանության տեսակետից աստվա
ծաբանական և քրիստոսաբանական հար
ցերի մասին գրված այն թղթերը, որոնք 
պատմական ու վճոական նշանակություն 
են ունեցել ուղղավւաոության պաշտպա
նության ի նպաստ հերետիկոսական մո
գությունների դեմ Եկեղեցու դավանաբան 
մեծ հայրերի մղած գաղափարսւկան–ջա– 
տագովակաԱ պայքարում։

Դ —Ե դարերում մանավանդ, եկեղե
ցու ծոցում Ոաոաջ եկած հերետիկոսություն
ն ե ր  և դրանց պատճառով ստեղծված երկ - 
պաոակությաններն ու ներքին պւսյքսւրներր 
ավելի «սոսկսղի, ցավալի ու ծանր են ե– 
ղել* Եկեղեցու կյանքի և առաքելության 
համար քան պետական հսւ|ւսծսւնքներն ու 
հեթանոսական, հրեական կրոնների հա- 
կաճսւոությաններր, քրիստոնեական կրո
նի ղեմ։

Դ դարի աոաջին քառորդում 313 թվա
կանի ւդլսւնոյի կայսերական ծանոթ հրո
վարտակով Հանա-Հոոմեակւսն կ1ս<սրու« 
թյան սահմաններում, Եկեղեցու արտաքին 
դրության մեջ ստեղծված հիմնական փո
փոխությունը. լիակատար հնարավորու
թյան է րնձեոում Եկեղեցու հայրերին ի– 
րենց հոգա բոլոր աժերը կենտրոնացնեի 
Եկեղեցու ներքին հարցերի |ուծման վրա,

հերետիկոսությունների դեմ նրանց մղած 
դավանաբանական պայքարում։

Եկեղեցու գոյության և աււսւքեւաթյան 
ղեմ Ա—Դ դարերում կայսրության մղած 
պետական; հալածանքներդ չկարողացան 
ջլւստել Եկեղեցու ներքին կենսունակա 
թյանըյ Եկեղեցին շարանսւկամ էր ապրե|, 
կազմակերպվել և ամրապնդվել հոգևոր, 
լիսւկատւսր կյանքով։

՚ևւջախտաբար, ասկայն, ււտեղծվսւծ 
նոր ա նպսատավոր այղ ս|ւսյմաններամ, 
Եկեղեցու հանգիստ կյանքն ա ներքին 
խաղաղությանը, պետական հսղածսւնքնե 
րի դադարումից հետո, Լյ ավելի խանգար
վեցին։

Սկխ|Բ I. սանում Եկեղեցու կյանքում, 
դավանաբանական հողի վրա ավե|ի վր– 
տանգավոր ա պաոակտողւսկան մի նոր 
շրջան։ Դա Դ—Ե դարերում առաջ եկած 
աստվածաբանական -> քրիստոսաբանական 
բաոն վեճերի Ժամանակաշրջանն I ր, որր 
ցնցեց Ե՛կեղեցու խաղաղ կյսւնքր, մեծա
մեծ վնասներ հասցնելով նրան։

՚Ասվանաբանական սւյս պայքարների 
հետևանքով, Եկեղեցու կյաե՚քամ ուղղա
փառության դեմ նո՜ր 1.ր սկսվում հերետի– 
կոսների մղած «իսկապես նշանավոր և I. 
ական կոիվը յուր արդյանսւվետաթյամբ ե 
յուր ւսոանձնահատկաթյամբ լարված, վե
րին աււտիճւսնի ուժգին, կենդանի և կա ՚



րող մի շարժում աստվածաբանական 
մտքի»՛։
I; Դավանաբանական-^ակաճառական այդ 

պայքարում «քրիստոնեական հանճարը ա– 
ռանձին աժով երևան է գալիս աստվածա
բանական գիտության զանազան ճյուղերի 
մեջ, գլխավորապես քրիստոնեության բուն 
էության։ վրա կենտրոնանալով»2։
:■ Դ դարի աոաջին քառորդին Եկեղեցին 

թևակոխում է իր առաքելության և գործու
նեության մի նոր շրջանը։ Եկեղեցու ար
տաքին դրության մեջ ստեղծված նոր կա
ցությունը կատարյալ հնարավորություն է 
տալիս . նրան ազատ ու բազմակողմանի 
ծաղկման, իսկ հերետիկոսների դեմ մղած 
կռիվները, հարուստ նյութ են ընձեռում 
նրան իր հետագա աշխատանքների հա
մար; .
–..Այս.շրջանիառանձնահատկությունը պետք

է ..նկատել . երեք տիեզերական ժողովների՝ 
325– թվականին Նիկիայի, 381-ին՝ Կ. Պոլ– 
,սի, 431-ին Եփեսոսի՝ գումարումները։

.. դ , դարի առաջին քառորդին կայսրու
թյան մեջ. քՏրւիստո նեությունը դառնում Է 
տիրապետող ուժ, քաղաքացիության ի– 
րավունք Է ստանում, ամրապնդում իր դիր
քերը,. կազմակերպում նվիրապետական, 
■ծիսական իր.կարգը, հարձակման անցնում 
գաղափարական հողի վրա այլ կրոնների 
և փիլիսոփայական սիստեմների դեմ, վա
յելելով, նաև քաղաքական իշխանության ա– 
ջակցությունն ու հովանավորությունը։

,Ահա այս շրջանում Է որ Եկեղեցին կա
րողանում... Է կայսերական հրովարտակնե
րով .իրավունք ձեռք բերել տիեզերական 
(հոլովներ։ գումարելու, եկեղեցական միաս
նությունն ու հավատի և. դավանության 
միությունն ամրապնդելու, ուղղափառում 
թյուն^ պաշտպանԷլՈւ և ընդհանուր պար
տադիր– կանոններ սահմւսնելու բոլոր Եկե– 
ոեցիների գործունեության և առաքելության 
հգոքար։ 7

Տիեզերական ժողովները . հրավիրում 
Էին ̂ կայսրերը և նախագահում նիստերին։

Սույն 1 ժողռվներում սահմանված կանոն
ները ստացան պետական-քաղաքացիա– 
կան օրենքի ուժ և պարտավորություն, ինչ
պես Էին պետական օրենքները։ Տիեզերա
կան ժողովներում ընդունված «Հաւատոյ 
Հանգանակների» և ՜սահմանված կանոն–

. I՛ Պրոֆ. Ն. 11սւգարդսւ, Հույն-Արևելքի հին աստ
վածաբանական գիտությանը յուր ծաղկման շրջա
նում (IV—V դ.) աււս. թսւրգմթ. Արտսւկ վարդա– 
ւսեւհ –Ամբսւտյան, ՝1.աղսւրշաս|ատ, տսրսրսւն Մայր 
Աթոոի, 1910, էջ 3։

1 Նույնը, էջ 3։

ների դեմ որևէ հակառակություն և ըմբոս
տություն համարվում էին հանցագործու
թյուն, և ենթակա՝ պատժի։

Այս իմաստով կայսրության մեջ հանդես 
եկ՝ող հերետիկոսություններ^, ուղղափառ, 
դավանությունից շեղո՜ւմները համարվում 
էին պետական հանցագործություն։ Կայսրը 
գլուխն էր քաղաքական իշխանության և 
կրոնական վերին կարգադրիչը հավատքի 
և եկեղեցական գործերի։ Եկեղեցու ընդու
նած և պաշտպանսւծ հավատից տարբեր 
մտածելու իրավունք չուներ ոչ մեկ հավա
տացյալ։ Եկեղեցի և պետություն միասնա
կան էին3։

325 թվականին, Կ. Պոլւփ արվարձան 
Նիկիայում գումարվում է Ա տիեզերական 
ժռղովը, մասնակցությամբ 318 հայրապետ– 
ների, որոնք ներկայացնում էին այդ օրե
րին ընդհանրական, առաքելական, մեկ ու 
սուրբ Եկեղեցին։

Ս. Գրիգոր Լուսավորչի օրերից Հայ Ե– 
կեղեցին հետաքրքրությամբ հետևել է աստ
վածաբանական ու քրիստոսաբանական 
բոլոր այդ վեճերին, երբեմն մասնակցել 
է  անձամբ և իր ներկայացուցիչները ուղար
կել տիեզերական ժողովների ն և կամ երբ 
չի մասնակցել, գրավոր կերպով իր համա
հայրությունը ^հայտնել ւ^յդ Ժո1ղովն1երում 
ընդունված հավատքի դավանություններին 
և սահմանված կանոններին։

Նիկիայի առաջին տիեզերական ժռղո
ւլին մասնակցել է 325 թվականին Ս. Լու– 
սավորչի կրտսեր որդին Արիստակեսը 
չորս ա յլ ներկ՛ա՛յացուցիչներով, որպես 
պւստգսւմավորները «ի Մեծսւց Հայոց»4։

Նիկիայի ժողովում դատապարտվում է 
Արիոսի մոլորությունը, որը ուրանում էր 
Քրիստոսի աստվածությունը6։

Նիկիայի ժողովից հետո Արիստակես ե– 
սփսկոպոսը վերադառնում է Հայաստան, 
Վաղարշապատ «արժանահաւատ բանիւ, Ն 
քսան կանոնեալ գլխովք ժողովոյն, գայ 
հանդիպի հօրն և արքային ի Վսւղարշա–

3 Հայոց –եկեղեցական իրավունք Ա գիրք, սւշիւա– 
տություն Ն(եըսես) Վ(արդսւպետ) Մ ե լիք-Տհս նդ– 

յանի, 1903, .©ուշի, էջ 141։
., * Կէսնոնագիրք հայււց, Ա, աշիւաւոասիրաթեամբ 
Վազգեճ ձակոջյսճձ, երնսւՏ, 1984, էջ 114—149, 
«ԿանոնյՅ Նիկիակսւն գլուխք Ի. Ա «Նիկիայի ժողովի 
կանոնսփւամբ, «Ծանոթագրություններ, նույնը, էջ 
560—568։ Նաև՝ Աեբեոս, Պատմություն ի Հերսւկլ, 
Ս. Պետերրուրգ, 1879, է յ 128 և Ընդհանուր եկե
ղեցական պատմություն, Երվսւ&դ վարդապետ Տեր– 
էՐինսւսյան, 1908, էջ 254—268, «Նիկիո ժողովը»։

5 Արիոսականոլթյաս մասին տես Ընդհանուր ե–
կեղէցւսկան պատմության, նույնը, էջ 245—254։



պատ քաղաքի։ Ընդ »լւ ալւախացծսլ 1*Լ՚Ր՜ 
բոյն Գրիգորի, սաղ ինչ գլուխս յիԱքեճԷ 
ի կանոնս ժոդովոյս յաւելու, վասս ւսոաւէլ
վւ)|լլրււթևսւ11 Իփո1 կիճակին»՛։

«Լայ Եկեղեցին չի մասնակցեի 381 թվա
կանին Կ. Պոլսամ գումարված երկրորդ 
տիեզերական ժողովիԱ, այդ օդերին մեր 
երկրում տիրող քաղաքական խաոս, աննը– 
պաստ պայմանների քերումով։ Սույճ ժո
ղովում դատապարտվում Է Կ. Պոլսի Մսւ– 
կեդոն պատրիարքի մոլորությունը, որը 
արանում Էր Սարք Հոգու աստվածությանը։

«ե՜րկրորդ տիեզերական ժողովին մեջ 
Հայոց Եկեղեցին ներկայացուցիչ չունե
ցավ, սակայն, ուղղակի տեղեկության ըս– 
տացավ անոր որռշումներան նկատմամբ, 
և ըստ ամենայնի հսւմակերպեցավ և միա
ցավ անոր հոգվույն և անոր դավանական 
կանոններում»7։

431 թավկանին, Եվէեսոս քաղաքում գու
մարվում Է երրորդ տիեզերական ժողովը, 
որը քննում և դատապարտում Է Կ. Պոլսի 
Նեստոր պատրիարքի մոլորությանը։

Հայ Եկեղեցին չի մասնակցել նաև Եվւե– 
սոսի ժողովին։ 428 թվականին կործան
վել Էր սւրշականիների թագավորությանը, 
Ս. Սւսհակ Պարթևը որպես Հայոց կաթողի
կոս սւթոոազրկվել Էր պարսիկների կող
մից և աքսորվել Տիզբոն, Էջմիածնամ տեր 
ա տնօրեն Էին դարձել պարսիկների կող
մից դրածո ասորի հակաթոռ կսւթողիկոս– 
ներ, որոնք անխղճորեն կողոպտում Էին 
Հայ Եկեղեցուն և ժողովրդին;

Նեստորը ծննդով գերմանիկցի, 428 թվա
կանին ընտրվում Է Կ. Պոլսի պատրիարք։ 
Նա Անտիոքի աստվածաբանական դպրո
ցի ներկայացուցիչ Թեոդորոս Մոպսաես– 
տացու (850— 128) աշակերտն Էր։ Նրան 
համարում Էին իր հռետորական, քարոզ
չական բացառիկ կարողությունների համար 
մի նոր Ոսկեբերան։

Նեստորը պայքարելով արիոսականների 
դեմ, նույնպես մերժում Է Քրիստոսի աստ
վածությունը. «Քրիստոսի աստվածու
թյան և Ուսնին մարդեղության խոր
հուրդը պաշտպանեւով, և Քրիստոսի ճըշ– 
մարիտ Աստված և ճշմարիտ մարդ ԸԱալը 
բացատրելով, սկսավ ըսել թե Աստված ի 
մարդն բնակյալ Է միայն և անմասն Է ամեն 
մարդկային բնության գործերե, որով երկու 
տարբեր անձեր կենթադրեր ի Քրիստոս և 
Մարդեղությունն ա միավորությանը ջնջած

*  Մ ո վ ս է ՚փ  հ>ււրն1ւացւո| ՊսւտԱուքփւն Հ ա լո ց , Ւ*իֆ–

փ ս , 1013 . է ;  2-12։
Մալարիա ալւ|ւես|. ՈրմաԼյան. Հալոց ԽկնդԼցի, 

1012 . >1. Պ ոլիս , Է« 3 3 ;

կըլլար, փրկագործ տնօրենություններն ալ 
միսւ|Ա ւձսրդո վերագրելով, պարզապեււ 
մարդադավան սկզբունք մր քարոզած կրլ 
լար»՛։

Այս մոլոր վարդապետության հիման վրա 
Նեստորը մերժում Էր նաև սուրբ կույս Սնւ– 
րիամին «Աստվածածին» (Թ՚եոտոկոս) ան
վանել. այւ միայն «մարդածին» կամ «Քրիս
տոսածին»։ «Ամբարիշտն Նեստոր և Հրե– 
ական իմացեամբ հետևեսւլ, հայհոյեաց 
զամենասուրբ կոյսն մարդածին |ինե( ո* 
աստաածածին»՛։

431 թվականին գումարված Եփեսոսի 
տիեզերական Ժողովը, Սուրբ Կյուրեդ Ա– 
լեքսանդրսւցի հայրսւպեսփ գլխավորու
թյամբ դատապարտում Է Նեստորի մոլո* 
րաթւանը և նրան աթոռազրկում։

էՒողովին ներկա 200 Հայրապետներր 
հավատարիմ մնալով «քրիստոսաբանա
կան նախկին դրությանը, ինչ որ Աթանա– 
սինն Էր և Կապադովկիացիներինր», հսւյ– 
տարարում են որ Քրիստոսի ւսնձի մեջ 
«աստվածային և մարդկային Բնություն* 
ներր միացած են անւսյւայւելի և անխառն 
կերպով և կազմում են մի սւն&հավորա– 
թյուն»։

Ժողովը սւյս առթիվ հռչակում Է «Մի Է 
Բնութիւն Բանին Ս՝ւսրմնացելոյ» և կամ 
«Ս՛ի Բնութիւն՝ յերկուց Բնութեանց» բա
նաձևը/9։

Եփեսոսի Ժողովից հետո, դատապարտ
ված Նեստորի տեղ Կ. Պոլսի պատրիարք 
Է ընտրվում Մաքսիմիանոսր։ ժողովում 
ընդունված «Հսւվատռ Դավանության» 
բանաձևերը և վեց գլուխ կանոնները և վր– 
ճիռներր՛1 «հոգածությամբ սւմեն կողմ 
տարւսծվեցան և Հայոց Հայրապետության 
Ա1| հղվևցան»է՛։

432 թվականին Ս. Սահսւկի և Ս. Մեսրո– 
պի կողմից «ասմսւն աղագաւ» Բյազսւն– 
դիոն ուղարկված մեր թարգմանիչ վար* 
դապետները՝ Հովհան ԵկեղեցսւցիՕ, Հով– 
սեփ Պաղնացին, ՚Էևոնղ վանանդեցին, Եզ– 
նիկ Կողբացին, Կորյունն ա Արձանը ի– 
րենց հետ Հայաստան բերեցին Եփեսոսի

*  Մսւդսւքիսւ սւրրԼպ. 0լււ1սւԱլա&, |Լ>|ւ|ս«ս|ււ<աւ>ււ) 

Ա  հա տ որ, Ա  յա ս . (Ավքււււլ», 10.(0. 1.յ> 310ւ

*  Հա րւց նկ1,ւլեցա կա ն իրա վա Ա ^ր, նալԱր. I.»
172  173ւ (1էւդճսւնար 1.կեւլ1<ցու սլատւ1ու|*լւււԱ, 1ւա|
I |ւ. Լ; 2 0 4 ։ Նան 1«Ո|ւԼնացի, 1՚.ւււլ1<|ւ, ԿԱ, I * 3&2։

՚*  Ա զգա պ ա տ ում, Աալնլւ, էյ> 3 1 1 ։ 17աճուկ Ա |՝եղ  

յաԱ. Հսւլոց 6իԱ ւ|լււսկաԱու)>լա1ւ սրսսււ1ութլու(1, ւփո|| 
ա ոա ջին, Ար1ւաճ, 10-14, I.» 032ւ

11 Կ ա նոնա գիր)) Ոսպոց, հոդ եր , I *  2 7 3  ֊2 7 8  և 
601 - 6 0 2 ։

1ԼդգսւսլսււոուԱ, նույնլւ, I .*  3 1 1 ։
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ժողովի որոշումներն ու Ոավասւո դավա
նության վերոհիշյալ բանաձևերը և հսւնձ– 
նեցին Ս. Սահսւկին և Ս. Մեսրոսփն։

Մեր թարգմանիչ վարդապետները իրենց 
հետ բերեցին նաև Աստվածաշունչի հունա
րեն Եոթսւնասնից թարգմանության մի ըն
տիր օրինակ, ինչպես նաև Սուրբ Կյուրեդ 
Ալեքսսւնդրացու և Կ. Պոլսի նորընտիր 
Մսւքսիմիանոս պատրիարքի թղթերը Ս. 
Սահակին և Ս. Մեսրոպին հասցեագրված, 
որպեսզի միջոցներ ձեռնարկվեն նաև Հա
յաստանում աոաջքն առնելու համար նես
տորական քարոզությունների; Փաստ է որ 
նեստորականները հալածվելով կայսրու
թյան մեջ, ազատ մուտք էին գործել 
պարսկական սահմանները։

Պարսից աբքունիքը քաղաքական նպա
տակով քաջալերում և հովանավորում էր 
նեստորականներին որպես «հակսւհունա– 
կան» տարրերի։

432 թվականի ամռանը մեր թարգմանիչ 
վարդապետները Կ. Պոլսից վերադարձան 
հայրենիք և «գտին զմեծն Սահակ և զՄես– 
րոպ յԱշտի՚շատ Տստօնոյ և մատուցի ն ըզ– 
թուղթսն և զկանոնս ժողովոյն Եփեսոսի՝ 
վեց սահմանեալ կանոնաւ գլխով և զստոյգ 
օրինակս գրոց»13։

Ս. Սահակն ու Ս. Մեսրոպը Աշտիշւս– 
տում այս առթիվ հատուկ ժողով են հրա
վիրում «ընդհանուր եկեղեցվո համամիտ 
վճիռը հարգելով, և իրենց ալ ունեցած ուղ
ղափառ վարդապետության վրա հիմնվե
լով, մերժելով մերժեցին նեստորական մո
լորությունը»14 և  հրամայում են «զկամւս– 
կոր հերձաածողսն (նեստորականներին); 
ի բաց հալածել յիւրեանց աշխարհէն»15։

Ըստ Կորյունի վկայության, Եփեսոսի 
ժողովից հետո որտեղ դատապարտվեցին 
նեստորականները, «Հայաստան աշխար
հում երևացին Թեոդորոս15 անունով մի 
Ոոոոմ մարդու սուտապատում գրքերը, դա
տարկաբան ավանդությունները»17̂

Նույն հարցի մասին ժողովից հետո, նաև 
«սուրբ եկեղեցիների սինհոդոսական հսւյ– 
րապետները գրելով իմաց տվին ճշմար
տապես փառաբանիչներ Սահակին և

13 Մովսէա Խորենացի, նույնը, ԿԱ, էշ Տ5Ց։
14 Օսմանյան, նույնը, էշ 811։
15 Սուիերք Հայկակւսնք, ԺԱ, Վենետիկ, 1854, էջ 

27։
13 Խոսքը այստեղ Նեստորի ուսուցիչ Թեոդորոս 

Մոպսուեստւսցա մասին է, հեղինակ բազմաթիվ 
գրքերի։ Նա 553 թվականի Կ. Պոլսի ժողովում դա
տապարտվեց, որպես վտանգավոր հերետիկոսի։

17 Կորյուն, Վարք Մաշտոցի, Երևան, 1981, էջ
185։

Մաշտոցին։ Եվ նրանք ճշմարտասեր ջան
քով մեջտեղից վերացրին այն (նեստորա
կաններին) աշխարհից հալածելով՝ իրենց 
սահմաններից դուրս վանեցին, որպեսզի 
ոչ մի սատանայական ծուխ չխաոնվի լու
սավոր ուսմանը»18։

Ըստ Հայ Եկեղեցու Նիկիայի,, Կ. Պոլսի 
և Եփեսոսի տիեզերական ժողովներում ըն
դունված հավատո դավանությամբ և սահ
մանված կանոններով վերջ գտան ընդհա
նուր Եկեղեցու պատմության մեջ աստվա
ծաբանական և քրիստոսաբանական բոլոր 
հիմնական վեճերն ու վիճաբանություննե– 
ՐԸ։

«Առանց հիմնական պատճառի չէ որ 
Հայոց Եկեղեցին իրավունք ունեցավ Եփե
սոսի ժողովը (431) իբր վերջին տիեզե
րական ժողով նկատել և առաջ չանցնիլ, ո– 
րովհետև անով վերջացավ բոլոր գլխավոր 
եկեղեցիներու համակարծիք համամտու
թյան շրջանը»18։

Հայ Եկեղեցին իր պատմության ողջ ըն
թացքում վճռականորեն հաստատ մնաց 
վերոհիշյալ երեք տիեզերական ժողովնե
րի դավանական որոշումների վրա, «հնա
վանդ եկեղեցի ներու ընդունած սկզբուն
քով... Հնավանդ եկեղեցիներ միշտ տիեզե
րական ժողովներու հԽփնակության դիմե
ցին, քանի անգամ որ պետք ունեցան հա
վատքի վերաբերյալ կետի մը շուրջը ծա
գած դժվարությունը լուծելու և ճշմարտու
թյունը հաստատելու։ Երեք տիեզերական 
ժողովներով վերջացել էին «հիմնական 
հավատալիքները, որ քրիստոնեական կը– 
րոնքին իսկությունը և յուր էական խոր
հուրդը կկազմեն, այսինքն, Երրորդություն, 
Մարդեղություն և Փրկագործություն2՞։

434 թվականին 4. Պոլսի պատրիարքա
կան Աթոոի վրա է բարձրանում Պրոկղ 
պատրիարքը։

Դատապարտված նեստորականների 
բոտն գործունեությունը Եփեսոսի ժողովի 
և նրա դավանական բանաձևերի դեմ, մա
նավանդ Ասորիքում և Պարսկաստանում, 
նորից լուրջ անհանգստություն է պատճա
ռում Պրոկղին և Մելիտինե քաղաքի միտ
րոպոլիտ Ակակիոսին, որոնք նույնպես այդ 
առթիվ մասնավոր թղթեր են գրում 435 
թվականին Ս. Սահակին և Ս. Մեսրոպին։

Եփեսոսի ժողովից հետո Սուրբ Կյուրեդ 
Ալեքսանդրացու գրած թուղթը Սուրբ Սա
հակին մեզ չի հասել, «իսկ Պրոկղի և Ա–

13 Նույնը, էջ 135։ Սովւերք Հւսյկսւկանք, նույնը, 
էջ 27։

19 Օրմանյան, նույնը, էջ 103։
20 Նույնը, էջ 104։



է.ՀՍ1*Ա01»Ն

կակիոփ թաղթերում Ա|աաճեսսերք « ■  
ճինք> , Այ;՛.; նյսյԱավոր դավաԱաքաս-յկ^սն
ժողովածո.ում, որ ՚^ ր յ  թղթոցն Լ։

լ*փքւք թւլթոջի ՏՏ դավա սաբա սակս, ս 
թղթեոի Ա—է* թղթերը Համասակի *՝ա1 և 
հույս մեր հայրապետների ս՚իջև փոխանակ
ված թղթերի պատճեններն են՜՜։

«Մահակ և Մեսրոպ պարտուպատշաճ 
կերպով պատասխանեցին Պրոկղի, րնդար
ձակ կերպով բսւՀասւրեւով իրենց ւյավսւ– 
նութ ՚ոնը» այն թղթի մեջ որը կո»վամ Է 
«Պատասխան թղթոյճ ՚՝1ր ՚,(քԴԻ է ր ս ն ն լգ  
ի Սահւսկայ և ի ՄսւժդոցԼ»"։

Սույն թղթում Հայ Լկեղնցու սուրբ երկա 
մեծ վսրդապետէւեքէը «միանգամայն կը– 
հայտնեն թև* ի|<են(| կողմերը ագատ են 
նեւաորակա.; մւվորաթեԱեն», Ա թե «սա 
(;ամասակււ ի յ՚.՜որհա<՝Տ Աստածոյ այսպի
սի ինշ ասա յև  Է քւասեայ. ապա թԼ ի«ւ*. 
ծսւծկեալ Է մսւնգոյ աղտեղաթևնԼ» և երե 
երևան գա «ի հարկԼ ջան լի;փ մեգ խլել 
գխոյն և գդայթակղաթիւս գւսւն ի մի.ւ<յ ի 
բաց կորուսսւնել, գի միաբանաթիւն որպ1.ս 
ի ձերում միջի վւաոսաւրի, և գմեգ ի Ամին 
հա՚ասարութեան վ.սասսորութիւն սա Ասսւ– 
ուսւծ հսսւոսյանել արկանի սւրասցէ»։ ՛։

II. Աաոակն ու Ս. Մեսրոպր Ակւսկիոս 
միտրոպոլիտին գրած իրենց պատասխան 
նամակում «նայն հայտարարությանը կրրկ– 
նեցիՕ»"։

«Նեււտորականսւթյանր թեև բազմաթիվ 
վարմեր I. կատարել Հայաստանամ հաս– 
ւււատվելա, բայց որևէ, հաջողության շի 
հասել և սկգբից ևեթ վճոական հ՛ակահար
ված I. ստացել» (Լևոն Տեր-ՊետրոսյաՀւ, 
Հայ-ասորական հարաբերությունների մե
ծագույն հհսոալոսւողը, «Էջմիածին», 198*1 
վւետրվար մարտ, ՚,\՛ »5 ) ։

Օրմւսնյա : սրբազանը հայ և հույն 1<կե– 
ւ|եւ|ի,;եյւի հոգևոր էւ|ետև|ւի միջև ւիւվսա– 
նւսկված վերոհիշյալ դավանաբանական 
թղթերի սաթիվ դրամ Լ. «Հայոց Հսւյրա– 
պետի այղ հայտարարությունները մեծա
պես գնահատվեցին մանավանդ Պրոկղի 
կողմեն, և իբր կարևոր մի վկայության նյւ– 
կսւավէգւավ ու պսւհվեցւսվ հայոց Լկևղեց– 
վույՕ հեղինակությունը, այնպես ււր ք»՜>3–ին

• Օքւմս՚Այան, 11 ,,1 ւլէստ–ւ.մ. I յ(«|< I  .՚ I "

՜ ՚  ք1՚Ւո& քքՈ1՝՚Ա1՛ 1քասւնՈսււ̂ յւուք>յւււԱ Օաքսճյաց, 
1001, ».. I 21։ 

յյ ՆայՕր, է յ (ք–13։ (1|էսսՍյա1ւ, 1.1.'էդա. ՝րտւԱ14
ս»ւյւ.ր, Լյ 312։

•՚՛ Գիիր ՚։|ք»ււ̂ . նոդէ՚ւր, Լ» 13։
՚՛  ^ւէււ^Փ» «Պ ա տ ա սխ ա ն ի Սւ1>աո1ւ Iէւււ1աւկւււյ քէրդ՛

> *  Ա կ ՚ւ ւ կ ՚ս ;» ,  I.– 1» : 0 |ւլ|ւս1 յա 6 ,  , ,. յ  լ ,,

3 1 2 ;

« * Տ ք

գումարված Կ. Պոլս*» ժողովին մե», ուր է ՛
րեք ԴլուխԱերր ւ\աս>ս.պարսւվե.–|ան. Տայ»–*» 
թ.՝ ւղթս աւ իբր աղղսւփաոութ;սս փսւսա 
հանդիսավորապես կարդա-էվե^ավ Կյուրե–, 
1կեբսանդրաւփի թա ղթեն անմիջապես հե 
աո»9՝։

Ս. Սսւհակի և Ս. Մեսրոպի վերոհիշյալ 
կարևոր դավա Սարանա կաս թղթերը հա
մարվում են է՛ ղարի աոաջին հիսնամյակի
հայ դավանաբանական գրականության և 
մտքի հանդիսարանը, որոնք սւոաջնորդ և 
օրինակ ևՍ հանդիսացել հեսաւգա դա րե
րում Հայ եկեղեցու դավանաբանների հա
մար մեծ վեճերի ընթացքում։ «ՍՆր եկեղն՝ 
• ական գրականության ամեմահարուստ 
ճյուղերի.՛ մեկն Է հանդիսանամ դա վա նա 
բանական դրականությանը»1՝։

Հայ սկեղեցսւկան մատենագրությանդ 
հարուստ Լ ղավանաբանւսկաճ այնպիսի 
գրականության գանձերով։

Դրականսպևսւ Մանուկ Աբեղյանը հայ 
դավասալ-անակսւս ւ||ւականությանր հա
մարում Լ «հարասման ու պայյւսւրի մի 
էյրա>լաուս|օյո(ն», ոչ մխան ի պաՀոււպա 
(տւթյուն Հայ Սկեղեէւա աղղԱսիաււաթյաՈ, 
այ) նաև հայ Ժողովրդի ազգային ի(Տյւ(՝աւ– 
|ւույնու|«յւսն և գոյության պահպանման 
աեււակեսփօ հայրենասիրական «մաքառ
ման սոլւ|այիԱ մի գործ»” ։

Պրոկղ սրստլ՚իարքլ. Է> դարի հիսունա
կան թվականների հայն Օրթււղոբս 1;կեղհ– 
31>ս հմուտ սւււավսւծաբաննև|փց և հայտնի 
Լարողի; ւ՜աետորււերից մեկն Է համարվում 
և սւր«1անավււր հսւջորղր 11սկեբերանի Կ. 
Պոլււի Աթոսի վրա։

Նա .Ա— Հ4-1 թվականներին հակա֊ննս– 
աորսւէլան սլսւյբսւրի բոան լրջանամ ևւլե| 
է. Կ. Պոլսի Աթոոի պատրիսւրբր և թոդևյ է. 
սւււտվածսւ|1անական • բ|փստոսսւբանակա(1 
Ա յ>արոււ^ակւ՚ւհ արժեբավոր վաստակ;

\ւրա պատրիարքության օրով, և նրսւ 
անմիջական նսւ| >աձեււնությամբ Ս. Հով– 
հաս (Խկեբևրաւփ աճյունները աքսորսւ 
վայրից վւււ՚՚ւադրվե<փն Կ. Պոփս և ւէամւս– 
ւհ<ղովրղական հաԱղիսությամբ և մեծ թսւ • 
վւորով տարվեցին և ւսմփուիվեցին մսւյրսւ– 
րաղաքի Սոաբելոց եկեղեցում՛՛։

,(1րոկղը նսէե համարվում 1. ՚սևււտորի 
սււլորության դեմ հսւկա(ւ՝աոոդ ևկևղեցու

(̂ 1<ւ1աՏ|Աւ(ւ, Ա.՚|ւ|աս|«<ւոււււ1. I "  |<*յ՛. 1.ջ 313;
• ՏիԱոթ1.<՚ս1ւ Ապ|ւս1|ոպոսաււ(1ւսւի Հ«կւս6սւուււ– 

ւ փ ւ ՚ւ . . . ,  1քսւ)|1 1 կօ Ո, 10110, I.» 0ւ
Մ ա հ ա կ Ս.լւԼ|Աա1ւ՚, I ՚  լնր, I յ> հ(>։
Հ.ւտ (էԱս11 1|ււկ1.|<1.ք>սւ1փ կ1>1ուԱւ^րււ>|*|ա(1 ւԱափ՚ւ

կ ս | ՚1 լա | «է . ւ1| «|քւ|ւ(ւ» աւ1՚>ււպ|ւր. 1Ա7՝ւ. X  I I ,  I .»  -1Տ. 
.V; կ լ  3 1 ։ 9
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դավանաբան նշանավոր հայրւսպետնե– 
րից մեկը։ Նա ջերմորեն Ա կրքոտ ութ յամբ 
ի ներկայության «մարդադավան» Նեստո– 
րի, իր քարոզի մեջ Կ. Պոլսում պւսշտպա– 
նել է սուրբ Կույսի Աստվածածին լինելու 
հանգամանքը։ Պրոկղը Կ. Պոլտսմ Աստ– 
վածածնի մասին ուղդափաո մտքով ար
տասանել է նշանավոր ջատագովական 
մի շարք ճաոեր։

Պրոկղի մատենագրական վաստակի մեջ 
կարևոր տեղ են գրավում նրա 27 քարոզ
ները, որոնք արտասանվել են Կ. Պոլսում 
տերունական մեծ տոների աոիթով, ինչ
պիսիք են Քրիստոսի ծնունդը, թլփատու
թյունը, պայծառակերպությունը, Երուսա– 
ղեմ մուտքը, չարչարանքն ու թաղումն և 
հարությունը։

Պրոկղի քարոզները, ճաոերն ու թղթերը 
ունեն նաև դավանաբանական բովանդա
կություն, և ընդհանրապես նվիրված են 
Մարդեղության խորհուրդին3–։

Պ՜րոկդ պատրիարքի մատենագրական 
վաստակից մեզ հասել են հայերեն թարգ
մանությամբ մի շարք թղթեր, ճսւոեր «կամ 
հատվածք ճաոից... թարգմանությամբ նսւխ– 
նեաց, հոբոց ոմանք թարգմսւնչաց դա
րան կամ գրչին կրնան վերաբերիլ, ոմանք 
ալ արծաթի դարու մեը դպրության»31։

Պրոկղի հայերենի թարգմանված մատե
նագրական վաստակի մեջ հիշվում են.

1. Ներբոդեան ի ծնոէնդն Քրիստոսի և 
ի նախավկւսյն սուրբ Ստեփանոս, որ այ
սօր տոնի, «երևելի արեգականս երկնիւք 
ծագելով»։

2. Ներբոդեան ի սուրբ աւետարանիչն 
Ղուկաս. «Մերձսւկսւյ տօնիս խորհուրդ ար– 
դեամբք գերազանցեալ քան զբան, ընդդէմ 
միմեւսնց՝ զգործ և զբան տեսանեմք»։

3. 1սօսք ասացեալ ի Կ. Պօլիս, ի նստելն 
Նեստորի ի մեծ եկեղեցւոջն ի Կ. Պօլիս՝ թէ 
աստուածածին է սուրբ կոյսն Մարիամ, և 
ծնեալն ի նմանէ՝ ոչ աստուած մերկ և ոչ 
աստուած սոսկ, այլ էմմանուէլ, այս է Աստ– 
ուած և մարդ յերկուց Բնութեանց միա– 
ցեալ՝ աոանց խաոնակութեան և աոանց 
փոփոխման, և մի Տէր Յիսուս Քրիստոս»։

4. 1սօսք ասացեալ ի խորհուրդ Տէբու– 
նական խաչին. «վասն այսոըիկ կոչեմք 
զնա թագաւոր, քանզի զնա տեսանեմք ի

30 Պրոկղի մատենագրական վաստակի մասին տես
մօհՅոոտտ ՕԱՅՏէքո, ՐՅէւ՚օւօշ .̂ V0*– «25–
—Տ23, 7հտ Օտէօւ՚ճ 01շշհ1օոՅէյ օք էհտ ՇհՈտէ13Ո 
շհԱքՕհ, 1977, Օճ(01՚ճ Սո^տքտւէյ, էք 1120—1130։

31 Մատենադարան հայկական թարգմանաթյւսնց 
նախնյաց (դար Դ—(՜ՒԳ), Վենետիկ, 1880, Էջ 602։

խսւչ ելեալ, և թագաւորի Է փաոք, յորժամ 
ի վերայ զօրաց խրոց մեոանիցի»։

5. Յսսետիս սուրբ Աստուածածնին, «Ծը– 
նաւ ինձ դարձեալ լոյսն... ընդ ծնունդն 
ցնծամ, զի ծագեաց այսօր արեգակն և որ 
յաոաջագոյն ծսւգեալն Է՝ ծածկեաց, փրկե– 
ցայ ի խաւարէն և ոչ տանիմ ճաոագայթի– 
ց ը ն » ։

6. Ի մեկնութենէն Զաքարիայ ի բերան 
ճրագաց աշտանակի ի խորհուրդ Կոտին. 
«Եւ զարթոյց զիս հրեշտակն Տեսան»։

7. Ցաստուածայայտնութիւն, «Քրիստոս 
աշխարհի յայտնեցաւ և զանզարդ աշ
խար՛հս»։

8. Ի Մկրտութիւն Քրիստոսի։
9. Ի. Ծնունդ Յովհաննու Մկրտչի։
10. Ներբոդեան ի սուրբ Յովհան Ոսկե

բերան։
11. Յաղագս կաղանդաց։
12. Թուղթ աո Սահսւկ Հայրապետ և աո 

սուրբն Մաժդոց. թուղթ Ա. «որոց հայկա
կան թարգմանությանն դեո հանդիպած 
չենք։ Միայն հասած է երկրորդ նամակ մը 
նույն Պրոկղեն ուղդյալ աո երկոսին սրբա
սուն և աստ վա ծար յալ հարս, հայերեն դըպ– 
րութեանց»32։

Պրոկղի մատենագրական վաստակի հա
յերեն թարգմանության մասին տես «Կնիք 
հաւաստյ» յուղղափսոսև ս. ՚հոգեկիր հարցն 
մերոց դաւանութեանց» ժողովածուն33։

«Կնիք հաւատոյ» Ժողովածուում կան եր
կու հատվածներ Պրոկղի վաստակի հայե
րեն թարգմանություններից։

Նորին ի թղթոյն, որ աո սուրբն Սահակ 
Հայոց Հայրապետն, Պրոկղի «Հաւատամք 
յԱստուածն Բան՝ յանեղծն, յանարատն, 
թէ աոանց անցից մարմնացաւ և սրբու– 
թեամբ Հաւատամք»34։

Բ հատվածը, էջ 356—357, որի վերնա
դիրն է «Երանելոյն Պրոկղի. եպիսկոպոսի 
Կիւլիկեայ՝ ի խօսիցն, որ յԱնթիմեայ եկե– 
ղեցւոջն է, «ոչ երբեք ախտ աոանց մե– 
ղաց»33յ

Պրոկղի մատենագրական վաստակից 
հսւյերեքն թարգմանություն հսծովածներլ 
կան նաև Տիմոթեոս Կուզի «Հակաճաոու– 
թեան» մեջ36։

Երևանի Ս. Մեսրոպ Մաշտոցի անվան

32 Նույնը, էջ 662—666։
33 Հրատարակություն Կարապետ եպիսկոպոսի 

(Տեր-Մկրտչյան), Ն. էջմիածին, 1914, էջ Լ111— 
Լ1^

34 Նույնը, էջ 109—112։
35 Նույնը, էջ 856—857։
36 ՏիմոթԼոսի... Հակաճսւոութիւն... Ս. էջմիածին, 

1908, էջ Տ8—84։
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Ս. ՍԱՀԱԿԻ եՎ Ս. ՍՆՍՐՈՊ ՄԱՇՏՈՑԻ” ՊՐՈԿվ ՊԱՏ1՝ԻԱՐ«ԻՆ  
ՈԻԴ/ԷԱԾ ՈԻՂՂԱՓաք «ՀԱԻԱՏՈՅ ԴԱԻԱՆՈԻ^ԵԱՆ* »*Վ»»Ի8 1Ո՝

ՀԱՏՎԱԾ

ՍրրոյԱ Ս ահա կա; Հա յոց  կաթուղիկոսի և սուրբ վա րդապետիս Մեսրորաւ ի 
թղթուն,  որ աո երանն(ին Պրոկդ պատասխանի

Այ| մեք հաւատամք ի մի Աստուած՝ 
Հայր, Արարի» երկնից և երկրի* երևելեւսց 
Ա սւներևաթից։ էո ի մի ՏԷր Յիսուս Քրիս
տոս՝ ի Միածին Որդին Աստուծոյ, սւյսին– 
յյըն՝ էութիւն յէութենէ, էութիւն ծնեւսլ, ո– 
րով ամենայն եդե. Աստուած յԱստուծոյ, 
լոյս ի լուսոյ՝ ծնեսզ, և ո՛չ արարեալ, իս– 
կակից Հաւր. որ վասն մեր էջ Ա մարմնա– 
ցսււ, յանձն աո զչարչսւրւսնս, թսւղեցսււ, 
յարեաւ յերրորղ աւուր, ել յերկինս և գա; 
դատել զկենղսւնիս և զմեոեւսլս։ Հսսա– 
տամք և ի Սուրբ Հոգին։ Իսկ որջ ասհնն՛ 
էր երբեմն, ղի ոչ էր, Ա մինչչե ծնեւսլ էր՝ 
չէր, և ասեն՝ ի չէութենէ եղև և յայլմէ իմեմ– 
նէ և ղաւրութենէ, և կամ եղծսւնեւով Ա 
փոփոխելով, զայնպիսիսն նզովե՚մբ։ Զի 
միյտ Հայր, միշտ Որդի, միյտ Հոգին Սուրբ։ 
Հոգի Ասւոուծոյ Հոգի Սուրբ՝ կատարեսղ, 
յ արեխաւս, անստեղծ, անեղծ, որ խսււսեցսս 
օրինսոք Ա մարգարէիւք Ա աոաքելովյյ. որ 
էջ Յորղա նան։ ե՝ւ վասն մարմնսւզգեցաթ 
եան Որղայն այսպէս հաւատամք, զի էաո 
յանձն լինել մարդ կւստարեալ՝ յԱստուա– 
ծածին Կուսէն Մսւրիամայ, Սրբով Հոգտվ՛

ւսսեալ ՝ունչ և մարմին, ճչմսւրտիւ և ոչ 
կւսրծեաւք։ Զի այսպէս եկն ի կատարել 
փրկել զմեր մարղկութիւնս, ե ն՝;մւսրտիլ 
չսւրչարեցսււ. ոչ թէ ինքն պարտ էր չար՛ 
չարանար, այլ վասն մեր յանձն էաո զչար– 
չարանս, և յերրորղ աւուր յարեաւ, և յեր
կինս «ամբարձս» և բնղ ւսջմէ Հաւր նաուսւ, 
Ա գալոց է ղւստել զկենղսւնիս և զմեււեսւլս։

Այլ աււ կատարման Ոաւսւտոց՝ հ՛ասս– 
տսւմք ի մի մկրտութխն ապա^խարութեսւն, 
Ա մի կւսթուղիկէ եկեղեցի, և ի յւսրութիւն 
մեոեւոց, և յսւրջայաթխնն երկնից և ի 
ղատաստսւնսն յափտենսւկանս։ ե*ւ Աստ
ուած իտստովւսնիմթ զՀայր և զՈրղի և 
զսուրբ Հոգին, մի Աստուածութիւն սրբ՚ղ 
է;րրորղաթեանն, զի Հոգի է Աստուած, և 
կամսսյյ եր1ւեսւլ, իւսւաեալ սււրինաւբ Ա 
մարգւսրէիփ ե ւսսաբելովյ՝։

՚^ԻՈ Ր ք, Ո1*"9– 1ք 1 0 - 1 1 ։
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