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ՎԿԱՅԱԲԱՆԱԿԱՆ տ ա ղ ե ր

Վկայաբանական բովանդակությամբ բա 
նաստեղծություններ գրվել են դեոևս վաղ 
միջնադարում, Մեսրոսլյսւն դպրության ար
շալույսին։ Առաջին ամենանշանւսվոր երկր 
Կոմի ասա կւււթողիկւսփ՝ Հոիփսիմյսւն կույ
սերին նվիրված «Անձինք նոփրեալք սիրոյն 
Քրիստոսի» շարականն Է, որ, ծավալուն 
ւինելու պատճառով, բանասիրության մեջ 
կոչվում I. նաև պոեմ։ Քերթվածի տնագլուխ 
<ւրերր հոդում են հայոց այբուբենը։ Շարա
կանների մեջ մյուս նշանավոր ստեղծսւգոր– 
ծությունր Ներսես Օնորհսզու «Նորահրաշ 
ս|սսւկաւոր»–ն I.՝ նվիրված Վարդանան;) 
հերոսների հիշատակին («ՆերսԷսի երգ» 
բանակւսպով)։

Այս, ինչպես նաև մի շարք այլ շարա
կաններ, գանձեր, տաղեր հույժ հանդիսա
վոր շեշտ ունեն, դրված են մեծ մասամբ 
կանոնավոր տաղատավտւթյամբ, ինչ-որ 
նրանց հսպորդել I. տոնականություն, վե– 
հաթյուն. այսպես.

«Ընկերք միսւմիտք մարմնական կենցսւղոյււ, 
ւ>ահաաակք հաւաասրք և հոգւով միւսցեւպք, 
Միաբան րնթւսցեալք ի տեղի ճակատու 
Զինեցւսն հաւսսոով և կացին յւսնդիմւսն»՛։

Կարդում ենք կոմիտսւսյան շարականում։ 
Հոիւխփմե կույսին նվիրված մի այլ գեղե–

1 ԶւսյԱլւսււ) Շարական, վսււլալւ^ապսւտ, 18Տ8 , Է« 
Տ2 <։ 4>ես 1ւսե «Հա յոց հիՈ Ա միջնադարյան յ֊՚սւ– 
քլասսւեւլ հաթյան |)|ւ1.ստոմատիտ», Սրնաք;, 1979,
22։

օիկ բանաստեղծություն («Ի  սուրբ կոյսն 
ՀոիփսիմԷ») ունի Շնորհալին5.

«Ռահահորդ ուղևոր երկնրնթսւց,
Օրինւսց երկնւսնոյն խորսպգսւց,
Ուրսւցեւսլ գանձն և զվսսռս հայրենեսւց. 
Հրրեշտւսկ հրաշավսսււ ՀոիվսփմԷ»9։

Դւխւսվորապևս կանոնավոր կշոույթի, ա– 
պա և բաղաձայնույթի շնորհիվ բանաստեղ
ծությունը երաժշտականություն 1. ձճոք բ ե 
րում և կրում է հուզական բավականաչաւի 
մեծ բեո։ Նրա յուրաքանչյուր տունր ւս– 
վւսրտվում I; միևնույն՝ «Հրրեշտւսկ հրաշա
փառ Հռիվաիմէ» տողով, որը նույնպես 
նպաստում է. երաժշտականությանը։ Րւսնւս– 
տողերը կանոնավոր են, կազմված են երե– 
քական անապեստից (վերջատանջ)։

Հայ բանաստեղծության զարգացման 
հաջորդ շրջանում (Ժ Գ  դարից հետո) նույն– 
ւղես զրվէ՚ղ են վկւսյարսւնական քերթված
ներ։ Ու թեև սկզբից ևեթ որոշ հանգամանք
ներով տարբերվել են դրանք իրարից, այս
տեղ Է, որ նկատելիորեն բաժանվում են սւ– 
ռսւնձին ենթատեսակների, ստանում ժան
րային որոշակիության։ Եթե ւ|ւոբրածսււ|ւս|
0 ործերը պարզապես ողբ, զովք կամ ներ
բող են եդե| իրենց նահատակ հերոսներին, 
ապա սւվէդի ծավալունները այդ զովքին, 
փառաբանությանը միացրել են նսւև սյուժե,

5 Տե ՚ււ Ն կ ա նս  Շնորհալի, Օանր չափսս, 11.1«(էէ<- 
տիկ, 1830, Էջ 47*1 4715։ Ր–անսւաո1ւէլհու|4յան տների 
աոաջին սււււղ|.լւի ււկ(լլւ|;աւոաո1,րլ) հայում են Հոիփ– 
սիմԼ անունը։

3 Նույնը, Էջ 4 7 4 ։
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պատմել հերոսի գործած սխրանքը։ Ուշ 
միջնադարում հանդիպում ենք նաև վկա
յաբանական բովանդակությամբ գուսանա
կան երդերի, նույնիսկ՝ տապանագրերի4։

Ծավալով ու բնույթով տարբեր բոլոր այս 
ստեղծագործությունները համատեղված են 
տաղ անվան տակ, բայց սւոնվազն երեք 
տեսակի են պատկանում. Ա. ողբ-բանաս– 
տեղծություններ, ուր եղերերգական շեշտով 
լալիս են նահատակի կորուստը. Ռ. ներ– 
բող-գովքեր և, վերջապես, Գ. քերթվածներ 
(պոեմներ)։

Վ կ ա յա բ ա ն ա կ ա ն  բանաստեղծությունները 
ւիոքրածավալ են (1— 2 1#>)։ Այստեղ փա– 
ոաբանվում են նահատակի կամքի ուժն ու 
կայունությունը, նրա սխրանքը։ Սա բա 
նաստեղծություն է, չունի սյուժե, կամ կան 
սյուժեի ինչ-որ տարրեր։ Երբեմն հերոսը 
համեմատվում է այս կամ այն սրբի և կամ 
նշանավոր վկայի հետ։ Փոքրածավալ բա 
նաստեղծական խոսքը հնչում է  մեծ մա
սամբ իբրև ձոն, ներբող։ Դրանք նաս քնա
րական են, արտահայտում են հեղինակի 
ապրումներն ու զգացումները։

Մյուս խումբը այն ստեղծագործություն
ներն են, ուր պատմվում 1; նահատակու
թյունը, դիպվածի մանրամասները, այսին– 
քըն՝ սրանք սյուժե ունեն, հաճախ՝ մի քա 
նի, զուգահեռ կամ խաչաձևվող գծերով 
զարգացող, ունենում են նաև բարոյախո
սական մաս, խրատական բնավորություն, 
ողբում են նահատակի մահը կամ (ավելի 
շատ) ասում, որ ողբալու փոխարեն ցըն– 
6ալ, ուրախանալ է  պետք, որովհետև վկա 
լինելը երանություն է։ Մի ւիոքր ավելի ուշ 
այս երկու զգացումները հանդես են գալիս 
համատեղ, ուրախություն է ապրում հեղի
նակը այն գիտակցությունից, որ վկան 
գնում, միանում Ւ, անմահներին, ողբում՝ որ 
իրենցից հեռանում է ։

Դեպքը պատմելիս հեղինակն աշխատում 
է  ընդգծել անօրենների դաժանությունները,

4 Տե՛ս, օրինակ, «Հայոց նոր վկաները», աշխա
տասիրությամբ Հ . Մանտնդյսւն և  Հր. Աճաոյան, 
վաղարշապսւտ, 1903, էջ 565— 566, 569—571 են։ 
ԱյսուհնտԱ սույն գրքին վերաբերող հղումները՝ շա
րադրանքի մեջ, փակագծերում։ Ստեփւսնոս նախա
վկային է նվիրված Հովհաննես եպիսկոպոս Հալեպ– 
ցի երգյի ( ժ է  դ .) հետևյալ հանելուկը.

«Գլուխ Ա աւարտ նոյն տաո կալեւսլ,
Հինգ ամանակ եո վանգ եղեալ,
Նահսւտակաց վարձ սահմանեալ,
Անուն պըսակ ստուգաբանեալ»։

(Աս. Մնացականյան, Հայ միջնադարյան հանելուկ
ներ, Երևան, 1980, էջ 5 0 7 )։

չարագործության թողած ազդեցությունը 
ինչպես հավատացյալների, այնպես և սւն– 
հավատների վրա։ Հեղինակի անձնական 
զգացմունքները արտահայտություն չեն 
գտնում, լավագույն դեպքում նա գործածում 
է ինչ-ինչ դեկորատիվ բւսոեր, որ կոչված 
են արտահայտելու նրա վերաբերմունքը, ի 
տարբերություն ողբերի հեղինակների, ո– 
րոնք իրենց զգացմունքները, ցավը նույն
պես արտահայտում են։ Սրանք ավելի ա– 
կընհայտորեն կրում են Ներսես Շնորհալու 
Ողբի ազդեցությունը։ Եվ պատահական չէ, 
որ տաղերում Գրիգոր Լուսավորչի, Վար
դանանց, Հռիփսիմյսւնց և մյուս սրբերի 
նման հիշվում է նաև Ժ՝Բ դարի մեծ բա 
նաստեղծը։

Դեպքերը շարադրելիս ամենից կարևորը 
հեղինակի համար վկայի հերոսական կեց
վածքն ու անսասան վարքագիծն ընդգծելն 
է, նրա բարձր, անխախտ հավատը շեշտե– 
լը՝ ամեն կերպ, ամեն առիթով։

Վ կ ա յա բ ա ն ա կ ա ն  երկերն առհասարակ, 
արձակ թե չափածո, ունեն միտումնավոր, 
հետևողական գաղափարաբանական հենք, 
դա նրանց ամենից ավելի աչքի ընկնող 
հատկանիշն է թերևս։

Իսկ ինչպես են վկայաբանական տաղե
րի հեղինակներն անվանում իրենց կատա– 
ըած աշխատանքը և, որ առավել կարևոր 
է, երկը։ Աւդ անվանումներն ամենից առաջ 
հանդես են գալիս վեընագրերում (որոնք 
միշտ չէ, որ հեղինակինն են լինում)։ Այս
տեղ դրանց մեծագույն մասը կոչվում է 
տաղ։ Մլոա մասը բանակապի մեջ կատա
րում է նշում՝ բան (Քրեստոմատիա, էտ> 
340— 345, 504— 516, 599, 620— 627), և, ի՜ 
վերջո, բուն ստեղծագործության մեջ՝ տաղ 
(629 ), ճսա (357 ), ողբ (629 ), վէպ ճառին 
(646) և այլն։ Այս տեսակետից ուշագրավ 
է Ոարղամի որդի Միքայելի «Պսւտմութիւն 
տաղիւ չափեալ ոտանաւոր նա հատակ ու– 
թեան Դաւթի Սեբաստացւոյ» քերթվածի
սկիզբը–
«Ի պատմութիւնս երգոյ տաղաչափական՝ 
Կամի մ ըզքէն ճառել, վըկա ՚յդ

պւաոուական... 
^ընդրեւ^ ի Քրիստոսէ տալ մըտաց իմ

բան՝
Վ.իպասանս յարմարել քեզ ներդաշնական. 
Թէպէտ մեղապարտ եմ և ոչ եմ արժան՝ 
Ներբողել զքւսջութխն քոյդ վըկայութեան։ 
Սակայն փափագ սըրտիս ըստիպէ յայս

ջան՝
Լինել ինձ ձեռնամուխ վեհիդ պատմութեան, 
Ընկա ՚լ, մեծդ, ի փոքրէս ընծւսյ լ՚աղերսան, 
Ի տարտամ անձնէս քեզ յիշատակարան»։

(504)
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Այստեղ աոկա են՝ պատմութիւն է*ՐԳոյ 
տաղաչափական, ճառել, վիպասանք, փ– 
;ատակարան, որոնք մասամբ կիրառված 
են, սակայն, առանց որոշակի սկզբունքի, 
տարբերակման, անհամւսկարգ բառեր են, 
և ոյ՝ գրական եզր։ Բայց, այնուամենայնիվ, 
սա ցույց է տալիս, որ ուշ միջնադարի հե
ղինակները դեռևս ինչ-որ աղոտ, հեռավոր 
պատկերացում ունեն հին տեսակների հա
մակարգի վերաբերյալ, ծանոթ են նրանց 
անվանումներին։

Մյուս կողմից, հեղինակն իր կատարածն 
անվանում է՝ յարմարել ներղսւշնական, ներ
բողել։ Ուրիշները ևս ունեն այսպիսի ակ
նարկություններ. շարաղրեսղ (599), երգել 
(277), ասել (401—408— բւսնւսկսւպ), գրել 
(629, 646)։ Հեղինակներից մեկը (Հովհան
նես Կարնեցի-Հաննա) իր գրած նախնա
կան տարբերակը համարում է «անյարմսւր 
աոնաշարութեամբ գրեալ», վերստին անդ
րադառնալով տաղին, ասում է՝ «ընդլսւյն– 
մամբ և տասնավանկեայ ոտնաչափաթեամբ 
շարադրեցի և պարբերութեամբ տրոհեցի, 
ի գլուխս գլուխս բաժանեսղ, յռրոց գլխոց 
նախատսւռիցն յայտ եղանի անունն չրնչ– 
նոյս» (574)։ Հետաքրքիր է այս տեսակե
տից, որ Հովհաննես աբեղան Վառվւսոե և 
Մարիամ վկայուհիների տապանագրերի 
բւսնակապի մեջ իրեն անվանում Լ հիւսող 
և շարահիւս, մեկ ուրիշը՝ յարմարող և աղն։

Այն ենթատեսակները պահպանվեցին 
մինչև ուշ միջնադար, նույնիսկ հասան մին
չև նոր ժամանակները։ Այս երկու շերտր 
նկատելի Է նաև նոր վկաներին նվիրված 
տաղերում։ Ըստ այդմ, ծսւփպուն երկերը, 
որոնք սյուժե ունեն, կոչվել են պայմանա
բար պոեմ, փոքրերը՝ բանաստեղծության։

Բայց նոր վկաներին վերաբերող տաղերն 
այլևս չունեն նախորդների հանդիսավորու
թյունդ Ընղհակաոակն, սրսւնք ավելի ժո
ղովրդային, դեմոկրատիկ շունչ անեն, ւս– 
վեյի անպաճույճ շարադրանք, հաճսւխ՝ 
մտերմիկ շեշտ։ Իհարկե, ինչ–ին> հարցե
րում սրանք կապված են նախորդների հետ, 
կան ընդհանուր տեղիներ, և վերջին հաշ
վով սրանք նրանց շարունակությունն են, 
չէ՜ին կարող ամենևին կապ չանենւպ։ Շնոր
հալին Վարղսւն Մամիկոնյանին դիմելով 
ասում Է.

«Վարդա՛ն, քաջ նահատակ, որ վանեցեր
ըզթըշնամին, 

Վարդագոյն արեամբրդ քով պրսակեցեր
գեկեղեցի»։

Այստեղ առկա են՝ բաղաձայնույթ (վ) և 
բառախաղ (Վարդան-վարդագոյն)։ Այ» և

սւյս կարգի մյուս երևույթները կրկնվում են. 
անշուշտ, նոր վկաների կապակցությամբ, 
նույնիսկ կարելի Լ հետագայում հանդիպեք 
նո՛ւյն «վարդագոյն արխն՝՝ արտահայտու
թյանը. «Եւ վսւրդսւգոյն արխն հեղին» 
(34Տ ), «Եւ վսւրդսւգոյն ւսրխնդ քո հեղսս 
յերկիր՝» (410 ), «Զի զվարդագոյն արիւնըն 
յերկիր եհեղ* (3 9 7 )։ Այսպիսի բառախա
ղերը սիրելի են աշ շրջանի գրողներին. 
«Աստուածատար-աստոււսծասԼր՛» (401).
«Լո ՚յս Պսւրոն–լո՜յս եղեր մէջ աշխարհի» 
(407) և ւսղն։

Վկսւյաբահաթյանը, ինչպես առհասարակ 
սրբախոսաթյանը, իր բնույթի պարտա
դրանքով հիմնականում նույնական Լ մյուս 
քրիստոնյա Ժողովարդների (ասենք՝ րյու– 
զսւնդական, ասորական ևն) նայն կւսրգի 
գործերի հետ։ Որովհետև տաղերը ստեղծ
ված են արձակ վկսւյաբանաթյանների հե– 
տևողությսւմբ, իսկ վերջինս ընղհանրական 
տեսակ է։

Այդ երկերում նահատակը անհրաժեշտա
բար տիպականացվում 1, հարմարեցվում 
ինչ-ինչ պահանջների, կաղապարի։ Ինչպես 
նկատել է Ք . Տեր-Դավթյանը, վկայսւբւս– 
նությանները «վարքերի կողքին և, նրան
ցից ավելի կենսունակ, շարունակում են 
գոյատևել ընդհուպ մինչև XVIII XIX դա 
րերր»՛, որովհետև նահատակության երե– 
վույթր հայ կռսնքամ շսւտ տարսւծւլսւծ–սո 
վորակւսն Լր։ Այդ 1. ւղատճառր, որ վկայւս - 
բանական բնագրերի աշխարհագրությունն 
րնդգրկում I. գրեթե ամրռղջ Հայաստանր՝ 
Արցախից Րսւրձր Հա յք, Խաչենից Դռղթն, 
Վւսսպուրականից Կարին ու Ամասիա, այլև 
բագմւսթիւ| հւսյկակւսն գաղթավայրեր, մին– 
չև Դրիմ. մինչև Լեհաստան։

Մեգ հետաքրրրող տաղերից շատերն ու
նեն իրենց արձակ նախօրինակը կամ տւսր– 
րերակր։ Դրանց առկայությանը հնարավո
րություն I, տալիս համեմատելու արձակ և 
չափածո վկայարանություններր։ Այս առու
մով հետսւրրւփր են մանավանղ այն զայ– 
գերր, որ պատկանում են միևնույն գրչին։ 
Այսպիսի զույգեր են՝ «Գանձ տեսան Զւս– 
«սսրիսւյ կաթողիկոսի Աղթսւմարայ, ասա 
ցեսգ ի Գրիգոր վարդապետ).» ( I 1393 թ., 
1ջ 177— 181, արձակը՝ 170— 176), Պարոն 
Լոյս Կաֆսւցի նահատակին նվիրված՝ Վրր– 
թանես վարդապետի տաղերր (+ 1 5 6 7  թ., 
է ,  396—400, 401— 408, սւրձակր՝ 3 8 6 ֊ 
394), Ոտեփանոս արքեպիսկոպոււ Սեբսւս– 
սփոյ ( (  1383, 149— 150, սւրձակր՝ 1 3 7 –

•(*.. Տևր-Դսւ լ| րյսւն, XI XV ||Ա||ւ1,ր|ւ քաւյ վար
քա գր ո ւթ յո ւնը , ե ր և ա ն , 1080 , |.ջ  2'.Ա

\
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145)", «Եղերերգութիւն ի մահ նահսսոա– 
կութեան Ծերենց Գրիգոր վարդապետի 
էսլաթեցայ» (+ 1 4 2 6 , 247— 275, արձակը՝ 
264— 272), Գասս|սւր, Մարիամ և Վաովա– 
սե Կարնեցիբ (+ 1 8 1 0 , 646— 673, արձակը՝ 
631— 644)։ Բացի արձակ վկայաբանու– 
թյուններից, նահատակությունների մասին 
տեղեկություններ հաղորդում են նաև այլ 
աղբյուրներ (պատմիչներ, ժողովրդական 
ավանդություններ ևն)։ Համեմատությամբ 
կարելի է նկատել, որ արձակ և չափածո 
վկայաբսւնությունների միջև սկզբունքային 
տարբերություն չկա։ Արձակը ավելի հսւն– 
օամանորեն է վիպում, պատմում դիպսւրշա–
ք՚ռ=

Ինչպես արձակ, այնպես էլ չափածո 
վկայաբանություններում ավել կամ պակաս 
մանրամասնությամբ նշվում է նահատա
կության տարին, օրը, ավուր պատկերը։ 
Բացառություններն աննշան են և աղա
վաղման հետևանք գլխավորապես։ Մեծ 
մասամբ ժամանակը նշում են անմիջապես 
տաղի սկզբում, ուրիշները՝ վերջում, երրորդ
ները՝ և՛ սկզբում, և1 վերջում։

«Րամեւսլ ընդ նըմին 
Չորս հարիւր թըւին,
Եօթն պակաս ամին,
Յամււեւսն մեհեկին,
Տասնևհինգ օրին,
Ըորեքշաբաթի ն,
Զմեր հովիւ բարին
Նահաւոակեցի ն
Վսւսն ւսնուան քոյին»։ (179)

Գրում է  Գրիգոր վարդապետը, դիմելով 
Քրիստոսին։

Քերթվածի սկզբում դրված այդպիսի 
նշումները միաժամանակ աոաջաբանի, նա
խադրության դեր են կատարում։ Այստեղ 
ակնարկվում է կատարված իրողության 
մասին, որ մւոադիր է բանաստեղծը պատ
մելու։ Հովասափ Սեբաստացին, օրինակ 
(«Ոտսւնաւոր վասն Կոկճայ նահատակին 
Սեբաստիոյ»), գրամ էր.

Յինըն հարիւր Հայոց թուին,
Ութսուն և հինգ աւելորդին՝
Խիստ մեծ կսկիծ ողորմագին
Եղաւ մանկանըս Կօկճւսյին»։ (373)

Տ Հմմւո. «Տա ղ տէր Ստեփանոսին՝ Սիլնեսւց ե– 
պիսկոպոսին»։ Այս երկուսի փոխհարաբերության 
վերաբերյալ դիտողություններ տե՛ս Պ. 1սսւչատըր– 
յան, Հայ միջնադարյան պատմական ողբեր (Ժ՝Դ— 
Ժ է դդ.)ւ Երևան, 1968, էջ 803։

Այս կարգի նախաբանն ընթերցողին ան
միջապես կանգնեցնում է գործողության շե
մին, և հեղինակը պատմում է  արդեն բուն 
դեպքը։

Նաև այլ բնույթի նախադրություններ են 
լինում։ Մեծ Պարոնը («Տա ղ  իյըտըրշայ 
մանկան, որ ի Մարզըւան քաղաքն է նա
հատակ եսւլ»), որ իր երկին դաստիարակ
չական նշանակություն է տալիս և պարզա
պես խրատ անվանում, նախ դիմում է իր 
ունկնդրին (ընթերցողին), թե՝ «ԱղէՂ| լըսէւ 
ղականջըդ բսւց» (376), ավելի մոտենալով 
խրատական-ուսուցական բանք-պոեմներին։ 
Ունկնդրի սրտում հայրենասիրական կրակ 
վսւոելու ձգտումով, նա իր պատմությունն 
սկսում է հեռվից, անդրադառնում հայ ժո
ղովրդի քաղաքական պատմությանը, նա– 
խսւսկզբին կամ նախապատմությանը, փաս
տորեն մատնացույց անելով կատարված 
դժբախտությունների պատճառը.

«Մեք թագաւորք ունէաք օծած,
Մեծ մեծ իշխանք. ան այլ գընա՜ց.
Որ զմեզ թողին ի մէջ տաճկաց,
Հուքմըն կ ՚առնէր ամէն խուզած։ (377)

Տաճիկները մեծ զորքերով հարձակվում 
են Հայաստանի վրա, և հեղինակը, թերևս 
ժողովրդական բանահյուսությունից եկող, 
մի գեղեցիկ համեմատությամբ ցույց է տա
լիս դրանց կատաղությունը.

«Զերդ քսւցխով տիկ՝ չարով լըցած,
Զինչ ըզգազան նետով հարած...» (Անդ)

Նախադրությանը հաջորդում է վկայա
բանական տապերի երկրորդ, հիմնական 
մասը, ուր ներկայացնելով ու գովաբանե
լով հերոսին, հեղինակը պատմում է իրեն 
զբաղեցնող դեպքերը, աշխատում ստեղծել 
նահատակի հերոսական կերպար։ Եվ չնա
յած որոշ կաղապարայնության առկայու
թյանը, երբեմն բուն հերոսի, անձնավորու
թյան անհատական գծերը նրան տալիս են 
ինքնուրույն, սեփական գույն ու դեմք, ան
հատականություն։ ճիշտ կլինի նաև ասել, 
որ այնտեղ անհատականությունը վերջին 
հաշվով դրսևորվում է ավելի փոքր, թերևս 
երկրորդական հանգամանքներում, քանի որ 
այս կարգի հերոսների համար գլխավորը 
ոչ թե թանձրացական, կոնկրետ գործն է, 
այլ ընդհանուրը, վերացականը, այն, որով 
նրսւնք միավորվում են մեկ հասկացու
թյամբ՝ վկա, նահատակ։ Ուստի հասկանա
լի է, որ այս հերոսները ոչ միայն նման են, 
սւյլև հաճախ՝ նմանակներ։

Քերթվածների երկրորդ մասում են ծսւ–
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վսզվում գործողությունները, սյուժեն։ Հսւււ– 
I,սւնալի Է, սա վիպական բնույթ ունի, ի 
տարբերության առաջին մասի, որ քնարա
կան, ավեյի շատ ճարտասանական Լ. և 
երրորդի, որը նույնպես կա՛մ քնարական, 
կա՞մ ճարտասանական Է բնույթով։

Անհավսւտ թշնամիների ձեռքն ընկած 
նահատակը զրպարտվում Է, ենթարկվում 
եոկու կարգի փորձության՝ մարմնական 
կտտանքների և գ ա յթ ա կ ղ ո ւթ յա ն , աշխա
տում են ինչ հնարքով ուզում է լինի, ամեն 
կերպ, ամեն գնով, ս պ ա ռ ն ա լի ք ն ե ր ո վ , տան
ջանքներով, թե կաշւսոք-խաբ էությամբ, 
հավատափոխ անել հերոսին։ Այղ նպա
տակին հասնելու համար ինչպես մոլեռանդ 
ամբոխը, այնպես Էլ նրանց առաջնորդները, 
պաշտոնյաները՝ դատավորներ, դահիճներ 
Ա այւն, յուրսւյյւսնչյուր դեպքում տանջահա
րության նոր ձև ու միջոց են գործադրում, 
երբեմն այդ բնագավառում ցուցաբերելով 
հազվագյուտ հնարամտություն, հանճար։

Միջոցներից ամենատարւսծված-սովորա– 
կանը վկային քարկոծելն է։ Ահա, կարում 
են հերոսներից մեկի լեզուն (374), խաչում, 
կախում «գլուխ ի վայր» և քարկոծում 
(375), բրածեծ անում ու կոճղասանդում, ու
նելիով կեդեքում մարմինը (508), կախում 
են դ|խիվայր (509), դնում են «ղոտսն ի 
փայտի», տսւկր ջուր լցնում, որ սառչի 
(510), ոտթերը «կոճղ» դնում, «զինաքն 
խրծըծՒին» (511), երիցս իջեցնում իտրխո– 
րսւտր և հանում 1512), նստեցնում հրա
շեկ տսւպւսկին, երկաթյա ճաղերով «յըղուն– 
գրս հսւոեա)»՝ մատնեոի ծայրերից ներս են 
Խրամ ճւալերր (623) և այլն։ Մի ■ արիշ 
դեպրում վւսւյտ են դիզում, իւարույկ վա
ռում, նահատակին վռսթաթամ խսիրով և 
նետում կրակի մեջ (331 )...

Երբեմն այդ չարչարանքները բւղորր 
միասհն են լինում. Գրիգոր Խլւսթեցին 
(Ծերենց) վկայում Ւ..

«...Սրրով խոցեցին,
Վիրատրեցին,
Քւսոկոծ արարին,
Խորտակեւսլ հարին,
Ջարդեսղ մսւնրեցին 
Ըզզըլուխ նորին.—
Ուրա՛խ Էր հոգին։ (179)

Երբ հարցաքննում են վկային, սա աշ
խատում I; կտրուկ լինել պատասխանելիս, 
անզիջում, շեշտել քրիստոնեության ւսռա– 
վե|ութւանր։ Մանուկ Խտրրշսւյին (+ 1 5 4 1 ) 
ստիպում են մահմեդականության ընդունեի 
Նա ոչ միայն մերժում, հրաժարվում I;, այլև

վիրավորանքներ I; ուղղում այդ կրոնի հաս
ցեին, հեգնում.

«Ասաց թէ՝ ինձ հանը մի՜ սաԼք,
Այդ ինձ թըւի քան զշուն դեղսւծ.
Հոգոյս չունի ՚ք իշխւսնութխն,
Ահա մարմի՛նս հատիր կանգնած։
...Հընցկո ՚ն  հասստ ո՛վ I. տեսեր
Ի վրայ մւսրդոյ ճորով ձրգւսծ։ (<՚5Տ1)

Նրա այս կեցվածքը բնականաբար ավելի
I կատաղեցնում մոլեռանդ չարագործնե
րին, և պատիժն ավելի խիստ 1. ւինում։ Իսկ 
դա նահատակին ցանկսգի է.։ Բայց ավելի 
շատ են այն նահատակները, որոնք սւյս 
կամ այն նկւստառո՚մով չեն ցանկանում 
հայհոյել կամ հեգնեւ պարտադրվող կրււնր։ 
Նրանցից շատերը հենց ցանկանում են 
դանդաղ տանջամահ ւինեւ ի հեճուկս չա 
րագործների, որ ավէվի փառավորեն սեվսս– 
կւսն կրոնը։ Դսւվիթ Սեբաստւսցի նահա
տակին իր հին բարեկամ 1.միրը խորհուրդ 
I. տսւ|իս՝ Ինչո՛ւ ես դանդաղ տանջամահ՝ 
ւինում, հայհոյի՛ր մեր հավատը, եթե չես 
ուրանալու, որ «ճեպով րսպսւնցեն*։

«Սուրբն սւսէ՝ Ս՛ի՛ տացԼ Աստուած ինձ
իւօսել

Հենգն ինչ, և մեղսւց ձեր իմ կ|Ա||ւրդ լինել...»
(512)

Եվ որքան նահատակները նման են իրար 
(վարվելակերպի, վարրւսգծի կամ կեցվա ծ
քի ուղղագծություն), գրեթե նայնրան տար 
յ ՚ե ր  են բացասականները, այսինքն նրանց 
տանջողները, րանի որ ամեն անգամ նոր 
դեմրով են հանդես գալիս, նոր չարության 
են մտածում ու գործում։ Վերջինների նմւս– 
նությունր միայն այդ ձգտման մեջ I՜։ Կար
ծես մրցում են, թև ով ինչ նոր բան կհո
րինի, և այդ «գյաաերր» ևս նրանց օժտում 
են սեւիական, անհատական զծերով։ Ան
հրաժեշտ է նշել, որ այս բացասական կեր
պար ներր երբեմն զաթ են ցուցաբերում, 
մարդկային ինչ-որ դրական հատկանիշներ 
ի հայտ բերում, որով նրանց կերպարն ա– 
սւվելի բազմակողմանի 1. դաոնամ ու ավե
լի կենդանի։ Մինչդեռ նսւհատակներր 
միայն դրական հատկանիշներով են օժտ 
ված։

Մյուս կոդմից, բսնադսւտիչներր քսպցր 
լեզու են բանեցնում, շողոքորթում վկային, 
աշխատում նրան համոզե|, հրսւս|արե| 
մահմեդականության րնդունե|ուց հետս 
տրվե|իք բարիքներով։

Դատարանի ճանապարհին վկային (յոււց 
են տալիս մի տաճկացածի՝ «Տե՛ս զի սա



1 9 8 1 Է Ջ Մ Ի Ա Ծ Ի Ն 87

տաճկւսցաւ և վռսռաւորի» (508 ), արծաթ, 
«թւսմբեալ ձի», զգեստ նվիրում, խոստում
ներ են տսզիս։

«Այլ ե ծանուցւսնեմ զքեզ թազաարին՝
Զի ՜ք ե զ  գեօղըս տացէ Ա սըպայութիւն»։

(509)

Նույն վկային մեկը (Սիեահ) ասում է.

«Ո՚րդեւսկ, մի տար ի մահ ըզքռյդ
մանկութիւն, 

Զհասակդ վայելուչ ի յըսպանաթիւն.
Եւ ես տսւց ըզդաստր իմ քեզ ի կընութիւն, 
Եւ րզքեգ էւըբեցից ինձ յորդիութիւն»։ (511)

Աստվածատուր Խըթայեցուն թախանձում 
են (355), Կոկճա Սերաստացուն աղաչում 
(374), Պարոն Լույս նահատակին պարգև
ներ խոստանում և սպառնալիքներ կար
դում (4 0 3 )։ Օրինակները կարելի է բազմա
պատկել։ Այսպիսի իրավիճակում, ահա, 
նահատակները հանդես են բերում իրենց 
հոգա արիությունը, տոկունությունը, կարո
ղանում են դիմագրավել ամեն տեսակ բըո– 
նության ա գայթակղության, ցուցաբերել 
անկոտրում հավատ ու կամք, անդավաճան 
նվիրվածություն, անսայթաք վճռականու
թյան։ Դրական հերոսների՝ նահատակների 
անդրդվելի հավատը, նվիրումը ընդհանուր 
երևույթ է վկայաբանական տաղերի հա
մար։ Դրանով իսկ այդ հերոսները նման են 
իրար։ Եվ որքան մեծ գայթակղության ու 
տանջանքների են դիմադրում, այնքան 
նկատելի, մեծ, ուսանելի է նրանց սխրան
քը։ Վերջինս, սակայն, ունի մի այլ կողմ 
ևս։ Գևորգ Սկևռացու վարքի կապակցու
թյամբ խոսելով վկաների տանջանքների 
մասին, Ք . Տեր ֊Դ ա վթյա նը նկատում է, թե 
ւԼկայաբւսնության հեղինակը «բացասական 
հերոսներին դատապարտելիս հաճույքով 
դիմում է նրանց չարագործությունների 
կոնկրետ նկարագրությանը, քանի որ ինչ
քան շատ չարագործություններ նկարագըր– 
վեն, այնքան ավելի մեծ պարսավանքի 
կարժանանան բացասական անձնավորու– 
թյանները»7։ Բայց չէ՞ որ դրանով նաև ավե
լի մեծանում, ընդգծվում է դրական հերոսի 
գործը։

Վկայաբանական քերթվածի, ինչպես և 
արձակ վկայաբանության մեջ, պակաս կա
րևոր չէ նահատակի հետ կապված հրաշք
ների, տեսիլների առկայությունը։ Դա քերթ
վածի կառուցվածքային երրորդ բաղադրիչն 
է։ Առհասարակ նահատակի սրբության ա–

7 Ք . Տեբ-Դավթյսւն, նշվ. աշխ., էջ 120։

մենսւակնհայւո նշանը լույսն է, որ քրիստո
նեական հավատի խորհրդանիշն է և այն
քան առատ է  վկայաբանաթյունների մեջ։

«Լոյսն ի յերկնից ճառագայթեալ,
Ըզսուրբ նըշխարսըն պարփակեալ,
Զբոլոր զամէն լուսով լըցեալ,
Իբր ըզճըրւսգ լուսոյ վռսյլեալ։ (348)

Այս լույսը ամենուրեք հակադրված է ան
օրինության խավարին և շատ հաճախ ուժ 
է ներշնչում նահատակներին։

Իհարկե, լույսն իբրև խորհրդանիշ միայն 
վկայաբանություններում չէ, որ հանդես է 
գալիս։ Այն հատուկ է ամբողջ քրիստոնեա
կան մատենագրությանը, ռրտեղ, ինչպես 
հայտնի է, արևը Քրիստոսն է, քրիստո
նեությունը՝ լույս, աղբյուր, սնունդ և այլն։

Վկայաբանական տաղերը շատ հաճախ 
երկար խորագրեր են ունենում։ 1509 թ. 
նահատակված Ավետիք կրոնավորին նվիր
ված տաղը հետևյալ կերպ է վերնագրված. 
«Տա ղ տէր Աւետիք կրօնաւորին, որ նա– 
հատակեցաւ ի ձեռաց թաթարաց աղեղ– 
նաւորաց ի նահանգին Դրիմի, ի վերայ 
ճանապարհին սուրբ Նշանի վանիցն և զոր 
շինեաց տէր Յոհաննէս Սեբասւոացին, 
զոր կայ մինչև ցայսօր մեզ օգնական և 
պահապան» (3 4 6 )։ Այսպիսի վերնագրե– 
րում արղեն սեղմ տրվում են հիմնական 
տեղեկություններ, որոնք ավելի հանգամա
նորեն պատմվելու են քերթվածում։

Ինչպես Կոմիտւսս կաթողիկոսի, Ներսես 
Շ նոր հալու վերևում հիշված շարականները, 
վկայաբանական տաղերը ևս սովորաբար 
բանակապ են ունենում, որոնք հոդում են 
հայոց այբուբենը, հեղինակի կամ հերոսի 
անունը և կամ երկուսինը միասին8։ Հայտ
նի է, որ միջնադարյան գրականության ու
սումնասիրողին շատ բանով օգնում է բա– 
նակապի առկայությունը։ Դրանով հնարա
վոր է պարզել բազմաթիվ հարցեր, ճշտել 
հեղինակի ինքնությունը, հայտաբերել բնա
գրի խաթարումները։ Պարոն Լույս Կսւֆա– 
ցուն վերաբերող տաղերից մեկը (սկ. 
«Աստուած Հայր երկնաւոր, զքէն գոհա
նամ, տ է ՚ր , Որ դա զօրացուցէր ըզքո ծսւ– 
ռայն, տէքր» էջ 396— 400) բանակապ ունի 
Ա-ից Ք , իսկ հետո՝ ՎԱ։ Տաղի հեղինակը

8 Ս. էջմիածնի նվիրակների գլխատման տաղը 
ունի հետևյալ բանակսւպը. «Ի  Յովւսնէս իցե հսւ– 
յացեալ ե բանս յնիերկէրնա», ոբ անկասկած աղա
վաղված է։ Առանձնապես հետաքրքիր է մեր ընդ– 
օըծսւծ բառը. իքնչ է ակնարկում հեղինակը դրա
նով։ Անհավանական է, որ խոսքը թարգմանության 
մասին լինի։ Տե՛ս «Հայոց նոր վկաները», էջ 845։
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Վրթսւնես Սռնկեցին է, որ գրել է նաև Լույ
սին նվիրված մեկ ուրի՝ տաղ ու արձւսկ 
վկսսաբսւնությանը։ Ամենայն հավանակա
նությամբ նա իր գործի վերջում գրել է իո 
անունը հոդող բսւնակապով հատված, որ, 
սակայն, աղճատվել, կիսատ է մեզ հւսււել. 
մնացել են միայն սկզբի երկու տւսոերլւ՝ 
ՎսվրդւսնէսՅ*։ Նա իր մասին հայտնում է 
նաև ոտանավորի վերջին տան մեջ.

«Անո՛ճ մարտիրոսին սուրբ Պարոն Լոյս է, 
Անուն երգօղ բանիս տԼր Վըրթանէս է, 
ՅԱյրարւստեան յերկրէն Կաֆսւ եկեր է, 
Անթիւ ւսւար բսւնիւ զայս ւսսացեր Լ»։

(41X1)

վկայաբանականներում պաշտպանվում 
Լ նաև ձսւյ Եկեղեցու դավանությունը, ուղ
ղափառ միաբանությունը։ Ուստի ե բնա
կան է, որ Գրիգոր Լուսավորիչը հաճախա
կի հսւնղես է գսգիս տաղերում։ Երբ հսւր– 
ոսւքըննամ Լին Պարոն Լույս նահատակին, 
նրան քսւջսղերում է Գրիգոր Լուսավորիչը.

9 1՚ա1ւասսւ1<ւլւ՝1(ւ իր անունր սւյս սևււվ դրել է 
«Տաւլ Պալան I աս նահատակին» |>1.|դս|ւա՝փ ւՈւ«.

«|քի* մոռանար 1ւրւ)ալ բանիս՝
ԱւՎսւրդսւնԼս սւնս|է.տ հոգին,
Ա(լվւս|ււ)սւպ1ւտլ։ Հսւյոց սւ<|գին,
1>սլիսկււս|ոււլէԱ Կաֆային։» (40Տ)

«Լւսսաարիչըն մեր երևեցսս, տԼր.
Պարոն Լուսին ասաց՝ 1 Դ ՚ վախենար, տէր, 
Քրիստոս քեզ օգնական և պահապան, տԼ՜ր, 
Աո և րզքեզ յիյԼ Հայրն երկնւստր, տԼր։

(397)

Սրանք են վկայաբանական պոեմների 
ամենաընղհւսնար գծերր, և յուրաքանչյուր 
հեղինակ այս կամ այն չւսվավ հարազատ 
Լ մնացել մսւնրի պահանջներին՝ ինչպես 
կաոուցվածքի, ձևի, այնպես Լլ րովանդսւ 
կությսւն առումով։ Կան նաև զեղումներ, 
բացառություններ, որոնք արժանի են հա
տակ առադրության (Գրիգորիս Աղ|.աււքւսր– 
ցու, Հովհաննես Կսւրնեցա քեր|.>վածներր)։ 
Այստեղ սյուժեն ավելի բսւրգ ու ճյաղսւվոր– 
փսծ Լ, վիպական տարրը՝ տիրապետող։

Աոհւսաս|ռսկ սրբսւ|սոսաթյսւն մասին Ք . 
Տեր-Գւսվթյանի արսւծ հետևյալ դիտողու
թյունը լիովին վերաբերում Լ նաև վկայա
բանական տաղերին. «Վարքագրական, վի 
պակսւն և պատմական սկզրունքնէգվւ միա
ցումը հերոսների կերպավորման գործում, 
ւգփ սւնմիօական նս|սւտսւկն Լր բարձրաց
նել երկերի գեղարվեստական ներգործու– 
թյսւն աժը, մյուս կողմից իր զորեղ ազդե
ցությունն Լ ունենում հւսյ սրբախսսաթյան 
զարգացման ոդօ հ1 տսւգսւ ընթացքի վրա, 
ւ|ւսռնսղով ն|ռս աուսնձ(ռսհատկություննե– 
րից մեկը»10։

10 Ք . Տեր-Դ ա վթյա ն, ն յվ . ւս*խ., Այ» .՚Տ7։
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