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«ՀԱՎԱՏՔԻ ԵՎ ԿԱՐԳԻ» ԺՈՂՈՎՆԵՐՈԻՆ 

(«Հավատքի Ա Կւսրգ»–ի հանձնաժողովին ւսոթիվ)

Ա.(1(|յււդ տարվան օգոստոսի 15են 30 
գումարվեցւսվ Եկեղեցիներս համաշխար­
հային խորհարդի «Հավաաք Ա կարգ» 
(Րտւէհ ՁՈ(1 Օրժօք) կոչված հսւնձնախամ– 
բի ժալովը, Պինկւսլոր, Հնդկաստանի մեջ։ 
•Ի րիստոնյա բոլոր եկեղեցի ներեն եկած 185 
ներկայացուցիչներ, մեծ մասամբ հայտնի 
ւսստվւսծաբաններ, հիսուն երկիրներն Ա 
բոլոր ցամաքամասերն», հավսւքվեցւսն Միջ– 
եկեղեցակւսն Քրիստոնեական Կեդրոնին 
մեջ (§0ԱՈ16Ո1շյ1 ՕհրւտէւՅՈ Օէոէտւ՜), Պին– 
կսւլորի մոտ Ա քննարկեցին առաջարկված 
երկու նյութերը. «Պատասխան տալ հույսի 
սսւսին որ ի մեզ Է» (Ա Պետ. Գ 15) Ա 
«Միասին աճիլ միության մեջ»։ Ուշագրավ
1 որ, թեև Հոովմի կաթոլիկ եկեղեցին պաշ­
տոնական անդամ չէ Եկեղեցիներս հա­
մաշխարհային խորհուրդին, սակայն անոր 
ներկայացուցիչները անդամ են Հավատքի 
և Կարգի Հանձնախամբին, լման անդա­
մակցությամբ։ Պինկալորի ժողովի ն, կաթո­
լիկ անդամակցողները թիվով տասներկու 
Լին 1>. անոնց մեջ կային հայտնի ւսսւովա– 
ծաբաններ, ինչպես մոնսենյոր Սարտորի 
(Իտսւլիո կաթոլիկ աստվածւսբաններս 
նախագահը), հայր Տյաւիրե, փրոֆ. Պրա– 
ուն, վւրոֆ. Թիւար Ա այլն։

Հայաստսւ նյսւյց աոաքելական եկեղեցին

Հավատքի Ա Կարգի ժողովներսն մասնակ­
ցած է աւսսջին իսկ օրեն, այս միջեկեղե– 
ցսւկւսն կազմակերպության հիմնադրության 
օրեն։

Շատեր մւացւսծ են այսօր թե Եկեղեցի­
ներս համաշխարհային խորհուրդը հիմնը– 
վեցւսվ համադրելով արդեն իսկ գոյության 
ունեցող երկու խորհարդներ. Միսիոնսւրա– 
կան Միջազգային ժողովը և Հավատքի Ա 
Կարգի ժողովը։ Աոաջինին նպատակն էր 
համադրել, համակարգել Ա միացնել միսիո– 
նարական տարբեր առաքելությունները, ո– 
րոնք բողոքական եկեղեցիներս կողմե 
կերթային հեթանոս ժողովուրդները քրիս­
տոնեացնելու, սակայն իրենց բաժանումնե­
րով գայթակղություն կստեղծեին։ Իսկ երկ­
րորդը՝ շարժում մըն էր, սկսած եկեղեցի­
ներս մերձեցման և միության նպատակով, 
սակայն աստվածաբանական մտածումի և 
դավանական բանաձեամներա վերամշակ­
ման ճսւմբով։

Աոաջին իսկ օրեն, Հայաստանյսւյց եկե­
ղեցին ողջունեց «Հավատքի Ա Կարգի Հա ­
մաշխարհային Ժողովը» մեծ խանդսւվա– 
սությսւմբ։ 192(5 մսւյիս 19-ին ղրկված հրա­
վերին, Ամենայն Հայոց Հայրւսպետր պա­
տասխանեց դրականորեն Ա նշանակեց ե– 
րեք ներկայացուցիչներ, որպեսզի տսւնին
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Լոգանի ժողովի ն Հա յց, եկեղեցիի պաշտո­
նական ձայնը։ Անոնք Էին՝ Տիրայր ար– 
քեպս., առաջնորդ Ամերիկայի, Ղևոնդ եպս. 
Դուրյան, Մւսնչեսթըրի հովիվ Ա Գրիգորիս 
հպս. Պալսւքյան, կաթողիկոսական պատ­
վիրակ Եվրոպայի։ Իսկ Գերագույն հոգևոր 
խորհուրդը, 1927 հունիս 4 թվակիր պաշ­
տոնագրով, հղված կաթողիկոսական ներ­
կայացուցիչներով, կբանաձևեր երեք ըս– 
կըզբունքներ, որոնցմով պիտի առաջնորդ­
վեին իր ներկայացուցիչները։ Սույն պաշ­
տոնագիրը կըսե. «Ողջունել համսւքրիստո– 
նեական համագումարի բացումը, հայտնե| 
հայ առաքելական հնադարյան ազգային 
եկեղեցվո սիրով մասնսւկցիլը նրան, որ 
եկեղեցիների մերձեցման Է ձգտում և ընդ­
հանուր համագործակցությամբ Քրիստոսի 
սիրո շնչով աշխարհը ջերմացնելու և նրա 
Ավետարանի հավիտենական գաղափար­
ները կյանքի մեջ մարմնացնելու նպատակն 
Է դրել...»։

Կարգադիր Հանձնախումբի գումարած 
առաջին նիստին, Երուսաղեմի պատրիարք 
Եղիշե արքեպս. Դուրյան «ի պաշտոնե» 
սւնդամ նշանակված Է Համաշխարհային 
Ժողովի ն «արևելյան եկեղեցի ներու մյուս 
պւստրիարքներան հետ», իսկ Գրիգորիս 
եպս. Պալսւքյան ընտրված Է Գործադիր 
Հանձնաժողովին (Օ օոԱո յԱօո 0օէոաւէէ66) 
անդամ։

1927ի «Սիոն» ամսագիրը, որուն վերա­
հրատարակությունը սկսած Էր Դուրյան 
պատրիարքի կարգադրությամբ և Ռաբգեն 
եպս. Կյուլեսերյանի խմբագրությամբ, հու– 
լիս-օգոստոսի իր թիվի խմբագրականով 
Լոգանի ժողու|ին կանդրադառնար կոչելով 
զայն «Կրոնական Մեծ Շարժում մը»։

Երջանկահիշատակ Բաբգեն արքեպս. 
Կյուլեսերյան, որ այդ տարին իսկ կոչված 
Էր «Սիոնի» խմբագրության պաշտոնին, իր 
խմբագրականով կողջուներ քրիստոնյա ե– 
կեղեցի ներու վերսւմրւսցման ձգտող այս 
ձեռնարկը. «ՍիրեցԷք զմիմեանս. Տերունի 
պատգամին ընդարձակ և ճոխ մեկ գոր­
ծունեությունն Է որ կարտացոլա Հավատքի 
և Կարգի միության համաշխարհային շար­
ժումի ն մեջ և ասիկա ստուգիվ ցույց կուտա 
թե Ավետարանը և քրիստոնեությունը կըր– 
ցած են թափանցել միտքերու և հոգի ներու 
խորքն ու ալքը, և գտած են իրենց քարո­
զած սիրույն և եղբայրության ամենեն 
գործնական և ամենեն օգտակար մեկնու­
թյան կերպը»։

1927ի ժողովի խանդավառ մասնակցու­
թյունը հաւ առաքելական եկեղեցիին կա­
սեցում մը ունեցավ հետագային։ Սկսած 
երեք եպիսկոպոսներու նշանակումով և

պատրիարքի պաշտոնական անդամակցու­
թյամբ Նախագահական Մարմնին, մեր ե– 
կեղեցին հանկարծ ետ քայլ մը կկատարե։ 
«Հավատքի և Կարգի» ժողովներուն, որոնք 
իրարու կհաջորդեն, մինչև կազմությունը 
Եկեղեցի ներու համաշխարհային խորհուր– 
դին, կան հայ եկեղեցականներա անուն­
ներ, սակայն ո՛չ նախագահության մեջ, ոչ 
գործի խումբին մեջ (\^Օէ՜1<ա§ Օօոստէէ66) 
և երբեմն ոչ իսկ Հսւնձնախումբին մեջ։ Լո– 
զանեն ետք Իտինպըրայի ժողովեն մինչև 
Ն ՚ոնթրեալ, Հայց, եկեղեցին մասնսւկցեցավ 
«Հավատքի և Կարգի» ժողովներուն, պա­
տահականորեն և ոչ պաշտոնական ներ­
կայացուցիչներով, ինչպես Էր ս|ւսրագան 
առաջի ն ժո ղո վի ն:

Կտարվինք մտածելու թե պատճառը սւյս 
վերապահւսթյան կրկնակի Է։ Լոգանի փոր– 
ձառութենեն ետք, երբ երջանկահիշատակ 
Ղևոնդ եպս. Դուրյան շարունակեց մաս– 
նակցիլ զանազան հավսւքռւյթներա, Ամե­
րիկայի մեջ, ի հայտ եկավ երևույթ մը, որ 
վտանգավոր նկատ վեց ավ մեր եկեղեցվո 
բարձրաստիճան եկեղեցականներուն կող– 
մե. դավանական զիջումներու զառիվարը, 
որ փոխանակ առաջնորդելու եկեղեցի ներու 
միության, փոխադարձ հարգանքի և հան­
դուրժողության հիման վրա, կսպառնար 
սահեցնել տկարացած մեր եկեղեցին՝ դե­
պի ուրացումներու խորխորատը, ուրացումը 
մանավանդ մեր եկեղեցիին դավանական 
կեցվածքին և վարդապետական ըմբռնու– 
մին՝ քաղկեդոնյան բանաձևումներուն 
նկատմամբ։ Վերապահության երկրորդ 
պատճառն Էր հավանաբար բողոքականնե– 
րու տիրող ձգտումը, ժողովներու մեջ, հա­
վատքի և կսւրգի բոլոր հարցերը վերաքըն– 
նության ենթարկելու շարունակ, անգիտա­
նալով եկեղեցիին ավանդությունը և  Աստ­
վածաշունչի մեկնության տալով անհատա­
կան և ազատ բնույթ մը։

Կրնա ըլլալ նաև որ վերսւպահութենե 
ավելի՝ անտարբերություն մը կար մերոնց 
մոտ՝ եկեղեցիներու միության ամբողջ շար­
ժումի ն նկատմամբ, նկատելով զայն օտար 
և մեզի համար՝ ավելորդ պաճուճանք մը, 
քանի որ Հայաստանի մեջ թե արտասահ­
ման, մեր եկեղեցին կապրեր վիրավոր, ա– 
մեն. կողմեն հարվածված, իր պատմության 
սւմենեն դժվարին տարիները։

Սռսւջին իսկ օրեն, 1927ի Լոգանի ժողո­
վեն սկսյալ, «Հավատքի և Կարգի» ժողով– 
ները եղան քրիստոնյա եկեղեցի ներեն 
ղրկված աստվածաբաններու մեծ հավա­
քույթներ, նպատակ ունենալով ուսումնա­
սիրել և քննարկել տարբերությունները, ո– 
րոնց հետևանքն Է քրիստոնեության բա–



է>Ս

ժւսնյալ վիճւսկը։ Սկզբնական տսւրիներուն, 
Սսւխաօեոնողներու մտւսծումին մեջ կտի­
րեր այն համոզումը թե դավանական տար­
բեր հասկացողություններն են հիմնական 
արգելքը միության Ա թե անոնց բարձու­
մով, այսինքն աստվածաբանական վար­
դապետություններդ շուրջ որոշ համաձայ­
նություններ գոյացնելով, եկեղեցիները կըր– 
նսւն իրագործել բաղձացված միությունը։ 
Այս հիման վրւս, «Հավատքի Ա Կարգի» 
ընդհանուր ժողովները կազմեցին հանձնսւ– 
խումբեր Ա անոնց հւսնձնեցին աստվածա­
բանական որոշ հսւրցերու քննարկումը։ Ա յ“
հարցերն Լին.

1) Եկ եղեց վույն պատգամը աշխարհին՝
Ավետարանը։

ճ ) Եկեղեցվույն բնությունը։
օ )  Եկեղեցվույն ընդհանուր դավանու­

թյունը հավատքի մասին։
4) Եկեղեցվույն պաշտոնեությունը։
5 )  Խորհուրդներ։
6) Մեկ քրիստոնեություն Ա եկեղեցինե– 

րու ւիոխհարաբհրւսթյունները։

Մինչև ԼսՈ(1ի ժողովը (1952) մասնա­
գետ աստվածաբաններռ խումբեր, որոնք 
զբաղեցան այս հարցերու քննարկությամբ, 
Ւկեղեցաբւսնական հարցերը բաղդատա­
կան մեթոդով վերլուծեցին, ի հայտ բերե­
լու համար թե եկեղեցիները դավանական 
ո՜ր հարցին մեջ կտարբերին և թե ինչպի­
սի՜ կարելիություններ կան հաղթահարելու 
տարբերությունները համաձայնություննե­
րով։ Բաղդատական այս մեթոտը չտվավ 
սպասված արդյունքը, թեև մղեց յուրա­
քանչյուր եկեղեցիի աստվածսւբաններ 
մ|ւսւսնւսբար տանելու լուրջ ուսումնասի­
րություններ Ա ստեղծելու փոխադարձւս– 
բար հսւսկնալի եզրաբանություն մը։

Լունտի ժողովը նոր մեթոտ մը թելադրեց 
փոխարինելու կամ ամբողջացնելու համար 
ե1;հղեցւսբանականը, այն Էր «քրիստոսսւ– 
բանական մհթոտ»ը։ Աստվածաբանական 
ուսումնասիրությունները կեդրոնացան 
«Քրիստոս» և «Եկեղեցի» հասկացողու­
թյունները պարզաբանելու անհրաժեշտու­
թյան վրւս Ա աշխատանքի խումբերը լծվե– 
ցւսն հոր ուսումնասիրություններդ, նոր 
նյութերու շուրջ։ 1907ին Պրիսթոլի ժողովին 
բերված ուսումնասիրություններս վերնա­
դիրները բավական են բնորոշելու համար 
նոր մտահոգությունները.

է) Աստված՝ բնության Ա պատմության 
մեջ։

՝ձ) Ս. Գիրք Ա ավանդություն։
•՞) Հաղորդությունը։
4) Եկեղեցին Ա հրեա ժողովուրդը։
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«Հավատքի Ա Կւսրգ»ի կյանքին մեջ մեծ 
անկյունադարձ մը կատարեց Լուվենի ժո– 
ղովը, 11* 11 ի ն։ Կարգ մը եկեղեցիներ միու­
թյանը իրագործած էին իրարու միջև։ ||րոշ 
միություններ կայացած Էին, ւսոանց նկա­
տի առնելու դավանական տարբերություն­
ները Ա ւսոանց լուծելու վարդապետական 
դժվարությունները։ Աստվածաբաններու 
մասնագիտական պրպտումներուն ձգէգով 
շար ունակ ել վիէսսբա նությունները, մի ացւսծ 
եկեղեցիները որոշած Էին հաղորդության 
մտնել իրարու հետ, ճսւնչնւսլ ձեռնադրված 
պաշտոնյաներդ հանգամանքը Ա գործւսկ– 
է,իլ իրարու հետ, եկեղեցիի կյւսնքեն ներս։

Այս բոլոր շւսրժումներեն դուրս մնաց 
մեր եկեւլեցին, թեև տ. Տիրսւն ւսրքեպս. 
Ներսոյւսնի, տ. Դերենիկ եպս. Փոլաւոյսւնի 
Ա ավելի ուշ՝ տ. Գւսրեգին եպս. Սւսրգիս– 
յւսնի անունները հիշատակված են իբրև 
«դիտող» կամ «հյուր» եկեղեցականներ, 
շարունակաբար գումարված ժողովներա 
տ եդեկագի ր ներ ու ն վեր ջւսվո ր ութ յա ն։

... Այս տարվան Պինկւսլոր, Հնդկաստան 
գումարված ժողովին մասնակցեցւսվ տ. 
Շսւհե արքեպս. Աճեմյսւն, Մայր Աթոռ ս. 
Եջմիածնի անունով։

Երկու շաբսւթներու ընթացքին, ժողովը 
քննության ենթարկեց բոլոը աշխարհամւս– 
սերեն եկսւծ արտահայտությունները քրիս­
տոնեական հույսին, այսօրվան աշխարհի 
ալեկոծումներան դիմաց։ Տասը առանձին 
ենթահանձնւսխումբեր քննարկեցին այդ 
արտահայտություններն յուրաքանչյուրը և 
տասներորդ Հանձնախումբը համադրեց բո ­
լորին աշխատանքները «Վերջնագույն 
Հույս»ը վերնագրված գեղեցիկ գրությամբ 
մը։ Վերջին երեք օրերուն ալ, ժողովը քըն– 
նարկեց «Միասին ւսճիլ դեպի միության» 
նյութը, նկատի առնելով հատկապես 
Մկրտության, Պատարագի և Ջեոնաղրու– 
թյան մասին կատարված աշխատանքներս 
Վերջին հինգ տւսրիներա ընթացքին, եկե­
ղեցիներդ աստվածաբսւն ներկայացուցիչ­
ները, երկար խորհրդակցություններն ետք, 
հասած Էին համաձայնության մը, երեք 
խորհուրդներան շուրջ։ Համաձւսյնությսւն 
արդյունքը եղած Էր հրատարակությունը 
ղրքայկի մը, «Մեկ մկրտության, մեկ հա­
ղորդություն և ւիոխադարձաբսւր ճսւնչցված 
Ա|աշտոնեության»։ Ստանալն ետք այս դըր– 
քայկը, յուրաքանչյուր եկեղեցի ւսրտահայ– 
տած Էր իր տեսակետը սւնոր պարունակսւծ 
բսւնաձևումներու մւսսին։ ժողովին հանձ­
նարարությունը եղավ որ շարունակվի «Հա ­
վատքի և Կարղի» հանձնաժողովին և եկե­
ղեցիներս միջև զարգացող այս խոսակ­
ցությունը, հասնելու համար համաձայնու–

Է Տ Մ Ւ Ա Ծ Ի Ն



|«յւսն ձևի մը, զոր կկոչեն  ՕՕՈՏ6ՈՏԱՏ, և  որ 
եա րտա հայւոե կւսրծիքներա  համընկնում 
մը, ավելի ք ա ն  ա մ բո ղջա կա ն  նույնություն 
մը։

Պինկւաորի ժողովը, իր կատարած աստ­
վածաբանական աշխատանքին իբրև ար­
տահայտություն, հրատարակեց «հավատ­
քի հասարակաց դավանություն» մը, որ ար­
ժանացավ ուղղափառ, կաթոլիկ և բողո­
քական եկեղեցի ներու ներկայացուցիչներդ 
հավաքական հավանության։

վ՛երջացնելու համար, կհրատարակենք 
մի քանի հատվածներ այդ «դսւվանութե– 
նեն», հուսալով որ մեր եկեղեցիին հարա­
զատ զավակները կգտնեն այնտեղ նոր 
ներշնչումներ։ իրենց հավատքը զորացնող։

*
* *

«Մենք լսեցինք հույսի ձայներ, որովհե­
տև մենք հոս կոչված ենք հաշիվ տալու 
մեր հույսի մասին (Ա  Պետ. Գ 1 5 ) ։ Մենք 
խումբ մըն ենք 160 քրիստոնքաներու, հա­
վաքված Հնդկաստանի մեջ, եկած բազմա­
զան եկեղեցիներն և երկիրներն, իբրև Ե– 
կեղնցիհերու համաշխարհային խորհուրդի 
«Հավատքի և  Կարգի» հանձնախումբ։ Մեր 
եկեղեցիները տված են մեզի տեսանելի 
միության դատը հաւէսւջացնելու պարտա­
կանությունը։ Այդ պարտավորության կեդ­
րոնն Է զարգացումը եկեղեցիներու միջև ի– 
րենց հավատքը միասնաբար դավանելու 
կարելիության։

•  Տ

«Քրիստոս յարեաւ ի մեռելոց»։ Սակայն 
Հարուցյալը նու՜ն խաչեցյալն Է։ Այս կնշա­
նակե թե հույսի մեր կյանքը անվտանգու­
թյան ապահովություն մը չէ, ա յլ հրավեճր 
մը վտանգավորության։ Հույսի մեջ ապրիլ 
չի՛ նշանակեր նպատակի մը հասած ըլլալ, 
այլ գտնվիլ շարունակ վտանգներով լեցուն 
ճամրու մը վրա։

Հույսով ապրիլ կնշանակե հանձն աոնել 
պայքարը։ Մեզի զլացված է առավելու­
թյունը ըլլալու «ոչ տաք և  ոչ պաղ», հանձն 
առնելու կեղծ չեզոքություն մը, որ գազա­
նորեն պաշտպանությունն է  իշխանության 
գլուխ գտնվողներուն։ Պայքարիլ կնշանա­
կե կողմ բռնել, ըսել «ա յո» ոմանց, արիշ– 
ներուն «ո չ» ըսելու գինով։ Եթե համբերող 
ղիմացկունություն մը միակ կարելի միջոցն 
է, այդ ևս բողոքի ձև մըն է ։ Կրնանք ձսւ- 
խողխ, քանի որ Աստված կրնա գործածել 
մեր ձախողությունները Իր նպատակներու

իրագործման մեջ։ Հույսը կընդգրկե պայ­
քա՛րի հանձնառությունը։

Հու՛սով ապրիլ կնշանակե հանձն առնել 
իշխանության գործածությունը։ Ոմանք չա­
փազանց իշխանություն ;ունին, այնքան որ 
անվստահելի են; Ուէրիշներ շատ քիչ իշ­
խանություն ունին արդյունքի մը հսւսնե|ու 
համար։ Սիշդ չէ” ռր քիչեր իրենց ՛որոշում­
ները պարտագրեն շատերուն։ Պետք է 
նույնանանք ^ւշխւսնութենե զրկվածներուն 
հետ և օգնենք քսւնոնց, դուրս գալու <ուրիշ– 
ներու ենթարկվածութենեն։ Սակայն նաև 
պետք է ծառայություն մատէռցանենք իշ­
խանության գլուխ գտնվողներուն, թելադը– 
րեւյով անոնց ՛որ լսեն «աշխարհի ձսրհսւ– 
մարհյալներուն», որ իշխանությունը գոր­
ծածեն արդարությամբ և  բաժնեն զայն 
դուրս մնացածներուն հետ։ Հույսը կընդ­
գրկե իշխանության պատասխանատու գոր-յ 
ծադրությունը և  անոր անպատեհություն­
ները։

Հու՛սով ապրիլ կնշանակե հաստատել 
նորը և վերահաստատել հինը։ Հաստատել 
նորը ընդունիլ է  թե Քրիստոս կերթա մեր 
առջևեն. վերահաստատել հինը ընդունիլ է 
թե Ան չեկավ կործանելու, այլ լրության 
հասցնելու, որովհետև նույնն է  Ան, երեկ և 
այսօր և  հավիտյան։

*
*  *

Հույսով ապրիլ կնշանակե հանձն առնել 
ինքնաքննադատությունը իբրև միջոց վե­
րանորոգումի։ Մշսւկույթեն և եկեղեցիեն 
ներս, վերանորոգումը կա  գա վերսւքննու– 
թյամբը հաստատված իրականության, զայն 
վերակենդանացնելու կամ մեկդի շպրտելու 
համար։ Սակայն բաոին իսկական իմաս­
տով վերանորոգումը մեր իշխսւնութենեն 
վեր է ։ Ան կծաղկի երբ Աստված դատե մեզ 
և առաջնորդն մեզ զղջումի և  ապաշխարու­
թյան պտուղ բերելու։ Այս կրնւս նաև տա– 
նիլ մեզ թեթևամտության, ինքզինքնիս 
շատ լուրջի չառնելու կամեցողության մը։ 
Անոնք միայն որոնք կրնան ժպտիլ իրենք 
իրենց նկատմամբ կրնան, ի վերջո, լուրջի 
առնել ուրիշները։ Հույսը կենթադրե ինք­
նաքննադատությունը, իբրև վերանորոգու­
մի միջոց։

՚  •
•  •

Հույսով ապրիլ կենթադրե անցնիլ մահ­
վան վտանգին նույն այդ հույսի սիրույն։ 
Ոչ մեկ քրիստոնյա իրավունք ունի որոշե­
լու որ ուրիշ մը պետք է նահատակվի։ Սա­
կայն մեզմե յուրաքանչյուրը կդիմագրավե
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հավանականությանը թե վկայությունը կըր– 
նսւ ըլւալ սուղ արժող վկայություն։ Քրիս­
տոնեական հույսը խուսափում չէ մահեն, 
ա յ հաղթահարումը մահվան։ Անոնք ոք 
իրապես կապրին հույսով, քհսշտվսւծ են 
մահվան հետ և կրնան ղիմագրավեյ վտան­
գը Քրիստոսի հետ մեռնելու։ Ոմանց հա­
մար այս խոսքերը ճառաբանություն են, 
ուրիշներու համար՝ ժայռի նման հաստա­
տուն վստահությունն Է, որով կդիմագրա­
վեն ամեն նոր օր։ Հույսով ապրիլ կընդ–

«Սիոն» ամսագիր,
197Տ, .\տ 10—12,

գրկե մահվան վաանգը նույն այդ հույսի 
սիրույն։

«ձ ւս ււս տ ա ր ի մ  է  բ ա ն ս , զ ի  ե թ է  ը ն դ  նմա  
մ ե ռ ա ք , ը ն դ  ն մ ի ն  և  կ ե ց ց ա ք . ե թ է  հա մ բե – 
ր ե մ ք , ը ն դ  նմ ի ն և  թ ա գ ս ս ո ր ե ս ց ա ք . և  ե թ է  
ո ւր ա ն ա մ ք , և  նա  ո ւր ա ն ա յ զ մ ե զ . և  ե թ է 
չհ ս ււա տ ա մ ք , նա  հա ւա ւոա րիմ  մ նւս յ, ո ւր ա ­
նա լ զա ն& ն իւր ո չ կ ա ր է »  (Բ  Տ ի մ . Բ 1 1 -  
13)։
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