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Ս., Ս*ճտցւոկսւհյւս(ւ

* կ- ,Լ ՏխԴրյШЦե ֊մՈււ։յււ|ւ կյաճքր». 1931, Մոսկվաք 1Հ 119։
** Նւ»։ յ'ե ահվլւ} ԷԼ 111։

Հա յկաղյան րտՀ> ւսչւանում այդ Ршп[> րէՒլ^ս111 էրաո. անհայտ, flbphu որպհէ
վա!լտնակ) հասունն։ Աճաոյանն էլ մոտավորապես նույնն է աոում։

ԲՈՒՍԱԲԱՆԱԿԱՆ Ub ԿԱՐԵՎ.ՈՐ ՏեՂ.ԵԿՈհ^ՅՈՒՆ՝ 
ԳՐՒԳՈՐ ՆԱՐեԿԱՑՈհ ՄՈՏ

Հայտնի բուսաբան Տիմիրյաղեվը, իոսելով տ և ր և ի մասին, դրում է» 
«րԴսւրերի ընթացքում, մինչև անցյալ quip}։ վերջը, մարդը համաււությամր հրա­
ժարվում հր ընդունել տերևի անմիջական օգտակարսւթյու Gp... տերևը շարու­
նակում l.p հւսմւոըվել pfb։|. րայց անօդւււս։ զգեստի թեթևամիտ փաոքը... 
Այնինչ, ինչպես շուտով տեսնելու ենք, տերեվն արմատ/։ նման*  անհրաժեշտ I. 
րույսի սննդառության գործում*:*  Հետո, նա իր միտքն ամվւուիելոււյ առա9 
էլան դ է ա ռնում նա և կոէլովի (Տերևները 1։ արմատները առակի վրա, նշե- 
/ով, որ Կոիլուխ էլ նույն սխալ կարծիքն Լ ոլնեւյել տերևի մասին, «Կոի- 
լոկը գրպարտել I. տերևներին I։ ես որպես րուսարան, ուրեմն, որպես յաւյսե- 
րի փաստաբան, հանձն եմ աււնամ նրանց պաշտպանությունը»**  ասում է նա:

կարդալով Գրիգոր Նարեկացու. Գոհար վարդն վսւո աոեալ» բանաս­
տեղծությունը, մարդ ակամայից մտած ում է, թև ինչքան մեծ կլիներ 
Տիմիրյազեի դարմանքն ու հիացումը, եթե նա ևս ծանոթ լիներ այրլ 
ստեղծագործության հետ, որովհետև հայտնի բուսաբանի հայացքն, այս 
րանառտեղծութ յան դե դա ր վես տ ա կան արժանիքներից աոաի պիտի կանգ 
առներ այն տողի վրա, որով Գրիգոր ետ ր ե կա ց ին դեռ X գարում ասել է.

'Ւրքում վակաս ի ր պտուղն uGtnlil.p իւսւււն տերևով :
Չնայած Ծ վակասիր» բառը մինչև օրս էլ լենացել է անմեկնելի , բայց 

և այնպես դա չի խանգարում, որ մենք հաջորդ բառերի միտքը հասկա­
նանք իրենց իսկական իմ աստով (ւՊսւուդն սնանհր իւուււն տերևով»): Այո 
տողից պարղ երևում է, որ եարեկացուն հայտնի է եղել տերևի որպես 
սննդատուի դերը։ /1իշտ է, նա նշում է միայն պտղի համար, սակայն դա 
այնքան էլ էական չէ, որովհետև նա թերևս լոկ իր դործ ած ած պատկերին 
է ցանկացել հարմարեցներ կամ թերևս հենց այդպես էլ ըմբռնել է: Գլխա- 
վորն այն է, որ նա նշել է տերևի սնունդ տալու երեույթր» մի բան, որն 
ինչպես տեսանք , 'մինչև անցյալ դարի վերջը» ընդունված չի եղել: Որքան էլ 
որ զարմանալի թվա, այնուամենայնիվ մենք տյս երևույթր չպիտի աշխա­
տենք ւղւոտահականոլթյամը կամ այլաբանորեն մեկնաբանելուն գիմեր



92 1Լ Մ՚հա^ակայան

Ս.յն դրված է մի ւսյնւղիռի հոչակավոր անձնա վո բութ յա ն կողմից, nl,l! i,ut~ 
վա սա րտպես վայելել Է թե քսււչււր բանաստեղծդ, թե մեծ գիտնակս։նի և (Ji, 
հռչակավոր ուսւււէյչքւ ( վարդապետի) էւվւտւլոսնհրըւ Եվ այւլ բոլորն իրենց 
փայլուն ապացույցներն ունեն նրա и տ և ղծ ա ւլո րծ ութ յուննեբի մեջ։ երան
հարկավոր է իր մամանակի հոգևո ր ա կանի ներաշխարհն անմահացնել, և 
նա հանճարեղորեն արել է այՂ՝ Гս"^ աпРոլսու^',սս[’{* ^լով [’[’ ու Ւ Г
մ ա մ անակակի ցնե ր ի հոդին ու առօրյան։ Նրան հարկավոր 4 նկարագրել 
ապարանից վանքի կամ Սողոմոնի տաէւարի շինս. բարությոլնը, և նա վար­
պետորեն արել 4 այդ, րսվ ծանոթանալով համապատասխան դիւոև լիքնե­
րին ու մանրամասնորեն նշել ք անդս։ կա դո ր ծ ութ յան և շինարարության 
բոլոր անհ րամ եշա պա րա գան ե ր ր> երան հարկավոր է նկարտդրե լ սայլի տե­
սարանը, և նա ոչ միայն սայլն ու եւլներր, րեոն ու սայլապանն է նկա­
րագրում մանրամասնաբար, այլ ե չի մոռ անում լուծը, փոկերը, սամիներր, 
սամու խելերը և այլն։ Նրան հարկավոր է նկարագրել էԷերին ե նա վար­
պետորեն անում !՜ այդ, կանդ աոնելով թե նրանց կըկ G սւ ոյսւ pm յը կւսսծաղ 
կտցի» վրա, որով նրանք «ծծեն' ձոե(ւ (puphuifl ]11ո(!ւա|ութխ-ն... ւև թև նրանց 
մտրմեի ու ցասւկումների վրա. <վեր1|Ա1մարմին, фоГр h IU U Ulf | UI I (i |>РР թեօք 
իմն թըոիչս արձակեն ե ըստ մարախի ձեոյ ոսւոոստեւս] այսը անցը ւոսւրա- 
րերին»:

ւ^նչպես տեսնում ենք ամենս» րեք նա քսյՀ ծանոթ Լ դեպքերին, 
երևույթներին, ղննել ու ուսումն աս ի ր!։ / Է ա ո ա ր կան և րն՝ իրենց մանրա­
մասնություններ ով. ուստի և նրա ստեղծագործությունները լոկ բանաս­
տեղծ ական լինելուց դատ, ստացել են նաև գիտական արմեք։

Ղալով բուսս։ կան աշխարհին, կարող ենք, եղած փաստերի հիման վրա, 
համոզւէած ասել, որ նա քաջածանոթ 4 եղել ոչ միայն այդ աշխարհին, 
այլ և այդ բնագավառին վերաբերող գիտական մտքին — ամբողջապես» №ե~ 
րևս հնարավոր լինի պնդել, որ նա ևս որոշ բնական երևույթներ գիտել ու 
բացատրել է հենց ինքր (բաւէական կ մտաբե բել 4՝յոթեի օրինակը)։ Նա­
մանավանդ որ մեր խոսքը ւ)ե րա բե րում է րնդհանրապես բոլոր բանաս» 
սւեղծնեբի և մասնավորապես Նարեկացու սիրած բնաշխարհին։ Խոսելով 
ապարանից վանքի բակում տնկվւսծ պարտեղի մս։սին,նա բուսաբանին 
հատուկ տերմիններով է թվում այնտեղ տնկվող ծառերը. ծէԱՈԱ дЬгЦЛПШ^ 
ղարթս, շնորհաջաոՕ11]իւլս, ամբարձուղեշս, հաւոոաաոեղու նս. մարղարյարմսւնս, 
բաղկաստածուս, անխ նտնիււըւ, ւիսյելչատերևս, ...պատուաւսոակիրս, ս]սս]ա- iqiupqllll,Նույնպիսի բառևրոլէ է նկարագրում նա հողը1 <|1 ղետիևս <յիրսւ» iqcupaipa, արզաւ.սւ1'ս]ւսհւււըւ... ջրահոսս... անձրհսւււրնու Gi]U, ցսւըոմսւտոյցս...» 
և այլն։

Այս բոլորից հետո պարդ կ, որ բոլորովին էլ անսպասելի չէ 
միտքը, որ նա արտահայտել է Ա]1ՈՈ11|ն IlfitllGkր իւոան 111երևսկ> կիսա­
տողի մեջ»

Հարց է՜ ծալլում, եթե այդ երևույթը րացսւհայտվևց միայն գիտու­
թյան այնպիսի գարգացման սլաJ մանն ե ր ո ւ մ, որպիսին կ XIX — XX '[ ,ս ր և ր ի 
գիտական մտքի tfւսկարդակը, հապա ինչպե и 4 սլասւահել, որ դես \ դա­
րում, գիտու թյան ու տեխնիկայի այնքան ցածր ղարւլացման պայմաննե­
րում, հնարավոր է ^դել արտահա յւոել ա յդպիսի ճշմարտություն։ Պատաս­
խանը պիտի փնտռել հետևյալ երևույթ ի մեջ» Մինչև օրս էլ, չնայած մա­
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մ անակակի ց if իտութ յան բոլոր միջոցաո ումեերին, շատ հաճախ է պատա*֊  
հում, երբ բույսը վն ա սա տ ո ւն ե ր ի ց և հիվանդություններից տերևազրկվում 
է մ տ մ ան ա կ ի ր շուտ (գարնանը կսւմ այոանըի նրա պտուղների աճն ու. 
հասունտցու մը դադարում կ։ Պատահում Հ նաև այնպես, որ նման դեպ֊ 
քերում բու յոը, ի հաշիվ գալիք տարվա բոդրսՊն երի, կրկին տերևակալում 
կ և պտուղները, որոշ ուշացումով, նորից սկսում են աճել և հասունւս֊ 
նալ։ Անշուշտ նման երևու յթներ շատ են եղել նաև հնումը, այդ են վկայում 
հնա դույն ձև ո ա դ ր ե ր ի ց մեկում եղած հետևյալ տալեր ր,

<1 թ" ա փեք թբթուսից,
^նջել մարUiխից Ծ... և ա յլն ) ։

Ահա այսպիսի ևրևո։ յթր Հպ իտ ի վրիպած լիներ Նարև կացու ուշադիր 
շբ իահա յա ցոլ թ յուն իցւ . Եվ եթե նրա սնոտ իապտշտ ժամանակակիցներն 
այդ P" [" [’ Ը կ,։ւշիւաաե ին րսւցատրևլ ա и ա վա ծ ա յ ին միջամտությամբ, ապա 
ա յնպիս ի հանդուգն բանաստեղծն ու դ ի տն ա կան ր, որը նույն իսկ հև րձվածոզ 
մա կանուն էր ստացել, պիտի որ աներ իրեն արմանավայել ե զբա կացու~ 
թյուն' ձև ա կե րսլելո վ ա յն պի и ի մի ճ շմ ա ր տո 1 թ /ուն, որն իր դիտական սալա*  
ցուցումն ստացավ ուղիղ Տ90 տարի նրա կյանքից հետո:

А. Мнацаканян

Важное ботаническое сведение у Григория Нарекаци
Вероятно велики были-бы удивление и восхищение естествоис­

пытателей, еели-бы они были знакомы со стихотворением «Գոհար 
վարդն վառ աոեալս величайшего армянского ноэга X века Григория 
Нарекаци, которое, раньше чем привлечь их внимание своими ху­
дожественными достоинствами, привлекло бы их внимание именно 
той строчкой, в которой Нарекаци писал:

„Спелый плод шафрана питался листвой-
и из которой явствует, что автору этих слов была известна роль 
листьев в питании растений—факт- ставший общепринятым в конце 
прошлого века.

Высказывание Нарекаци не случайное и не метафора, так как 
Нарекаци в равной мере был известен как крупнейший поэт, так и 
крупный ученый и знаменитый учитель. •

В десятом веке, в условиях столь низкого развития науки и 
техники высказывание подобной истины было возможно только на 
основе внимательного наблюдения природных явлений и в частности 
преждевременного опадения листьев деревьев под влиянием различ­
ных заболеваний и вредителей.

A, Mnatsakanian

An important botanic information of Gregory Narekatsy
Probably, great should have been the wonder and admiration of 

naturalists bad they been aware oi the poetry ,Thc precious rose fla­
med up“ written by the greatest Armenian post of the tenth century— 
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Gregory Narekatsy. Prior to its elegance, the following line of this 
poetry should have specially drawn the attention»of the naturalists:

„The mature saffron was feeding on its dense leaves," 
from which it appears that the nourishing role of the leaf has been evi­
dent to the pock—which fact has not been accepted fill the end of the 
last century.

This objection of Narekatsy should not be considered on occasio 
nal or metaphorical expression, for the simple reason that its writer en­
joys the reputation of a great man of—letters, a talented scentist and a 
renowned scholar, which titles are equally conferred on him.

In the tenth century, when science and technical knowledge were 
in their lowest stage of development the statment of such a truth could 
only be based on the attentive observation of natural phenomena and 
particulury on the early fall of leaves due to various diseases or to the 
attack of viruses.


