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Պ ա տ մա կա ն փ ա ստ ա թղթերը  վկա յում  են, 
որ ա յս շրջանում կաթոլիկութ յա ն հարած 
հա յերի մեջ ևս խ ա ղա ղ  միասնութ յուն չի 
եղեր Ապացուցվում է, որ Տրանսիլվանիա ֊ 
յո ւմ  կաթոլիկություն ընդունած հա յերի մեչ 
գոյություն է ունեցել երկու թև։ ԴրԱւնցից 
առաջինը իբր իրեն գերագույն գլուխ ընդու­
նելով հանդերձ Հռոմի սլապին, ձգտել է 
ա մենա յն  սրբութ յա մբ պահպանել հա յրենի 
հա զա րա մյա  ավանդութ յուններն ու սովո ­
րությունները։ Իսկ մյուս թևը, որը ա շխու­
ժա ցա վ  ԺԸ և հա տ կա պես Ժ& դարերում, վա ­
րել է լատ ինամոլ քա ղա քա կա նո ւթ յո ւն , 
հոգևորականության մի մա սը  ցա նկա նում  
էր լատին ե պի սկո պո սին սիրաշահելով նրա ­
նից աստիճանի բա րձրա ցում  ստանալ և թ ո ­
շակ աւզահովել, մի բան, որը հա յա ծես  կա ­
թոլիկ հոգևորականությանը բա ցա ռվա ծ  էր։

Խիստ ուշագրավ է կաթոլիկութ յա ն հա րա ծ 
մի խ ումբ  հա յ եկեղեցականների կողմից 
1692 թվա կա նին  Տրանսիլվանիա յի վերին 
կա ռա վա րութ յա նր ուղարկած գրությունը։
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Այդ գրությունից երևում Է, որ հա յերին հարը 
Էր տրվել, թև ի ՛նչպես պ ետ ք Է հա սկանա լ 
Հուրջով ի դա շնագրության մեջ իրենց կող֊
‘Դ յ  գ ր վ ա *  « մ ե ր  հ ա յր ե ն ա կ ա ն  հւսւ|ատււվն ՚>
հա յերեն խ ոսքերր ։ Հա յ եկեղեցականները 
հետևյալ ձևով են պ ա տ ա սխա նում , вՄնանբ 
մեր նախնիներուն օրինացը բով։ Այսինքն, 
պ ահենք ա յն պահքի օրերը, մսեղեն կերա ֊ 
կոլբները, տոները, եկեղեցական երգերը, 
ա յն հին տ ոնս։ցույցը, եկեղեցա կա ն հա ­
գուստները և քա հա նա ները, որոնք իբրև ժա ­
ռանգություն մեր պ ապ երեն մնա ցա ծ  են։

Մ նա նք ասոնց մեջ ա մենեն  խ իստ  կեր­
պով։ Ո ՛չ տեղը, ո չ  ժա մա նա կը  չստիպեն 
զմեղ, ա սոնց մեջ նույնիսկ ա մենեն պզտիկ 
փ ոփ ոխութ յունն ընելու։ Արդեն ա յսպ ես պ ա ­
հեցինք զա սոնք մինչև ցա յսօր, ա յսպ ես պ ա ­
հեց ու կս/ահե զա սոնք մեր եպ իսկոպոսը ' 
գերա պ ա յծա ռ  Ավքսենտիոս Վրզարյան. ու 
նույնիսկ Հռովմա  Սրբազան Ք ահանա յա պ ե­
տին հրա մա նը ' հա մա րձակություն չտ վավ 
իրեն որ զմեզ որևէ կերպ ով ասոր հակառակն 
ընելու ստիպե» '3*։

Վերոհիշյալ մեջբերումից ա կնհա յտ նի է, 
որ Հռոմի  պ ա պ ը դեմ  է եղել Տրանսիլվանիա- 
յո ւմ  կա թոլիկա ցա ծ հա յերի մոտ  հա յրենի
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սովորությունների պ ահպանմանը, սակա յն 
Վրզարյանը համարձակություն չի ունեցել 
ա յդ հրամանը գործադրելու, քա նի որ նա 
շատ չավ գիտեր, որ հակառակ դեպ քում իր 
քարոզչական բոլոր պլանները կարող Հին 
տապալվել և նա ա ռա յժմ  հաշտվել էր, որ 
պահպանվեն հա յկական ա վանդութ յուննե­
րը, Նա լավ ըմբռնելով տեղական պ ա յմա ն ­
ները, բռնել էր հա յերին աստիճանաբար 
համոզելու ուղի։

Վերոհիշյալ գրության շարունակության 
մեջ ասվում է նաև ա յն մասին, որ իրենք 
հարել են կաթոլիկությանը և արել են զի­
ջումներ, և որոնք սակա յն անցյա լում իրենց 
պապերի կողմից չէին գործադրվել, a Բայց 
կիյոստովանինք միա նգա մա յն  և զա յն, որ 
մենք հաջորդները' մեր բաբի կա մոքն և 
միա յն անոր հա մա ր խ ոստ ա ցա նք, որ չըլչա 
թե Հռովմեա կա ն Սրբազան Պապին և յուր 
Սուրբ Եկեղեցվույն հետ ընդդիմա դա րձու­
թ յա ն մեջ գանք։ Ա յսինքն' որ քա հա նա ները ' 
սկիհին մեջ քանի մը կաթիլ ջուր դնեն։ Դար­
ձյալ' որ Աստուծմե ա մենեն ավելի փ ա ռա ­
վորված Հռովմ  ե ական Սրբազան Քահանա յա - 
պետ ն' իբրև բոլոր Եկեղեցվույն գլուխը հսւր- 
գենք, և տոնական օրերու ազոթքներոլն մեջ 
զինքը հիշենք։ Եվ միա յն  անոր հա մա ր 
խնդրեցինք իրմեն եպիսկոպոս։

Ամեն հոս հառաջ բերվածները կա տ ա րե­
ցինք ու կկատարենք ալ, թեսյետե. if ե Г նա յս- 
քփներր չկա տ ա րեցին  ու չպ ա հեցին  (ը նդ ­
գծումը մերն է — Ս. Ք.> Ուստի մենք ճշմար- 
տ ո •Ք։ ունը կհա յտ նենք ...յ>,35ւ Հետ ա քր քրա ­
կան է, որ հիշյալ գրության մեջ քրիստ ոնեա ­
կան թվա կա նի  կողքին օգտ ա գործվա ծ է նաև 
Հայէ/ական թվա կա ն ը։ Հա յկա կա ն թվա կա նը 
գտնում ենք Տ րանսի լվանիա  յի հա յկակա ն 
ձեռագրերում, օգտ ա գործվա ծ նաև ԺԸ դա ­
րում ։

Խիստ ուշագրավ Է նաև ա յն, որ Տրանսիլ֊ 
վա նիա յի հայերը, ինչպես գրում Է Դեմ. Դա­
նը, թեև միա ցա ծ  լինելով հանդերձ Լատին 
Եկեղեցու հետ, ա յդ  շրջանում դեռևս պ ա հ­
պանում Էին իրենց ա վա նդա կա ն սովորու­
թյունները. ա յսպ ես crպ ատ արագի մեջ ի֊ 
րենց արևելյան Պատրիարքը (կա թոզիկո- 
սը — Ս. կհիշեին, և ոչ գՔ ահանա յապետն
Հռոմա , Ծննդյան և Հա յտ նութ յա ն տոնը միև­
նույն օրը կտոնեին, նաև տզոց հաղորդու­
թյուն կուտային և վերջապես կուսանաց 
միա յն տարին երեք ա նգա մ եկեղեցի երթալ
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թույլ կուտա յինл'зв, Հովհաննես Անեցին 
(ի մա ՛ Հ. Գ. Գովրիկյան) իր մի հոդվածում 
անդրադառնա լով Դանի վերոհիշյալ տ ողե­
րին, հա ստ ա տում Է նրանց շճմարտացիոլ- 
թ յոլնը, գրելով, aասոնք ստույգ են)>'։~։ Նույն 
Գովրիկյանը սակա յն հիշյալ հատվածը գրեթե 
բա ռա ցի մեջ բերելով իր Եղիսաբեթուպոլսի 
հա յերի պ ա տ մութ յա ն Ա հատորում, Դանի 
կողմից իր վկա յակոչած վերոհիշյալ տողե- 
ՐԸ՛ ինչպես նաև իր ցույց տ ված հավանու­
թյունը ա յդ մասին, դուրս Է թողելա .

Հա յոց կաթողիկոսի անվան հիշատակու­
թյունը Տ րան սիլվան ի այի կաթոլիկացած հա- 
յերի կողմից հա ստ ա տվում Է նաև ձեռագրե- 
րի հիշատակարաններով։ Նույն ինքն Օգ֊ 
սենտ Վրզըր եսկուի կողմից Ջուրջովում 
1G90 թվա կա նին  գրված Մոլդովայի երեք 
քա ղա քների կտրիճների կանոնադրության 
մեջ, ինչպես տեսանք, հիշատակվում են թ ե ' 
Հռոմի պ ապ ի և թ ե  հա յոց կա թող]։կոսի 
անուններըէ Սակա յն ա յս Վրզարյանի կողմիը 
փաստորեն Մոլդովա յի հա յերին կաթոլիկու­
թ յա ն  մղելու դիտ ա վորութ յա մբ Էր արված։ 
Ղարձյալ Ջուրջովում 1690 թվա կա նին  դրված 
մի ժողովածուումf որը պ ահվում Է ա յժմ  
Վիեննայի Մ խ ի թ  ար յ ան մ  ա տ են ա դա ր ա - 
նու մ 13>, հիշվում Է, սակա յն, միա յն  Հռոմի 
պապը։ Ուշագրավ Է, որ նույնիսկ Վրզար­
յա նի կողմից ձեռնադրված Ակոբ քա հա նա ­
յի կողմից Տ ր ան ս ի լվա ն ի ա յի  Բրաշով ք ա ­
ղա քում 1710 թվա կա նին  ա րտագրված Մաշ­
տոցում պ ապի հետ դարձյալ հիշվում Է հա ­
յոց  կաթողիկոսը, թեև ա ռանց նրա անունը 
տալու։ Հա վա նա բա ր գրչին ա նծա նոթ  Է եղել 
ա յդ ժա մա նա կվա  հա յոց կաթողիկոսի անու­
նը։ Հիզյալ ձեռագիրը մենք տեսել ենք 1948 
թվա կա նին  Դեռլա յում1*0։

Հա յկա կա ն հինավուրց ավանդությունների 
պ ա հպ ա նմա նը վերաբերող ուշագրավ փաստ  
Է Գեռլայի հա յ կանանց ընդվզումը լատին 
հոգևորականների դեմ։ 1715 թվա կա նին  
Վրզարյանը մահանա լով, երբ նրա հաջորդի 
հարցը հնարավոր չեղավ հա յերի միջև լու­
ծել, լատին հոգևորականները գալով Գեռլա 
ուզում են միջա մ տել հա յերի ներքին գոր­
ծերին։ Սակա յն նրանց մուտ քը հա յոց եկե­
ղեցի արգելվում Է գեռլացի հայ կանանց

Հովհաննես Անեցքւ, «гԳրիգորեան տումարը յԵ / յի ֊  
սա բեթոլպ ոլիս», г  Հանդէս ա մսօրեա յа ,  1891 , 10 ,

էէ 3 0 1 ,

Հ.. Գո||ր|ւկյա1|, «Հ ա յք  յեղիսա րե/յուպ ոլիսы,
Ա, Էէ 2 3 0 ,

Հ- Լ. Տա շյսւնյ «Ձուցա կ ձեոագրացա , Էք 8 4 5 ,

НО 1ո|ա£շյան «Ցուցա կ հայերեն ձեռագրաց 
Գեոքա հայաքաղաքիս (ա նտ ի պ ),
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կողմից, որոնք փորձում են նրանց քարկոծել 
ե բացագանչել ռումիներեն . ffNu trcbufc
la noi saecula saeculorum», այսինքն"
((Մեղ պ ետ ք չէ լատին արարողություն», քա - 
նի որ լատին քննիչները հա յերեն չգիտեին, 
իսկ իրենք էլ հունգարերենի գեոևս ա նտ եղ­
յա կ էինա ։ Հա յ կա նա յք  դիմել էին նմա ն մ ի ­
ջոցի, անշուշտ վա խենա լով , որ լատին 
հոգևորականները, բացի իրենց պ ա րտ ա ­
դրված կաթոլիկությունից, եկել էին վ ե ­
րացնելու նաև հա յկակա ն հնավանդ ծեսերն 
ու արարողությունները։

Անհրաժեշտ է նշել, որ ^լատինամոլ հո­
սանքը գնալով ուժեղանում էյ։ և օր-օրի 
սպ ա ռնում էր վերջ տալու հա յկա կա ն հնա- 
դույն ա վանդութ յուններին և սովորություն-֊ 
ներինւ Այդ ա կնբա խորեն երևում է, եթե իրար 
հետ հա մեմա տելու լինենք 1718 թվա կա նին  
Եղիսաբեթ ուպո լսում և 1727 թվա կա նին  էլ 
Գեոլայում ընդունված սա հմա նա դրութ յուն­
ները։

Երբ Եղք։ սա բեթ  ուպո լսում հա յերի մի  մա - 
սը կրկին հա յա դա վա ն էր դարձել, որոշվեց 
որ եկեղեցական ու քա ղա քա յի ն  վարչությու­
նը մեկտ եղ ժողովվելով մի կա նոնա դրու- 
թ յ  ուն հա ստ ա տ ի ։ «1718 թվա կա նի  հունվա ­
րի 3-ին կա մա -ա կա մա , սա հմանադրութ յուն 
մը հա ստ ա տեց Կերլայի մեջ սովորություն 
եղած օրինաց ու կա նոնա ց հա մեմա տս '*2։

Երիսաբեթուպոլսի մեծա մեծները, հա ս­
տատելով դեոլացիներին նմա նվող  կա նոնա ­
դրությունը, ա սում էին ա յն մա սին, որ ա յժմ  
ժա մա նա կները  տարրեր են և ո/ետք է մի 
կողմ թողնել հա յրենի սովորությունները և 
հարմարվել ժա մա նա կի  հետ։ Նրանք բա ռա ­
ցի գրում էին ա յսպես. «... զի պ արտ  է հա ­
ճոյանալ, վասն բա ղմա վիշղ  ժա մա նա կիս , 
յորո յ և մեր  ա սցրս  հա յոց կա մք  տ ա ռա ­
պեալ եւ ըրուեալ ի յերկրիս ա յսմիկ։ Վասն 
ա յսորիկ պ արտ  է մեզ թողուլ զհա յրենական 
ա նպ իտ ան սովորութիւնէն։ քա նզի և ժ ա մ ա ­
նակս այլ վշէՀացեաւ է> էէ ո րպէս ի ժ ա մ ա ­
նակս նա խնեա ցն մերոց։ Եւ վա սն ա յսու 
պարտ  է մեզ ըսղ կա րողութեա ն մերոյ հա ն­
դուրժել եւ ըսէ\ կա րողութեա ն հալանիլ բա ­
նիցս յոր  և հա ստ ա տ եցա ք իսկ. և եդաբ ի դրի 
դհա ս տ ա տ ե ալսն ԿէրչայուJ»N3i Այս կա նոնա ­
դրությունը չհարզողներին որոշվում էր 
պատժել և դատի տալով տուգանել 24 մ ա ­
ճարի դրա մով  (ֆլորին)։

*** Հ . Գովւփկյսւն, ա Դ ր ա ն ս ի լո ւա ն ի ո յ հ ա յո ց  մ ե տ -  

րապո/իսրա, կ  9 7 ։

Հ. Գււվւփկյան, ւ ՛Հա յքէ յե դ ի ս ա ր ե թ ո ւ ս լո ք ի ս յ, ,

Ր, կ  10—11։
1 «  Անդ, կ  16 ։

Հիշյալ կանոնագրութ յա ն մեջ դեռևս պ ա հ­
պ ա նվում  Էին հա յկական հին սովորություն­
ներից մի բանիսր, թույլ Էր տրվում մա տ ա ղ 
անել, քա հա նա յին  1 մա ճա ր դրա մ տալով, 
հա րսանիքի ժա մա նա կ փեսա յի մոտ  թողնը֊ 
վու մ  Էր սուր ունենալ և թրի հա մա ր Էլ դրամ 
չէր պահանջվում։ Նա բո ս։ր օրհնվում էր վճա ր­
մա ն դիմաց, և այլն։ Եթե սակա յն ուսումնա ­
սիրելու և հա մեմատելու /ինենք 1727 թ վ ա ­
կանին Գեոլայում դում արված րնդհանուր
ժողովի կա նոնա դրութ յա ն հոդվածներբ,_
որոնք վա վերացվել էին, ինչպես Գեռլայի, 
ա յնպ ես էլ Ե դի ս ա բեթ  ուպո լսի, Ջուրջովի և 
Հա յկա կա ն կոմպ ա նիա յի  մեծա մեծների կող­
մ ի ց — վերոհիշյալ 1718 թվա կա նի եղ/։սա- 
բեթ  ոլպոլսի կ անոնա  դրութ յա ն  հետ, որբ, 
ինչպես տեսանք, դրվել էր կաթոլիկության 
պահանջներին հարմարվե/ու ոգով, ա յնու­
ա մենա յնիվ  կարող ենք նկատել, որ նրա մեջ 
ա ոկա  եղող հին սովորություննեբբ ևս ա ր­
գելվել էին։ 1727 թվա կա նին  Գեոլայում րն- 
դոլնված կա նոնա դրութ յա ն մեջ մենք տ ես­
նում ենք, որ մա տ ա ղ  անողը նա խ  տուգան­
վում էր և ապա , կրկնելու դեպ քո ւմ , ա քսոր­
վում էր երկրից։ Կանոնադրության ԺՂ կե­
տ ում ա սվա ծ է. «&է օր մա րդ տ ա վա ր մօր֊ 
թէ, վա տ  դիտ ա ւորութեա մբ հին սօվօրու֊ 
թ եա ն  գօրա յ, թէ ա նով մեղա ց թո ղութի ւն 
պի գտնու, կա մ  թէ իսլ անուշ անէ, կա մ  մ ա ­
տ աղ նա յ։ ունենա յ ԺԲ մա ճրի սուրում տ ա ­
լու եկեղեցու ն, ու թէ թա րկը  չի տայ, աս ա- 
տաթինը, աս եբկիկն ա քսորվի ու գոլս 
ելէ»'",

Մի այլ տ եղում ա սվա ծ  է. «Ջհաբսր ալ 
շատ  չի քօղին, փ եսին ևս դտկին վրա յ նա ­
րօտ  չի դնին. ..D, կա մ  «... վւեսան թ ռօվ  պսակ 
չերթա յ ոչ օղկա յ սւեղ թ ռ օվ  քալէ»ս$, և այլն։

Վերոհիշյալ կանոնադրութ յունը ա յնպիսի 
ժա մա նա կ  էր բնդունվում , երբ լատին եպ իս­
կոպոսի հորդո րնե րով նա խա պ ա տ րա ստ վում  
էր ա քսորի սպ ա ռնա լիքով Եղիսաբեթոււգոլ- 
սում բնա կվող  կաթոլիկ հա յերին բռնի կա ­
թոլիկացնելու գործը։

6. ՏՐԱՆՍԻԼ֊ԼԱՆԻԱՅԻ «ԱՆՀՆԱԶԱՆԴ» 
ՀԱՅԵՐԻ ՈՌՆԻ ԿԱԹՈԼԻԿԱՑՈՒՄ!!

(1731 Թ.)
Ինչպես նշեցինք, Տրանսիվլանիա յի հա ­

յերի եպիսկոպոս Օքսենտ Վրզարյանի մահից 
հետո, Եղիսարեթուպոլսի հա յերը, որոնք 
գեռ Ժէ դարի վերջին տասնամյա \լին հրա ­
ժարվելով կաթոլիկությունից կրկին վե րա ­
դարձել էին Հա յրենի Եկեղեցու գիրկը, շա -

Ш Լ , Դ. Գովւփկյւսն, «гԴ ր ա ն ս ի ր ււ ա ն /ո ւյ  հ ա լո ց  մ ե տ - 

րապո/իսլէ^, Էչ 112։
M5 էոււլն պ եղո լմ է Էհ 11 $—1141
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բունակում էին պահպանել իրենց դավանու­
թյունն և ազգա յին հին սովորությունները ու 
լուրջ վտանգ էին հանդիսանում կա թոլիկա ­
կան քարոզչության համար։ Լատին կղերը 
շատ լավ զգալով, որ բովանդակ Տրանսիլ- 
վանիա յի հայությունը կարող է ընկնել կրկին 
«հերձվածության» մեջ, որոշում է բռնի մ ի ­
ջոցների սպառնա լիքով ընդմիշտ  վերջ տալ 
տիրող այս անորոշ դրությանը։

1731 թվա կա նի մա րտ ի 26-ին Եղիսաբե֊ 
թուպոլսի 14 հայ մեծամեծների ստորագրու­
թ յա մբ  գրված մի շրջաբերականով հա յերին 
պարտադրվում էր կաթոլիկանալ, ա յլապես 
« անհնազանդն եր» ֊ին սպաոնում էին երկրից 
աքսորել։ Ասված էր, որ թ ե ' պաշպալովցի֊ 
ները (ի մա ՛ եղիսաբեթուպոլսեցիները), թե ' 
ջուրջովցիները, թ ե ՛ սեպ։էիղցիները և թ ե ' 
որտեղ հա յեր գտնվեն Տ րա նսիլվա նիա յում , 
լատին եպիսկոպոսի հրամանով պ ետ ք է, որ 
հա վա քվեն Գեռլայում, որպեսզի իրենց հա- 
վատի խնդիրը քննվի։ Որոշվել էր նաև ա մեն 
ինչ կարգի բերել, նոր տ ոմա րը ընդունել և 
այլ պատշաճ կարգադրություններ անել։ 
Հիշյալ շրջաբերականում ա սվա ծ  էր. «նայ 
ամպ  էս հաստատվի, որ չիլանք ամէնին ծի­
ծաղ և ամէն ա սգի. զէ մենք Առտալու հա ­
յերն զմեզ ա նվանելօվ ել հռչակելօվ, թէ 
ճշմարիտ ուղափաՐ ինք և ըզսուրբ Հւ՝օմայ 
Եկեղեցոյ հրամանը կատարելոց եմք...»։ 
Շարունակության մեջ ա սվա ծ էր, որ հա կա ­
ռակ դեպքում, «Եւ որն օր չի հնազանդի 
հրամանին և գրուս, զանպիսին ա քսօրվի 
ղա յս երկրէս. ո րպէս կայ այլ վաղուցոլ դր \֊ 
րուն մէչ»։ Դեմ եղողները պիտի պ ա տ ժվեն , 
աոին ա նգա մ քառասուն հուն գա րա  կան ֆլո­
րին տուգանք պիտի վճարեն, իսկ երկրորդ 
ա նդա մ ոչ միա յն  իրենց բնա կա ծ քա ղա քից , 
այլև երկրից պիտի ա քսորվեն '4*։

Շրջաբերականից երևում է, որ կաթոլիկու­
թ յա ն վերջնական ընդունումը պարտադրվել 
էր պապի կողմից, որ Գեռլայում Տրանսիլ֊ 
վա նիա յի բոլոր հա յերին ժողուԱ։ կանչող և 
նրանց հավատի հարցերը քննարկողը եղել 
է Տ ր ան սիչվանի ա յի լատին եպիսկոպոս 
Գեորդ Բաբո կա րգերը ( վերոնշյալ շրջաբե­
րականում գրված է' Զէբկէլ Կէբկէլ)է Այս 
հրամանագրի ։Էրա գրված Է եղել հետևյալ 
խորագիրը. «Միաբանութիւն վասն հա ւատոյ 
և կանոնաց Հա յոց ասգին, որ ամէն մէկն 
հական լինի»։ Այն ստորագրող 14 հա յ մ ե ­
ծամեծների թվո ւմն  են հա յ ընկերության պի- 
րովը (դատավորը), Եղիսաբեթուպոլսի ե֊ 
կեղեցպանը, իսկ վերջում ստորագրել է «Ես

14 Հ. Գ. Գ ովրիկ յա ն , вՀ ա յք  յեդ1ւսաբեթոլպոլիս» , 
Р, կ  165—186։

Ս ա ր ը ս դան Հանգօյ, զիմ ծէրէրօվընո։ Այս 
գրությունից երևում է նաև, որ կաթոլիկու­
թ յա ն  հարող հա յերր պ ետ ք է, որ ստ որա ­
գրեին, հա կառակ դեպ քում նրանք պիտի 
ա քսորվեին երկրից։ Սույն հրամանագրից 
հա յտնի է դառնում նաև, որ անցյա լում ևս 
կաթոլիկության դեմ պ ա յքա րող հա յերին 
հրամայվել է երկրից աքսորել, սակա յն մեզ 
հա յտնի պ ա տ ճա ռներով մինչև հիշյալ ներ֊ 
կա հրամանագիրը որևէ արդյունք չէր ստաց, 
վեր  Ա յժմ Ապաֆիները չկային արդեն, 
Տ րանսիլվանիան կա յսրութ յան բա ղկացու­
ցիչ մա սն էր և լատին քարոզչությունը մեծ 
ուժ էր ներկա յացնում։ 1’նչպես նշում է Գով֊ 
րիկյանը, «ամենեն վերջինները եղան եղի֊ 
սաբեթոլպոլսեցիք, որոնց ետքի մա սն ալ 
րնդունեցավ ուղղափառությունը, տերու­
թ յա ն  հորդորելո վն 1731 -ին»'*7 ։ Նույն Գով֊ 
րիկյա նը գրում է, որ «Այս շրջաբերական 
թուղթն ունեցավ իր բա ղձա ցա ծ հետևանքը։ 
Եղիսաբե թուպ  ո լիս, իրեն ե կձ ղե ց ա կան իրա ­
վա սութ յա ն ներքևն եղող գյոլղերովն, ըն֊ 
դունեցավ կաթուղիկե հա վա տ քը։ Ասոր վրա 
փ ոխեց ն ա և տումարն ու րնդունեցավ նո- 
րը»'ո ։ Անհրաժեշտ է սակա յն նշել, որ Եղի֊ 
սա բեթ  ուպոլսի նույն պ ա տ մա բա նի գործերի 
ուսումնասիրումը մեզ բերում է այն հա մոզ­
ման, որ ո՛չ հա յերի լրիվ կա թոլիկա ցման 
գործը և ո չ էլ նոր տումարի ընդունում ը 
հեշտորեն տեղի չեն ունեցել, այլ հանդիպել 
են երկար ու հա մա ռ  դիմադրութ յա ն։ Այգ 
մա սին են վկա յում Կարոլոս կա յսրի 1726 և 
1733 թվա կա նների  օգոստոսի 11-ին և Մա֊ 
րիա Ւերեզա  կա յսրուհու 1758 նոյեմբերի 
28֊ին Եղիսաբեթուպոլսի հա յերին տված 
հրամանագրերի ա յն կետերը, որոնք վերա ­
բերում են Եդիսաբեթուպոլսում ապրող ոչ 
կաթոլիկներին։ Մ արիա  Թերեղա կայսրուհին 
դեռևս 1758 թ վա կա նին , պահպանելով իր 
նախորդի սա հմանած հոդվա ծը, հրամա յում 
էր. « ...Եւ որովհետև Դրանսիլվանիո հռո­
մեա կա ն ուղղափառ լատինածես եկեղեցա ­
կան իշխա ն ութենեն կկախվյին (ի մա ՛ հա֊ 
յեբը) ու պիտի կա խվին, անոր հա մա ր եկե­
ղեցական վարչության պարտավորությունն 
ըլլա հսկել, որ հոն հայ հռոմեական կաթու­
ղիկե արա՛րողությունն րստ պատշանի պահ­
պանվի (ընդգծումը մերն է—Ս. Ք.^, և արե֊ 
վելյան հա յ հերձվածոզք, հանվանե Եվտի- 
քա կա նք ու Դ իոսկոբյանք և ուրիշներուն 
դա տ ապ արտ յա լ մոլորություններն ա յս ա զ­
դեն հեռու ըչչան։ Ասկից զատ  ա յս եկեղե֊

4 ' Ա. Փ իփաս, «Հանդէս ա մ ս օ ր եա յս , 1899, էք 50ւ 
11S Լ .  Գ. Գովրիկյսւն, aՀ ա յք  յե ղիսա բեթոլպ ո յիս» ,

P, էշ 1681
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ցա կա ն իշխանութ յունը մեծա պես հոգ տ ա - 
նի' որ չըլլա թե ա յս մա սնա վոր  ու նվաղ 
ճանչցված ա ստ վա ծա յին պ ա շտ ամունքը 
Դրանսիլվանիո իշխա նութ յա ն մեջ ո ւղղա փ ա ռ  
չեղող հայերուն կերպով մը ներ։[ի, կա մ 
վերը հիշված մ  ոլորության ց ետևեն եղողնե­
րը ներս թողվիէն և կա մ  անոնց հոն բնա կե ­
լուն աչք գոցվի... 0>1<8ւ

Այսպիսով պարղ Է, որ գեռ 1758 թ վա կա ­
նին տ րված հրամանագրում  խ ո ս ք  Էր լինում 
Տ ր ան սի լվան ի ա յո  t մ  « ուղղա փ ա ո չեղող>, 
ա յսինքն ' ոչ կաթոլիկ հա յերի մա սին և ա ր ­
գելվում Էր նրանց կրոնական պ ա շտ ամունք 
կատարելը։ Նույն հրա մա նա գրով  արգելվում 
Էր նաև հա յերի մուտ քը երկրից ներս։ Ար­
տ ոնվում Էր միա յն  հա յ վա ճա ռա կա ններին, 
ս/յն Էչ մի քա նի օրով, անցնել Տրանսիլվա֊ 
նիա յից։

Ուշագրավ է, որ դեռևս 1758 թ վա կա նին , 
ոչ կաթոլիկ հայեր են եղել Տ բան սիլվանի ա- 
յում, ա յլապես վերոհիշյալ հրովա րտ ա կում 
ա յդ հարցի մա սին խ ոս ք  լինելու ա նհրաժեշ­
տություն չէր զգացվի։ Պարզ է, որ ելնելով 
Ա վստրիական կա յսրութ յա ն հետ կա տ ա րա ծ 
իրենց խոշոր գործարքներից, 1731 թ վ ա ­
կանին հա յերի բոնի կա թոլիկա ցմա ն հրա ­
մա նա գիր էին ստորագրել հա յ գաղութի մ ե ­
ծամեծները, իսկ հա յ ա շխ ա տ ա վոր  ժո ­
ղովրդական զա նգվա ծները դեռևս չէին հրա ­
ժարվել կաթոլիկութ յա ն դեմ  մղա ծ իրենց 
պ ա յքա րից  և հա մա ռորեն հա վա տ ա րիմ  էին 
մնացել իրենց ավանդութ յուններին և սովո­
րություններին։

Հռոմեա կա ն նոր տ ոմա րի ընդունման 
հարցը ևս շատ  մեծ ընդդիմութ յա ն տ եղիք 
էր տվել Եղիսաբեթուպոլսում ԺԸ դարի երկ­
րորդ կեսի սկզբում , որի մա սին կխ ոսենք  
քիչ հետո։

1768 թ վա կա նին , տեղի ունեցող ռուս֊ 
թուրքա կա ն պ ա տ երա զմի  հետևանքով դա ր­
ձյալ Մոլդովա յից 400 հայ՛եր ստ իպ վեցին 
գաղթել Տրանսիլվանիա  և հա ստ ա տվել Սեպ- 
վիղում։ Ահա թե ի ՛նչ է գրվա ծ ա յդ գա ղ­
թա կա նութ յա ն  մա սին Եղիսաբեթուպոլսի 
մկրտ ութ յա ն մա յր  մա տ յա նի  P հատորի վեր­
քում. « Յամի Տեառն 1768, ի վրդովիլ խ  աղա- 
ղութեան յերկիրն Մոլտավիոյ, վա սն պ ա տ ե­
րազմին, որ էր ի մ1էշ տ աճկա ց և մօսդովից։ 
Եւ գի ոչ գոյր ա նդ տեղի ա պ ա լինի , բա զո ւմ ք  
ի բնակչաց ա նտի փ ա խ ստ եա յք  անցին, ըստ  
սոցին օրինակի նաև հա յք իբր չորեք հարիւր 
փախուցեա լ եկին մտ ին ի սա հմա նս գա ւա ­
ռիս մերոյ Դբանզիլվանիոյ և զտեղի կալան

4® Լ .  Գ. Գովւփկյսւն, « լա յք  յեղիսարեք1ուպւււիսյւ,
P, էք гв7-ш ,

ի ղիլզն Աիբվիզոյ...»։ Նույն հիշատակս /֊ 
գրության շարունակության մեշ ա սվա ծ էէ 
որ իբր եկվորները դիմում են Եղի սա բեթու- 
պոլսի հոգևոր վարչութ յանը ' կաթոլիկություն 
ընդունելու նպ ա տա կով ։ Գնացել է Հոհան- 
նես Գրեչունի Լուսիկյան կոչված Եղիսաբե- 
թուպոլսի հոգևոր հուքիվը մի քա հա նա յի 
հետ. հիշատակագրի ասելով, а Թերևս շնոր­
հիւ Տեաոն ի հերձուածողութենէ առ լուսա­
ճաճանչ և քրիստոսա ւանդ ուղղափառ հա ­
ւատն գարցինս։ Սակա յն նոլյնինքն գրում 
է, թե ինչպիսի չնչին արդյունքի է հասնում, 
մեկ ա մսվա  ընթա ցքո ւմ  400 հա յերից կա թո­
լիկացնելով միա յն  7 հոգու, և որոնք էլ հա ­
մա ր յա  3 ընտա նի րի ա նդա մներ էին։ Նա 
գրում է. «Եւ ըստ  տ կարութեան մերոյ ոչ 
կ արա  ցա ք զայլ ինչ շահիլ, եթէ ոչ զներքոյ 
դրեալ եօթն հոգիս, ղորոյ արդիւնս ի Տեառ­
նէ սպա  ս ե մ  քւ>Հյ> ։ Այս տողերը ինքնին ա պ ա ­
ցուցում են, թե ո ՛ր քա ն  կեղծ էին ա յն խ ո ս ­
քերը, որ իբր եկվոր հա յերը իրենք են հրա֊ 
վիրել քարոզչին կաթոլիկություն ընդունելու 
հա մար։ Սա արդեն կաթոլիկ քարոզչության 
հա մա ր կատարյա լ սնանկություն էր։ Հա ­
վա նա կա ն է կարծել, որ խա ղա ղոլ թ յ ն հա ս­
տատ ումից հետո, գա ղթող հա յերի մեծ մա սը 
դարձյալ հետ պ ետ ք է որ վերադարձած 
լինի Մոլդովա։

Անշուշտ կա թոլիկա կա ն շրջապատում ա֊ 
վելի մեծ վստահութ յուն շահելու և լատին 
կղերի հա յերի ն կա տ մա մբ  ցուցաբերած 
ա նվստա հութ յո ւնը մեղմելու նպ ա տ ա կով էր,
որ 1740 թ վա կա նին  և 1741 թվա կա նին  եր­
կու ա նգա մ  Կլուժում լույս ընծա յվեց հա յա ­
գետ հիսուսյան վա րդա պ ետ  Հակոբ Վիլոտի 
(1743 թ .)  լատիներեն մի ա շխատութ յունը ' 
նվիրված քրիստ ոն յա  Հա յա ստ ա նին, որն 
ընդգրկում էր նաև մի ցանէք հա յ թա գա վոր ­
ների և կաթողիկոսների, ինչպես նաև հա յե ­
րի դա վա բա նա կա ն ՏսխալներՏ-ի մասին։ 
Այս գործում Էլ առաջ Էր քա շվում  ա յն ա ն­
հիմն կարծիքը, ըստ  որի հա յ թա գա վորնե ­
րից և կա թողիկոսներից շատերը ի սկզբանե 
իբր կաթոլիկ են ձղել և պ ապ ի հա վա տ ա ­
րիմ։ 1741 թ վա կա նի  հրատ ա րակութ յա ն մեշ 
կա մի ձոն' գրված Սեկելի Յոաննեսից, 
ուղղված Նիկոլաուս Դանիելին, որը Գեռլայի 
ժողովրդա պ ետ ն Էր ա յդ  ժա մա նա կ և հա վա ­
նա բա ր նա Է եղել, որ հոգացել Է երկու տ պ ա ­
գրությունների Էլ ծա խ քը '՛''է

>60 Նույն տ եղո ւմ , Էչ 173— 1741

Հիշյա լ երկու հ րա տ ա րա կո ւթ յո ւն ն ե րը  Կչում/։ ռ ո ւ­
մ ի ն ա կ ա ն  ա կ ա դ ե մ ի ա յի  մ ա ս նա ճ յո ւղ ի  ղրա դա րա նո ւմ  
Հա յտ նա բերեք  Է բ ա զ մ ա վ ա ս տ ա կ  բա նա սե ր  Հ . ճ .  Սի~ 
ո ունին  է
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Ա յ ս պ ի ս ո վ ,  մ ի ա յ ն  բ ռ ն ի  ո ւ ժ ի ,  ա յ ս ի ն ք ն  
ա ք ս ո ր ի  ս պ ա ռ ն ա լ ի ք ի  մ ի ջ ո ց ա վ  է ր ,  որ  ջ լ ա տ ­
վ ե ց  Հ ա յ ր ե ն ի  Ե կ ե ղ ե ց ո ւ  գ ի ր կ ը  կ ր կ ի ն  վ ե ր ա ֊  
դ ա ր ձ ա ծ  Ե ղ ի ս ա բ ե թ ո ւ պ ո լ ս ի  և  ա յ լ  վ ա յ ր ե ր ի  
հ ա յ ե ր ի  դ ի մ ա դ ր ո ւ թ յ ո ւ ն ը ։  Ս ա կ ա յ ն  ս խ ա լ  է 
կ ա ր ծ ե լ ,  որ  1 7 3 1  թ վ ա կ ա ն ի ն  ա ր դ ե ն  Տ ր ա ն ֊  
ս ի լ վ ա ն ի ա յ ի  բ ո լ ո ր  հ ա յ ե ր ը  բ ռ ն ի  կ ա թ ո լ ի ­
կ ա ց վ ե լ  է ի ն ։  Ք ն ն ա ր կ վ ա ծ  փ ա ս տ ե ր ը  ց ո ւ յ ց  են  
տ ա լ ի ս ,  որ  դ ե ռ  շ ա տ  ա վ ե լ ի  ո ւշ ,  ա ն գ ա մ  Ժ Ը  
դ ա ր ի  ե ր կ ր ո ր դ  կ ե ս ե ր ի ն ,  Տ  ր  ա ն  սի լ վ ա ն  ի ա  յ ո  ւ մ  
դ ե ռ և ս  մ ե ծ  պ ե տ ք  է  լ ի ն ե ր  հ ա յ ա դ ա վ ա ն  հ ա -  
յ ե ր ի  թ ի վ ը ։  Ս ա կ ա յ ն ,  ա ն գ ա ՛ մ  հ ա յ ե ր ի  լ ր ի վ  
կ ա թ ո լ ի կ ա ց ո ւ մ ի ց  հ ե տ ո ,  գ ա ղ ո ւ թ ի  ա ռ ա ջ ա վ ո ր  
զ ա վ ա կ ն ե ր ը  ա ն ը ն դ մ ե ջ  պ ա յ ք ա ր  ե ն  մ ղ ե լ  ի -  
ր ե ն ց  ա զ գ ա յ ի ն  ի ն ք ն ո ւ ր ո ւ յ ն ո ւ թ յ ա ն  պ ա հ ­
պ ա ն մ ա ն  հ ա մ ա ր ։  Ա յս  բ ո լ ո ր ը  հ ա ճ ա խ  դ ր ս ե ֊  
վ ո ր վ ե լ  է  մ ի  կ ո ղ մ ի ց  ն ո ր  տ ո մ ա ր ը  մ ե ր ժ ե լ ո ւ ,  
ի ս կ  մ յ ո ւ ս  կ ո ղ մ ի ց ,  մ ա ն ա վ ա ն դ  հ ա յ ո ց  ա զ ­
գ ա յ ի ն  ե պ ի ս կ ո պ ո ս ո ւ թ յ ո ւ ն ը  վ ե ր ա կ ա ն գ ն ե լ ո ւ  
հ ա մ ա ր  մ ղ վ ա ծ  հ ա մ ա ռ  ու  ե ր ա կ ա ր ա տ և  պ ա յ ­
ք ա ր ո վ ։

7. ՏՐԱՆՍԻԼ4ԱՆԻԱՅԻ ՀԱՅ ԱՎԱՆԴԱՊԱՀ­
ՆԵՐԻ ՊԱՅՔԱՐԸ ՆՈՐ ՏՈՄԱՐԻ 

ՐՆԴՈԻՆՄԱՆ ԴԵՄ 
(1690-1759 թ . թ.)

Հա յ ա վանդապահների և լատինամոլների 
պ ա յքա րը ուժեղ կերպով դրսևորվեց նաև 
նոր' Գրիգորյան տ ոմա րը ընդունելու կա֊ 
պակցոլթ յա մբ։ Հ. Գ. Գովրիկյանը գրում 
է, որ «կերլացիք եղան առաջիններն, որ չէ 
թե միա յն կաթուղիկե կրոնն, հապա  նաև նոր 
տումարն ընդունևցան։ fi'b երբ' չենք գիտեր։ 
Բայց շատ հա վա նա կա ն է, որ Ավքսենտիոս 
Վրղարյանին ատեն (1684 — 1690)»'Տ2։

Ա յսպիսով հա վա նա կա ն է կարծել, որ 
նշված ժամանակա շրջանում Վրզարյանը 
Ջուրջով և Բիստրիցա քա ղա քներո ւմ  հա ս­
տ ատ վա ծ հա յերի մոտ  և գոնե իր հիմնա դրած 
Գեռլա հա յա քա ղա քո ւմ  գործադրութ յան մեջ 
էր դրել նոր տ ոմարը։ Սույն կա րծիքի օգ- 
տին է խ ոսում  նաև հետևյալ փաստը։ Վիեն- 
նայի Մ խ ի թ  ա ր յա ն մա տ ենա դա րա նում  է 
պահվում դեռևս 1690 թվա կա նին  Տրանսիլ- 
վանիա յի Ջուրջով քա ղա քո ւմ  լատիներեն 
դրված մի ձեռագիր' «Տօմար լաթինացլոցռ 
խորագրով'*3։ Ա յստեղից էլ պ ետ ք է հետև- 
ցընել, որ ժէ  դարի վերջերին, ա մենա յն  
հա վա նա կա նութ յա մբ Տրանսիլվանիա յի հա ­
յերի գեթ մի մա սի մոտ  արդեն իսկ կիրա ռ­
վում էր նոր տ ոմա րը ։ Սակա յն, ինչպես

152 ձ. Գ. Դովրիկյան, աՀա յք յեղիսա բեք/ուպ ոլիսէ ,
Ր. էւ 4 2 ։

1ՏՅ ձ. Հ. Տաչյսւն, տ8,ոցակ ձ ե ռա գ ր ա ց ,, M 393, 
t l  845։

հա յտնի է, նույն Ժէ դարի վերջում Եղիսա- 
բեթուպոլսի հայերի կարևոր մի մա սը դուրս 
էր եկել կաթոլիկությունից, իսկ քա ղա քի  
ամբողջ ազգաբանակչոլթյունը չէր ընդունել 
նաև նոր տոմարը։

Ավելին, հետագա  փաստը ապացուցում է 
նաև այն իրողությունը, որ Վրզարյանի մա ­
հից հետո նոր տոմարը, ինչպես նաև կա թո­
լիկական այլ նորամուծությունների մի մա ­
սը խա փ ա նվել էին ոչ միա յն  Եղիսարեթոլ- 
պոլսում, այլև նույնիսկ Գեոլայում։ Ուշա­
գրավ է, որ ծա նոթ մա տ ենա գիր Ստեվւանոս
Ռոշքան (1690—1739 թ. թ .)  1729 թվա կա նի
սեսլտեմբերի 28-ին Գեռլա հա յա քա ղա քից  
Վենետիկ, Մ խիթար Աբբային գրած իր մի 
նա մակում , հա յտնելով, որ Տրանսիլվանիա 
է եկել իր ա զգականներին և բա րեկա մնե­
րին տեսության, գրում էր նաև, որ Գեպա֊ 
յո ւմ  եղբա յրություններ հաստատելուց հետո, 
ձեռնամուխ  է եղել նոր տ ոմա րի հա ստ ա տ ­
մանը։ Ս. Ռոշքան իր ա յս ուշագրավ նա մա ­
կում գրում է. «Ահա ես շնորհիւ Տեառն ա- 
սարտեցի զա յցարարութիւն ի մ  աստ  ի Հա յա ­
քա ղա քն  Կեռլայ... սահմանելով ի մ  զեղբա յ­
րութիւնս ոմանս ա շխարհա կա նա ց, և տ րա ­
մադրելով զեկեղեցական իրս, ամենեցուն 
հա ւանութեամբն ի յերկրիս ' թ է ՛ կղերց և թէ' 
ժողովրզա կա նա ց հաստատեցա ւ նոր Տօ- 
մա րն Հ ռ ո մ էա կա ն, որս/էս ղի ոչ միա յն  հ ա ­
տիկն, այլ և ա յլք հ անդի սաւո րա դո յն տօնքն, 
ևս առաւել Սրբոց Առաքելոցն միշտ  ըստ  
Հռօմէա կա նին շրջես ց ի ն , զոր ինքնին  շա- 
րա գրեցի (թէպէտ  [у] ա ռաջա գոյն ունէի 
զբազում ինչ ի պ ատ րա ստ ի) զխրատս, ա յ­
սինքն Ռուպրիգաս, զաղիւսակս և ղտ օնտ ֊ 
ցո յցն ինքն, բա յց  ա նխ ա խ տ  /գահեր։։/ 
զԾէսն մեր։ Զի անհնարին է ազգիս մերոյս, 
այլ ա ստ անօր ա յլապէս պահել, մանա ւանդ 
զի և բոլոր ազգն Մ ա ճառաց, թ  է'ի հոգևոր և 
թէ ' յա շխա րհա կա ն կարգէն, զա յս Տօմարս 
ամենևին կամին։ Եւ ի սոցանէ, նաև յԻմրե- 
րատօրէն Ինստանցեալէս ա ռ Սուրբ Ա ռա քե­
լական Աթոռն մերա յինքս , և սոքա  ևս ըն- 
դունելոց են. վասն որոյ յո ւսա մք զերջանիկ 
ելս նորին։ Հոգա ցա յց, ղի ա յզա նօր ի Վէնէ- 
տիկ ծախիւք ժողովրդեանս ա յսորիկ տպես- 
ցի. միա յն  թէ ՛Սուրբ Աթոռն ակն արկցէ։ 
Զոըմէ ես յետ ո յ ոչ հեղգացա յց Գեր անծնու­
թ եա նդ  զեկուցանել յերկրէ իմմէ, քա նզի և 
մե ք Լեհացիքս ոգւով չափ բա ղձա մք տ եսա ­
նել զա յսպիսի տ օմա լյ£/յ>|54<

(Շարունակելի)

Iw Լ. Ղ* Տայ ա ն, aU ա յր  գիւ ան», Վ ենետիկ, 1930։ 
էք 39,


