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ԳԻՐ ՀԱՅՐԱՊԵՏԱԿԱՆ ՕՐՀՆՈՒԹԵԱՆ ԵՒ ԳՆԱՀԱՏԱՆԱՑ

ԱՌ ՍԻՐԵՑԵԱԼ ՈՐԴԻՆ ՄԵՐ ԵՒ ՀԱՐԱԶԱՏ ԶԱՒԱԿՆ

ՄԱՅՐ ԱԹՈՌՈՅ ՍՐԲՈՅ ԷՋՄԻԱԾՆԻ

ՄԵԾԱՐԳՈՅ ՏԻԱՐ ՌԱԶՄԻԿ ԲԼԻԿԵԱՆ

ՈՐ Ի ՎԼԱԴԻՄԻՐ, ՌԴ

Մեծարգոյ պրն. Բլիկեան,

Համայն հայութեան հոգեւոր նուիրական կենտրոն Մայր Աթոռ 

Սուրբ Էջմիածնից յղում ենք Ձեզ Հայրապետական Մեր օրհնութիւնն ու 

բարեմաղթանքները:

Ռուսաստանի եւ Նոր Նախիջեւանի Հայոց թեմի առաջնորդ Գե-

րա շնորհ Տ. Եզրաս արքեպիսկոպոս Ներսիսեանի միջոցով տեղեակ ենք 

եկեղեցանուէր Ձեր երկարամեայ վաստակի մասին: Ուրախ ենք մեծա-

պէս, որ Դուք հասարակական աշխոյժ գործունէութիւն էք ծաւալել 

Ռու սաստանի Դաշնութիւնում՝ Ձեր ազնիւ ջանքերը, ժամանակն ու 

կարողութիւնները ինքնաբուխ սիրով ծառայեցնելով ռուսական վանքերի 

նորոգութեան, Վլադիմիր քաղաքում հայ-ռուսական մշակութային ու 

կրթական կենտրոնի, կիրակնօրեայ դպրոցի հիմնադրման երախտարժան 

գործին: 

Հաւատաւոր ոգով Դուք տարիներ առաջ աջակցեցիք նաեւ Մոսկուայի 

Ս. Պայծառակերպութիւն առաջնորդանիստ եկեղեցու կառուցմանը՝ Ձեր 

անունը արձանագրելով եկեղեցու բարերարների պատուաւոր շարքում: 

Մեր Սուրբ Եկեղեցուն եւ հարազատ ժողովրդին օգտակար լինելու 

ազնիւ նախանձախնդրութեամբ ստանձնեցիք նաև Վլադիմիրի Սուրբ 

Գրիգոր Լուսաւորիչ եկեղեցու կառուցումը, որի օրհնաբեր յարկի 

ներքոյ այսուհետ առաւել պայծառ ու լուսաւոր պիտի լինի հայորդեաց 

ազգային ու հոգեւոր կեանքի անդաստանը: Հաւատացեալ զաւակները 

ՀԱՅՐԱՊԵՏԱԿԱՆ

ԿՈՆԴԱԿՆԵՐ

ՕՐՀՆՈՒԹԵԱՆ
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մեր ժողովրդի իրենց աղօթքներում երախտագիտութեամբ են յիշելու Ձեզ 

եւ Աստուծոյ օրհնութիւնը հայցելու Ձեր կեանքին ու գործերին: 

Մեր ժողովրդին ու մեր Սուրբ Եկեղեցուն մատուցած Ձեր ծառա-

յութեանց բարձր գնահատանքով, սիրով ընդառաջ թեմակալ առաջնորդի 

խնդրանքին, Սուրբ Գրիգոր Լուսաւորիչ եկեղեցու օծման ուրախ առիթով 

Հայրապետական այսու Կոնդակով շնորհում ենք Ձեզ Առաքելական մեր 

Սուրբ Եկեղեցու  

Ս Ո Ւ Ր Բ    Գ Ր Ի Գ Ո Ր   Լ Ո Ւ Ս Ա Ւ Ո Ր Ի Չ

պատուոյ բարձրագոյն շքանշանը:

Ի խորոց սրտի աղօթում ենք առ Բարին Աստուած, որ Իր Ամենախնամ 

Աջի հովանու ներքոյ պահպանի Ձեզ և Ձեր ընտանեաց անդամներին եւ 

օրհնի Ձեր կեանքը

քաջառողջութեամբ եւ երկնատուր առատ բարիքներով: 

Շնորհք Տեառն մերոյ Յիսուսի Քրիստոսի եւ սէրն Աստուծոյ եւ հա-
ղորդութիւն Հոգւոյն Սրբոյ ընդ ձեզ ամենեսին, ամէն (Բ. Կորնթ. ԺԳ. 13):

Օրհնութեամբ՝

ԳԱՐԵԳԻՆ Բ.

ԿԱԹՈՂԻԿՈՍ ԱՄԵՆԱՅՆ ՀԱՅՈՑ

Տուաւ Կոնդակս ի 7-ն օգոստոսի
յամի Տեառն 2017 եւ ի թուին Հայոց ՌՆԿԶ.
ի Մայրավանս Սրբոյ Էջմիածնի
ընդ  համարաւ 1015
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ՊԱՏՄԱԲԱՆԱՍԻՐԱԿԱՆ

ՌԱՖԻԿ ՆԱՀԱՊԵՏՅԱՆ
պատ մա կան գիտ. դոկ տոր
ԵՊՀ

ՀԵԼԼԵՆԻՍՏԱԿԱՆ ԴԱՐԱՇՐՋԱՆԻ ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆ ԵՎ ՄՇԱԿՈՒՅԹԻ 
ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ ՎԿԱՅՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ ՊԼՈՒՏԱՐՔՈՍԻ ԵՐԿԵՐՈՒՄ

Բազ մա զան եւ մե ծա թիվ են հել լե նիս տա կան դա րաշր ջա նի վե րա բեր-

յալ մեզ հա սած աղբ յուր նե րը: Ս րան ցից հի շա տա կե լի են ան տիկ 

դա րա շրջա նի հռո մեա կան պատ մագ րութ յան կար կա ռուն ներ կա յա ցու-

ցիչ Պ լու տար քո սի (Ք. հ. 45-127) աշ խա տութ յուն նե րը: Ն րա 210 ա նուն 

եր կե րից մեզ է հա սել 150-ը: Պատ մագ րի կար եւո րա գույն աշ խա տութ-

յուն նե րից է « Զու գա հեռ կեն սագ րութ յուն նե րը» (« Զու գակ շիռք»), ո րում 

բազ մա թիվ տե ղե կութ յուն ներ են ընդգրկ ված նաեւ Հա յաս տա նի պատ-

մութ յան եւ մ շա կույ թի վե րա բեր յալ: Դ րանք ար ժե քա վոր նյութ են ու-

սում նա սի րութ յան հա մար1:

1  Պ լ�  տար քո սը Հ ռո մե ա կան կայս ր� թ յան շրջա նի հ�  նա կան պատ մագ ր� թ յան ա մե -
նակ նաա ռ�  դեմ քե րից է: Ծն վել է Բեով տիա յի Քե րո նեա քա ղա ք� մ՝ բարձ րաշ խար հիկ 
ըն տա նի ք� մ, վա րել է ար ք� ն տի եւ պ րո կ�  րա տո րի պաշ տոն ներ, ե ղել է Դելփ յան տա-
ճա րի ք� րմ, մի ա ժա մա նակ զբաղ վել է նաեւ ճար տա սա ն� թ յամբ, գրա կա ն� թ յամբ �  
փի լի սո փա յ� թ յամբ: Ն րա « Զ�  գա հեռ կեն սագ ր� թ յ� ն ներ» եր կը ի րե նից ներ կա յաց-
ն� մ է հ�  նա կան եւ հ ռո մե ա կան քա ղա քա կան �  ռազ մա կան հան րա հայտ 70 գոր-
ծիչ նե րի զ�  գա հեռ շա րադր ված (մե կ հ� յն եւ մե կ հռո մե ա ցի) կեն սագ ր� թ յ� ն նե րի մի  
հա վա քա ծ� : Ս րան ցից մե զ են հա սել 23 զ� յգ զ�  գա հեռ կեն սագ ր� թ յ� ն ներ եւ չորս 
կեն սագ ր� թ յ� ն ա ռան ձին, ըն դա մե  նը` 50 կեն սագ ր� թ յ� ն: Այս տեղ մե ծ թվով տե ղե-
կ� թ յ� ն ներ կան Ք. ա. I դա րի Հա յաս տա նի քա ղա քա կան �  մշա կ�  թա յին կյան քի վե-
րա բեր յալ: Տե ղե կ� թ յ� ն նե րը հիմն  ա կա ն� մ վե րա բե ր� մ են Ք. ա. Ա. դա րի Հա յաս տա նի 
քա ղա քա կան �  մշա կ�  թա յին կյան քին: Պ լ�  տար քո սի « Զ�  գա հեռ կեն սագ ր� թ յ� ն ներ» 
գրքի հա յե րեն հատ վա ծա կան թարգ մա ն� թ յ�  նը կա տա րել է Ս. Գր քա շար յա նը (Պ լ� -
տար քոս, Կեն սագ ր� թ յ� ն ներ, կազ մե ց, հին հ�  նա րե նից թարգ մա նեց, ա ռա ջա բա նը եւ 
ծա նո թագ ր� թ յ� ն նե րը գրեց Ս. Գր քա շար յան, Եր եւան, 2001), որ տե ղից էլ քաղ ված են 
ստորեւ ներ կա յաց վող տե ղե կ� թ յ� ն նե րը (այ ս�  հետ մե ջ բե ր� մն  ե րը կնշվեն շա րադրան-
ք� մ՝ կեն սագ րի հեղ. ա ն�  նը, գիր քը, գլ�  խը):
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Ակ նարկ ներ Հա յաս տա նի տա րած քա յին սահ ման նե րի մա սին. 
Գրքի « Պոմ պեոս» հատ վա ծում Պ լու տար քո սը թվար կում է այն երկր նե րը, 

ո րոնք նվաճ վել էին Տիգ րան Մե ծի կող մից. բա ցի Ա սո րի քից եւ Պա ղես տի-

նից, նա հի շա տա կում է նաեւ Փ յու նի կիան, Կի լի կիան, Գա լա տիան [նկա-

տի ու նի Կա պա դով կիան] եւ Սո փե նեն ( Ծոփ քը), ո րոնք Ար տա շա տի պայ-

մա նագ րով վերց վե ցին Տիգ րան Մե ծից: Պ լու տար քո սը հա ղոր դում է նաեւ 

պարթեւ նե րի կող մից Կոր դու քը գրա վե լու փոր ձե րի մա սին: Նա նշում է, 

որ պարթեւ նե րը ներ խու ժել էին Կորդ վաց եր կի րը, ո րի տի րա պե տութ յան 

հա մար վեճ էր ա ռա ջա ցել ի րենց ու հա յե րի միջեւ: Սա կայն Պոմ պեո սը պա-

հան ջեց Հ րա հատ Գ.-ից (70/69 – 57 Ք.ա.) մաք րել Կոր դու քը` ա ռար կե-

լով, որ այդ եր կի րը պատ կա նում է Տիգ րան Մե ծին: Չս պա սե լով նույ նիսկ 

Հ րա հատ Գ.-ի պա տաս խա նին՝ նա հրա մա յեց իր օգ նա կան նե րից Ափ րա-

նիո սին, գրա վել ու հանձ նել Կոր դու քը հա յոց թա գա վո րին: Պ լու տար քո սի 

պատ մե լով ( Պոմ պեոս, 32, գլ. 36, 1)՝ հռո մեա կան այս զո րա պե տը հա լա ծեց 

պարթեւ նե րին մինչեւ Ար բե լա քա ղա քը, ո րը գտնվում էր Ա դիա բե նեում: 

Պ լու տար քո սի հա ղորդ մամբ՝ պարթ եւաց ար քա Փ րաա տե սը, նույն ին քը՝ 

Հ րա հատ Գ.-ն, «…դես պան ներ ու ղար կեց Պոմ պեո սի մոտ՝ պա հան ջե լով 

կրտսեր Տիգ րա նին, որ պես իր փե սա յի, հանձ նել ի րեն, միա ժա մա նակ եր-

կու տե րութ յուն նե րի [ Պարթ եւա-հռո մեա կան] սահ ման ճա նա չել Եփ րա տը 

[ո րը Հա յաս տա նի արեւմտ յան սահ մանն էր]: Պոմ պեո սը պա տաս խա նեց, 

թե Տիգ րա նը ա վե լի մոտ ազ գա կան է իր հո րը, քան ա նե րո ջը, իսկ ինչ վե-

րա բե րում է սահ մա նին, ա պա այն կհաս տատ վի ար դար կեր պով [հօ գուտ 

Տիգ րան Մե ծի] ( Պոմ պեոս, 33): Այդ նույն տե ղում ( Պոմ պեոս, 34) Պ լու-

տար քո սը նշում է նաեւ հայ-ի բե րա կան (վրա ցա կան) սահ մա նը, «Կ յուռ-

նոս [ Քուռ գե տի ան վան հու նա կան ձեւե րից մե կը, այլ հե ղի նակ նե րի մոտ 

հան դի պում է «Կ յու րոս» ձեւը] գե տը իր մեջ է առ նում Հա յաս տա նից 

հո սող Ա րաք սը եւ  ա պա տաս ներ կու գե տա բա զու կով թափ վում է Կաս-

պից ծով: Ո մանք, սա կայն, հա վաս տում են, թե Կ յուռ նո սը չի խառն վում 

Ա րաք սին, այլ ինքն ի րեն, թեեւ Ա րաք սին շատ մո տիկ, թափ վում է նույն 

այդ ծո վը»:

Մեծ Հայքը Ար տա շա տի՝ Ք. ա. 66 թ. հայտ նի պայ մա նագ րով ոչ 

միայն պահ պա նեց իր տա րած քա յին ամ բող ջա կա նութ յու նը, Կոր դու քը, 

այլեւ ձեռք բե րեց Հ յու սի սա յին Մի ջա գետ քի ո րոշ հո ղեր՝ Մծ բին քա ղա-

քով: Ան գամ Պոմ պեո սի ա ջակ ցութ յամբ Հա յաս տա նին էր միաց վել նաեւ 

Դեր ջա նը, Ա կի լի սե նե գա վա ռը, որն այդ ժա մա նակ բուն Ե կե ղի քից բա ցի, 
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ընդգր կում էր նաեւ Դա րա նա ղին, Մա նա նա ղին, Աղ յունն ու Մ զու րը, որ 

գտնվում էր պոն տա կան պե տութ յան կազ մում2:

Պ լու տար քո սի եր կում հստակ ընդգծ վում էր Մա րաս տա նի եւ Հա յաս-

տա նի ան մի ջա կան սահ մա նա կից լի նե լը: Ըստ նրա՝ Ա րաքս գե տը բա ժա-

նում էր Մա րաս տա նը Հա յաս տա նից (Ան տո նիոս, 49):

Մեծ քա ղաք նե րի հիմն  ադր ման մա սին. Պ լու տար քո սը  ան տիկ 

շրջա նի այն հե ղի նակ նե րից է, ո րոնք կար եւոր վկա յութ յուն ներ են թո ղել 

Ք. ա. Բ. դա րում հա յոց նշա նա վոր մայ րա քա ղաք նե րից մե կի՝ Ար տա շա տի 

հիմ նադր ման մա սին:  «… Պատ մում են,- գրում է Պ լու տար քո սը,- թե կար-

թա գե նա ցի Հան նի բա լը, հռո մեա ցի նե րից Ան տիո քո սի [խոս քը Սելեւկ յան 

թա գա վոր Ան տիո քոս Գ. Մե ծի մա սին է – Ռ. Ն.] կրած վերջ նա կան պար-

տութ յու նից հե տո [նկա տի ու նի Ք. ա. 190 թ. Մագ նե սիա յի ճա կա տա մար-

տը] գնաց հայ Ար տա շե սի մոտ եւ հ րա հան գիչ ու խորհր դա տու դար ձավ 

նրան օգ տա վետ ձեռ նարկ նե րում: Բա ցի այդ, նկա տե լով երկ րում չօգ-

տա գործ ված եւ  ան տես ված հար մա րա գույն եւ խիստ հա ճե լի մի վայր 

[Ա րաք սի ձախ ա փին` այժմ յան Խոր Վի րա պի շրջա կայ քում], ուր վագ ծեց 

քա ղա քի հա տա կա գի ծը: Հան նի բա լը այն տեղ տա րավ Ար տա շե սին [Ար-

տա շես Ա. հա յոց ար քա յին` Ք. ա. 189-160] եւ, ցույց տա լով տե ղան քը, 

հա մո զեց նրան այդ վայ րում քա ղաք հիմ նել ( Լու կուլ լոս, 31): Ա պա նշում 

է, որ թա գա վո րը սի րով հա մա ձայ նում է եւ խնդ րում, որ նա ստանձ նի 

այդ գոր ծի ղե կա վա րութ յու նը3: 

Ըստ պատ մի չի՝ Ար տա շա տը ու նե ցել է մեկ միաս նա կան հա տա կա գիծ, 

ին չի մա սին մտա ծե լու հիմք է տա լիս քա ղա քի ար տա քին տես քը:  Ընդ 

ո րում, դա ա պա ցուց վում է նաեւ Ար տա շա տում կա տար ված հնա գի տա-

կան պե ղում նե րի տվյալ նե րով: Այս պի սով, կա ռուց վում է մեծ եւ գե ղե ցիկ 

քա ղաք, ո րը կոչ վում է թա գա վո րի ա նու նով եւ հռ չակ վում Հա յաս տա-

նի մայ րա քա ղաք: Պ լու տար քո սը այն ան վա նել է Հա յաս տա նի Կար թա գեն 

(նույն տե ղում):

Ան շուշտ, քա ղա քը պի տի կա ռու ցա պատ ված լի ներ ժա մա նա կի հել լե-

նիս տա կան քա ղա քա շի նութ յան կա նոն նե րով՝ ուղ ղանկ յուն թա ղա մա սեր 

կազ մող  խա չա վոր ված փո ղոց նե րով ու շրջա փակ ված լի ներ հզոր պա-

2  Տե՛ս Հ. Մանանդյան, Տիգրան Երկրորդը եւ Հռոմը, Երեւան, 1972, էջ 226:
3 Գի տ� թ յան մե ջ հաս տատ ված այն կար ծի քը, որ Հան նի բա լի այ ցը Հա յաս տան ան հա վա-

նա կան է, այժմ են թա կա է վե րա նայ ման: Հան նի բա լը կա րող էր կարճ ժա մա նակ ապ րած 
լի նել Հա յաս տա ն� մ ան մի  ջա պես Ան տիո քոս Գ.-ի` Մագ նե սիա յի մոտ հռո մե ա ցի նե րից 
կրած պար տ� թ յ�  նից (190 թ.) հե տո (Տե՛ս И. Ш. Кораблев, Ганнибал, Москва, 1976, էջ 
319):
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րիսպ նե րով: Հենց այդ հան գա մանք ներն են, որ ա ռիթ են տվել պատ մա-

գրին հի շա տա կե լու Ար տա շա տի՝ հռո մեա ցի նե րի կող մից տրված « Հայ կա-

կան Կար թա գեն» մա կա նու նը, իսկ Ստ րա բո նին՝ ա սե լու, որ Ար տա շա տը 

«գե ղեց կա պես շին ված-բնա կեց ված է եւ  երկ րի թա գա վո րա նիստ քա ղաքն 

է: Գտն վում է գե տի՝ թե րակղ զի կազ մող անկ յու նում, պարս պա պատ է 

գե տա փի եր կայն քով, բա ցի պա րա նո ցից, իսկ պա րա նո ցը փակ ված է խրա-

մով եւ պատ վա րով»4: Ար տա շատ քա ղա քը իս կույն եւեթ հռչակ վում է 

քա ղա քա կան եւ  առեւտ րա կան խո շոր կենտ րոն: 

Պ լու տար քո սը խո սում է նաեւ Մի ջա գետ քի երկր նե րի վրա վե րա կա-

ցու կարգ ված Տիգ րան Մե ծի եղ բոր՝ Գու րա սի նստա վայր Մծ բի նի մա սին5, 

ո րը, ըստ նրա, ոչ միայն բազ մա մարդ ու հա րուստ քա ղաք  էր, այլեւ ու-

ժեղ ամ րոց՝ շրջա պատ ված եր կու շարք հաստ ու բարձ րա բերձ պա րիսպ-

նե րով եւ շուր ջը փոր ված լայն խրա մով ( Լու կուլ լոս, 32): 

Խոս վում է նաեւ Տիգ րան Մե ծի տե րութ յան եր րորդ մայ րա քա ղաք 

Ան տիո քի մա սին. ըստ Պ լու տար քո սի` Լու կուլ լո սի դես պան Կ լավ դիո սը 

Տիգ րան Մե ծի հետ հան դիպ ման հա մար ժա մա նեց Ան տիո քի Ե պի դափ նե, 

ո րին հանձ նա րար ված էր հռո մեա կան զո րա վա րին հանձ նել Միհրդատ 

Պոն տա ցուն: «Այս տեղ նրան հրա մայ վեց սպա սել Տիգ րա նին, ո րը բա ցա-

կա էր՝ զբաղ ված լի նե լով Փ յու նիկ յան մի քա նի քա ղաք նե րի նվաճ մամբ»  

( Լու կուլ լոս, 21)6: Ան տիո քը հիմ նադ րել էր Սելեւ կոս Ա.-ն Ք. ա. 300 

թվա կա նին եւ  ան վա նել իր հոր ա նու նով: Ար դեն Ք. ա. Բ. դա րի վեր ջին 

այն ու ներ 500 հա զար բնա կիչ եւ հա մար վում էր Հին աշ խար հի խո շո րա-

գույն քա ղաք նե րից մե կը: Իր շքե ղութ յամբ հայտ նի էր հատ կա պես Ան-

տիո քի ար վար ձա նը` Դափ նե զբո սա վայ րը, ո րի ա նու նից քա ղա քը հա ճախ 

4  «Օտար աղբյ� րները հայերի մասին: Հ� նական աղբյ� րներ թ. 1: Ստրաբոն», քաղեց եւ 
թարգմանեց՝ Հ. Աճառյան, Երեւան, 1940, գիրք XI, XIV, 6:

5 Դիոն Կաս սիո սը դեպ քե րից ա վե լի քան եր կ�  ս�  կես դար հե տո գր� մ է. « Նի սի բի սի 
[Մծ բին] քա ղա քը կա ռ� ց ված է Մի ջա գետք կոչ ված երկ ր� մ, քան զի այս պես է կոչ վ� մ 
Տիգ րի սի եւ Եփ րա տի մի ջեւ գտնվող ամ բողջ (եր կի րը) - եւ  այժմ այն պատ կա ն� մ է մե զ 
եւ հա մար վ� մ է մե ր գա ղ�  թը: Բայց այն ժա մա նակ Տիգ րա նը, պարթեւ նե րից վերց նե-
լով այն, իր գան ձե րը եւ  այլ հարս տ� թ յ� ն նե րի մե ծ մա սը այն տեղ էր կենտ րո նաց րել 
եւ  իր եղ բո րը [ Գ�  րա սին] այն տեղ բեր դա պահ կար գել: Լ�  կ� լ լո սը ամ ռա նը հաս նե լով 
այս քա ղա քը, թե պետեւ հար ձակ վ� մ էր ոչ ի մի  ջիայ լոց, բայց ո չինչ չկա րո ղա ցավ վճռել. 
քան զի [քա ղա քի] պա րիսպ նե րը եւ՛ կրկնա կի, եւ՛ աղ յ�  սա շեն լի նե լով, մե ծ հաս տ� թ յ� ն 
�  նեին եւ բա ժան ված էին խո րը խրա մա տով. այն պես որ ոչ մի  տե ղ� մ չկա րո ղա ցավ 
[պա րիս պը] ո՛չ քան դել, ո՛չ իսկ խախ տել. � ս տի եւ Տիգ րա նը ն� յ նիսկ օգ ն� թ յան չե կավ 
յ�  րա յին նե րին» («Օ տար աղբ յ� ր նե րը Հա յաս տա նի եւ հա յե րի մա սին, Հին հ�  նա կան 
աղբ յ� ր ներ, 9, Ա. Հով սե պոս Փ լա վիոս, Դիոն Կաս սիոս», թարգմ. բնագ րից, ա ռա ջա-
բան եւ ծա նոթ. Ս.Մ. Կրկ յա շար յա նի, Եր եւան, 1976, գիրք 36, 6, 1-2):

6 Տե՛ս Հ. Մանանդյան, Երկեր, Ա., Երեւան, 1977, էջ 450:
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ան վա նում էին « Դափ նեին կից Ան տիոք»: Ք. ա. 83 թ. Տիգ րան Բ.-ն, նվա-

ճե լով Սելեւկ յան Ա սո րի քը, Ան տիո քը դարձ րեց իր տե րութ յան եր րորդ՝ 

հա րա վա յին մայ րա քա ղա քը, որ տեղ իր ա նու նով եւ պատ կե րով հատ վում 

էին այն գե ղե ցիկ դրամ նե րը, ո րոնք մեծ քա նա կութ յամբ պահ պան վել են 

եւ պահ վում են այժմ թան գա րան նե րում: 

Ժո ղովր դագ րա կան վի ճա կը և  բ նակ չ@ թ յան կազ մը Տիգ րան Մե-
ծի օ րոք. Պ լու տար քո սի վկա յութ յուն նե րը Տիգ րան Մե ծի [95-55] թա գա-

վո րութ յան, նրա նվա ճում նե րի եւ հիմ նած տե րութ յան մա սին կար եւոր 

տե ղե կատ վութ յուն են պա րու նա կում հայ եւ հար եւան ու հե ռա վոր շատ 

ժո ղո վուրդ նե րի պատ մութ յան եւ տն տե սամ շա կու թա յին կյան քի ու սում-

նա սի րութ յան հա մար: Ըստ պատ մի չի՝ Տիգ րան Մեծն իր նվա ճում ներն 

ու ղեկ ցում էր նվաճ ված ժո ղո վուրդ նե րի զանգ վա ծա յին վե րաբ նա կե ցում-

նե րով ոչ միայն բուն հայ րե նի քում, այլեւ իր տե րութ յան մաս կազ մող 

Մի ջա գետ քում:

Պ լու տար քո սը գրում է. « Հա յաս տա նում թա գա վո րում է Տիգ րա նը, 

ար քա յից ար քան, որն իր զոր քով փա կում է պարթեւ նե րի ճա նա պար հը 

դե պի Փոքր Ա սիա, իսկ հու նա կան քա ղա քա յին հա մայնք նե րը վե րաբ նա-

կեց նում է իր երկ րում, այդ ար քան նվա ճել է Ա սո րիքն ու Պա ղես տի նը, 

իսկ Սելեւկ յան տոհ մի թա գա վո րին մահ վան մատ նել [ Տիգ րա նի հրա մա-

նով սելեւկ յան Սե լե նե թա գու հին մա հա պատ ժի էր են թարկ վել] ու գե-

րութ յան տա րել նրա կա նանց ու դուստ րե րին: Եվ նման մար դը Միհր դա-

տի [խոս քը Պոն տո սի թա գա վոր Միհր դատ VI Եվ պա տո րի (111-63 թթ.) 

մա սին է], ո րը Միհր դատ յան երկ րորդ պա տե րազ մի ժա մա նակ (73-71 թթ.) 

պար տութ յուն էր կրել Լու կուլ լո սից – Ռ. Ն.], բա րե կամն է, նրա փե-

սան» ( Լու կուլ լոս, 14): Այ նու հետեւ հա վե լում է. «Ա ռա ջին քայ լերն ա նե-

լիս Տիգ րա նի հնա րա վո րութ յուն ներն ու ծրագ րե րը խիստ չնչին էին, իսկ 

այժմ նա նվա ճել էր բա զում ժո ղո վուրդ նե րի, ինչ պես ու րիշ ոչ ոք չի կա-

րո ղա ցել կոտ րել պարթեւ նե րի հզո րութ յու նը եւ Մի ջա գետ քը լցրել հել-

լեն նե րով, ո րոնց մեծ թվով բռնա գաղ թեց րել էր այն տեղ Կի լի կիա յից ու 

Կա պա դով կիա յից, Հա յաս տան են բեր վել նաեւ ա սո րի նե րի, ա դիա բեն ցի-

նե րի, կորդ վա ցի նե րի եւ հ րեա նե րի հոծ զանգ ված ներ» ( Լու կուլ լոս, 21): 

Մո տա վոր հաշ վարկ նե րով՝ Տիգ րա նի օ րոք Հա յաս տան է բեր վել կես մի լիո-

նից ոչ պա կաս օ տա րերկ րա ցի7: Ն վաճ ված երկր նե րի բնակ չութ յան բռնի 

7 Տե՛ս Г. Х. Саркисян, Тигранакерт. Из истории древнеармянских городских общин, Моск-
ва, 1960, с. 60. « Մով սի սի Խո րե նաց ւոյ Պատ մ�  թիւն հա յոց», աշ խա տ� թ յամբ Մ. Ա բեղ-
յա նի եւ Ս. Հա ր� թ յ� ն յա նի, Տփ ղիս, 1913, Բ. ժզ:
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վե րաբ նա կե ցու մը, որ հսկա յա կան ընդգր կու մով կա տար վում էր Տիգ րա նի 

ժա մա նակ, նպա տակ ու ներ բա վա րա րե լու Հա յաս տա նի ստրկա տի րա կան 

տնտե սութ յան ա ճող պա հանջ նե րը:

Պ լու տար քո սը ակ նարկ ներ ու նի նաեւ Տիգ րա նա կեր տի բնակ չութ յան 

ազ գա յին խայ տաբ ղետ կազ մի մա սին: Ն րա հա վաստ մամբ՝ « Տիգ րա նա-

կեր տում ապ րում էին մեծ թվով հույ ներ, ո րոնք բռնա գաղ թել էին Կի-

լի կիա յից, եւ բար բա րոս ներ` ա դիա բե նա ցի ներ, գոր դիեն ներ, կա պա դով-

կիա ցի ներ, հրեա նե րի հոծ զանգ ված ներ, ո րոնց նույն բախտն էր վի ճակ-

վել. Տիգ րա նը  ա վե րել էր նրանց քա ղաք նե րը, իսկ մարդ կանց բռնի քշել 

եւ ս տի պել բնակ վել այս տեղ» ( Լու կուլ լոս, 26): 

Ի հար կե, այդ հսկա յա կան զանգ ված նե րը չէին կա րող տե ղա վոր վել 

միայն Տիգ րա նա կեր տում: Տիգ րան Մե ծի օ րոք՝ քա ղա քի հիմ նադր ման եւ  

ա վեր ման միջեւ ըն կած 10-15 տար վա ըն թաց քում, քա ղա քի բնակ չութ-

յու նը չէր կա րող հաս նել մի քա նի հար յուր հա զա րի: Ուս տի վե րաբ նակ-

ված նե րի մեծ մա սը տե ղա վոր վում էր այլ վայ րե րում ու քա ղաք նե րում: 

Հայտ նի է, որ Տիգ րա նի օ րոք հիմ նադր ված Տիգ րա նա կերտ ա նու նով քա-

ղաք ներ գո յութ յուն են ու նե ցել, բա ցի Աղձ նի քից, նաեւ Ար ցա խում եւ Ու-

տի քում, Գողթ նում՝ Տիգ րա նա վան8: Ս րան ցում եւս պետք է տե ղա վոր ված 

լի ներ վե րաբ նակ նե րի մի մա սը: Ինչ պես նշվեց վե րը, վե րաբ նա կե ցում ներ 

կա տար վում էին ոչ միայն բուն Հա յաս տա նում, այլեւ Մա րաս տա նում, 

Ա մա նո սում, ուր գո յութ յուն են ու նե ցել Տիգ րա նու կո մե ա նու նով բնա-

կա վայ րեր ( Լու կուլ լոս, 14): Հայ կա կան աղբ յուր նե րից եւս հայտ նի է, որ 

օ տա րերկ րա ցի նե րը տե ղա վոր վել են մա սամբ նաեւ հին հայ կա կան քա-

ղաք նե րում, որ պի սիք են՝ Ար տա շա տը, Ար մա վի րը, Եր վան դա շա տը, Բագր-

եւան դի Զա րե հա վա նը, Ա ղիո վի տի Զա րի շա տը9: Փավս տոս Բու զանդն էլ 

պատ մում է հա յոց քա ղաք նե րում բազ մա հա զար հրեա կան բնակ չութ յան 

մա սին Տիգ րա նի ժա մա նակ10:

Վե րաբ նակ ված նե րի սո ցիալ-տնտե սա կան վի ճա կը գնա հա տե լու հա-

մար կար եւոր է հաշ վի առ նել այն հան գա ման քը, որ Տիգ րան Մե ծը ոչ 

թե տե ղա հա նում էր տվյալ նվաճ ված քա ղա քի բնակ չութ յան մի մա սին, 

կամ ո րո շա կի, ա սենք, առեւտ րա-ար հես տա գոր ծա կան խա վե րին, այլ Հա-

յաս տան էր տե ղա փո խում ամ բող ջա կան քա ղա քա յին հա մայնք նե րի` լրիվ 

8  Տե՛ս «Սեբեոսի եպիսկոպոսի պատմ� թիւն», հրատ.՝ Ստ. Մալխասյանցի, Երեւան, 1939, 
ԼԸ., էջ 125:

9  Տե՛ս  «Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմ� թիւն հայոց», Բ. ժզ:
10 Տե՛ս Փավստոս Բ� զանդ, Հայոց պատմ� թյ� ն, աշխարհաբար թարգման� թյ� նը՝ 

Ստ. Մալ խասյանցի, Երեւան, 1968 Դ. ծե:
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կազ մով: Ըստ Ստ րա բո նի, օ րի նակ, նա «ամ բողջ Մա ժա քը տե ղա հան ա նե-

լով քշեց Մի ջա գետք եւ ն րա նով բնա կեց րեց Տիգ րա նա կեր տի մեծ մա սը»11, 

իսկ ըստ Պ լու տար քո սի, նա «տե ղա հան էր ա նում հու նա կան քա ղա քա յին 

հա մայնք նե րը» ( Լու կուլ լոս, 14) եւ  այլն:

Հել լե նիս տա կան աշ խար հում որ պես նոր հիմ նադր վող քա ղաք նե րի 

շե նաց ման հիմ նա կան ե ղա նակ կազ մա կերպ վում էր քա ղաք նե րի բնա կեց-

ման, այս պես կոչ ված, «սի նոյ կիս մո սի»՝ հա մաբ նա կեց ման մի ջո ցով: Նոր 

քա ղա քին ի րենց բնակ չութ յան մի մասն էին հանձ նում հին քա ղաք նե րը՝ 

կա մա վոր կամ հար կադ րա բար: Եր բեմն բնակ չութ յու նը բեր վում էր բա-

վա կան հե ռու տե ղե րից: Հա յաս տա նում, տե ղա կան քա ղա քա յին բնակ-

չութ յան սղութ յան պայ ման նե րում, օ տա րերկր յա քա ղա քա յին բնակ չութ-

յան ներգ րա վու մը մեծ չա փե րի պի տի հաս ներ12:

Այ դու հան դերձ, օ տա րերկ րա ցի նե րը չէ, որ կազ մում էին այդ քա ղաք-

նե րի հիմ նա կան բնակ չութ յու նը, Հա յաս տա նի քա ղաք նե րի բնակ չութ յան 

հիմ քը կազ մում էին հա յե րը: Նոր քա ղա քի բնա կեց ման ժա մա նակ, բա-

ցի տե ղա կան քա ղաք նե րից բեր վող բնակ չութ յու նից, ներգ րավ վում էր եւ 

գ յու ղա կան բնակ չութ յու նը, մա սամբ հենց քա ղա քի հա մար, ա ռա վե լա-

պես՝ նրա հո ղա գոր ծա կան գո տու հա մար: Այս պես, օ րի նակ, Տիգ րա նը իր 

հիմ նադ րած քա ղա քում բնա կեց րեց նաեւ հայ ա վա գա նու շատ ներ կա յա-

ցու ցիչ նե րի: Պ լու տար քո սի հա ղորդ ման հա մա ձայն՝ «...բո լոր մաս նա վոր 

ան ձինք եւ մե ծա տոհ միկ նե րը ար քա յի հան դեպ տա ծած սի րուց եւ հար-

գան քից դրդված (հո գում էին) քա ղա քի ա ճի ու շե նաց ման մա սին, ուս տի 

այն լի է գան ձե րով ու կա ռույց նե րով» ( Լու կուլ լոս, 26): 

Տիգ րա նա կեր տի կա ռու ցա պատ ման վե րա բեր յալ գրե լիս Պ լու տար քո-

սը հա վաս տում է, որ «…թե՛ ազն վա կա նութ յու նը եւ թե՛ քա ղա քի հա սա-

րակ ժո ղո վուրդն աշ խա տում էին հա ճո յա նալ թա գա վո րին եւ  ա ջակ ցում 

էին քա ղա քի կա ռուց ման եւ  ըն դար ձակ ման աշ խա տանք նե րին ( Լու կուլ-

լոս 26, 3): Տիգ րա նա կեր տում, ինչ պես հա ղոր դում է Պ լու տար քո սը ( Լու-

11  Ն վաճ ված երկր նե ր� մ քա ղա քա յին բնակ չ� թ յան ա ռա տ� թ յ�  նից օգտ վե լով, Տիգ րա նը 
մի  շարք վե րաբ նա կե ց� մն  եր կա տա րեց Կի լի կիա յից, Կա պա դով կիա յից, Մի ջա գետ քից: 
Բա ցի Կա պա դով կիա յի Մա ժաք մայ րա քա ղա քից, վե րաբ նա կեց վե ցին  նաեւ Կի լի կիա յից՝ 
Սո լե Մալ լոս, Ա դա նա, Է պի փա նե յա եւ մի  շարք այլ՝ ըն դա մե  նը 12 հել լե նիս տա կան քա-
ղաք ներ (Ստ րա բոն, XII, II, 9, 15):

12 Տե՛ս Ս. Կրկ յա շար յան, Սի նոյ կիս մո սը հել լե նիս տա կան Փոքր Ա սիա յ� մ եւ Հա յաս տա-
ն� մ, ՊԲՀ, 1964, թ. 1, էջ 111: Տե՛ս նաեւ Ռ. Նա հա պետ յան, Հ� յն աշ խար հա գիր Ստ րա-
բո նի ազ  գա գ րա կան տե ղե կ� թ յ� ն նե րը Հա յաս տա նի եւ հա յե րի մա սին, ՊԲՀ, 1915, թ. 1, 
208-230:
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կուլ լոս, 29, 4), կա ռուց ված է ե ղել ա ռան ձին թատ րոն, ո րի հա մար զա նա-

զան տե ղե րից հրա վիր ված են ե ղել հույն դե րա սան ներ:

Ազ գա յին խայ տաբ ղե տութ յու նը ա վե լի ցայ տուն է եր եւում բա նա կի 

կազ մում: Տիգ րա նի բա նա կում կռվում էին «…ի րենց հա մայն զոր քով հա-

յերն ու գոր դիեն նե րը, ի րենց զոր քե րի գլուխն ան ցած մե դիա ցի եւ  ա դիա-

բե նա ցի ար քա յիկ նե րը, բա բե լոն յան ծո վից [ Պար սից ծոց] ա րա բա կան մե-

ծա թիվ զոր քե րը, իսկ Կաս պից ծո վից աղ վա նից եւ ն րանց սահ մա նա կից  

ի բեր նե րի ամ բոխ նե րը… ոչ փոք րա թիվ, Ա րաք սի ա փե րի ա զատ ցե ղե րը 

[ըստ եր եւույ թին, նկա տի ու նի Ա մու դար յա (Ա րաք սես) գե տի ա փե րին 

բնակ վող սա կա ռաուկ («սեւ սկ յութ ներ») կոչ վող ցե ղե րը]» [ Լու կուլ-

լոս, 26]: Պ լու տար քո սը, հի շա տա կե լով Տիգ րան Մե ծի բա նա կի շար քե րի 

դա սա վո րութ յու նը եւ թ վա քա նա կը, գրում է. «Ն րանց [հռո մեա ցի նե րի] 

դեմ կանգ նած էին թշնա մու մե ծա թիվ հե ծե լա զո րը եւ  ըն տիր զոր քեր, իսկ 

ա ռա ջին շար քե րում գտնվում էին հեծ յալ ա ղեղ նա վոր մա րե րը եւ նի զա-

կա կիր ի բեր նե րը, ո րոնց, բո լոր օ տա րա կան նե րից ա վե լի, Տիգ րա նը վստա-

հում էր իբրեւ ա ռանձ նա պես մար տու նակ նե րի» ( Լու կուլ լոս, 31): Մեկ 

այլ ա ռի թով էլ հի շա տա կում է Տիգ րան Մե ծի զո րա բա նա կում, բա ցի հա-

յե րից, դաշ նա կից ի բեր նե րին, մար դե րին, հատ կա պես մե դիա ցի նե րին, ով-

քեր կռվում էին Ատր պա տա կա նի Միհր դատ թա գա վո րի ա ռաջ նոր դութ-

յամբ, ով հա յոց թա գա վո րի փե սան էր ու հա վա տա րիմ վա սա լը ( Լու կուլ-

լոս 31): Նա հի շա տա կութ յուն ու նի նաեւ կոլ խե րի, կա պա դով կիա ցի նե րի, 

տի բա րեն նե րի, խալ դայ նե րի մա սին ( Լու կուլ լոս 14, 19): Տի բա րեն ներն ու 

խալ դայ նե րը բնակ վում էին Սեւ ծո վից հա րավ-ար եւելք ըն կած տա րած-

քում` պոն տա կան թա գա վո րութ յան կազ մում:

Ն րա հա ղորդ ման հա մա ձայն՝ «այլ ժո ղո վուրդ նե րի թվում (հույն, 

հրեա, ա սո րի եւ  այլն) ի րենց նախ կին բնա կա վայ րե րից նա ( Տիգ րան Մե-

ծը) քշել էր նաեւ ա րա բա կան ցե ղե րի, ո րոնց բնա կեց րել էր իր մայ րա-

քա ղա քի մեր ձա կայ քում ( Տիգ րա նա կերտ), որ պես զի նրանց օգ տա գոր ծեր 

առեւ տրա կան կա րիք նե րի հա մար»13 ( Լու կուլ լոս, 21): Տիգ րա նը նրանց 

հանձ նա րա րել էր տա րան ցիկ առեւտ րա կան ու ղի նե րի վե րահս կո ղութ-

յունն ու պաշտ պա նութ յու նը: Ն րանք Տիգ րա նի հա մար մաքս էին գան ձե-

լու Եփ րա տի գե տան ցի մոտ, ո րը գտնվում էր Զեգ մա յի արեւմտ յան կող-

մում եւ Կի լիկ յան Ա սո րի քից բա ժա նող Ա մա նոս լեռ նե րի լեռ նանց քում14: 

13 Հմմտ. Հ. Հակոբյան, Հին Հայաստանի մայրաքաղաք Տիգրանակերտը, ՊԲՀ, 2007, թ. 
3, էջ 3-29:

14 Տե՛ս Я. А. Манандян, О торговле и городах Армении в связи с мировой торговлей древ-
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Ըստ ու սում նա սի րութ յուն նե րի` Տիգ րան Մե ծը զսպել է Վե րին Մի-

ջա գետ քում բնակ վող ա րա բա կան ցե ղե րին, քա նի որ վեր ջին նե րը, թեեւ 

օժտ ված էին առեւտ րա կան ո րոշ կա րո ղութ յուն նե րով, բայց ի րենց ապ-

րուս տի հիմ նա կան մի ջոց էին դարձ րել առեւտ րա կան քա րա վան նե րի կո-

ղո պու տը կամ էլ ի րենց բնա կութ յան շրջան նե րում տե ղա փոխ վող ապ-

րանք նե րից ան չափ բարձր հար կեր կոր զե լը: Այդ վրա նաբ նակ ա րաբ նե րը 

հար մա րա վետ գե տանց նե րի կամ կա մուրջ նե րի վրա կա մա յա կան մաք-

սա յին դրութ յուն էին հաս տա տել: Տիգ րան Մե ծը, ի րեն են թար կե լով այդ 

ցե ղե րին, կար գա վո րեց մաք սե րը: Նա, գնա հա տե լով ա րա բա կան ցե ղե-

րի առեւտ րա կան ձիր քը, նրանց մի մա սին էլ բե րեց ու բնա կեց րեց Օս-

րո յե նեի եւ Հա յաս տա նի հա րա վա յին սահ ման նե րի մեր ձա կա տա րածք-

նե րում15: Պատ մա բան Ար ման Ե ղիա զար յանն էլ անդ րա դառ նա լով այս 

հար ցին, գրում է. «Ն րանց մի ջո ցով Հա յոց ար քան վե րահս կո ղութ յուն 

էր սահ մա նում Ար եւելքն Արեւ մուտ քին կա պող խո շո րա գույն առեւտրա-

կան մայ րու ղի նե րից մե ծի վրա, որն անց նում էր Օս րո յե նեով ու շարժ-

վում դե պի Հնդ կաս տան: Այս պես, նա ի րե նից կախ ման մեջ էր գցում այդ 

մայ րու ղու վրա գտնվող երկր ներն ու քա ղաք նե րը, ո րոնք հիմ նա կա նում 

գո յատ եւում էին դրա շնոր հիվ»16:

Հա յե րի տնտե սա կան կյան քը. Պ լու տար քո սը Հա յաս տա նը հա մա րել 

է հա րուստ ու ծաղ կուն եր կիր. «Եզ րա փա կիչ մար տից հե տո ( Մա րաստա-

նում) վե ցե րորդ օ րը հռո մա յե ցի նե րը հա սան Ա րաքս գե տը, ո րը Մա րաս-

տա նը բա ժա նում էր Հա յաս տա նից: …Իսկ երբ բա րե հա ջող հաս նե լով գե-

տի հան դի պա կաց ա փը, ոտք դրե ցին հայ կա կան հո ղի վրա, այն ժամ, 

ա սես բաց ծո վում եր կար թա փա ռում նե րից հե տո ա ռա ջին ան գամ ցա-

մաք տե սած, նրանք համ բու րում էին քա րերն ու ա վա զը եւ, ի րար գրկե-

լով, ու րա խութ յու նից լաց էին լի նում: Այ նJ  հետև  ըն թա նա լով հա րJ ստ J  
ծաղ կJ ն երկ րի մի  ջով՝ նրանք այդ քան դա ժան զրկանք նե րից հե տո խիստ շատ 
կե րան J  խմե  ցին, ուս տի հի վան դա ցան ջրգո ղութ յամբ ու փոր հա րութ-

յամբ» (Ան տո նիոս, 49): Տն տե սա կան եւ մ շա կու թա յին ա ռու մով կար եւոր 

տե ղե կութ յուն է մայ րա քա ղա քի հել լե նիս տա կան տի պի խո շոր, գե ղե ցիկ, 

հա րուստ մշա կու թա յին կյան քով լե ցուն լի նե լը: Այս պես, պատ մի չը հա-

ղոր դում է. « Վերց նե լով Տիգ րա նա կեր տում գտնված գան ձե րը, նա ( Լու-

них времен (V в. до н. э. – XV в. н. э.), 2-е изд., Ереван, 1954, с. 71:
15 Տե՛ս Հր. Ք. Արմե ն, Մեծն Տիգրան, Անթիլիաս, 1947, էջ 99-100:
16 Տե՛ս Ա. Ս. Եղիազարյան, Արաբական ցեղերը Տիգրան մե ծի տեր� թյան համակարգ� մ, 

Հայ աստվածաբան (գիտական հոդվածների ժողոված� ), Գ., Երեւան, 2009, էջ 217:
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կուլ լո սը) քա ղա քը թո ղեց զին վոր նե րի թա լա նին, ո րոնք, բա ցի այլ բա րիք-

նե րից, այն տեղ գտան նաեւ 8 հա զար տա ղանդ ար ծաթ [որ հա վա սար է 17 

մի լիոն ոս կի ռուբ լու]: Այս ա մե նից բա ցի, «նա ռազ մա վա րից հռո մեա կան 

ա մեն մի զին վո րի տվեց 800-ա կան դրաք մե», այ սինքն՝ 280 ոս կի ռուբ լի 

յու րա քանչ յու րին ( Լու կուլ լոս, 29):  8 հա զար տա ղանդն ար ծաթ դրա մով 

հա վա սար կլի նի, ըստ գեր մա նա ցի գիտ նա կան Հուլ չի հաշ վում նե րի` մոտ 

34 մի լիոն գեր մա նա կան ոս կի մար կի, իսկ 800 դրաք մեն կամ ար ծաթ դի-

նարն` 560 ոս կի մար կի17: Տիգ րան մե ծի տե րութ յան պա լատ նե րից մե կում 

զո րա վար Լու կուլ լո սը «գտել էր մեծ քա նա կութ յամբ ոս կի եւ  ար ծաթ եւ  

ե րեք մի լիոն մե դիմ նոս (մոտ 120 հա զար տոն նա) ցո րեն»: Այս պի սով ե՛ւ 

զին վոր նե րը հարս տա ցան, ե՛ւ Լու կուլ լո սը զար մա ցավ, որ ին քը մեկ դրամ 

ան գամ չստա նա լով հա սա րա կա կան գան ձա րա նից՝ պա տե րազ մը վա րում 

է միայն իր մի ջոց նե րից» ( Լու կուլ լոս, 29, 30): Տիգ րա նա կեր տում, Պ լու-

տար քո սի հա վաստ մամբ, կա յին ա ռատ գան ձեր եւ  աստ ված նե րին նվիր-

ված թան կար ժեք ըն ծա յա բե րում ներ, քան զի հա սա րակ մարդ եւ  իշ խա-

նա վոր, ար քա յի հան դեպ ու նե ցած հար գան քի պատ ճա ռով, ի րար հետ 

մրցում էին քա ղա քի ըն դար ձակ ման հա մար: Այդ պատ ճա ռով էլ Լու-

կուլ լոսն ու ժե ղաց րեց պա շա րու մը այն հույ սով, որ Տիգ րա նը չի համ բե րի, 

այլ տուրք կտա զայ րույ թին եւ, ի հե ճուկս իր իսկ մտադ րութ յան, կգա 

վճռա կան ճա կա տա մարտ տա լու» ( Լու կուլ լոս, 26):

Ք. ա. 68 թ. ամ ռա նը Լու կուլ լո սի զոր քը, հրա ժար վե լով պարթեւ նե րի 

դեմ ար շա վան քից, շարժ վեց դե պի Հա յաս տա նի երկ րորդ մայ րա քա ղաք 

Ար տա շատ: Տավ րոսն անց նե լով` այժմ յան Մ շո դաշ տում, ինչ պես վկա յում 

է պատ մա գի րը, Լու կուլ լո սը վհատ վեց՝ տես նե լով, որ ար տե րը դեռեւս 

կա նաչ են. « Հունձն այս տեղ այս քան ու շա նում է օ դի սառ նութ յան պատ-

ճա ռով, մինչ դեռ Կորդ վաց երկ րում, որ տե ղից հռո մեա կան զոր քը մեկ նել 

էր մի քա նի շա բաթ ա ռաջ, ար դեն հնձի ժա մա նակ էր» ( Լու կուլ լոս 31): 

Հայ կա կան լեռ նաշ խար հի այս ա ռանձ նա հա տուկ եր եւույ թը, որ Լու կուլ-

լո սի հա մար ա նակն կալ նո րութ յուն էր, նրան մեծ ան հանգս տութ յուն 

պատ ճա ռեց, ո րով հետեւ մե ծա պես դժվա րա նում էր նրա բա նա կի պա րե-

նա վոր ման գոր ծը: 

Պ լու տար քո սը ակ նարկ ու նի նաեւ տե ղա կան ան խառն գի նու թնդութ-

յան մա սին.   «…  ա մեն մար մին չէ, որ կա րո ղա նում է դի մա նալ մե ծա-

քա նակ ան խառն գի նուն» ( Լու կուլ լոս, 25): Ի դեպ, հին հույ նե րը գի նին, 

17  Հ. Մանանդյան, Երկեր, հ. Ա., էջ 526:
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կրա տե րի (կա վե ա նո թի) մեջ ջրի հետ խառ նե լով, թնդութ յու նը թու լաց-

նե լով խմե լու սո վո րութ յուն ու նեին18: 

Ակ նարկ ներ կան նաեւ ոս կեր չութ յան եւ  ար հես տա գոր ծութ յան այլ 

ճյու ղե րի վե րա բեր յալ: Պ լու տար քո սը գրում է, որ հռո մեա ցի զին վոր նե րը 

«…բո լոր ար շա վանք նե րի հա մար ար ժա նի պարգեւ ներ չեն ստա նում, այլ 

դրա փո խա րեն ու ղեկ ցում են Լու կուլ լո սի սայ լե րին եւ  ուղ տե րին, ո րոնք 

բեռն ված են ոս կե գա վաթ նե րով եւ թան կար ժեք քա րե րով» ( Լու կուլ լոս, 

34): Պատ մագ րի կար ծի քով՝ «…ու րիշ նե րի մի ջո ցով իր հայ րե նի քին Լու-

կուլ լո սի հասց րած վնա սը գե րա զան ցում է ան ձամբ նրա բե րած օ գու տը: 

Եվ ի րոք, հայ կա կան ա վան շան նե րը, կանգ նեց ված Պարթեւս տա նի սահ-

ման նե րի մոտ, Տիգ րա նա կեր տի եւ Նի սի բի սի [Մծ բի նի] գրա վու մը, այդ 

քա ղաք նե րից Հ ռոմ տար ված մեծ հարս տութ յուն նե րը, Տիգ րա նի խույ րը, 

որ գե րի էր վերց վել եւ բեր վել հաղ թա հան դես, այս ա մե նը Կ րա սո սին 

դրդե ցին ար շա վել Ա սիա՝ ներշն չե լով նրան այն միտ քը, թե այդ երկ րի 

բնա կիչ նե րը միայն ա վար են ու հարս տա նա լու մի ջոց եւ  ու րիշ ո չինչ…» 

( Լու կուլ լոս, 36): Գ րե թե նույն տե ղում եւ նույն ժա մա նակ Պ լու տար քո սը 

նշում է մեծ աղ մուկ եւ փառք հա նած` Միհր դատ Պոն տա ցու դեմ տա-

րած հաղ թա նակ նե րի պատ վին Լու կուլ լո սի կազ մա կեր պած հաղ թա հան-

դե սի մա սին: Այն մյուս նե րի նման նպա տակ չու ներ զար մաց նել ամ բո խին՝ 

շա րաս յան եր կա րութ յամբ եւ դ րա նում տար վող ի րե րի ա ռա տութ յամբ: 

Դ րա փո խա րեն Լու կուլ լո սը ֆլա մի նիոս նե րի կրկե սը զար դա րեց թշնա-

մու մեծ թվով զեն քե րով ու թա գա վո րի [ Միհր դատ Պոն տա ցի] ռազ մա-

կան մե քե նա նե րով, եւ  ար դեն սոսկ այս տե սա րա նը խիստ տպա վո րիչ էր: 

Հաղ թա հան դե սի եր թով ան ցան մի քա նի զրա հա պատ հեծ յալ, տասն յակ 

ման գա ղա կի կառք եւ թա գա վո րի 60 մեր ձա վոր ներ ու զո րահ րա մա նա-

տար ներ, սրանց հետ եւում էին 110 ռազ մա նավ՝ պղնձա պատ քթե րով, վեց 

ոտ նա չափ բարձ րութ յամբ Միհր դա տի ոս կե ար ձա նը, թան կար ժեք քա-

րե րով ծածկ ված նրա վա հա նը, այ նու հետեւ քսան պատ գա րակ՝ ար ծա թե 

ա նոթ նե րով ծան րա բեռ, եւ դարձ յալ 32 պատ գա րակ՝ ոս կե բա ժակ նե րով, 

զեն քե րով եւ դ րամ նե րով: Այս ա մե նը տա նում էին պատ գա րա կիր նե րը, 

ութ ջո րի տա նում էին ոս կե մա հիճ ներ, իսկ 56 ջո րի՝ ար ծա թե ձույ լեր, եւ 

դարձ յալ 107 ջո րի՝ ար ծաթ դրամ ներ, ո րոնց գու մա րը կազ մում էր գրե թե 

եր կու մի լիոն յոթ հար յուր դրաք մե…» ( Լու կուլ լոս 37):

18 Տե՛ս Ռ. Նա հա պետ յան, Ք սե նո փո նի «Ա նա բա սիս» եւ «Կ յ�  րո պե դիա» աշ խա տ� թ յ� ն-
նե րը` հայ ազ գագ ր� թ յան ան տիկ դա րաշր ջա նի բա ցա ռիկ սկզբնաղբ յ� ր ներ, Պատ-
մ� թ յ� ն եւ մ շա կ� յթ. Հա յա գի տա կան հան դես (գի տա կան հոդ ված նե րի ժո ղո վա ծ� ), 
Եր եւան, 2015, էջ 368:
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Որ պես տա րա ծութ յան չա փի միա վոր հա ճախ է հի շա տակ վում աս պա-

րե զը (Ան տո նիոս, 38): 1 աս պա րե զը հին աշ խար հում տա րա ծութ յան չափ 

է, որ ձին մի վազ քով անց նում է, հա վա սար էր հու նա կան ստա դիո նի: 

1 ստա դիո նը 600 ոտ նա չափ է: 1 ստա դիո նը նաեւ հա վա սար է 185 մետ րի: 

Հի շա տակ ված է նաեւ գրկա չա փը: 1 գրկա չա փը հա վա սար էր 1,85 մետ րի, 

100 գրկա չա փը նույն պես 1 աս պա րեզ է: Ի դեպ, հին պարս կա կան աս պա-

րե զը կամ աս պա րի սաց աս պա րե զը հա վա սար էր 230,112 մետ րի19: Կան-

գու նը 0,5 մ  է: Հայ բա ցատ րա կան բա ռա րան նե րում այն ներ կա յաց վում է 

մեկ մետ րա նոց կամ ար շի նա նոց եր կա րութ յան կամ բարձ րութ յան չա փի 

միա վոր20: Նե տըն կեց տա րա ծութ յան մա սին Պ լու տար քո սը ակ նար կում է 

Ք. ա. 69 թ. հոկ տեմ բե րի 6-ին կա յա ցած Տիգ րա նա կեր տի ճա կա տա մար-

տում, հռո մեա կան զոր քի ա րագ հար ձակ ման ճա նա պար հը մատ նան շե լիս 

( Լու կուլ լոս, 27): Դա եր կա րութ յան այն մո տա վոր չափն է, այն հե ռա վո-

րութ յու նը, մինչեւ ուր կա րող է հաս նել ա ղե ղից ար ձակ ված նե տը21: Պ լու-

տար քո սը նշում է 80 ոտ նա չափ եր կա րութ յուն ու նե ցող խոյ կործանիչ 

մեքենայի մա սին: Նա գրում է (Ան տո նիոս, 36), որ ար եւել յան ար շա-

վան քի ժա մա նակ «300 սայ լի վրա տա նում էին պա շա րո ղա կան մե քե-

նա ներ, այդ թվում եւ 80 ոտ նա չա փա նոց խոյ, բայց ե թե դրան ցից որ եւէ 

մե կը վնաս վեր, այն վե րա նո րո գել անհ նա րին կլի ներ, քա նի որ Ներ քին 

Ա սիա յում չկան ան հրա ժեշտ ամ րութ յան ու եր կա րութ յան ան տառ ներ, 

եւ Ան տո նիո սը, ում այս գու մա կը միայն ծան րութ յուն էր պատ ճա ռում 

եւ  ու շաց նում, այն թո ղեց… պա հա կա յին ջո կա տին» (Ան տո նիոս, 38): 

Դ րա մա կան միա վոր նե րից հի շա տակ ված է տա ղան դը և  մի նա դրա մա կան 

միա վո րը, ո րը հա վա սար էր 1/60-րդ տա ղան դի, ար ժեր 100 դրաք մե: 

Ն յ@  թա կան մշա կ@ յթ. hա գ@ ս տը. Հա յոց ար քան կրում էր ծի րա նի 

բաճ կոն` կե սը սպի տակ եւ կե սը ծի րա նի, շա պիկ եւ լայն վար տիք: Գլ խին 

դնում էր բարձր խույր, ո րի վրա ոս կով գործ ված էին ի րար մոտ կանգ-

նած եւ գ լուխ նե րը դե պի հա կա ռակ կող մը դարձ րած ար ծիվ ներ: Հայ-

կա կան տիա րան կամ խույ րը ան տիկ դա րաշր ջան նե րի քան դակ նե րում, 

բարձ րա քան դակ նե րում, փո րա գիր քա րե րի (գե մա) եւ դ րամ նե րի վրա 

պատ կեր ված թագն է, որ հան դի սա վոր պայ ման նե րում կրում են Տիգ րան 

19  Տե՛ս Ստ. Մալխասեանց, ՀԲԲ, հ. Ա., Երեւան, 2010, էջ 237:
20 Տե՛ս ն� յն տեղ� մ, հ. Բ., էջ 382, Ա. Մ. Ս� քիասյան, Հայոց լեզվի հոմանիշների բա-

ցատրական բառարան, Երեւան, 2009, էջ 491:
21  Տե՛ս Ստ. Մալխասեանց, ՀԲԲ, հ. Գ., Երեւան, 2010, էջ 451:
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Մեծն ու հա ջորդ մի քա նի Ար տա շիս յան ար քա ներն ու ազ գա կից կոմ մա-

գեն յան ճյու ղի Եր վան դու նի թա գա վոր նե րը22: 

Պ լու տար քո սի վկա յութ յամբ ( Լու կուլ լոս, 28) Տիգ րան Մե ծը Տիգ րա-

նա կեր տի ճա կա տա մար տից փա խուս տի պա հին «վերց րեց գլխի  խույ րը, 

ար տաս վե լով տվեց իր որ դուն ( Տիգ րան Կրտ սե րին) եւ պատ վի րեց նրան 

ու րիշ ճա նա պար հով փախ չել` իր ան ձը ա զա տե լու հա մար: Որ դին չհա-

մար ձակ վեց խույ րը իր գլխին դնել եւ տ վեց պա հե լու իր հա վա տա րիմ 

սպա սա վո րին: Սա կայն սա հռո մեա ցի նե րի ձեռ քը գե րի ըն կավ խույ րի 

հետ, ո րը եւ Լու կուլ լո սի հա մար դար ձավ հաղ թա նա կի նշան»: Պա տե-

րազ մի ժա մա նակ ար քա յի խույ րը գե րե վա րե լը նշա նա կում էր հաղ թա նակ: 

Պատ մա գի րը երբ խո սում է Պոմ պեո սի բա նա կա տե ղիում Տիգ րան Մե ծի 

իջ եւա նե լու մա սին, գրում է. « Ծե րու նի Տիգ րա նը, որն այդ ժա մա նակ մոտ 

75 տա րե կան էր, Պոմ պեո սի մոտ ե կել էր ձի հե ծած, ա ռանց ար քա յա կան 

ծի րա նու, բայց գլխին ու ներ իր խույրն ու ա պա րո շը» [ Պոմ պեոս, 33]: 

Պ լու տար քո սը ակ նարկ ու նի մա րա հայ կա կան ար քու նա կան հա գուս տի 

մա սին: Խո սե լով Ա լեք սանդ րիա յում Ան տո նիո սի կազ մա կեր պած հաղ թա-

հան դե սի մա սին՝ Պ լու տար քո սը նշում է նաեւ Կ լեո պատ րա յից ծնված իր 

որ դի նե րի՝ Ա լեք սանդ րի եւ Պտ ղո մեո սի ար քա յա կան զգեստ նե րի մա սին: 

Նա «Ա լեք սանդ րին հռչա կել էր Հա յաս տա նի, Մա րաս տա նի եւ Պարթեւս-

տա նի (հենց որ այդ եր կի րը նվաճ վեր), իսկ Պտ ղո մեո սին՝ Փ յու նի կիա յի, 

Ա սո րի քի եւ Կի լի կիա յի ար քա ներ: Հաղ թա հան դե սին Ան տո նիոսն  Ա լեք-

սանդ րին դուրս բե րեց մա րա կան հան դեր ձով, տիա րա յով (պարս կա կան 

եր կար վեր նազ գեստ) եւ կի դա րի սով (պար սից ար քա յի սրա ծայր խույր), 

իսկ Պտ ղո մեո սին՝ եր կա րա ճիտ կո շիկ նե րով, մա կե դո նա կան թիկ նո ցով եւ 

խույ րով զար դար ված կավ սիա յով` թա ղի քե լայ նե րիզ գլխարկ, որ օգ-

տա գոր ծում էին մա կե դո նա ցի ար քա նե րը»: Սա Ա լեք սանդ րի հետ նորդ-

նե րի տա րազն էր, իսկ այն ա ռա ջի նը՝ Մա րաս տա նի եւ Հա յաս տա նի թա-

գա վոր նե րի տա րա զը: Ման չուկ նե րը ող ջու նում էին ծնող նե րին, եւ մե կին 

շրջա պա տել էին հայ թիկ նա պահ նե րը, մյու սին՝ մա կե դո նա ցի: Կ լեո պատ-

րան այդ օ րը, ինչ պես միշտ, երբ հայտն վում էր մարդ կանց ա ռաջ, հա գել 

էր Ի սի սի (Ե գիպ տա կան դի ցա րա նի գլխա վոր աստ վա ծու հի նե րից մե կը՝ 

պտղա բե րութ յան, ար գա սա վո րութ յան եւ մարդ կանց մա հից պաշտ պա-

նող աստ վա ծու հին) սրբա զան զգես տը. նա ի րեն նույն պես կո չում էր նոր 

Ի սիս» (Ան տո նիոս, 54): 

22 Տե՛ս մանրամասն Հ. Պ. Հակոբյան, Տիգրան Մեծ, Երեւան, 2005, էջ 211-220:
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Կեն ցա ղա յին և  ա մ@ ս նաըն տա նե կան ո րոշ սո վո ր@ յթ նե րի մա-
սին. Պ լու տար քո սը իր եր կում ակ նարկ ներ ու նի նաեւ Ար եւել քի «բար-

բա րոս» երկր նե րի ար քու նիք նե րում բազ մակ նութ յան, հա րեմ ու հար ճեր 

պա հե լու սո վո րույ թի մա սին: Ըստ նրա` Լու կուլ լո սի կող մից Տիգ րա նա-

կեր տի գրա վու մից հե տո Տիգ րան Մե ծը ու ղար կում է «մի ըն տիր հե ծե-

լա գունդ, ո րին հանձ նա րար ված էր պա շար ված մայ րա քա ղաք Տիգ րա նա-

կեր տից ա զա տել իր կա նա նոցն ու մե ծա գին գան ձե րը ( Լու կուլ լոս, 23, 

6): Տիգ րան Մե ծը, ըստ  Պ լու տար քո սի, Ար տա շա տում էր թո ղել օ րի նա-
վոր կա նանց եւ  ան չա փա հաս զա վակ նե րին ( Լու կուլ լոս, 31, 4): Ինչ-

պես Արեւել քի այլ պե տութ յուն նե րում, հա յոց թա գա վո րը եւս հար ճե րի 

աս տի ճա նում էր պա հում բազ մա թիվ կա նանց կամ  էլ նրանց մի մա սին 

շնոր հում էր իր կի նը կոչ վե լու պա տի վը: Թա գա վո րի կա նայք էլ կոչ վում 

էին տի կին ներ: Դ րանց մեջ միայն մե կը, ըստ բարձր ազն վա կան ծագ ման, 

դառ նում էր թա գու հի եւ ս տա նում էր տիկ նաց տի կին պատ վա նու նը: 

Թա գա վո րի աղ ջի կը  սո վո րա բար կոչ վում էր «օ րիորդ հա յոց»: 

Նույ նան ման հա ղոր դում նե րը բա վա կան շատ են նաեւ Ար եւել քի 

մյուս երկր նե րի ար քու նա կան եւ նա խա րա րա կան մի ջա վայ րի վե րա բեր-

յալ: Այս պես, Պ լու տար քո սը հի շա տա կում է մար րե րի թա գա վո րի կա նանց 

ու որ դի նե րի մա սին, ո րոնք Ան տո նիո սի պարթ եւա կան ար շա վանք նե րի 

ժա մա նակ ամ րա ցել էին Ատր պա տա կա նի մայ րա քա ղաք Փ րաս պա յում 

(Ան տո նիոս, 38): Հա րեմ նե րի ըն դար ձա կութ յու նը, այն տեղ փակ ված կա-

նանց եւ հար ճե րի բազ մութ յու նը հա մար վում էին տի րո ղի հարս տութ-

յան, եր ջան կութ յան եւ կա րո ղութ յան գլխա վոր նշան ներ: Այն մշտա պես 

հսկո ղութ յան եւ պահ պա նութ յան տակ էր: Այդ պաշ տո նը կա տա րում էին 

բազ մա թիվ ներ քի նի ներ: Հին աշ խար հի, հատ կա պես Ար եւել քին բնո րոշ 

սո վո րույթ նե րից էր նաեւ մեր ձա վոր նե րի ա մուս նութ յուն նե րը: Բա վա կան 

վկա յութ յուն ներ կան հայ պարթ եւա կան, հայ-մա րա կան խնա միա կան կա-

պե րի վե րա բեր յալ: 

Պ լու տար քո սը ակ նար կում է նաեւ, թե ինչ պի սի ճո խութ յան մեջ էին 

ապ րում պարթեւ նա խա րար նե րը, օ րի նակ` պարթեւ նա խա րար Սու րե նը 

պա տե րազ մի ժա մա նակ իր հետ ման էր ա ծում իր ամ բողջ հա րե մը. հա-

զար  ուղտ տա նում էին նրա ծան րոց նե րը, իսկ եր կու հար յուր կառ քե րի 

մեջ տե ղա վոր վում էին նրա հար ճե րը: Գի շեր նե րը նա մեծ գի նեխմ բութ-

յուն նե րի մեջ էր, ո րոնց մաս նակ ցում էին հար ճե րը, պա րու հի նե րը եւ  

այլն (Կ րաս սոս, 32): Հույն պատ մա գի րը գո վում է մա նա վանդ Սու րե նի 

գե ղե ցիկ հա սա կը (Կ րաս սոս, 24): Այս գե ղեց կութ յու նը, ինչ պես եր եւում 
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է, ընդ հա նուր պարթ եւա կան հատ կութ յուն էր, եւ հենց այդ պատ ճա ռով 

էլ, եր եւի, հայ ազն վա կան նե րը ա մուս նա նում էին պարթեւ աղ ջիկ նե րի 

հետ:  Բարձր, հաղ թան դամ եւ գե ղե ցիկ մար դուն հա յոց լեզ վում կո չում 

են «պարթեւ»23:

Պ լու տար քո սը ակ նարկ ու նի Տիգ րան Մե ծի կող մից մա հա պատ ժի են-

թարկ ված, ի րեն դա վա ճա նած են թա կա երկր նե րից մե կի` գոր դիեն նե րի 

( Կորդ վաց երկ րի – Ռ. Ն.) թա գա վոր Զար բիե նո սի եւ ն րա կնոջ ու որ դի-

նե րի պատ վին Լու կուլ լո սի կազ մա կեր պած թաղ ման շքեղ ծե սի վե րա բեր-

յալ. « Նա [ Լու կուլ լո սը] Զար բիե նո սի թաղ ման շքեղ ծե սեր կազ մա կեր-

պեց, խա րույ կը զար դա րեց զգեստ նե րով, թա գա վո րա կան ոս կի նե րով եւ 

Տիգ րա նից վերց րած թան կար ժեք ա վա րով, իր ձեռ քով վա ռեց խա րույ կը 

եւ հան գուց յա լի ըն կեր նե րի ու մեր ձա վոր նե րի հետ զոհ մա տու ցեց, նրա 

պատ վին կանգ նեց վեց նաեւ թան կար ժեք հու շար ձան» ( Լու կուլ լոս, 30):

Պատ մա գի րը գրում է նաեւ ժո ղովր դա կան բժշկութ յան, թմրան յու թեր 

պատ րաս տե լու մա սին: Պ լու տար քո սը հա կիրճ անդ րա դարձ ու նի «ջրգո-

ղութ յուն» հի վան դութ յան [водянка] եւ թու նա վոր «ըն ձա խոտ» բույ սի 

մա սին, ո րից պատ րաս տում  էին եւ՛ թույն, եւ՛ դե ղա մի ջոց (Կ րաս սոս, 33): 

Հել լե նիստա կան մշա կ@ յ թը Հա յաս տա ն@ մ. Պ լու տար քո սը վկա-

յութ յուն ներ է թո ղել Տիգ րա նա կեր տի` ոչ միայն մի ջազ գա յին առեւտրի, 

ար հեստ նե րի ու արդ յու նա գոր ծութ յան, այլեւ հել լե նիս տա կան գի տութ-

յան, ար վես տի ու գրա կա նութ յան կենտ րոն լի նե լու մա սին: Այս պես, 

հույն նշա նա վոր հռե տոր` Ա թեն քից աք սոր ված Ամ փիկ րա տես Ա թե նա-

ցին, ո րը  ա պաս տան էր գտել Տիգ րա նա կեր տում, զբաղ վում էր գրա կան 

գոր ծու նեութ յամբ, գրել է « Տիգ րա նի վար քը»24 եր կը, ո րը մեզ չի հա սել: 

Տիգ րա նի ար քու նի քում էլ նա գտել է իր վախ ճա նը ( Լու կուլ լոս, 22): 

« Պատ մում են, թե նա իբր աք սո րա կան ժա մա նեց Տիգ րի սի վրա գտնվող 

Սելեւ կիա (այն ժա մա նակ պարթեւ Ար շա կու նի նե րի նստա վայրն էր), եւ  

երբ նրան խնդրե ցին այն տեղ պեր ճա խո սութ յան դա սեր տալ, գո ռո զա բար 

ու ար հա մար հան քով պա տաս խա նեց. « Դել փի նը տաշ տում չի տե ղա վոր-

վի»: «Այ նու հետեւ,- շա րու նա կում է պատ մա գի րը,- նա գնաց Տիգ րա նի 

կնոջ մոտ` Միհր դա տի դստեր` Կ լեո պատ րա յի ար քու նի քը, բայց շու տով 

զրպարտ վեց, նրան ար գե լե ցին որ եւէ հա րա բե րութ յուն ու նե նալ հույ նե րի 

հետ, եւ  ի րեն սո վա մահ ա րեց: Ն րան նույն պես պա տիվ նե րով հու ղար կա-

23 Տե՛ս Ստ. Մալխասյան, ՀԲԲ, հ. Դ., (Չ-Ֆ), Երեւան, 2010, էջ 83:
24 Տե՛ս К. В. Тревер, Очерки по истории культуры Древней Армении, Москва-Ленинград, 

1953, с. 12:
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վո րեց Կ լեո պատ րան, նրա գե րեզ մա նը գտնվում է Սա փիի մոտ, այդ պես 

է կոչ վում այդ երկ րում գտնվող ինչ-որ բնա կա վայ րը» (նույն տե ղում):

Տիգ րան Մե ծի պա լա տա կան պատ մա գիրն է ե ղել Մետ րո դո րոս Ս կեպ-

սիա ցին, ով գրել է « Տիգ րա նի պատ մութ յու նը»25 վեր նագ րով մի եր կա սի-

րութ յուն, ո րը դարձ յալ  չի հա սել մեզ: Նա հռե տոր, քա ղա քա կան գոր-

ծիչ, պատ մա բան, փի լի սո փա էր եւ  եր կար տա րի ներ ծա ռա յել է Միհրդատ 

Եվ պա տո րին` վա րե լով Պոն տո սի գե րա գույն դա տա վո րի պաշ տո նը, այ-

նու հետեւ դա վա ճա նել է վեր ջի նիս եւ  ա պաս տան գտել Տիգ րան Մե ծի 

ար քու նի քում: Պ լու տար քո սի հա վաստ մամբ՝ Մետ րո դո րոս Ս կեպ սիա ցին, 

մեծ ի մա ցութ յամբ եւ պեր ճա խո սութ յամբ հայտ նի «բազ մա գի տուն այր» 

էր,  ո րին ան վա նում էին «թա գա վո րի հայր»: Պատ մա գի րը գրում է, թե 

երբ Միհր դա տը սրան ու ղար կել էր Տիգ րա նի մոտ՝ հռո մեա ցի նե րի դեմ 

օգ նութ յուն խնդրե լու, Տիգ րա նը նրան հարց րել էր. «Իսկ դու, ո՛վ Մետ-

րո դո րոս, այս դեպ քում ինչ պի սի՞ խոր հուրդ կտաս»: Իսկ նա, գու ցե Տիգ-

րա նին բա րիք ցան կա նա լով, գու ցեեւ Միհր դա տին` չա րիք, պա տաս խա նել 

է. «Իբրեւ դես պան՝ խոր հուրդ եմ տա լիս օգ նել, իսկ իբրեւ խորհր դա տու` 

մեր ժել» ( Լու կուլ լոս, 22):

Պ լու տար քո սը հի շա տա կում է նաեւ, որ Հա յոց մայ րա քա ղա քում 

գտնվում էին մեծ թվով դե րա սան ներ, ո րոնց Տիգ րա նը հրա վի րել էր իր 

կա ռու ցած մայ րա քա ղա քի թատ րո նի հան դի սա վոր բաց մա նը: Նա գրում 

է. « Տե ղե կա նա լով, որ քա ղա քում գտնվում էին մեծ թվով դե րա սան ներ, 

ո րոնց Տիգ րա նը ա մեն կող մից հրա վի րել էր իր կա ռու ցած թատ րո նի հան-

դի սա վոր բաց մա նը, Լու կուլ լո սը օգ տա գոր ծեց նրանց՝ ի պա տիվ իր հաղ-

թա նա կի կազ մա կերպ ված խա ղե րում ու հան դի սութ յուն նե րում» ( Լու-

կուլ լոս, 29):

Թե ինչ պի սի խոր ար մատ ներ էր ու նե ցել հել լե նա կան կրթութ յու նը 

հայ կա կան ար քու նի քում, եր եւում է նրա նից, որ Տիգ րան Մե ծին հա-

ջոր դած նրա որ դի Ար տա վազդ Բ.-ն գ րում էր հու նա րեն լեզ վով ող բեր-

գութ յուն ներ, ճա ռեր եւ պատ մա կան եր կեր, ո րոն ցից մի քա նի սը հայտ նի 

են ե ղել ի րե նից եր կու հար յու րամ յակ ա վե լի ուշ ապ րած Պ լու տար քո սին 

(Կ րաս սոս, գլ. 33, 1):

Ք. ա. 69 թ. հոկ տեմ բե րի 6-ին Լու կուլ լո սի կող մից Տիգ րա նա կեր-

տի ան կու մով մա հա ցու հար ված ստա ցավ Տիգ րան Մե ծի ծրագ րած ու 

սկսած այն ա ռա ջա դի մա կան մեծ գոր ծը, ո րի նպա տակն էր զար գաց նել 

25 Տե՛ս Գ. Խ. Սարգսյան, Նախամե սրոպյան շրջանի պատմագր� թյ� նը, ՊԲՀ, 1969, թ. 1, 
էջ 107-126:
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Հա յաս տա նում հել լե նա կան քա ղա քա յին մշա կույ թը եւ հել լե նիս տա-

կան քա ղա քակր թութ յու նը: Լու կուլ լոսն ի րենց հայ րե նի քա ղաք ներն ու 

երկրներն ու ղար կեց հույ նե րին ու օ տա րա կան նե րին, ո րոնց Տիգ րան Մե ծը 

վե րաբնա կեց րել էր իր նո րա կա ռույց մայ րա քա ղա քում ( Լու կուլ լոս, 29): 

Տիգ րան Մե ծը, ինչ պես եւ Միհր դատ Եվ պա տո րը, ան տա րա կույս հել լե-

նիս տա կան տի պի միա պետ ներ էին, ո րոնք բուռն թա փով ա ռաջ էին տա-

նում Ա լեք սանդր Մա կե դո նա ցու եւ ն րա հա ջորդ նե րի քա ղա քակր թա կան 

մեծ գոր ծը: Սա կայն Լու կուլ լո սի եւ Պոմ պեո սի ա վե րիչ ար շա վանք նե րը 

վերջ դրին Տիգ րա նի եւ Միհր դա տի վե րա նո րոգ չա կան եւ  ա ռա ջա դի մա-

կան գոր ծու նեութ յա նը: Ըստ Հ. Մա նանդ յա նի բնու թագր ման՝ այդ ա վե րիչ 

ար շա վանք նե րը, ինչ պես Հա յաս տա նում, այն պես էլ ամ բողջ Ա ռա ջա վոր 

Ա սիա յում, հան գեց րին հել լե նիս տա կան քա ղա քակր թութ յան թու լաց-

մա նը եւ մ շա կու թա յին հե տա դի մութ յան: Հատ կա պես Հա յաս տա նում եւ 

ն րա հար եւան Պարթ եւա կան թա գա վո րութ յան երկր նե րում հել լե նիզ մը 

եւ հել լե նա կան քա ղա քա յին մշա կույ թը հետզ հե տե զի ջե ցին ի րենց տե ղը 

ի րա նա կան հին կեն ցա ղին ու ա վան դույթ նե րին, ո րոնք խոր ար մատ ներ 

ու նեին այս երկր նե րում26:

Ծե սերն @  պաշ տա մ@ ն քը ըստ Պ լ@  տար քո սի. Հույն պատ մի-

չը ակ նարկ ներ ու նի նաեւ Տիգ րան Մե ծի ար քու նի քում ո րոշ ծե սե րի եւ 

պա լա տա կան վար վե լա կար գի մա սին: Այս պես, նա գրում է, թե «…նրա 

( Տիգ րա նի) մոտ շատ թա գա վոր ներ կա յին սպա սա վո րի դրութ յամբ, իսկ 

նրան ցից չոր սին նա մշտա պես պա հում էր իր մոտ՝ որ պես ու ղե կից կամ 

թիկ նա պահ, երբ նա գնում էր ձիով, նրանք, կարճ խի տոն ներ [անթեւ 

վեր նազ գեստ] հա գած, վա զում էին նրա կող քից, իսկ երբ նստած էր լի-

նում եւ զ բաղ վում պաշ տո նա կան գոր ծե րով, նրանք կանգ նում էին նրա 

շուր ջը՝ ձեռք նե րը կրծքնե րին: Հա մար վում էր, որ այդ դիր քը լա վա գույնս 

էր ար տա հայ տում ի րենց ստրկա կան կախ վա ծութ յան լիա կա տար ըն դու-

նու մը: Այն ըն դու նո ղը կար ծես թե իր մարմ նի հետ տի րոջ տրա մադ րութ-

յանն էր հանձ նում նաեւ իր ա զա տութ յու նը եւ պատ րաս տա կա մութ յուն 

հայտ նում ա մեն ինչ տա նել, հան դուր ժել ա ռանց ա ռար կութ յան» ( Լու-

կուլ լոս, 21): Այս չորս թա գա վոր նե րը, ու սում նա սի րող նե րի կար ծի քով, 

հենց այն չորս բդեշխ ներն  էին, Հա յաս տա նի չորս կող մե րը պահ պա նող-

նե րը27:

26 Տե՛ս  Հ. Մանանդյան, Երկեր, հ. Ա., էջ 241:
27 Տե՛ս Յ. Մարկվարտ, «Հայ բդեշխք», թարգմ. Հ. Թ. Կետիկյան, Վիեննա, 1903, էջ 24:
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Տիգ րան Մե ծը ճա նաչ ված էր «Ար քա յից ար քա», ուս տի, Պ լու տար քո-

սի հա վաստ մամբ, նրան զայ րաց րել էր այն հան գա ման քը, որ Լու կուլ-

լոսն «իր գրութ յան մեջ ի րեն ան վա նել էր «ար քա» եւ  ոչ թե «Ար քա յից 

ար քա», ո րի պատ ճա ռով Տիգ րա նը եւս  իր պա տաս խա նի մեջ Պոն տո սի 

ար քա Միհր դատ Զ.-ին չհանձ նե լու վե րա բեր յալ գրա վոր պա տաս խա նում 

Լու կուլ լո սին չէր ան վա նել իմ պե րա տոր» ( Լու կուլ լոս, 21): Իմ պե րա տոր 

եզ րույ թը գոր ծած վում էր որ պես պատ վո տիտ ղոս, որ զոր քը շնոր հում 

էր իր հրա մա նա տա րին` ռազ մա դաշ տում մեծ հաղ թա նա կից հե տո: Բայց 

եւ  օգ տա գործ վել է ա ռա վել լայն ա ռու մով եւ տր վել ռազ մա կան ու դա-

տա կան լիի րավ իշ խա նութ յամբ օժտ ված զո րահ րա մա նա տա րին, կոնկ րետ 

դեպ քում նման տիտ ղո սով դի մում էին Լու կուլ լո սին: Պ լու տար քո սի գրքի 

նույն հատ վա ծում հան դի պում ենք հին աշ խար հի եւս մի սո վո րույ թի, 

ըստ ո րի՝ նշա նա վոր ար քա նե րը զո րեղ, բայց եւ թշ նա մի տե րութ յան ար-

քա յի դես պա նին պատ շաճ դի մա վո րե լուց բա ցի, ճա նա պար հում են թան-

կար ժեք նվեր նե րով: Պ լու տար քո սը գրում է. ( Տիգ րան Մե ծը) «…վի րա վոր-

ված, այ սու հան դերձ Ապ պիո սին [ Լու կուլ լո սի դես պա նին – Ռ. Ն.] շքեղ 

նվեր ներ ու ղար կեց, իսկ երբ վեր ջինս մեր ժեց ըն դու նել, դրանց ա վե լաց-

րեց նոր նվեր ներ եւս: Ապ պիո սը, որ պես զի չկար ծեն, թե նվեր նե րը մեր-

ժում է ըն դու նել Տիգ րա նի հան դեպ թշնա մութ յան պատ ճա ռով, վերց րեց 

միայն մեկ [ոս կե] գա վաթ…» ( Լու կուլ լոս, 21):

Հա յոց Տիգ րան Մեծ թա գա վո րը մի ամ բողջ պաշ տա մունք էր իր ժո-

ղովր դի հա մար` որ պես «Աստ ված»: Թա գա վո րի նախ նի նե րի եւ  ա պա 

հենց իր` իշ խող թա գա վո րի պաշ տա մուն քը պե տա կան պաշ տո նա կան ծա-

վա լով, ընդ հա նուր եր եւույթ էր հել լե նիս տա կան երկր նե րում: Կեն դա նի 

թա գա վո րի պաշ տա մուն քի սկիզ բը կապ վում է Տիգ րան Բ.-ի ան ձի հետ: 

Ա ռա ջին դրսեւո րու մը Տիգ րա նի «Աստ ված» պատ վա նունն էր, որ վկա յա-

կոչ ված է ան տիկ պատ մա գիր նե րի կող մից, մյու սը Տիգ րա նի պատ կե րով 

եր կու դրամ նե րը, ո րոնց վրա դրոշմ ված է նույն պատ վա նու նը: Այդ պի սի 

եզ րա կա ցութ յուն նե րի տե ղիք է տա լիս դրամ նե րի վրա պատ կեր ված ար-

քա յի դի ման կա րը, ո րը ներ կա յաց ված է ի դեա լա կա նաց ված դի մագ ծե րով, 

ինչ պի սիք հա տուկ են աստ վա ծաց ված անձ նա վո րութ յուն նե րին: Եվ դա 

հաս կա նա լի է, երբ նկա տի ենք առ նում Տիգ րան Մե ծի փառքն ու համ-

բավն իր ժա մա նակ վա աշ խար հում: Հ ռո մեա կան ա մե նա տա ղան դա վոր 

զո րա վար ներն ան գամ, ան հաշտ թշնա մի ներ լի նե լով հան դերձ, ըն դու նում 

էին, որ աշ խար հի ա մե նահ զոր եւ մեծ թա գա վոր ներն էին Միհր դատ Պոն-

տա ցին եւ Տիգ րան Հա յը (Կ րաս սոս, 33.1):
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Պ լու տար քո սը ու շագ րավ հա ղոր դում ու նի Ա նա հիտ դի ցու հուն նվիր-

վող ե րինջ նե րի զո հա բեր ման սո վո րույ թի մա սին: Պատ մի չը, ման րա մաս-

նո րեն նկա րագ րե լով հռո մեա կան զո րա վար Լու կուլ լո սի՝ Հա յաս տան 

կա տա րած ար շա վան քը, գրում է. « Զորքն անց կաց րեց Եփ րա տով: Գետն 

անց նե լիս նրան բա րեն պաստ նա խան շան եր եւաց: Այս վայ րե րում ա րա-

ծում էին սրբա զան ե րինջ ներ` նվիր ված Ար տե մի սին (Ա նա հի տին), ո րին 

Եփ րա տի մյուս ա փին բնակ վող բար բա րոս նե րը (այդ պես էին ան վա նում 

ոչ հույն ժո ղո վուրդ նե րին, այդ թվում նաեւ հա յե րին) ա ռա վել են պաշ-

տում, քան մյուս աստ ված նե րին ( Լու կուլ լոս, 24, 4-8): Ն րանք այս ե րինջ-

նե րից օգտ վում էին մի միայն զո հա բե րութ յուն նե րի հա մար, իսկ ընդ հան-

րա պես, այդ տե ղե րում ե րինջ ներն ա զատ շրջում էին, եւ  ա մեն մե կը կրում 

էր իր վրա խո րա նադ րոշմ մի ջահ, որն աստ վա ծու հու նշանն էր: …Երբ 

զորքն անց նում էր Եփ րատ գե տը, դրան ցից մե կը բարձ րա ցավ սրբա զան 

մի ժայ ռի վրա, ո րը նվիր ված էր դի ցու հուն, կանգ նեց նրա գա գա թին եւ, 

խո նար հեց նե լով գլու խը, ինչ պես այդ ա նում են թո կով տար վող ե րինջ նե-

րը, տրա մադ րեց ինքն ի րեն Լու կուլ լո սին զո հա բեր ման հա մար: Բա րե հա-

ջող գե տան ցի հա մար Լու կուլ լո սը զո հա բե րեց նաեւ Եփ րա տին մի ցուլ» 

[նույն տե ղում]: Ա րա ծող ե րինջ նե րը, պարզ վում է, պատ կա նում էին Եփ-

րա տի արեւմտ յան ա փին գտնվող տա ճա րին, ո րը նվիր ված էր Ար տե մի-

սին, եւ  այս վայ րը ո րո շա կի տե ղայ նաց վում է Ա նա հիտ աստ վա ծու հուն 

նվիր ված Ե կեղ յաց գա վա ռում, ո րի կենտ րո նը Ե րի զա տա ճա րա կան քա-

ղաքն էր: Ա նահ տա կան պաշ տա մուն քը տա րած ված էր Փոքր Ա սիա յում, 

բայց ոչ մի տեղ նա այն քան փայլ եւ  ըն դար ձակ ժո ղովր դա կա նութ յուն 

չստա ցավ, ինչ պես Հա յաս տա նում: Ի դեպ հույ նե րը, ինչ պես եւ հա յե րը, 

Ար տե մի սին հա մա րում էին ծննդա բե րութ յու նը հո վա նա վո րող աստ վա-

ծու հի (Ա լեք սանդր, 3): 

Պատ մա գի րը ակ նարկ ներ ու նի նաեւ հռո մեա կան ո րոշ աստ վա ծութ-

յուն նե րի տո նա կա տա րութ յուն նե րի մա սին, ո րոնց հի շա տա կութ յու նը օգ-

տա կար է ոչ միայն որ պես հնա գույն պաշ տա մուն քա յին եր եւույ թի, այլեւ 

հայ կա կա նի հետ զու գա հեռ ներ անց կաց նե լու տե սա կե տից: Այս պես, 

Պ լու տար քո սը Պոմ պեո սին վե րա բե րող հատ վա ծում (34) նշում է նաեւ 

հու նա կան Կ րո նոս աստ վա ծութ յա նը նվիր ված տո նա կա տա րութ յան մա-

սին, որ նույ նա կան է լա տի նա կան Սա տուռ նին: Հ ռո մեա ցի նե րը տո նը ան-

վա նում էին Սա տուռ նա լիա: Դա սկզբնա պես ե ղել է հո ղա գոր ծութ յու նը 

հո վա նա վո րող աստ վա ծութ յուն: Սա տուռ նա լիա յի տո նախմ բու թյուն նե րը 

Հ ռո մում կա տար վում էին ա մեն տա րի բեր քա հա վա քից հե տո, դեկ տեմ բե-
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րի 17-ին, եւ տ եւում յոթ օր: Հենց այդ տո նա կա տա րութ յան օրն էլ «աղ-

վան նե րը չորս բյու րից ոչ պա կաս թվով, հա վաք վե ցին ան ցան Կ յուռ նոս 

[ Կուր- Քուռ] գե տը եւ հար ձակ վե ցին նրանց [ Պոմ պեո սի] վրա»:

Հին Հա յաս տա նի հոգ եւոր մշա կույ թը այս պի սով դրսեւոր վում է եր-

կու փո խա դար ձա բար կապ ված ճյու ղե րով` տե ղա կան-ժո ղովր դա կան եւ 

հայ-հել լե նիս տա կան, ո րը տե ղա կա նի ու հել լե նա կա նի հա մա տեղ ման 

արդ յունք էր: Եր կուսն էլ ու նե ցել են ի րենց մեծ նվա ճում նե րը եւ  ի րենց 

զար գաց մամբ ու ստեղ ծած ար ժեք նե րով նա խա պատ րաս տել հա ջորդ՝ վաղ 

միջ նա դար յան շրջա նի հայ ազ գա յին մշա կույ թի ան նա խըն թաց ծաղ կումն 

ու բար գա վա ճու մը:

Այս պի սով, կա րող ենք ար ձա նագ րել, որ Պ լու տար քո սի վկա յութ յուն-

նե րը չա փա զանց ար ժե քա վոր աղբ յուր են հել լե նիս տա կան դա րաշր ջա-

նում ինչ պես մեր, այն պես էլ  հար եւան երկր նե րի պատ մա քա ղա քա կան, 

տնտե սա կան եւ մ շա կու թա յին ի րա վի ճա կը գնա հա տե լու, ի րա րա մերժ եւ 

հա կա սա կան փաս տերն ու ի րա դար ձութ յուն նե րը հա մադ րե լու, տվյալ 

դա րաշր ջա նում տա րա ծաշր ջա նա յին զար գա ցում ներն ա վե լի ամ բող ջա-

կան պատ կե րաց նե լու հա մար:  

РЕЗЮМЕ

Среди греческих историков, оставивших разные ценностные све-
де ния об истории и культуре Армении эпохи эллинизма, особое место 
занимает Плутарх (45-127 н.э.). В его труде “Сравнительные жиз-
нео писания’’ включены также многочисленные данные об Армянском 
царстве, которое находилoсь в пике расцвета. Эти данные в основном 
совпадают с периодом правления Тиграна Великого, когда беспрецедентно 
расширялись границы Армянской империи, строились города, из других 
стран в Армению перенеслись целые общины. Историк сообщает важные 
сведения о быте, экономике, религии, обычаях древних армян. Все это 
является ценным материалом для освещения тех исторических вопросов, 
которым свойственны противоречивые и двусмысленные утверждения о 
месте и роли армян и армянских царей в данном периоде. 



2017 Ը. ՀԱՅԱՍՏԱՆԻ ՎԵՐԱԲԵՐՅԱԼ ՎԿԱՅՈՒԹ. ՊԼՈՒՏԱՐՔՈՍԻ ԵՐԿԵՐՈՒՄ  27

SUMMARY

Among the Greek historians, who have le�  various valuable data on the 
Armenian history and culture of the Hellenistic period, a special place is occupied 
by Plutarchos (45-127 AD). His work ‘’Parallel lives’’ includes numerous data 
on the Armenian kingdom, which was in the heyday of the power. This period 
coincides mostly with the period of the reign of Tigran the Great, when the 
boundaries of the Armenian Empire were unprecedentedly expanded, cities 
were built, entire communities were moved to Armenia. The historian reports 
very important information towards the life, economy, religion, and customs 
of the ancient Armenians. These data refl ect valuable material for the study of 
historical issues that contain contradictory and ambiguous statements about the 
place and role of the Armenians and the Armenian kings during this period.



   ԷՋՄԻԱԾԻՆ  

ԱՇՈՏ ՄԱՆՈՒՉԱՐՅԱՆ
պատ մա կան գիտ. թեկ նա ծու
ԵՊՀ
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ՈՒ ՎԻՄԱԳՐԱԿԱՆ ՎԿԱՅՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐ

Ք րիս տո նեութ յու նը հա յե րի կող մից ա ռա ջի նը պե տա կա նո րեն ճա նա-

չե լու մա սին վկա յում է Դ. դա րի ե կե ղե ցա կան պատ միչ Եվ սե բիոս 

Կե սա րա ցին։ Նա հի շա տա կում է, որ Հ ռո մի կայսր Մաք սի միա նոս Դա յան 

(305-313 թթ.) ար շա վում է «ընդ դէմ Հա յոց, որք ի սկզբա նէ ան տի բա րե կամք 
եւ մար տա կիցք էին Հո ռո մոց. զորս քրիս տո նեայս եւ յերկր պա գու թիւն ճշմար տին 
Աս տու ծոյ փոյթս, նե ղե լով բռնա ւո րին ա տել ւոյն Աս տու ծոյ՝ զի կռոց եւ դի ւաց զո-
հես ցեն, փո խա նակ բա րե կա մաց թշնա միս, եւ փո խա նակ նի զա կակ ցաց պա տե-
րազ մողս ընդ դէմ իւր յա րոյս զնո սա... եւ վասն հա լա ծա նացն որ ի վե րայ մեր` ոչ 
սով եւ ոչ մար դա մահ եւ ոչ պա տե րազմ յա ւուրս նո րա հան դի պէր. եւ ա հա այս 
ա մե նայն ի միում ժա մա նա կի միան գա մայն ե կին հա սին ի վե րայ նո րա, իբ րեւ 
կա րա պետ անհ րա ժեշտ, ան փա խուստ կորս տեան նո րա։ Արդ նա հան դերձ զօ-
րօք իւ րովք ի պա տե րազ մի անդ ընդ դէմ Հա յոց ի բա զում ու րեք հա րեալ վատ թա-
րէր ա ռա ջի նո ցա»1։

Հա յե րի կող մից քրիս տո նեութ յունն ա ռա ջի նը ճա նա չե լու փաս տը, 

ըստ Հ. Մա նանդ յա նի, հա վաս տում է նաեւ Ե. դ. բյու զան դա ցի ե կե ղե-

ցա կան պատ մա գիր Սո զո մե նո սը. «Ես տե ղե կա ցա… որ հա յերն ըն դու նել են 
քրիս տո նութ յունն ա վե լի ա ռաջ [քան վրա ցի ներն ու ու րիշ նե րը]։ Ա սում են, որ 
Տր դա տը, որն այս ժո ղովր դի ա ռաջ նորդն էր, մի ինչ-որ աստ վա ծան շան հրաշ քի 
պատ ճա ռով, որ նրա տան մեջ պա տա հել էր, իս կույն դա ռել էր ին քը քրիս տոն յա 
ու նաեւ հրա մա յել էր, որ քա րո զութ յան մի ջո ցով այդ կրոնն ըն դու նեն բո լոր իր 
հպա տակ նե րը»2։

1  «Եւ սե բիո սի Կե սա րաց ւոյ Պատ մ�  թիւն ե կե ղեց ւոյ», յե ղեալ յա ւոր ւոյն ի հայ ի հին գե րորդ 
դա ր�  պար զա բա նեալ նոր թարգ մա ն�  թեամբ ի յոյն բնագ րէն ի ձեռն Հ. Աբ րա համ վ. 
Ճա րեան ի Մ խի թա րեանց, ի Վե նե տիկ, 1877, էջ 688-689:

2 Հ. Մանանդյան, Երկեր, հ. Բ., Երեւան, 1978, էջ 130։
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Վե րոնշ յալ տե ղե կութ յուն ներն ար ժա նա հա վատ, ա ռա վել հե ղի նա կա-

վոր ու վա վե րա կան են հա մար վում, քա նի որ ոչ թե հայ պատ միչ նե րի հի-
շա տա կագ րութ յուն ներ են, ո րոնք ինչ-որ ա ռու մով կա րող էին լի նել նաեւ 
ա չա ռու, այլ` օ տար սկզբնաղբ յուր նե րի ան կողմ նա կալ վկա յութ յուն ներ։

Ըստ Հ. Մա նանդ յա նի՝ «...հիմն վե լով Եվ սե բիո սի այս վկա յութ յան վրա՝ 
պատ մա գետ նե րը կար ծում են, որ Մաք սի մի նոս Կե սա րը 311/312 թվին պա տե-
րազ մել էր քրիս տո նեութ յուն ըն դու նած Տր դատ Գ.-ի դեմ եւ կա մե ցել էր վե րա-
հաս տա տել Մեծ Հա յաս տա նում հե թա նո սութ յու նը»3։ Ան վա նի պատ մա բա նը, 
սա կայն, հեն վե լով եվ րո պա ցի ո րոշ ու սում նա սի րող նե րի են թադ րութ յուն-
նե րի վրա (Լ. Դ յու շեն, Ֆ. Տուր նե բիզ), հա մա կար ծիք է դառ նում նրանց, 
թե Հ ռո մի կայսր Դա յան պա տե րազմ էր սկսել ո՛չ թե Մեծ Հայ քի, այլ 
հռո մեա կան Հա յաս տա նի, այ սինքն` Անդր տիգ րիս յան երկր նե րից մե կի 
դեմ, որ Դիոկ ղե տիա նո սի (284-305 թթ.) զո րա վար Գա լե րիո սի 297 թ. 
հաղ թութ յու նից հե տո միաց վել էր կայս րութ յա նը4։ Ակ ներեւ է, որ Հ. Մա-
նանդ յանն աչ քա թող է ա րել մի կարեւոր հան գա մանք. ն վաճ ված եւ հռո-
մեա կան կայսրութ յան մաս կազ մող եր կիրն ու ժո ղո վուր դը չէին կոչ վի 
մար տա կից եւ նի զա կա կից, այլ խոս քով` դաշ նա կից, հետ եւա պես` խոս քը 
Մեծ Հայ քի մա սին է5: Հ. Պ. Ա նան յա նը կար ծում է. «Իսկ Եւ սե բիո սի դաշ նա-
կից եւ բա րե կամ կո չե լը չի ստի պէր ան պայ ման Մեծ Հա յաս տա նը ի մա նալ, քա նի 
որ Անդր տիգ րի սեան գա ւառ ներն ալ ո՛չ թէ հռո մէա կան իշ խան նե րով, այլ բնիկ 
իշ խան նե րով կը կա ռա վա րո ւէին, եւ տե ղա ցի ժո ղո վուր դը իր ազ գու թիւ նը կը պա-
հէր, ուս տի կրնար նկա տուիլ իս կա պէս բա րե կամ եւ դաշ նա կից ժո ղո վուրդ մը»6։ 
Ա յո՛, բա րե կամ կա րող էր կոչ վել, բայց դաշ նա կից կամ ինչ պես բնագ րում 
է` նի զա կա կից, ո՛չ. վեր ջի նիս պա րա գա յում ըն կալ վում են զի նակ ցա յին 
հա րա բե րութ յուն ներ` հա վա սա րը հա վա սա րի հետ սկզբուն քով։ Բա ցի 
այդ, անտ րա մա բա նա կան է պատ կե րաց նել Հա յաս տա նի մի փոքր հատ-
վա ծի` հռո մեա կան պրո վին ցիա յի վե րած ված երկ րա մա սի հաղ թա նա կը 
հզոր Հ ռո մի դեմ։ Վեր ջի նիս կա րող էր հաղ թել միայն ու ժեղ Մեծ Հայ քը, 
ին չը դար ձավ ի րո ղութ յուն, որն ան հեր քե լիո րեն հաս տատ ված է Մաք սի-
միա նոս Դա յա կայ սեր պա րա գա յում։

3 Անդ, էջ 129։
4 Անդ, էջ 130։
5 Տե՛ս Ա. Մարտիրոսյան, Հայաստանի քրիստոնեական դարձի թվականը, «Էջմի ածին», 

1999, Ա., էջ 83:
6 Հ. Պ. Անանեան, Ս. Գրիգոր Լ� սաւորչի ձեռնադր� թեան թ� ականը եւ պարագաները, 

Վենետիկ, 1960, էջ 174։
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Հա յե րը ոչ միայն ա ռա ջինն են պե տա կա նո րեն ըն դու նել քրիս տո-
նեութ յու նը, այլեւ այն պաշ տո նա պես ճա նա չել են 301 թվա կա նին, ին չը 
մա կա բեր վում է Ա գա թան գե ղո սի եւ Մով սես Խո րե նա ցու հա մա պա տաս-

խան վկա յութ յուն նե րով։ Ժա մա նա կին ա վե տա բեր պատ մի չի ու պատ մա-

հոր տե ղե կութ յուն նե րի, նաեւ այլ աղբ յուր նե րի հի մամբ հայ նոր պատ-

մագ րութ յան հիմ նա դիր Մ. Չամչ յա նը եւ Հա յոց ե կե ղե ցու պատ մութ յան 

ու սում նա սի րութ յան ե րախ տա վոր Մա ղա քիա արք. Օր ման յա նը հա վաս-

տել են դար ձի՝ դեռեւս միջ նա դա րում պաշ տո նա կան վա վե րա ցում ստա-

ցած 301 թվա կա նը7։

Սա կայն թե՛ անց յա լում, թե՛ այժմ որոշ ու սում նա սի րող ներ կաս կա ծի 

տակ են ա ռնում 301 թվա կա նը։ Այդ  հե տա զո տող նե րի հա մար  դժվա-

րութ յուն ներ են հա րու ցել պատ մա կան, ա ռա ջին հա յաց քից ի րա րա մերժ 

թվա ցող տե ղե կութ յուն ներն ու վաղ միջ նա դար յան թվագրութ յան կար-

գը, որ մինչեւ Ը. դ. վեր ջին քա ռորդ կա տար վում էր հռո մեա կան, ա պա 

բյու զան դա կան կայս րե րի, հա յոց թա գա վոր նե րի, պար սից ար քա նե րի, հե-

տա գա յում նաեւ ա րաբ խա լիֆ նե րի գա հա կա լութ յան տա րի նե րի հա ջոր-

դա կան հաշ վար կով։

Հ. Մա նանդ յա նի պար զա բան մամբ` « Դեռեւս Չամչ յա նի ժա մա նակ նե րից 
սկսած... գե րիշ խող կար ծիքն այն է ե ղել, որ Տր դատ Գ.-ի եւ հա յե րի քրիս տո նութ-
յան դար ձը տե ղի էր ու նե ցել 301-304 թվա կան նե րին։ Բայց կան նաեւ զա նա զան 
այլ են թադ րութ յուն ներ... ըստ Սեն- Մար տե նի` 276 թվին, ըստ Հար նա կի՝ 285-290 
թվե րին, ըստ Տուր նե բի զի՝ 290-295 թվե րին, ըստ Գաթրճ յա նի` 305-310 թվե րին... 
ըստ Ստ. Մալ խաս յա նի` 279 թվին»8։

Ինչ վե րա բե րում է մե ծա նուն գիտ նա կան Հ. Մա նանդ յա նին, ա պա նա 

Հա յոց դար ձի ժա մա նա կը հա մա րում է 314/315 թի վը9։

Հ. Մա նանդ յա նի տե սա կե տին է հա րում նաեւ Պ. Ա նան յա նը10։ Վեր-

ջինս, հա մալ րե լով վե րե ւում ներ կա յաց ված ցանկն այլ կար ծիք նե րով` Ն. 

Ա կին յան` 219 թ., Ե. Քա սու նի՝ 291 թ., իր գրքում փոր ձում է հեր քել 

ար տա հայտ ված տե սա կետ նե րը11, մինչեւ որ մերժ վում է նաեւ իր իսկ հա-

յե ցա կե տը։

7 Տե՛ս Մ. Չամչեանց, Հայոց պատմ� թիւն, հ. Ա., Երեւան, 1985, էջ 385. Մաղաքիա արք. 
Օրմանեան, Ազգապատ� մ, հ. Ա., Ս. Էջմի ածին, 2001, էջ 84։

8 Հ. Մանանդյան, նշվ. աշխ., էջ 128-129։
9 Տե՛ս անդ, էջ 131։
10 Տե՛ս Պ. Անանեան, նշվ. աշխ., էջ 172։
11 Տե՛ս անդ, էջ 6, 7, 26-27, 30, 31, 41։
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Խորհր դա հայ պատ մա գի տութ յու նը հա վա տա րիմ մնաց դա րե րի խոր-

քից ա վանդ ված 301 թվա կա նին12։ Կար ծես այդ խնդրին վեր ջա կետ էր 

դրված, բայց, Հա յաս տա նում քրիս տո նեութ յան պե տա կան կրոն հռչակ-

ման 1700-ամ յա կի հետ կապ ված, վերս տին աս պա րեզ ի ջան Ի. դա րի կե-

սե րին ար տա հայտ ված տե սա կետ ներ ու մերժ ված թվե րին անդ րա դար ձող 

կար ծիք ներ՝ իբրեւ հիմ նա վոր ված նոր փաս տարկ նե րով ու հաշ վարկ նե-

րով։ Մաս նա վո րա պես` Ռ. Մա նա սեր յա նը դար ձը տե ղադ րեց 304-306 թթ. 

հատ վա ծում13, Է. Գ յուլ բեկ յա նը (ըստ Բ. Հա րութ յուն յա նի)` 305-307 թթ.14, 

Գ. Բ րուտ յա նը` 298-300 թթ.15, Բ. Հա րութ յուն յա նը` 305 թ.16, Ա. Հա կոբ-

յա նը` 311 թ.17, Կ. Յուզ բաշ յա նը, Ջ. Բուռ նութ յա նը` 314 թվա կա նին18։

Այժմ սեղմ ներ կա յաց նենք նա խորդ ու սում նա սի րող նե րի կող մից 

տար բեր թվա կան նե րի ստաց ման ե լա կե տե րը։ Մինչ բուն խնդրին անց նե-

լը, հարկ է հի շեց նել 301 թվա կա նի ստաց ման բա նաձ եւը։ Այս պես` պատ-

մա հայր Մով սես Խո րե նա ցին վկա յում է, որ «ման րա խու զիւ քննեալ գտաք 
զթա գա ւո րելն Տր դա տայ յեր րորդ ա մի Դիոկ ղե տիա նո սի»19։ Վեր ջինս կայսր 

էր դար ձել 284 թ., հետ եւա պես նրա գա հա կա լութ յան 3-րդ տա րին (նե-

րառ յալ նաեւ այդ թվա կա նը որ պես ա ռա ջին) լի նում է 286-ը։ Այ սինքն` 

Տր դա տի թա գա վո րելն սկսվում է այդ թվա կա նից։ 286-ին գու մա րում ենք 

Գ րի գոր Լու սա վոր չի բան տար կութ յան տա րի նե րը Խոր Վի րա պում։ Բայց 

12 Տե՛ս «Հայ ժողովրդի պատմ� թյ� ն», ԳԱ հրատ., հ. II, Երեւան, 1984, էջ 76. այս� հետ` 
ՀԺՊ, հ. II։

13 Տե՛ս Ռ. Մանասերյան, Հայաստանը Արտավազդից մի նչեւ Տրդատ Մեծ, Երեւան, 1997, 
էջ 196-201։

14 Տե՛ս «Հանդէս ամսօրեայ», 1991, թ. 1-12, էջ 75-87. նաեւ` Բ. Յար� թիւնեան, Ե՞րբ է քրիս-
տոնե� թիւնը Հայաստան� մ հռչակ� ել պետական կրօն, «Հանդէս ամսօրեայ», 2006, 
թ. 1-12, էջ 138, 153։

15 Տե՛ս Գ. Բր� տեան, Հայոց դարձի թվականի վերաբերեալ, «Հանդէս ամսօրեայ», 2001, 
թ. 1-12, էջ 217-218։

16 Տե՛ս Բ. Յար� թիւնեան, նշվ. աշխ., էջ 195, 206։
17  Տե՛ս Ա. Յա կո բեան, Վիր ք� մ, Լա զի կա յ� մ եւ Ա ղ�  ան ք� մ քրիս տո նե�  թեան մ� տ քի 

ժա մա նա կագր ման խնդի րը, « Հա յաս տա նը եւ ք րիս տոն յա Կով կա սը», հան րա պետ. գի-
տա ժո ղով` նվիր ված Կով կաս յան Ա ղվան ք� մ եւ Վ րաս տա ն� մ քրիս տո նե� թ յան ըն դ� ն-
ման 1700-ամ յա կին, զե կ�  ց� մն  եր եւ զե կ�  ց� մն  ե րի դր� յթ ներ, ՀՀ ԳԱԱ ար եւե լա գի-
տ� թ յան ինս տի տ� տ, Եր եւան, 2015, էջ 5-7։

18  Տե՛ս Կ. Իւզ բա շեան, Հա յա գի տ�  թեան նե րա ծ�  թիւն (�  ս� մն  ա կան ձեռ նարկ), Ե րե ւան, 
2006, էջ 12. Ջ. Բ� ռ ն� թ յան, Հայ ժո ղովր դի հա մա ռոտ պատ մ� թ յ� ն (հնա գ� յն ժա մա-
նակ նե րից մի նչեւ մե ր օ րե րը), անգլ. թարգմ.` Ա. Բախ չին յան, Եր եւան, 2012, էջ 61-63։

19 Մովսես Խորենացի, Հայոց պատմ� թյ� ն, քնն. բնագ.` Մ. Աբեղյանի եւ Ս. Հար�  թյ� ն-
յանի, աշխ. թարգմ. եւ մե կնաբան.` Ստ. Մալխասյանի, Երեւան, 1981, էջ 272։
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բան տար կութ յան տեւո ղութ յան հար ցում ու սում նա սի րող նե րին շփո-

թութ յան մեջ գցող մի հան գա մանք կա։ Բանն այն է, որ Ա գա թան գե ղո սը 

բան տար կութ յու նը ե րիցս հի շա տա կում է «...13 ամ»20, նույն քան ան գամ 

էլ խո սում է 15 տա րի նե րի մա սին21։

Այդ հա կա սութ յու նը բա վա կա նին խե լամ տո րեն լու ծել է Բ. Հա րութ-

յուն յա նը. 13-ը վե րա բե րում է Հ ռիփ սիմ յանց կույ սե րի Հա յաս տան գա-

լուն, որ տե ղի ու նե ցավ Գ րի գոր Լու սա վոր չի բան տար կութ յան 13-րդ 

տա րում, իսկ 15-ը՝ վեր ջի նիս դուրս գա լուն Վի րա պից22։ Մեր հաշ վար կով` 

Ս. Պո ղո սի մե նաս տա նի կույ սե րը, Հ ռո մում խույս տա լով Դիոկ ղե տիա նո-

սի հա լա ծանք նե րից, Հա յաս տան են ե կել 299 թվա կա նին։ Ի տար բե րութ-

յուն Ա գա թան գե ղո սի` Մով սես Խո րե նա ցին ա մե նայն ման րա մաս նութ-

յամբ գծագ րում է Գա յա նե մայ րա պե տի գլխա վո րութ յամբ հա լա ծա կան 

70 կույ սե րի տե ղա փո խութ յու նը Ա լեք սանդ րիա, այն տե ղից Ե րու սա ղեմ, 

Ե դե սիա, ա պա մտնում են Հա յաս տան եւ Դա րա նաղ յա ց, Խ լա թի, Մո կաց, 

Կորդ ված գա վառ նե րի ճա նա պար հով, Կ ճա վի, Տ մո րի քի, Հայ քի, Բու ժու նի-

քի, Կան գո ւա րի եւ Կո րի թի վրա յով կան գա ռում նե րով հաս նում են Վան- 

Տոսպ, որ տեղ ո րոշ ժա մա նակ մնա լով Վա րա գա լե ռան վրա` գա լիս հաս-

տատ վում են Վա ղար շա պա տում23։

Այս տեղ՝ ար քա յա նիստ քա ղա քում, Ա գա թան գե ղո սի վկա յութ յամբ` 

«ի քսան եւ ի վեց ամ սոյն հո ռի կա տա րե ցաւ սուրբն Հ ռիփ սի մէ դա սուն սրբով, 
ե րե սուն եւ ե րեք նա հա տա կա կից ըն կե րօքն հան դերձ եւ ի քսան եւ եօթն ամ-
սոյն հո ռի՝ սուրբն Գա յիա նէ եր կու իւ րովք ըն կե րօքն...»24։ Հայտ նի է, որ Հո ռին 

հին հայ կա կան ա միս է` Նա վա սար դից հե տո երկ րոր դը։ Նա վա սար դի 1-ը 

(Ա մա նո րը) ա վան դա բար ընկ նում է օ գոս տո սի 11-ին25։ Ան շարժ տո մա րի 

հաշ վար կով հո ռի 1-ը հա մա պա տաս խա նում է սեպ տեմ բե րի 10-ին26։ Արդ, 

հաս տա տուն օ րա ցույ ցով ստաց վում է, որ կույ սե րի նա հա տա կութ յու նը 

20 Տե՛ս Ագաթանգեղոս, Հայոց պատմ� թյ� ն, քնն. բնագ.` Գ. Տեր-Մկրտչյանի եւ Ս. Կանա-
յանցի, աշխ. թարգմ. եւ ծանոթ.` Ա. Տեր-Ղեւոնդյանի, Երեւան, 1983, էջ 76, 78, 82։

21 Տե՛ս անդ, էջ 122, 130, 136։ Ագաթանգեղոսի Պատմ� թյան` Վիեննայի կրկնագրի հ� նա-
րեն եւ արաբերեն վարքերն � նեն 14 տարի (անդ, էջ 513-ի ծանոթ.)։

22 Տե՛ս Բ. Հար� թյ� նյան, նշվ. աշխ., էջ 180։
23 Տե՛ս Մովսէս Խորենացի, Պատմ� թիւն սրբոց Հռիփսիմե անց, «Մատենագիրք հայոց», 

հ. Բ., Անթիլիաս, 2003, էջ 2193-2196։
24 Ագաթանգեղոս, նշվ. աշխ., էջ 120։
25 Տե՛ս անդ, էջ 514, ծանոթ.։
26 Տե՛ս «Հայկական սովետական հանրագիտարան», հ. 6, Երեւան, 1980, էջ 546։
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տե ղի է ու նե ցել հոկ տեմ բե րի 5-6-ին27։ Ըստ Ա գա թան գե ղո սի` կու սա նաց 

նախ ճի րից 9 օր հե տո Գ րի գոր Լու սա վո րի չը դուրս է ե կել Վի րա պից28. 

ուս տի, նա բան տից ա զատ վել է հոկ տեմ բե րի 15-ին29։ Կույ սե րի ան թաղ 

մնա ցած ա նա պա կան մար մին ներն ամ փո փե լու  հա ջորդ օր վա նից, այ-

սինքն` հոկ տեմ բե րի 16-ից, Գ րի գորն իր առջեւ թա գա վո րի, նա խա րար նե-

րի եւ  ա վա գա նու հետ ծնրադ րած խառ նի ճա ղանջ  բազ մութ յանն սկսում է 

քա րո զել քրիս տո նեա կան վար դա պե տութ յու նը. քա րոզ չութ յու նը տեւում 

է 65 օր30։

Պարզ, հաս տա տուն հաշ վար կով Գ րի գոր Լու սա վո րի չը քա րոզն 

ա վար տել է դեկ տեմ բե րի 19-ին։ Այդ ըն թաց քում թա գա վորն ու մե ծա-

մե ծե րը նրա շուրջն էին հա վաք ված եւ  օթ եւա նում էին այ գում` Հ ռիփ-

սի մեանց հնձա նի առջեւ, որ տեղ հաս տատ վել էր Լու սա վո րի չը։ Ն րանք, 

քրձազգյաց եւ մոխ րի վրա նստած, պա հե ցո ղութ յամբ ունկնդ րում էին 

Ս. Գ րի գո րի վար դա պե տութ յու նը31։ Երբ լրա ցավ 66-րդ  օ րը, այ սինքն` 

27 Այդ պես է հաշ վար կել Մ. Չամչ յա նը։ Ն րա պար զա բան մամբ` Ա գա թան գե ղո սի Պատ մ� -
թ յան հ�  նա րեն օ րի նա կ� մ կ� յ սե րի նա հա տա կ� թ յ�  նը դրվ� մ է սեպ տեմ բե րի 26-ին 
եւ 27-ին, հ�  նա կան հայս մա վ� րք ներն այն զե տե ղ� մ են սեպ տեմ բե րի 29-ին, լա տի նա-
կանն �  ա րա բա կա նը` սեպ տեմ բե րի 30-ին, ղպտա կա նը՝ սեպ տեմ բե րի 26-ին (Մ. Չամչ-
յան, նշվ. աշխ., էջ 385)։ Հոկ տեմ բե րի 5-6-ի հաշ վարկն �  նի նաեւ Մա ղա քիա արք. Օր-
ման յա նը  («Ազ գա պա տ� մ», էջ 82)։ Ռ. Վար դան յա նի �  ս� մն  ա սի ր� թ յամբ` «Ա րա րատ-
յան աշ խար հի Վա ղար շա պա տի ե կե ղե ցի նե ր� մ էին տոն վ� մ Հ ռիփ սիմ յանց եւ Գա յիան-
յանց հի շա տա կի օ րե րը։ Այդ տո նե րը ն� յն պես տոն վ� մ էին ան շարժ տո նա կան օ րե րով, 
ինչ պես ց� յց կտանք հե տա գա քնն� թ յան մե ջ, սեպ տեմ բե րի 26-ին եւ 27-ին մի նչեւ Ը. 
դա րի սկզբնե րը, ո րից հե տո եւս վե րած վե ցին շար ժա կա նի եւ տոն վե ցին Պեն տե կոս-
տեից հաշ ված 9-րդ եւ 10-րդ  օ րե րին, եր կ�  շաբ թի եւ  ե րեք շաբ թի» (Ռ. Վար դան յան, 
Հա յոց տո նա ց� յ ցը (4-18-րդ դա րեր), Եր եւան, 1999, էջ 146)։ Տո մա րա գետ գիտ նա կա նի 
հա վաստ մամբ` «...սրբե րի տո նա կան օ րե րը Ե.-Ը. դա րե ր� մ տոն վել են տե ղայ նաց ված 
ձեւով` ան շարժ տո մա րի տո նա կան օ րե րով, իսկ Ը. դա րի սկզբնե րից վեր են ած վել շար-
ժա կան տո նի» (անդ)։

28 Տե՛ս Ագաթանգեղոս, նշվ. աշխ., էջ 126։
29 Գ րի գոր Լ�  սա վոր չի ա զատ վե լը հե տա գա յ� մ վե րած վել է տո նի, որ կոչ վ� մ է «Ելն ի Վի-

րա պէն»։ Ըստ Ռ. Վար դան յա նի` այդ «տո նա կան օ րը տո նա ց� յց մտավ Թ. դա րի 4-րդ 
քա ռոր դին` Գե ւորգ կա թո ղի կո սի եւ Ա շոտ թա գա վո րի ժա մա նակ» (Ռ. Վար դան յան, նշվ. 
աշխ., էջ 603)։ Տո նը «սկզբից եւեթ շար ժա կան էր եւ կա տար վել է մա յի սի 8-ի-հ�  նի սի 
26-ի սահ ման նե ր� մ` նա յած տա րի։ Այդ տո նը մի շտ կա տար վել է Հո գե գա լ� ս տից հաշ-
ված 14-րդ  օ րը` շա բաթ վա կա նո նի տակ...» (անդ, էջ 605)։ «Չ նա յած տո նը մի շտ ե ղել է 
շար ժա կան, սա կայն ճա շոց նե րի, տո նա ց� յ ցե րի եւ հայս մա վ� րք նե րի խմբագ ր� թ յ� ն-
նե ր� մ եր բեմն  ստա ցել է շար ժա կան տո մա րի ամ սաթ վեր, այն է` Սահ մի  15 (=հոկ տեմ-
բե րի 24 - Ա. Մ.), Սահ մի  10 (=հոկ տեմ բե րի 19 - Ա. Մ.) եւ Սահ մի  4 (=հոկ տեմ բե րի 13 - 
Ա. Մ.)» (անդ, էջ 604-605)։ Ն կա տ� մ ենք, որ վեր ջին ե րեք ամ սաթ վե րը գրե թե համընկ -
ն� մ են Ա գա թան գե ղո սի վկա յա կո չած ամ սաթ վին։

30 Տե՛ս Ագաթանգեղոս, Հայոց պատմ� թյ� ն, էջ 408։
31 Տե՛ս անդ, էջ 408-409։
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դեկ տեմ բե րի 20-ը, բո լո րը խնդրե ցին «..զբժշկու թիւն գտա նել հա րո ւա ծոցն 
պա տու հա սին հա սե լոյ»32։ Այդ օ րը Գ րի գոր Լու սա վոր չը հա վաք ված բազ-

մութ յա նը, ո րի շար քերն ստվա րա ցել էին Հա յաս տա նի տար բեր վայ րե րից 

նոր ժա մա նած նե րով, պատ մում է գի շերն ու նե ցած իր տե սի լը, որ հու-

շում էր Էջ միած նի Մայր Տա ճա րի շի նութ յան եւ կույ սե րի նա հա տա կութ-

յան վայ րե րում ե րեք վկա յա րան նե րի կա ռուց ման ու ժո ղովր դին մկրտե լու 

մա սին33։ Դ րան հա ջոր դում է Տր դա տի յոթ նօր յա ճամ փոր դութ յու նը Մա-

սիսն ի վեր` սրբու հի նե րի մա տուռ նե րի կառ ուց ման հա մար հաս տա կուռ 

քա րեր բե րե լու նպա տա կով34։ Վե րա դառ նա լուց եւ մար տի րո սու հի նե րի 

սրբա տե ղի նե րը կա ռու ցե լուց հե տո թա գա վո րը ժո ղովր դի ու ղեկ ցութ յամբ 

գնաց Վա ղար շա պա տի այն վայ րը, որ տեղ Գ րի գո րի տե սի լում Միա ծի նը 

ցույց էր տվել ոս կե խարս խի վրա խո յա ցող հրե ղեն սյու նը եւ  այն տեղ 

կանգ նեց րեց փրկչա կան խա չի նշան. «...զի առ հա սա րակ հա սեալ ա մե նայն 
ոք յայն տե ղի` ա մե նա զօր Ա րար չին` Աս տու ծոյ երկր պա գեալ ծունր կրկնես ցեն։ 

Եւ այս պէս լու սա ւո րեալ զսիրտս եւ զո գիս ժո ղովր դոցն քա րո զու թեամբ, 
ա ղիւն Աս տո ւա ծու թեանն յա ղեալ հա մե մեալ. Թո ղեալ զպաշ տօն ու նայ նու թեան 
ստոն տեաց ձե ռա գործ կռոցն ա րա րե լոց, եւ ի պաշ տօն դար ձեալ մար դա սի րին 
Աս տու ծոյ»35։

Այս պի սով, քրիս տո նեութ յունն ըն դուն վում է որ պես պե տա կան կրոն։ 

Ե թե այդ ի րա դար ձութ յուն նե րին զու գա հե ռենք Գ րի գո րի` Խոր Վի րա-

պում անց կաց րած 15 տա րի նե րը, ա պա ստաց վում է, որ Տր դատ Մե ծը 

քրիս տո նեութ յու նը պե տա կան կրոն է հռչա կել 301 թվա կա նի դեկ տեմ բե-

րի վեր ջե րին։

Ճիշտ է` ձմեռն այն քան էլ հար մար չէր բա ցօթ յա քա րոզ չութ յան, 

ա ռա վել եւս Մա սիս լե ռը բարձ րա նա լու եւ քա րա բե կոր ներ բե րե լու հա-

մար, սա կայն ե ղա նա կա յին դժվա րութ յուն նե րը հաղ թա հա րե լու ջան քերն 

ու ճի գերն ա ռա վել քավ չա րար էին դարձ նում մեղ սազղ ջում ա պաշ խա-

րութ յու նը։

Այժմ անդրա դառ նա լով Հա յոց դար ձի 301 թվա կա նի վե րա նա յում-

նե րին` նշենք, որ խնդրի շուրջ Ի. դա րում ար տա հայտ ված ո րոշ տե սա-

կետ ներ հեր քել է հ. Պ. Ա նան յա նը եւ ն րան հե տե ւե լով` Բ. Հա րութ յուն-

յա նը։ Այս պես` Ն. Ա կին յանն իր ա ռաջ քա շած 219 թվա կանն ստա ցել 

32 Անդ, էջ 410։
33 Տե՛ս անդ, էջ 414- 427։
34 Տե՛ս անդ, էջ 430-433։
35 Անդ, էջ 432-434։
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է այն պատ ճա ռով, որ չի նկա տել Փավս տոս Բու զան դի մի անճշ տութ-

յուն։ Պատ մի չը, նկա րագ րե լով 345 թ. Հա յոց  Տի րան թա գա վո րի գե րե-

վար վե լուց եւ կու րաց վե լուց հե տո Հա յաս տա նում եւ ն րա շուրջ ծա վալ-

ված ի րա դար ձութ յուն նե րը, պար սիկ նե րի դեմ հայ-հռո մեա կան զոր քե րի 

փա ռա հեղ հաղ թա նա կը, Հ ռո մի ու Պարս կաս տա նի միջեւ խա ղա ղութ յան 

հաս տա տու մը, շփո թել է կայ սեր եւ  ար քա յի ա նուն նե րը` Վա ղես ու Ներ-

սեհ, փո խա նակ` Կոս տանդ եւ Շա պուհ36։

Արդ յուն քում այդ հաշ տութ յու նը խառ նե լով Մծ բի նի 298 թ. պայ մա-

նագ րի հետ եւ նշ յալ թվա կա նը հա մա րե լով Ար շակ Բ.-ի գա հա կա լութ յան 

սկիզ բը` ետ հաշ վար կով կազ մել է հա յոց թա գա վոր նե րի ար քա յա ցանկ ու 

կա թո ղի կոս նե րի գա վա զա նա գիրք, ըստ ո րոնց` Տր դատ Գ. գա հա կա լել է 

217-252 թթ., իսկ Գ րի գոր Լու սա վո րի չը` 219-249 թթ.37։

Ստ. Մալ խաս յան ցի ըն դու նած 279 թ. հետ եւանք է այն սխալ հաշ վար-

կի, ո րի հա մա ձայն` Տր դա տը թա գա վո րել է 263-ից` Դիոկ ղե տիա նո սի գա-

հա կա լութ յան սկիզբ հա մա րե լով 260 թվա կա նը38։ Մե ծա նուն լեզ վա բա նի 

տե սա կե տը հեր քում է Պ. Ա նան յանն այն տրա մա բա նութ յամբ, որ ե թե 

հետ եւենք Մով սես Խո րե նա ցուն, ա պա Գ րի գոր Լու սա վո րի չը պաշ տո նա-

վա րել է մոտ 30 (279+30 ≈308), իսկ Ա րիս տա կե սը` 7 տա րի, որ լի նում է 

308-315 թթ։ « Բայց այս պա րա գա յին, - նկա տում է Պ. Ա նան յա նը, - ին պէ՞ս հաշ-
տեց նել Ա րիս տա կէ սի մաս նակ ցու թիւ նը Նի կիոյ ժո ղո վին (325)։ Ե ղե լու թիւն մը՝ 
ո րուն վրա յէն չենք կրնար անց նիլ, վասն զի ոչ միայն Մ. Խո րե նա ցին կը պատ մէ 
զայն, այլ նաեւ կը վկա յէ ա նոր՝ զա նա զան լե զու նե րով հա սած Նի կիոյ ժո ղո վի 
հայ րե րու ա նո ւա նա ցան կը, ուր յայտ նի կը կար դա ցո ւի Ա րիս տա կէ սի ա նու նը»39։

Ինչ վե րա բե րում է Ե. Քա սու նու պնդած 291 թվա կա նին, ա պա 

ուսում  նա սի րողն այն ստա ցել է Ա գա թան գե ղո սի եւ Մով սես Խո րե նա ցու 

տվյալ նե րին Ուխ տա նե սի տե ղե կութ յան հա վել մամբ, ին չը պատ մի չը քա-

ղել է Զե նոբ Գ լա կի Պատ մութ յան մեզ չհա սած տար բե րա կից, ըստ ո րի` 

Տր դատ Գ.-ին թա գադ րել է Պ րո բոս կայս րը (276-282 թթ.)40։ Ե. Քա սու նին 

276-ի 3-րդ տար վան` 278, որ հայտ նի է Մով սես Խո րե նա ցու եր կից, գու-

36 Տե՛ս Փաւստոս Բ� զանդ, Պատմ� թիւն Հայոց (Բ� զանդարան պատմ� թիւնք), «Մատե-
նագիրք հայոց», հ. Ա., Անթիլիաս, 2003, էջ 305-310։

37 Տե՛ս Հ. Ն. Ակինեան, Ս. Գրիգոր Լ� սաւորիչ, «Հանդէս ամսօրեայ», 1949, էջ 3-58. նաեւ` 
Հ. Պ. Անանեան, նշվ. աշխ., էջ 7, 31, 44։

38 Տե՛ս Ստ. Մալխասեան, Ե՞րբ են հայերն ընդ� նել քրիստոնե� թիւնը, «Էջմի ածին», 1944, 
Ա., էջ 22-26։

39 Պ. Անանեան, նշվ. աշխ., էջ 25։
40 Տե՛ս «Ուխտանէս եպիսկոպոսի Պատմ� թիւն Հայոց», Վաղարշապատ, 1871, էջ 111։



36 ԱՇՈՏ ՄԱՆՈՒՉԱՐՅԱՆ 2017 Ը. 

մա րում է Գ րի գոր Լու սա վոր չի բան տար կութ յան տեւո ղութ յան վե րա բեր-

յալ Ա գա թան գե ղո սի նախ նա կան հա ղոր դած 13 տա րի նե րը եւ ս տա նում 

291 թվա կան41։

Բ.  Հա րութ յուն յա նը կա տա րել է ու շագ րավ դի տար կում, որ դար ձի 

«թվա կա նի հստա կեց ման հա մար, ինչ պես նշում են գործ նա կա նում բո լոր ու սում-
նա սի րող նե րը, Տր դատ Գ. Մե ծի գա հա կա լու թեան տա րեթ վի ճշգրտումն է»42։

Ըստ ա կա դե միա կան ու սում նա սի րութ յուն նե րի` Տր դատ Մեծն ունե ցել 

է ե րեք թա գադ րութ յուն. ա ռա ջին ան գամ նա 274 թ. Դո մի տիոս Ավ րե լիա-

նո սի կող մից նշա նակ վել էր Հա յաս տա նի՝ Հ ռո մին են թա կա մա սի թա գա-

վոր, որ տեղ իշ խել էր մոտ եր կու տա րի։ Բայց Հա յաս տա նի պարս կա կան 

մա սի ար քա, պար սիկ Ներ սեհն այդ տա րածք նե րը նվա ճում է Տրդա տից, 

ո րը հե ռա նում է Հ ռոմ43։ Ե թե ըն դու նենք Զե նո բի եւ Ուխ տա նե սի հի-

շա տա կութ յուն նե րի հա վաս տիութ յու նը, ա պա Ավ րե լիա նո սին հա ջոր դած 

Պ րո բո սը վե րա հաս տա տել է Տր դա տի թա գա վո րութ յու նը։ Տր դա տի երկ-

րորդ թա գադ րութ յու նը Դիոկ ղե տիա նո սի (284-303 թթ.) գա հա կա լութ-

յան 3-րդ տա րում էր` 287 (մեր հաշ վար կով` 286 թ.), ո րից «սկսվում է 
Տր դա տի ա նընդ մեջ թա գա վո րութ յու նը` ա ռայժմ Հա յաս տա նի հռո մեա կան մա-
սում»44։ Տր դա տի եր րորդ թա գադ րութ յու նը կա տար վում է Մծբի նի 298 թ. 

պայ մա նագ րից հե տո, երբ նա թա գա վո րում է միաց յալ Մեծ Հայ քում։ Այդ 

թվա կա նը մա կա բեր վում է Սե բեո սի այն հի շա տա կութ յու նից, որ Տր դա տը 

գահ է բարձ րա ցել «...ի հին գեւ տաս նե րորդ ա մի Դիոկ ղե տիա նո սի»45։

298 թ. Հա յոց դար ձի ի րենց հաշ վար կած թվա կան նե րի հա մար ե լա կետ 

են ըն դու նել Հ. Մա նանդ յանն ու Պ. Ա նան յա նը` հա վե լե լով Մով սես Խո-

րե նա ցու հետեւ յալ վկա յութ յու նը. « Յեօթն եւ ի տաս նե րոր դի ա մի թա գա ւո-
րու թեանն Տր դա տայ գտաք նստեալ յա թոռ սրբոյ ա ռա քե լոյն Թա դէո սի զհայրն 
մեր Գ րի գո րիս եւ ըստ Ա ւե տա րա նի ծնող»46 17 տա րի նե րը եւ ս տա ցել 314/315 

թվա կա նը47։

41 Տե՛ս Ե. Քաս� նի, Ժամանակագրական ճշտ� մն եր հեթանոս հայ Արշակ� նեաց պատ-
մ� թեան, «Ակօս», ԺԳ. (1953), թ. 3,4, 5, 6, 7. նաեւ՝ Պ. Անանեան, նշվ. աշխ., էջ 26-27։

42 Բ. Հար� թյ� նյան, նշվ. աշխ., էջ 161։
43 Տե՛ս ՀԺՊ, հ. II, էջ 60։
44 Անդ, էջ 63։
45 Տե՛ս «Պատմ� թիւն Սեբէոսի», աշխատ.` Գ. Աբգարյանի, Երեւան, 1979, էջ 58։
46 Մովսես Խորենացի, Հայոց պատմ� թյ� ն, էջ 296։
47 Տե՛ս Հ. Մանանդյան, նշվ. աշխ., էջ 131. Պ. Անանեան, նշվ. աշխ., էջ 172։
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Հ. Մա նանդ յա նի ու Պ. Ա նան յա նի կար ծի քով` այդ թվա կանն ա մե նա-

նպաս տա վորն էր քրիս տո նեութ յու նը պե տա կան կրոն հռչա կե լու հա մար, 

քա նի որ այն հա ջոր դում է Մի լա նի 313 թ. հրո վար տա կին (է դիկ տին), 

ո րով հռո մեա կան կայս րութ յու նում հե թա նո սութ յա նը հա վա սար թույ-

լատր վում էր քրիս տո նեութ յան դա վա նու մը եւ դա դա րեց վում էին քրիս-

տոն յա նե րի հա լա ծանք նե րը։ Բա րե բախ տա բար, Հա յաս տանն ինք նիշ խան 

տե րութ յուն էր եւ  որ քան էլ լի ներ Հ ռո մի դաշ նա կիցն ու գոր ծըն կե րը, 

միեւ նույնն է, ան կախ կայս րութ յան ներ սում տե ղի ու նե ցող գոր ծըն թաց-

նե րից, ինքն էր ո րո շում ներ քին քա ղա քա կա նութ յու նը։ Իսկ Մի լա նի հրո-

վար տակն այն քա նով էր ձեռն տու Հա յաս տա նին, որ հզոր դաշ նա կի ցը մա-

սամբ դառ նում էր կրո նա կից։

Հ ռո մեա կան հե թա նո սա կան կայս րութ յու նում քրիս տոն յա նե րի պար-

բե րա կան հա լա ծանք նե րը դաշ նա կից Հա յաս տա նում քրիս տո նեութ յու-

նը պե տա կան կրոն հռչա կե լու հա մար որ պես խան գա րիչ հան գա մանք 

կարե ւո րե լով՝ մե րօր յա մի խումբ ու սում նա սի րող նե րի տե սա կետ նե րի հա-

մա ձայն` Տր դատ Մե ծի նման փոր ձա ռու քա ղա քա կան գոր ծիչն ան խո-

հե մութ յուն չէր դրսեւո րի` այդ հա վա տը 301 թ. պե տա կա նո րեն ճա նա-

չե լով, քա նի որ դրա նով առ ճա կատ ման կգնար իր բա րե կամ եւ հո վա նա-

վոր Դիոկ ղե տիա նոս կայ սեր դեմ։ Ուս տի, նրանց կար ծի քով, Հա յաս տա-

նի հա մար քրիս տո նեութ յան ըն դուն ման ա մե նա հար մար պա հը 304-306 

թվա կան ներն էին, երբ դա դա րել էին Դիոկ ղե տիա նո սի հա լա ծանք նե րը։ 

Ի րենց` ե տա դար ձութ յամբ կա տա րած թվա փո խութ յուն նե րը ար դա րաց-

նե լու հա մար մե րօր յա վե րա նա յող նե րը հա վաս տիաց նում են, թե Հա յոց 

դար ձի թվա կա նը մի քա նի տա րով ետ տա նե լը, որ իբր հիմ նա վոր ված է 

նոր մո տե ցում նե րով, ո չինչ չի փո խում, եւ հա յերս, միեւ նույնն է, մնում 

ենք աշ խար հում որ պես ա ռա ջի նը քրիս տո նեութ յու նը պե տա կան կրոն 

հռչա կած ազգ։ 

2006 թ. Բ. Հա րութ յուն յա նը կաս կած հայտ նեց, թե Հա յոց դար ձը տե-

ղի է ու նե ցել ոչ թե 301, այլ 305 թվա կա նին48։ Ո՞րն էր վեր ջի նիս ստա-

ցած թվա կա նի ե լա կե տը։  Նախ` Բ. Հա րութ յուն յա նը փոր ձեց հստա կեց նել 

Տր դատ Մե ծի գա հա կա լութ յան սկիզ բը։ Արդ, խո րա մուխ լի նե լով Ստ. 

Մալ խաս յան ցի սխալ հաշ վարկ նե րի մեջ, ին չի մա սին վե րը խո սել ենք, 

նկա տել է, որ ան վա նի լեզ վա բա նը մո ռա ցել էր հաշ վի առ նել Դ. դա րա-

վեր ջում Ար շակ Գ. եւ Խոս րով Դ. թա գա վոր նե րի միա ժա մա նակ յա իշ-

խած 2.5 տա րի նե րը, ո րոնք կլո րաց նե լու դեպ քում ստանում ենք 3 տա րի։ 

48 Տե՛ս Բ. Հար� թյ� նյան, նշվ. աշխ.։
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Հետ եւա պես` Ստ. Մալ խաս յան ցը Տր դատ Մե ծի գա հա կա լութ յան սկիզ բը 

պետք է հաշ վար կեր Դիոկ ղե տիա նո սի ոչ թե 3-րդ, այլ 5-րդ տա րով49։ 

Դ րա նից ել նե լով` Բ. Հա րութ յուն յա նը տա րա կու սանք է հայտ նում պատ-

մա հոր ար ժե քա վոր հի շա տա կութ յան թվա կա նի առն չութ յամբ. « Քան զի 
ոչ է պատ մու թիւն ճշմա րիտ ա ռանց ժա մա նա կագ րու թեան, վասն ո րոյ եւ ման-
րա խու զիւ քննեալ` գտաք զթա գա ւո րելն Տր դա տայ յեր րորդ ա մի Դիոկ ղե տիա-
նո սի»50։ Ա պա «յեր րոր դը» պատ մա հոր աշ խա տութ յան հե տա գա դա րե րի 

ըն դօ րի նա կում նե րի գրչա կան ա ղա վա ղում են թադ րե լով՝ այն փո խում է 

«յԵ-րորդ»-ի, այ սինքն՝ 3-րդը դարձ նում է 5-րդ` պատ ճա ռա բա նե լով, որ 

այդ դեպ քում հիշ յալ հատ վածն իր բո վան դա կութ յամբ կհա մա պա տաս-

խա նի Մով սես Խո րե նա ցու եր կի տրա մա բա նութ յա նը51։ Ընդ դի մա խոս նե րի 

տա րա կու սան քը փա րա տե լու հա մար, այդ դեպ քում ի՞նչ ե ղավ «յեր րոր-

դի» երկ րորդ «ր»-ն, Բ. Հա րութ յուն յա նը վկա յա կո չում է Ժ. դ. պատ միչ 

Ուխ տա նես ե պիս կո պո սին, ո րը, հետ եւե լով Մով սես Խո րե նա ցուն, եր կիցս 

նշում է, որ Տր դա տի գա հա կա լութ յան սկիզ բը ե ղել է Դիոկ ղե տիա նո սի 

3-րդ տա րում, ընդ ո րում, եր կու ան գամն էլ թվա կա նը գրե լով «յե րորդ», 
այ սինքն` մեկ «ր»-ով52։ Պատմաբա նը եզ րա կաց նում է` ե թե այդ ձեւը 

հան դի պեր մեկ ան գամ, ա պա կա րե լի էր են թադ րել, որ դա ըն դա մե նը 

ուղ ղագ րա կան սխալ է։ Սա կայն եր կու ան գամ «յե րորդ» ձեւի առ կա յութ-

յու նը... ցույց է տա լիս, որ այս տեղ ուղ ղագ րա կան կա նո նի խախտ ման 

մա սին պար զա պես խոսք լի նել չի կա րող։ Հա վա նա կան է, որ Մով սես 

Խո րե նա ցու եր կում գրված է ե ղել «յԵ-րորդ ա մի», այ սինքն` 5-րդ տա րում, 

սա կայն հե տա գա յում գրիչ նե րը, այն ըն կա լե լով որ պես «յԵր րորդ ա մի»-ի 

սխալ գրութ յուն, «յԵ-րոր դը» սկզբում դարձ րել են «յե րորդ», ին չը հան դի-

պում է Ուխ տա նե սի « Պատ մու թիւն»-ում, ա պա նաեւ` «յեր րորդ»53։

Այս պի սով, Բ. Հա րութ յուն յա նը Տր դա տի գա հա կա լութ յան սկզբնա-

վո րու մը եր կու տա րով ուշ է թվագ րում՝ 288 թ., ին չը հա կա սում է պատ-

մա հոր հա ղոր դա ծին։ Այդ սխալ ստաց ված 288 թվա կա նից ծնվում է 305 

թյուր  տա րե թի վը։ Ե թե Բ. Հա րութ յուն յանն իր են թադ րութ յունն ստու-

գե լու հա մար կի րա ռեր բնագ րա գի տա կան հա մե մա տա կան մե թո դը, ա պա 

կնկա տեր, որ 5-րդը միջ նա դար յան բնագ րե րում գրվել է ոչ թե «Ե-րորդ», 

49 Տե՛ս անդ, էջ 161-162։
50 Մովսես Խորենացի, Հայոց պատմ� թյ� ն, էջ 272։
51 Տե՛ս Բ. Հար� թյ� նյան, նշվ. աշխ., էջ 162։
52 Տե՛ս «Ուխտանէս եպիսկոպոսի Պատմ� թիւն Հայոց», էջ 95, 111։
53 Տե՛ս Բ. Հար� թյ� նյան, նշվ. աշխ., էջ 164։
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այլ` «Ե ե րորդ»54։ Կար ծում ենք` ար դեն շա րու նա կելն ա նի մաստ է, բայց 

նրա տե սա կետն ամ բող ջաց նե լու հա մար հա վե լենք, որ ան վա նի հա յա-

գետն իր ստա ցած 288-ին գու մա րում է Մով սես Խո րե նա ցու հա ղոր դած 

17 տա րի նե րը։ Դ րանք վե րա բե րում են Տր դա տի թա գա վո րութ յան 17-րդ 

տա րում Ս. Թա դեոս ա ռաք յա լի ա թո ռին Գ րի գոր Լու սա վոր չի բազ մե լուն, 

ո րը, Բ. Հա րութ յուն յա նի հաշ վար կով, 305 թվա կանն է, բայց ի րա կա նում՝ 

286+17=303։ Այս թվա կա նը, ըստ էութ յան, Գ րի գոր Լու սա վոր չի ձեռ-

նադ րութ յան տա րե թիվն է։ Մինչ դեռ Բ.  Հա րութ յուն յա նը չի տա րան-

ջա տում քրիս տո նեութ յան պե տա կան կրոն հռչակ ման եւ Կե սա րիա յում 

Գ րի գոր Լու սա վոր չի ձեռ նադ րութ յան թվա կան նե րը՝ այդ եր կու սը 305-ի 

ներ քո միա վո րե լով։

Հա յոց դար ձի 301 թվա կա նը կաս կա ծի տակ առ նող ու սում նա սի րող-

նե րը, ինչ պես նշել ենք, ել նում են այն տրա մա բա նութ յու նից, թե իբր այդ 

ժա մա նա կա հատ վա ծը նպաս տա վոր չէր Հա յաս տա նում քրիս տո նեութ յու-

նը պե տա կան կրոն հռչա կե լու հա մար, քա նի որ Տր դա տը քա ղա քա կան 

ան հե ռա տե սութ յուն կդրսեւո րեր եւ  իր ան խո հեմ քայ լով կհա կադր վեր 

դաշ նա կից ու հո վա նա վոր Դիոկ ղե տիա նո սին, ով թշնա մա կան վե րա բեր-

մունք ու ներ քրիս տոն յա նե րի հան դեպ եւ 303-305 թթ. նրանց նկատ մամբ 

անն կա րագ րե լի հա լա ծանք ներ ծա վա լեց Հ ռո մի ողջ տա րած քում` չխնա-

յե լով ան գամ սե փա կան կնոջն ու դստե րը։ Տր դա տի նման ձեռ նար կը կա-

րող էր հան գեց նել մեծ Հայ քի թա գա վո րութ յան ու Հ ռո մի միջեւ պա տե-

րազ մի, ուս տի հա յոց ար քան միտք չու ներ ընդ հար վե լու ի րեն ա ջակ ցած 

Դիոկ ղե տիա նո սի եւ կայս րութ յան հետ55։ Իսկ ա հա 305 թվա կա նը լիո վին 

հար մար էր քրիս տո նեութ յու նը պե տա կան կրոն հռչա կե լու եւ ձեռ նա-

դրութ յան հա մար Կե սա րիա ուղ եւոր վե լու հա մար, քա նի որ Դիոկ ղե տիա-

նոսն ար դեն հրա ժար վել էր գա հից, եւ ք րիս տոն յա նե րի հա լա ծանք նե րը 

դա դա րել էին։ 

Դիոկ ղե տիա նո սից հե տո հա լա ծանք նե րը ոչ միայն չդա դա րե ցին, այլեւ 

նոր թափ ստա ցան նրա հա ջորդ ներ Գա լի րիոս Վա լե րիոս (305-311 թթ.) 

եւ Մաք սի միա նոս Դա յա (305-313 թթ.) կայս րե րի օ րոք. վեր ջինս ան գամ 

պա տե րազ մեց Հ ռո մի քրիս տոն յա դաշ նա կից Մեծ Հայ քի թա գա վո րութ յան 

դեմ` ար հա մա րե լով կայ սե րակ ցի` 311 թ. ապ րի լին հրա պա րա կած Սար դի-

կեի հրո վար տա կը քրիս տոն յա նե րի հան դուր ժո ղութ յան մա սին։ Այն, ըստ 

էութ յան, մնա ցել էր թղթի վրա, ի րա վա կան ո րե ւէ ուժ չու ներ, որ պես զի 

54 Տե՛ս բնագրային մե ջբեր� մն եր Ռ. Վարդանյանի նշվ. աշխ.-� մ, էջ 603։
55 Տե՛ս Բ. Հար� թյ� նյան, նշվ. աշխ., էջ 197, 206։
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Տր դա տը, դրա նից ոգ եւոր ված, քրիս տո նեութ յու նը հռչա կեր պե տա կան 

կրոն, ինչ պես կար ծում է Մ.-Լ. Շո մո նը56։

Հա կա դարձ տրա մա բա նութ յամբ խնդրին անդ րա դառ նա լիս կնկա-

տենք, որ Մեծ Հայ քի թա գա վո րութ յու նը վե րա կանգ նած Տր դատ Մեծը 

մտա հոգ վում էր սե փա կան երկ րի կա տար յալ ան կա խութ յամբ, նրան 

տան ջում էին հռո մեա կան պրո վին ցիա յի չվե րած վե լու մտա վա խութ յու նը, 

սե փա կան ժո ղովր դի ու ծաց ման (կրո նա կան գոր ծո նով պայ մա նա վո րած) 

տխուր հե ռան կա րի ան հանգս տութ յու նը։ Ուս տի, Տր դա տին անհ րա ժեշտ 

էր գա ղա փա րա կան հզոր զենք, ո րով կկա րո ղա նար հա կադր վել մի կող-

մից պարս կա կան զրա դաշ տա կա նութ յա նը, մյուս կող մից` հռո մեա կան 

հե թա նո սութ յա նը, ինչն ար տա հայտ վեց նաեւ մեհ յան նե րի կոր ծան մամբ։ 

Հ ռո մի կող մից Հա յաս տա նի դեմ հա վա նա կան ան հե ռա տես պա տե րազ-

մի դեպ քում ան պար տե լի քա ջա մար տիկ Տր դա տը լիո վին վստահ էր իր 

ու ժե րի վրա, ո րոնք հու սա խաբ չա րե ցին Դիոկ ղե տիա նո սին հա ջոր դած 

Մաք սի միա նոս Դա յա կայ սեր ար կա ծախնդ րա կան եւ ինք նա կոր ծան ար-

շա վան քի ժա մա նակ։

Ինչ վե րա բե րում է 301 թ. քրիս տո նեութ յան պե տա կա նո րեն ճա նա-

չու մից եր կու տա րի անց` 303-ին ձեռ նադ րութ յան հա մար Կե սա րիա մեկ-

նե լուն, ա պա պա հը լիո վին հար մար էր, քա նի որ կայս րութ յան ներ սում 

հա մե մա տա կան հան գիստ էր, եւ դեռ չէին սաստ կա ցել քրիս տոն յա նե րի 

հա լա ծանք նե րը։

Ա. Հա կոբ յա նը կար ծում է, որ Գ րի գոր Լու սա վո րի չը ձեռ նադր վել է 

Կե սա րիա յում` 314 թ. 20 ե պիս կո պոս նե րի մաս նակ ցութ յամբ գու մար-

ված ժո ղո վում57։ Մ.-Լ. Շո մո նը չի բա ցա ռում Գ րի գո րին Հա յոց քա հա-

նա յա պետ ձեռ նադ րած Ղ եւոն դիո սի` Կե սա րիա յում ա ռա վել վաղ շրջա-

նում ար քե պիս կո պոս ե ղած լի նե լը` գու ցե Դ. դա րաս կիզբ կամ դրա նից 

ա ռաջ58։ Հա յոց Հով հան վար դա պե տը, Մեծ Կող մանց Դա վիթ ե պիս կո-

պո սի նա մա կի պա տաս խա նում (Է. դա րա վերջ) անդ րա դառ նա լով քրիս-

տոն յա աշ խար հում ծայր ա ռած պատ կե րա մար տութ յուն-պատ կե րա պաշ-

տութ յուն հա կա մար տութ յա նը, խո սում է Կե սա րիա յում հրա վիր ված մի 

56 Տե՛ս Մ.-Լ. Շօմոն, Գրիգոր Լ� սաւորչի ձեռնադր� թիւնը Կեսարիայ� մ եւ մկրտ� թիւնը 
Բագաւան� մ (թարգմ. եւ ծանոթ.` Ն. Ղարիբեանի եւ Ա. Յակոբեանի), «Հանդէս 
ամսօրեայ», թ. 1-12, Վիեննա-Երեւան, 2013, էջ 25։

57 Տե՛ս Ա. Հակոբյան, նշվ. աշխ., էջ 8։
58 Տե՛ս Մ.-Լ. Շօմոն, նշվ. աշխ., էջ 29։
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ժո ղո վի մա սին, ո րը տե ղի էր ու նե ցել ա վե լի վաղ59, քան Էլ վի րի 306 թ. 

ե կե ղե ցա կան հայտ նի ժո ղո վը։

Ա. Հա կոբ յա նը կաս կած է հայտ նում Վր թա նես Քեր թո ղի` Հա յոց 

դար ձը 301-ով հաշ վար կե լու եւ սր բա գոր ծե լու առն չութ յամբ։ Հարկ է 

հի շել, որ Զ.-Է. դդ. ե կե ղե ցա կան նշա նա վոր գոր ծիչ Վր թա նես Քեր թող 

Քչ կանոր դին Դ վի նում պատ կե րա մարտ ա ղան դա վոր նե րին (Ե սա յի, Թա-

դեոս, Շ մուլ, հա յոց Հով հան վար դա պե տի նա մա կում` Հե սու, Թա դեոս, 

Գ րի գոր) դար ձի բե րե լիս, ներ կա յա նում է որ պես բա նա վի ճող, ո րի ա ռա-

ջադ րած կռվան նե րը հիմ նա վոր ված են աստ վա ծաշնչ յան վկա յութ յուն նե-

րով եւ պատ մա կան փաս տե րով60։ Հետ եւա պես` Հա յոց կա թո ղի կո սութ յան 

տե ղա պահ Վր թա նես Քեր թո ղի (604-607 թթ.) են թադր յալ հաշ վարկ նե րը 

պետք է կա տար ված լի նեին զուտ պատ մա կան փաս տարկ նե րի հի մամբ, 

հայ եւ  օ տար աղբ յուր նե րի տե ղե կութ յուն նե րի վկա յա կոչ մամբ։

2006 թ. անգ լե րեն հրա տա րա կած իր գրքում ա մե րի կա հայ պատ մա-

բան, Ն յու Յոր քի Ա յո նա քո լե ջի ա վագ դա սա խոս Ջորջ Ա. Բուռ նութ յա նը 

եւս կաս կած է հայտ նել Հա յոց դար ձի հայտ նի տա րեթ վի առն չութ յամբ. 

«Ա վան դա կան 301 թվա կա նը խնդրա հա րույց է։ Դժ վար թե Տր դատն ըն դու ներ 
մի կրոն, որն ա տե լի էր Դիոկ ղե տիա նո սին, ո րի բա նա կի մի ջո ցով էր ին քը գահ 
բարձ րաց[վ ]ել։ Ա վե լի հա վա նա կան է, որ Տր դա տը եւ ն րա պաշ տոն յա նե րից 
ո մանք քրիս տո նեութ յուն են ըն դու նել 301 թվա կա նին, սա կայն բա ցա հայտ չեն 
գոր ծել մինչեւ Մի լա նի հռչա կա գի րը։ Դ րա նից շատ չան ցած, հա վա նա բար 314-ին 
եւ  ոչ ա վան դա կան նշվող 301-ին, Հա յաս տա նը քա ղա քա կա նա պես պատ րաստ է 
ե ղել դառ նա լու ա ռա ջին ազ գը` պաշ տո նա պես եւ բա ցո րոշ ըն դու նե լու քրիս տո-
նեութ յու նը որ պես պե տա կան կրոն։ Պետք է նշել, որ ե թով պա կան, ղպտա կան եւ  
ա սո րա կան ե կե ղե ցի նե րը եւս պնդում են ի րենց` քրիս տո նեա կան ա ռա ջին հաս-
տա տութ յուն ներ լի նե լը»61։ Ա մե րի կա հայ հե ղի նա կը, փաս տո րեն, կրկնում է 

Հ. Մա նանդ յա նի ու Պ. Ա նան յա նի տե սա կետ նե րը:

Ինչ վե րա բե րում է Ջ. Բուռ նութ յա նի վկա յա կո չած քրիս տո նեա կան 

հնա գույն` ե թով պա կան, ղպտա կան եւ  ա սո րա կան ե կե ղե ցի նե րի` իբրեւ 

քրիս տո նեա կան ա ռա ջին հաս տա տութ յուն ներ լի նե լու պնդում նե րին, 

նշենք, որ նրանք ժա մա նա կա կից են Ս. Թա դեո սի ար տազ յան-հա յաս տան-

59 Տե՛ս Մովսէս Կաղանկատ� ացի, Պատմ� թիւն Աղ� անից աշխարհի, քնն. բնագիրը եւ 
ներած.` Վ. Առաքելյանի, Երեւան, 1983, էջ 267։ 

60 Տե՛ս Ե. Մելքոնյան, Վրթանես  Քերթողը եւ պատկերամարտ� թյ� նը, «Էջմի ածին», 
1970, Զ.-Է., էջ 89-97:

61 G. Bournoutian, A Concise HIstory of the Armenian People (From Ancient Times to the 
Present), Costa Mesa, 2006, էջ 47-49. Ջ. Բ� ռն� թյան, նշվ. աշխ., էջ 61-63։
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յան ա թո ռին։ Բայց այդ ե կե ղե ցի նե րը զի ջում են հայ կա կա նին պե տա-

կան կար գա վի ճակ ստա նա լու ա ռու մով` թե՛ Ա. դա րում, երբ Թա դեոս 

ա ռաք յա լը, բժշկե լով Օս րո յե նե երկ րի հա յոց թա գա վոր Աբ գա րին, նրա 

նստա վայր Ե դե սիա քա ղա քում հիմ նում է ե պիս կո պո սա կան ա թոռ, թե՛ 

Դ. հար յու րամ յա կի սկզբին` 301 թվա կա նին, երբ Տր դատ Մե ծը քրիս-

տո նեութ յու նը հռչա կեց պե տա կան կրոն։ Որ քան հայտ նի է, Ե թով պիան 

պե տա կա նո րեն ճա նա չել է քրիս տո նեութ յու նը 318 կամ 340 թթ.` Ա լեք-

սանդ րիա յից ե կած հույն բա րե պաշտ վա ճա ռա կան Ֆ րու մեն տիո սի` Ա բու-

նա Սա լա մա յի ջան քե րի շնոր հիվ62։

Ինչ խոսք, ա սո րա կան եւ ղպտա կան ե կե ղե ցի նե րը քրիս տո նեա կան 

հզոր ա վան դույթ ներ ու նե ցող նվի րա պե տա կան կա ռույց ներ են։ Ն րանք 

ի րենց խոր հետքն են թո ղել քրիս տո նեա կան կրո նի` որ պես փի լի սո փա-

յա կան աշ խար հա յաց քի ձեւա վոր ման, հա մա կարգ ված ուս մուն քի վե-

րած ման, հա մաշ խար հա յին աստ վա ծա բա նա կան մտքի զար գաց ման վրա։ 

Սա կայն ղպտա կան եւ ա սո րա կան ե կե ղե ցի նե րի՝ հռո մեա կան տի րա պե-

տութ յան ներ քո գտնվող նե րի ա զատ գոր ծու նեութ յունն սկսվում է միայն 

Մի լա նի է դիկ տից` 313 թվա կա նից հե տո։ Իսկ Պարս կաս տա նում գոր ծող 

ա սո րա կան Ե կե ղե ցին հե տա գա յում հա րեց նես տո րա կա նութ յա նը։

301-ը, որ պես քրիս տո նեութ յան պե տա կան կրո ն հռչակ ման տա րե թիվ, 

պաշ տո նա պես ըն դուն ված է ե ղել ոչ միայն Ար շա կուն յաց (52/66-428 թթ.), 

այլեւ Բագ րա տուն յաց թա գա վո րութ յու նում (874/85-1045 թթ.)։ Ուխ տա-

նես պատ մի չը, ով իր « Պատ մու թիւն Հա յոց»-ն սկ սել է շա րադրել 980 

թվա կա նից հե տո, վկա յում է, որ Տր դա տը «յա ռա ջի ա մին իւ րոյ թա գա ւո րու-
թեան (286 թ. - Ա. Մ.) չար չա րեաց զսուրբն Գ րի գոր. (ի) չո րեք տա սան ա մին (300 թ. 
- Ա. Մ.) սուրբ վկայքն Ք րիս տո սի Հ ռիփ սի մեանքն ե կին ի Հ ռո մայ ի Հայք. (ի) 
հնգե տա սան ա մին (301 թ. - Ա. Մ.) սպան զնո սա չար չա րա նօք, եւ ի նոյն ա մի սուրբ 
Գ րի գոր ել ի Վի րա պէն, եւ Հա յոց Լու սա ւո րիչ ե ղեւ. եւ լի նի ամք Ա դա մայ մինչեւ ի 
տաս նեւ հինգ ամ Տր դա տայ` հինգ հա զար եւ ութ հա րիւր»63։ Կար ծում ենք, որ 

Ուխ տա նես ե պիս կո պոսն իր վկա յութ յան վեր ջում կի րա ռել է ա րար չա գոր-

ծութ յան՝ Հու լիոս Ափ րի կա նո սի թվա կա նութ յու նը, ո րի դեպ քում բնագ րա-

յին՝ Ա դա մից մինչեւ Տր դա տի տասն հին գե րորդ տա րին հաշ վարկ ված 5800 

թվա կա նից պետք է հա նել 5499/5500 եւ ս տա նալ 300/301։

Հայ մա տե նագ րութ յան մեջ Դար ձը ա ռա ջի նը Հա յոց մեծ թվա կա նով է 

թվագ րում Ս տե փա նոս Տա րո նե ցի Ա սո ղի կը։ Նա, խո սե լով Դ վի նի ազ գա-

62 Տե՛ս «Քրիստոնյա Հայաստան» հանրագիտարան, Երեւան, 2002, էջ 292։
63 Ուխտանէս,  նշվ. աշխ., էջ 93։
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յին-ե կե ղե ցա կան Բ. ժո ղո վի մա սին, նշում է. « Ժո ղո վի ա մե նայն ժա մա նակ ի 
ծննդե նէ  Փրկ չին մին չեւ ցժո ղովն Դու նա եւ ցթո ւա կանն Հա յոց ամք ՇԾԳ. (553 թ. 
- Ա. Մ.) եւ ի լու սա ւո րու թե նէ սրբոյն Գ րի գո րի, որ է սկիզբն աս տո ւա ծա ծա նօ թու-
թեան աշ խար հիս Հա յոց` ամք ՄԾԲ. (252 թ. - Ա. Մ.)»64։ Արդ` 553-252=301։

Բագ րա տուն յաց հարս տութ յան շրջա նում եւս ճա նա չում ստա ցած 

301 թվա կա նը հա վաստ վում է նաեւ վի մա կան սկզբնաղբ յուր նե րի հի-

շա տա կութ յուն նե րով։ Մեր նախ նի նե րը չեն զլա ցել այդ թվա կա նը վա-

վե րաց նել տա ճար նե րի որ մե րին, քա նի որ «...թուղթքն եղ ծա նի ցին ի հրոյ 
կամ ի ջրոյ, սա կայն քա րեայ ար ձանն ան ջինջ մնաս ցէ յա ւի տեան»65։ Շի րա-

կի Կար միր վան քի` Սա մե հան ա բե ղա ճար տա րա պե տի ձե ռամբ 985 թ. 

կա ռուց ված հրա շա գեղ ե կե ղե ցու շի նա րա րա կան ար ձա նագ րութ յան մեջ 

աս վում է, որ տա ճա րը «կանգ նե ցաւ ի թա գա ւո րու թեան Սմ բա տայ Բագ րա-
տուն ւոյ Շահն շա հի... ՈՁԴ. (684 թ. - Ա. Մ.) լու սա ւո րու թեան Հա յոց, ՆԼԴ. (434 - Ա. 
Մ.)»66 ԹՈՒԱԿԱՆԻՍ ՀԱՅՈՑ...»67։

Ե թե մեր ընդ դի մա խոս նե րն ա սեն, թե այս հղու մը կա տա րում ենք 

վրի պակ նե րով եւ տա րըն թեր ցում նե րով լի « Վի մա կան տա րե գիր» ժո ղո-

վա ծո ւից եւ կաս կած հայտ նեն բնագ րի այդ հատ վա ծի ճիշտ ըն դօ րի նակ-

ման առն չութ յամբ, ա պա պա տաս խա նենք, որ 2000-ա կան նե րի  սկզբնե-

րին վի մագ րա գետ Գ. Սարգս յա նի հետ ե ղել ենք հայ-թուր քա կան սահ-

մա նի մոտ գտնվող այդ տա ճա րում՝ ձեռք նե րիս տակ ու նե նա լով հայ 

վի մագ րա գի տութ յան ե րախ տա վոր Ս. Բար խու դար յա նի օ րա գի րը։ Վե րը 

մեջ բեր ված հատ վա ծը լիո վին հա մա պա տաս խա նում է թե՛ բնագ րին, թե՛ 

Ս. Բար խու դար յա նի ար տագ րա ծին, հետ եւա պես վի մագ րի տե ղե կութ յան 

ճշգրտութ յու նը չպետք է կաս կած հա րու ցի։ Ուս տի, ել նե լով այդ վի մագ-

րում նշված թվա կան նե րի հետեւ յալ հաշ վարկ նե րից` 434+551=985, 985-

684=301, տես նում ենք, որ ստա նում ենք Հա յոց դար ձի թվա կա նը։ Ի դեպ, 

այս ար ձա նագ րութ յու նը հա յոց մեծ թվա կա նով առ այ սօր մեզ հայտ նի 

ա մե նա վաղ վա վե րա գիրն է` հայ կազ յան դար ձի 301 տա րեթ վով։ Հա մե-

մա տութ յան հա մար նշենք, որ Ս տե փա նոս Տա րո նե ցին իր « Պատ մու թիւն 

64 «Ստեփանոսի Տարօնեցւոյ Ասողկան Պատմ� թիւն տիեզերական», Ս. Պետերբ� րգ, 
1885, էջ 83։

65 Գ. Գրիգորյան, Հայկական վիմագր� թյ� ն, Երեւան, 2000, էջ 16։
66 «Վիմական տարեգիր, ց� ցակ ժողովածոյ արձանագր� թեանց հայոց», կազմ.` Կ. Կոս-

տանեանց, Ս. Պետերբ� րգ, 1913, էջ 9։
67 Մեր դաշտային օրագրից։
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տիե զե րա կան»-ը գրել է Հա յոց Մե ծաց կա թո ղի կոս Սար գիս Ա. Ս եւան ցու 

(990-1019 թթ.) խնդրան քով։

Վի մա կան հա ջորդ բնա գի րը, ո րը փաս տում է Հա յա տա նում քրիս-

տո նեութ յան պե տա կան կրոն հռչակ ման 301 թվա կա նը, Ա նիի Մայր տա-

ճա րի 1001 թ. ար ձա նագ րութ յունն է։ Այն տեղ, ըստ Ռ. Վար դան յա նի, 

գոր ծած ված է եր կու խումբ (յու րա քանչ յու րում ե րե քա կան)` վեց թվա-

կան։ Քն նարկ վող խնդրի շրջա նակ նե րում մեզ հե տաքրք րող թվա կա նը, 

ո րը փաս տում է հա յոց դար ձի 301 տա րե թի վը, ա մե նա վեր ջինն է։ Հարկ 

է նշել, որ այդ ար ձա նագ րութ յա նը եւ դրա թվա կան նե րին անդ րա դար ձել 

են ան վա նի մի շարք գիտ նա կան ներ` ա ռա ջադ րե լով տար բեր կար ծիք ներ։ 

Ման րակր կիտ ու սում նա սի րե լով այդ վի մա գիրն ըստ իր լու սան կա րի68` 

հան գե ցինք տո մա րա գետ Ռ. Վար դան յա նի տե սա կե տին. «Ա նիի Մայր տա-
ճա րի ար ձա նագ րութ յան հա ջորդ հա մա ժա մա նակ յա տա րե թի վը հետեւ յալն է. 
«ՉԺԱ. ա մի հա ւա տա լոյ  ի Ք րիս տոս հա յոց։ Պարզ վում է, որ բնա գի րը ար ձա-
նագր վել է նաեւ հա յոց քրիս տո նեութ յան դար ձի 711 տա րում։ Հ. Օր բե լին այդ թի-
վը վեր ծա նել է ՉԸԺ., ո րին հետ եւել է Ա. (Ա լեք սանդր - Ա. Մ.) Մա նու չար յա նը69։ 
Ար ձա նագ րութ յան մեջ այդ թի վը գրված է ՉԸԺԱ.։ Փո րագ րողն սկզբում սխալ-
մամբ գրել է ՉԸԺԱՄԻ, սա կայն հե տա գա յում, տես նե լով իր կա տա րած սխա լը, Մ 
տա ռի ներք եւում ա վե լաց րել է մի ստեղն` դարձ նե լով կցա գիր , այ սինքն` բնագ-
րում կլի նի ՉԸԺԱԱՄԻ։ Պարզ է, որ Ը-ն  արդ յունք է գրչա կան սխա լի։ Այն պետք է 
կար դալ ՉԺԱ. (711) ԱՄԻ։ Վ կայ ված քրիս տո նեա կան հայ կա կան թվա կա նից հա-

նենք վե րո հիշ յալ տա րե թի վը, կստա նանք 301 (1012-711)»70։

Բեր ված օ րի նակ նե րը հաս տա տում են, որ Բագ րա տուն յաց դա րաշրջա-

նի մա տե նագ րա կան եւ վի մագ րա կան աղբ յուր նե րը մատ նան շում են Հա-

յոց լու սա վո րութ յան 301 թվա կա նը, թեեւ պետք է նշել, որ ԺԱ. դ. նշա-

նա վոր գիտ նա կան, տո մա րա գետ Հով հան նես Կո զեռնն այն հաշ վար կել 

է 27671։ Կար ծում ենք, ինչ պես մեր օ րե րում, այն պես եւ միջ նա դա րում, 

68 Տե՛ս «Դիվան հայ վիմագր� թյան», պրակ Ա., Անի քաղաք, կազմ.` Հ. Օրբելի, Երեւան, 
1966, էջ 35, լ� սանկար, տախտակ XIII։

69 Տե՛ս Ալ. Ման� չարյան, Քնն� թյ� ն Հայաստանի 4-11 դարերի շինարարական վկա-
յագրերի, Երեւան, 1977, էջ 208։

70 Ռ. Վարդանյան, Անիի Մայր տաճարի արձանագր� թյան համաժամանակյա տարե թվե-
րը, ԼԲՀ, 2000, թ. 1, էջ 67։

71 Տե՛ս անդ։
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գտնվել են ա ռան ձին ու սում նա սի րող ներ, ո րոնք փոր ձել են ա ռաջ քա շել 

ի րենց տե սա կետ նե րը, ին չը հա վաստ վում է տար բեր օ րի նակ նե րով72։

Այս պի սով, խո րա մուխ լի նե լով վաղ միջ նա դար յան սկբնաղբ յուր նե րի 

տե ղե կութ յուն նե րի մեջ եւ դ րանց հա մադ րե լով հե տա գա յի՝ ար դեն Հա-

յոց մեծ թվա կա նի կի րա ռութ յամբ մա տե նա վի մագ րա կան վկա յութ յուն նե-

րը` վստա հա բար կա րող ենք հաս տա տել, որ մեր նախ նի նե րը տա կա վին 

Ար շա կուն յաց, ա պա Բագ րա տուն յաց հարս տութ յան շրջա նում Հա յաս-

տա նում քրիս տո նեութ յան որ պես պե տա կան կրոն հռչակ ման տա րե թիվ 

ա ներկ բա յո րեն ճա նա չել են 301 թվա կա նը։

РЕЗЮМЕ

Известно, что христианство официально как государственную религию 
провозгласили армяне в 301 году. Эта дата на государ ствен ном уровне была 
признана при Аршакидах (52/66-428) и Баг ратидах (874/885-1045). Но в средне-
вековье, в половине 20-ого века и в наши дни были исследователи, которые попы-
тались пересмотреть 301 год, перенося эту дату вперед или назад. Статья пока-
зывает, что армянские средневековые историографические и эпиграфические 
первоисточники аргументируют достоверность 301 года.

SUMMARY

As it is known, Christianity was proclaimed officially as state religion by 

the Armenians in 301. This date was stately acknowledged both by the Arshakid 

(52/66-428) and Bagradit (874/885-1045) kingdoms. However some scholars in 

the Middle Ages, in the mid 20th century and also nowadays questioned this date 

trying to push it back or forward. The article demonstrates that both the Armenian 

medieval historical and epigraphical sources testify to the year of 301.

72 Տե՛ս անդ. նաեւ` Գ. Բր� տյան, նշվ. աշխ., էջ 219։
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ՀԱՅԵՐԵՆ «ԱՒԵՏԱՐԱՆ ՄԱՆԿՈՒԹԵԱՆ ՏԵԱՌՆ»

ԱՐԳԵԼՎԱԾ ՊԱՐԱԿԱՆՈՆԸ

Վաղք րիս տո նեա կան գրա կա նութ յան ու սում նա սիր ման առն չութ-

յամբ գե րիշ խում է այն տե սա կե տը, ըստ ո րի` Բ.-Ե. դա րե րում 

ստեղծ ված շուրջ հինգ տասն յակ պա րա կա նոն1 ա վե տա րան նե րի ծա գու մը 

կապ ված է քրիս տո նեութ յան ա ռա ջին դա րե րում բազ մա թիվ հերձ ված նե-

րի, ա ռա ջին հեր թին գնոս տի կութ յան ձե ւա վոր ման հետ2: Ել նե լով պա րա-

կա նոն ա վե տա րան նե րի ծա գու մից եւ կաս կա ծե լի բո վան դա կութ յու նից` 

ուղ ղա դա վան Ե կե ղե ցին ար գե լել է դրանց ըն թեր ցումն ու տա րա ծու մը եւ 

հե տե ւո ղա կա նո րեն ի րա կա նաց րել պա րա կա նոն նե րի ոչն չա ցու մը3:  

Պա րա կա նոն ա վե տա րան նե րի մի զգա լի մա սը հա ջող վել է թաքց նել 

եւ փր կել ոչն չա ցու մից: Թաքս տոց նե րում պահ ված այս գրքե րը հայտ նա-

բեր վել են միայն հար յու րամ յակ ներ անց` ԺԸ.-ԺԹ. դա րե րում, Մեռ յալ 

ծո վի ա վա զա նում եւ Ե գիպ տո սի տար բեր շրջան նե րում ի րա կա նաց րած 

պե ղում նե րի ըն թաց քում: Այս ա ռու մով հատ կան շա կան է հատ կա պես 

1945 թ. Ե գիպ տո սի Նագ Համ մա դիում պա րա կա նոն մե ծա ծա վալ գրա կա-

նութ յան հայտ նա բե րու մը, ո րը նոր էջ է բա ցել այդ գրվածք նե րի ու սում-

նա սի րութ յան աս պա րե զում: 

Ա ռա վել հե տաքր քիր է այն պա րա կա նոն նե րի ճա կա տա գի րը,  ո րոնք, 

ար գել ված լի նե լով հան դերձ, մեզ են հա սել ան թա քույց կեր պով: Ն ման 

1  Այս դեպք� մ տեղին է  ապոկրիֆ  (հ� ն.`  Απόκρυφος) եզրը, որը հստակ մատնանշ� մ է 
գրվածքի ծած� կ եւ գաղտնի բն� յթը:

2  Գնոստիկյան պարակոնոն ավետարանների մասին մանրամասն տե՛ս M. Nicolas, 
Etudes sur les Evangiles Apocryphes, Paris, 1866, էջ 160-177:

3  Ո րոշ պա րա կա նոն ներ Ե կե ղե ցին թ� յ լատ րել է ըն թեր ցել, քան զի դրանք բա ցա հայտ չեն 
հա կա սել նորկ տա կա րան յան Ա վան դ� թ յա նը, այլ փոր ձել են լրաց նել բա ցը ( Նի կո դի մո-
սի, Հա կո բո սի ա վե տա րան ներ, Մա րիա մի  վե րա փո խ� մ եւ  այլն): Ո րոշ գրքեր պահ պան-
վել են, քա նի որ դրանք քրիս տո նեա կան � ղ ղա դա վան վար դա պե տ� թ յա նը հա կա սող 
ո րե ւէ բան չեն բո վան դա կել եւ  ան գամ հա վակ նել են Նոր Կ տա կա րա նի մաս կազ մե  լ� , 
ե թե ա ռա վել � շ շրջա նի գր� թ յ� ն ներ չլի նեին, ինչ պես օ րի նակ` Դի դա խեն, Հեր մա սի 
Հո վի վը, Կեղծ Կ ղե մե  սի թղթերն �  Կեղծ Իգ նա տիո սի եր կե րը: 
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գրվածք նե րի լա վա գույն օ րի նակ կա րե լի է հա մա րել Հի սու սի ման կութ-

յանն առնչ վող պա րա կա նոն նե րի, այս պես կոչ ված` «ման կութ յան» ա վե-

տա րան նե րի շար քը: Դ րանք, խտաց նե լով Փրկ չի ման կութ յա նը վե րա բե-

րող ա ռաս պե լա խառն պա տում նե րը, ա ռանձ նա նում են ոչ միայն ի րենց 

բնույ թով եւ հա րուստ բո վան դա կութ յամբ, այլ նաեւ կրում են ստեղծ-

ման ժա մա նա կաշր ջա նի ու մի ջա վայ րի դա վա նա բա նա կան (հա ճախ նաեւ 

հերձ վա ծո ղա կան) ազ դե ցութ յուն նե րը: Այս ա վե տա րան նե րի կի րա ռութ-

յու նը թեեւ ար գել վել է, այ նո ւա մե նայ նիվ, դրանք կա րո ղա ցել են ոչ 

միայն փրկվել ոչն չա ցու մից, այլ նաեւ դուրս գալ ի րենց ստեղծ ման տա-

րա ծա շրջա նից, թարգ ման վել քրիս տոն յա այլ ժո ղո վուրդ նե րի լե զու նե րով 

եւ դառ նալ տե ղա կան ա վան դութ յուն նե րի ան բա ժա նե լի մա սը:

Պա րա կա նոն ա վե տա րան նե րի ներ թա փան ցու մից զերծ չի մնա ցել 

նաեւ քրիս տոն յա Հա յաս տա նը: Հայ կա կան գրա վոր ա վան դութ յան մեջ 

պահ պան ված  պա րա կա նոն ա վե տա րան նե րի շար քում իր ու րույն տեղն 

ու նի «Ա ւե տա րան ման կու թեան Տեառն»-ը4: Այս պա րա կա նոն եր կը մեզ 

հա սած այն հազ վա դեպ գրվածք նե րից է, ո րի վե րա բեր յալ ու նենք պատ մա-

կան վկա յութ յուն, թե երբ, որ տե ղից եւ  ում կող մից է այն բեր վել Հա յաս-

տան: Այս տե ղե կութ յու նը մեզ հա ղոր դում է ԺԲ. դա րի հե ղի նակ Սա մո-

ւել Ա նե ցին, ով, իր « Ժա մա նա կագ րութ յան» մեջ անդ րա դառ նա լով 591 թ. 

ի րա դար ձութ յուն նե րին, գրում է, որ մի խումբ ա սո րի ներ Հա յաս տան են 

ներ թա փան ցել եւ փոր ձել այս տեղ նես տո րա կա նութ յուն քա րո զել: Ժա-

մա նա կագ րի վկա յութ յան հա մա ձայն` վե րոնշ յալ ա սո րի ներն ի րենց հետ 

բե րել են նաեւ մի շարք «սուտ» գրքեր, այդ թվում` մեզ հե տաքրքրող 

«զ Ման կու թիւն Տեառն»-ը (հե ղի նակն այս պես է ան վա նում ա վե տա րա-

նը), ո րոնք, չնա յած ար գել քին, շու տով թարգ ման վել են հա յե րեն5: 

4  Հա յե րեն բազ մա թիվ ձե ռա գիր մատ յան նե ր� մ պահ պան ված այս պա րա կա նո նը հա-
ճախ հան դի պ� մ է  «Ա ւե տա րան ման կ�  թեան Տեառն», « Ման կա կան ա ւե տա րան», 
«Տ ղա յաա ւե տա րան», « Գիր տղա յ�  թեան Ք րիս տո սի», եր բեմն ` « Ման կ�  թիւն Յի ս�  սի» 
ան վամբ, ինչ պես օ րի նակ` Ե ր�  սա ղե մի  Ս. Հա կոբ յանց վան քի ձե ռագ րաց մա տե նա դա-
րա նի թիվ 3062 ձե ռագ ր� մ պահ պան ված եր կը. տե՛ս Սի փան վրդ. Մխսեան, Ման կ� -
թեան ա ւե տա րան ներ, « Սիօն», 1972,  թ. 46, էջ 235: Միօ րի նա կ� թ յ�  նը պահ պա նե լ�  
նպա տա կով այ ս�  հետ կօգ տա գոր ծենք գրված քի « Ման կ�  թեան ա ւե տա րան» ան վա ն� -
մը:

5  Սա մո ւէլ Ա նե ցի, Հա ւաք մ� նք ի գրոց պատ մագ րաց յա ղագս գիւ տի ժա մա նա կաց ան-
ցե լոց մի ն չեւ ի ներ կայս ծայ րա քաղ ա րա րեալ, աշխ.` Կ. Մաթ եւոս յա նի, Ա. Հայ րա պետ յա-
նի, Գ. Տեր- Վար դան յա նի, Եր եւան, 2011, էջ 95: Այս տե ղե կ� թ յ�  նը հե տա գա յ� մ գրե թե 
ն� յ ն� թ յամբ հա ղոր դ� մ է Կի րա կոս Գան ձա կե ցին` մի այն ա վե լաց նե լով, որ սրանք երե-
ւա ցին «ի տաս նե րորդ ա մի  տեառն Աբ րա հա մ� , եւ յԼԷ. թ�  ին հա յոց». տե՛ս Կի րա կոս 
Գան ձա կե ցի, Պատ մ�  թիւն Հա յոց, աշխ.` Կ. Մե լիք-Օ հան ջան յա նի, Եր եւան, 1961, էջ 51: 
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Սա մո ւել Ա նե ցու տե ղե կութ յունն այն մա սին, որ Հա յաս տան ե կած 

ա սո րի նե րը փոր ձել են այս տեղ նես տո րա կա նութ յուն քա րո զել, ո րոշ 

ուսում նա սի րող ներ կաս կա ծի տակ են ա ռել` ել նե լով հե տեւ յալ հան գա-

մանք նե րից. նախ` նես տո րա կան նե րի կող մից պա րա կա նոն գրքե րի օգ-

տա գործ ման մա սին որ եւէ տե ղե կութ յուն չու նենք6, երկ րորդ`  վե րոնշ յալ 

քա րո զիչ նե րի կող մից բեր ված «սուտ» գրքե րից մե կի ան վա նումն իսկ 

հու շում է դրանց մա նի քեա կան ծագ ման մա սին («Ա ւե տա րա նի մեկ նու թիւն 
Մա նեայ»): Եվ քա նի որ ան հա վա նա կան է թվում, որ նես տո րա կան նե րը 

Հա յաս տան բե րեին ի րենց ուս մուն քին գա ղա փա րա պես հա կա դիր հերձ-

վա ծին7 պատ կա նող գրքեր, մասնագետները են թադ րել են, որ Հա յաս տան 

ներ թա փան ցած քա րո զիչ ներն ի րա կա նում նես տո րա կա նութ յան ան վան 

տակ թաքն ված մա նի քեա կան ներ էին8: Այս տե սա կե տը դեռեւս քննութ-

յան կա րիք ու նի, քա նի որ այս շրջա նում մա նի քեա կան նե րի` Հա յաս տան 

գա լու եւ  այս տեղ քա րոզ չութ յուն ծա վա լե լու մա սին պատ մա կան որ-

եւէ այլ վկա յութ յուն չու նենք: Ար դեն Զ. դա րում մա նի քեա կա նութ յու նը 

կորց րել էր իր նախ կին ազ դե ցութ յու նը եւ  էա կան վտանգ չէր ներ կա յաց-

նում Ե կե ղե ցու հա մար` ի տար բե րութ յուն նես տո րա կա նութ յան, ո րի դեմ 

մղած պայ քա րում Հայ ե կե ղե ցին դեռեւս շատ ա նե լիք ու ներ: Ան շուշտ, 

չի կա րե լի բա ցա ռել այն, որ Հա յաս տան ե կած քա րո զիչ ներն ի րա կա նում 

մա նի քեա կան կամ որ ա ռա վել հա վա նա կան է` մա նի քեա կա նութ յան հետ 

միա խառն ված այլ հերձ վա ծի հետ եւորդ ներ լի նեին, ո րոնց ժա մա նա կա-

կից նե րը նույ նաց նում էին նես տո րա կան նե րի հետ` վեր ջին նե րիս հետ 

նրանց ու նե ցած ընդ հան րութ յուն նե րի պատ ճա ռով: Ա ղանդ նե րի նույ-

նաց ման հա մար կա րող էր պատ ճառ հան դի սա նալ նաեւ այն, որ տվյալ  

6  Պարականոն գրքերի կիրառ� թյ� նը բնորոշ է մանիքեականներին. տե՛ս Կ. Տէր-
Մկրտչեան, Պաւղիկեանք Բիւզանդական կայսր� թեան մէջ եւ մե րձաւոր հերձ� ածային 
երեւոյթներ Հայաստանի մէջ, Եր� սաղէմ, 1938, էջ 125-126:

7  Նես տո րա կան նե րը զար գաց րել են մա նի քեա կա ն� թ յան ո րոշ դր� յթ ներ, մաս նա վո րա-
պես Մա րիա մի  Աստ վա ծա մայր լի նե լ�  մե րժ ման գա ղա փա րը (« Ման կ�  թեան ա ւե տա-
րան»-� մ Մա րիա մը երբ եւէ չի կոչ վ� մ «Աս տ�  ա ծա ծին», այլ մի այն` «կոյս Մա րիամ», եր-
բեմն ` «ս� րբ կոյս Մա րիամ»): Սա կայն մա նի քեա կա ն� թ յա նը հա տ� կ եր եւ�  թա կա ն� թ-
յան տար րե րը, ըստ ո րի` Հի ս�  սի հո գին աստ վա ծա յին լ� յ սի մի  մաս էր եւ Նա ի րա կան 
բն� թ յամբ մի այն Թա բոր լե ռան վրա էր եր եւա ցել` այ լա կերպ վե լով ի լ� յս, իսկ Ն րա 
չար չա րանք ներն �  մա հը մի այն թվաց յալ էին («առ ա չօք»), լիո վին ա նըն դ�  նե լի էր նես-
տո րա կան նե րի հա մար: 

8  Ն. Ա կի նեան, Կիւ րիոն կա թո ղի կոս վրաց, պատ մ�  թիւն հայ-վրա ցա կան յա րա բե ր� -
թեանց յօ թե րորդ դա ր�  մէջ, Վիեն նա, 1910, էջ 180-181: Ըստ ո րոշ աղբ յ� ր նե րի` Մա-
նին Կամ սա րա կան տոհ մի  զա վակ էր մոր կող մի ց. տե՛ս W. B. Henning, The Book of 
Giants: the Fallen Angels and their Giant Sons, I, London, 1943, էջ 52:
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ժա մա նա կաշր ջա նում նես տո րա կան նե րի դեմ ար դեն իսկ ստեղծ վել էր մե-

ծա ծա վալ գրա կա նութ յուն, ո րը կա րե լի էր կի րա ռել նաեւ այլ ա ղանդ նե րի 

դեմ` նրանց բո լո րին վե րագ րե լով Նես տո րի ուս մուն քը9:  Եվ վեր ջա պես, 

պետք է հաշ վի առ նել նաեւ, որ որ եւէ ա ղան դի հատ կա նիշ նե րի եւ ան վան 

վե րագ րու մը մեկ այլ ա ղան դին հա տուկ է մեր միջ նա դար յան պատ մութ-

յանն առ հա սա րակ10: 

Սա մո ւել Ա նե ցու հի շա տա կած « Ման կու թիւն Տեառն»-ի ծագ ման ժա-

մա նա կաշր ջա նին եւ մի ջա վայ րին առնչ վող հար ցե րը դեռեւս պար զա-

բան ման կա րիք ու նեն, այ նո ւա մե նայ նիվ, պա րա կա նո նի գո նե մեզ հա սած 

տար բե րակ նե րը նես տո րա կան մի ջա վայ րի ծնունդ չի կա րե լի հա մա րել, 

թեեւ, ըստ Ա. Տեր յա նի, գիր քը, մինչ Հա յաս տան բեր վելն ու թարգ ման վե-

լը, ո րո շա կի խմբագր ման է են թարկ վել նես տո րա կան հե ղի նակ նե րի կող-

մից11: Թերեւս նես տո րա կա նութ յան ազ դե ցութ յան  լա վա գույն օ րի նակ 

կա րե լի է հա մա րել այն, որ ա վե տա րա նի ո րոշ մա սե րում, մաս նա վո րա-

պես « Վասն գալս տեան մո գուցն ըն ծա յիւք յերկր պա գու թիւն նո րա ծին 

ման կանն Յի սու սի»12 խո րա գի րը կրող հատ վա ծում շեշտ վում է Հի սու-

սի մարդ կա յին կա տար յալ  բնութ յու նը13: Պա րա կա նո նում իր ար տա հայ-

տութ յունն է գտել նաեւ Ար եւել յան ա սո րա կան ե կե ղե ցու` Ա դամ- Հի սուս 

9  Այս վար կա ծի հա մար հիմք է հան դի սա ցել Հ. Բար թիկ յա նի մե  ծար ժեք հոդ ված նե րից մե -
կը, որ տեղ մե  ծա ն� ն գիտ նա կա նը, անդ րա դառ նա լով այն հան գա ման քին, որ բյ�  զան-
դա կան աղբ յ� ր նե ր� մ պավ լիկ յան նե րին ն� յ նաց րել են մա նի քեա կան նե րի հետ, նշ� մ 
է, որ երբ վեր ջինս Ե կե ղե ց�  եւ պե տ� թ յան կող մի ց պար տ� թ յան էր մատն վել, ա ռա-
վել շա հե կան էր պավ լիկ յան նե րին հա մա րել մա նի քեա կան ներ կամ նրանց հե տե ւորդ-
ներ, քա նի որ նրանց դեմ ար դեն իսկ կա յին մե  ծա ծա վալ գրա կա ն� թ յ� ն եւ կա նոն ներ, 
ո րոնք ն� յն հա ջո ղ� թ յամբ կա րող էին կի րառ վել նաեւ պավ լիկ յան նե րի դեմ պայ քա ր� մ. 
տե՛ս Р. Бартикян, Византийская, армянская и болгарская легенды о происхождении 
павликиан и их историческая основа, Հայ-բյ�  զան դա կան հե տա զո տ� թ յ� ն ներ, հ. 2, 
Եր եւան, 2002, էջ 298:

10 Դա վիթ Ան հաղ թի հայտ նի « Ներ բո ղեան խա չին» կամ « Բարձ րա ց�  ցէք» ճա ռի նա խա-
բա ն� մ ներ կա յաց վող ա ղան դա վոր նե րը հա մար վել են նես տո րա կան ներ, իսկ ն� յն 
հե ղի նա կին վե րագր վող մե կ այլ` « Գո վեստ ներ բո ղա կան ի ս� րբ կա թո ղի կէ ե կե ղե ցի» 
ճա ռ� մ նշվ� մ է մա նի քեա կան նե րի մա սին. տե՛ս Ա. Օ հան ջան յան, « Բա նա լի ճշմար-
տ�  թեան» եր կը (պատ մա բա նա սի րա կան եւ կ րո նա գի տա կան �  ս� մն  ա սի ր� թ յ� ն), Եր-
եւան, 2015, էջ 153:

11   Տե՛ս  A. Terian, The Armenian Gospel of the Infancy, with Three Early Versions of the 
Protevangelium of James, Oxford, 2008, էջ XIX-XX: 

12   Տե՛ս Ե. Տայեցի, Թանգարան հայկական  հին �  նոր դպր� թեանց, հ. Բ. (այս� հետ` 
«Անկանոն գիրք Նոր Կտակարանաց»), Վենետիկ, 1898, էջ 50:

13 Պատահական չէ, որ ըստ որոշ աղբյ� րների` մոգերը եկել են այն երկրից, որտեղ ապրել 
են նեստորականների նախնիները. տե՛ս “Christians under the Chresent in Asia”, by E. L. 
Cutts, London, էջ 169:
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եւ Ե վա- Մա րիամ խորհր դա վոր կա պի մի ջո ցով ի րա կա նաց վող քրիս տո սա-

բա նա կան մեկ նութ յու նը14:

Այ նո ւա մե նայ նիվ, ել նե լով Սա մո ւել Ա նե ցու վե րոնշ յալ ուղ ղա կի վկա-

յութ յու նից` « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ը, որ պես հերձ վա ծո ղա կան մի-

ջա վայ րի ծնունդ, եւ  ըստ այդմ` ա նըն դու նե լի պա րա կա նոն, ընդգրկ վել է 

միջ նա դար յան ար գել ված գրքե րի մեզ հայտ նի բո լոր ցան կե րում (հնա-

գույ նը թվագր վում է Զ. դա րով)15, ո րոնց շար քում ա ռանձ նա կի կար եւո-

րութ յուն ու նի ԺԳ. դա րի հե ղի նակ Մ խի թար Այ րի վա նե ցու կազ մած եւ  

ըն դօ րի նա կած ցան կը16: Պա րա կա նո նի այս բա ցա սա կան ըն կա լու մը տեղ 

է գտել նաեւ Ե րու սա ղե մի Ս. Հա կոբ յանց վան քի ձե ռագ րաց մա տե նա դա-

րա նի թիվ 1432 ձե ռագ րում պահ պան ված «Ա ւե տա րան Ման կու թեան»-ի 

հե տա գա հա վել ման մեջ, ո րի ան հայտ հե ղի նա կը գրում է. «Այս է Ման կա-
կան ա ւե տա րանն, որ ոչ է ըն դու նե լի ի մենջ, ոչ միայն ի մեզ` այլ եւ եր կո տա սան 
քրիս տո նեից, զորս գաղ տա գո ղի նես տո րա կա նաց թարգ մա նեալ է` զի պատ րես-
ցեն զմա նուկս ուղ ղա փառ Սր բոյ Ե կե ղե ցւոյ: Այլ արդ յոր ժամ ըն թեռ նոյք զսա զի 
մի իբ րեւ զԱ ւե տա րանն կար ծի ցեք: Այլ քան զի հեր ձուա ծո ղաց է հնա րեալ` զի միջ-
նոր դու թեամբ սո րա դիւ րու թեամբ մու ծա նի ցեն զհե րե տի կո սու թիւնս ի մէջ Սր բոյ 
Ե կե ղե ցոյ»17: 

 « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ի ծագ մանն առնչ վող հար ցե րի պար զա-

բան ման հա մար անհ րա ժեշտ է նախ եւա ռաջ անդ րա դառ նալ այս ա վե տա-

րա նի հիմ քում ըն կած աղբ յուր նե րի քննութ յա նը: Այս պես կոչ ված «ման-

կութ յան» ա վե տա րան նե րի հիմ քում ըն կած են « Հա կո բո սի նա խաա վե տա-

14 Այս մա սին տե՛ս Ի գոր Լա զարեւ- Դորֆ մա նի մե  ծար ժեք հոդ ված նե րը` I. Dorfmann-
Lazarev, La transmission de l’apocryphe de l’Enfance de Jésus en Arménie, in: Frey, J. 
and Schröter, J. (eds.), Jesus in apokryphen Evangelienüberlieferungen: Beiträge zu 
ausserkanonischen Jesusüberlieferungen aus verschiedenen Sprach-und Kul turt raditionen, 
Tübingen, 2010, էջ 557-582 (Wissenschaftliche Untersuchungen zum Neuen Testament, 
254). “The Cave of the Nativity Revisited: Memory of the Primaeval Beings in the Armenian 
Lord’s Infancy and Cognate Sources, in Mélanges Jean-Pierre Mahé (Travaux et Mémoires; 
18), eds A. Mardirossian, A. Ouzounian, C. Zuckerman, Paris, 2014, էջ 285-334:

15 Տե՛ս Հ. Անասյան, Հայկական մատենագիտ� թյ� ն, Ե.-ԺԸ. դդ., հ. Ա., Երեւան, 1959, էջ 
XI, XXXVIX-XL: Արգելված գրքերի այս ց� ցակը մե զ է հասել Երեւանի Մաշտոցի անվան 
Մատենադարանի (այս� հետ` ՄՄ) թիվ 1869 ձեռագր� մ, էջ 391բ:

16 Տե՛ս Մխիթար Այրիվանեցի, Պատմ� թիւն ժամանակագրական, հրատ.` Ք. Պատ կան-
յանի, Ս. Պետերբ� րգ, 1867, էջ 33: Արգելված գրքերի ցանկերի քնն� թյանն անդրա-
դար ձել ենք մե ր նախորդ  հոդված� մ` Մ. Մամյան, Գիր  Տղայ� թեան ավետարանը, 
ԲՄ, հ. 22, Երեւան, 2015, էջ 334-349:

17  «Մայր ց� ցակ ձեռագրաց սրբոց  Յակոբեանց», հ. 5, կազմ.` Ն. եպս. Պողարեան, Եր� -
սաղէմ, 1971,  էջ 103:
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րան»18 հնա գույն պա րա կա նո նը, որ մեզ է հա սել քիչ թե շատ ան խա թար 

վի ճա կով, եւ Թով մա յի19` բազ մա թիվ փո փո խութ յուն ներ կրած ման կութ-

յան ա վե տա րա նը20:

 « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ի հա յե րեն թարգ մա նութ յան ա ռա ջին 

հատ վա ծը, այն է` Ա.-ԺԴ. գլուխ նե րը ( Մա րիա մի ծննդյան եւ ման կութ յան, 

Հով սե փի մոտ նրա խնա մա կա լութ յան, ա վետ ման եւ Հի սու սի ծննդյան 

պատ մութ յուն նե րը) բո վան դա կում են « Հա կո բո սի նա խաա վե տա րան»-ի 

ըն դար ձակ ու ճո խաց ված տար բե րա կը: Բ. դա րում ստեղծ ված այս ա վե տա-

րա նը, ըստ ըն դուն ված տե սա կե տի, գրվել է Ե գիպ տո սում21` քրիս տոն յա 

դար ձած մի հե թա նո սի կող մից22 եւ հաս ցեագր վել հու դա-քրիս տոն յա նե-

րին: Թեեւ հստակ տե ղե կութ յուն ներ չու նենք այն մա սին, թե քրիս տո նեա-

կան ինչ պի սի հա մայն քում է « Նա խաա վե տա րա նը» ծնունդ ա ռել, այ նո ւա-

մե նայ նիվ,  ուղ ղա դա վա նութ յան տե սանկ յու նից այն ա ռա վել «անվնաս» 

պա րա կա նոն նե րից է հա մար վում: Այս տեղ տեղ են գտել այն պի սի դրույթ-

ներ, ո րոնք լիո վին հա մա հունչ են քրիս տո նեա կան ուղ ղա դա վան հա վա-

տին: Պա րա կա նո նում հստակ ուր վագծ վում է Սուրբ Կույս Մա րիա մի` ար-

դեն այդ դա րաշր ջա նում ձեւա վոր վող պաշ տա մուն քը, որ տեղ ա ռաջ նա յին 

էր դառ նում նաեւ նրա հա վի տե նա կան կու սութ յան մա սին գա ղա փա րը: 

Այս հատ կա նիշ նե րի, ինչ պես նաեւ Մա րիա մի եւ Հի սու սի ծննդյան մա սին 

հե տաքր քիր պա տում նե րի շնոր հիվ պա րա կա նո նը լայն տա րա ծում է գտել 

հատ կա պես քրիս տոն յա Ար եւել քում: Արեւ մուտ քում, սա կայն, Հե րո նի-

մոս Ե րա նե լու (ում հա մար ըն դու նե լի չէր « Նա խաա վե տա րան»-ում ար-

ծարծ ված այն գա ղա փա րը, ըստ ո րի` Հով սե փը, մինչ Մա րիա մի խնա մա կա-

18 Ա վե տա րանն այս ան վա ն� մն   է ստա ցել Գ. Փոս թե լի կող մի ց, ով հրա տա րա կել է այն 
1552 թ. լա տի նե րեն թարգ մա ն� թ յամբ. տե՛ս G. Postel, Protevangelion sine de natalibus 
Iesu Christi et ipsius matris Virginis Mariae. Sermo historicus divi Iacobi Minoris, Basilea, 
1552, էջ 24-70: Մա գա ղաթ յա հնա գ� յն գրչագ րե ր� մ, ինչ պես օ րի նակ` Մ. Բոդ մե  րի հա-
վա քա ծ�  ի (Ժնեւ) մի  ձե ռագ ր� մ (Papyrus, Bodmer V, Գ. դ.) պա րա կա նո նը վեր նագր ված 
է « Մա րիա մի  ծն� ն դը: Յա կո բո սի Յայտ ն�  թիւ նը»  (Γένεσις Μαρίας. Αποκάλυψις Ιακώβ):

19 Պա րա կա նո նի ամ բող ջա կան ան վա ն� մն  է « Թով մա Իս րա յե լա ցի փի լի սո փա յի պատ-
մ� թ յ�  նը Ք րիս տո սի ման կ� թ յան մա սին». տե՛ս И. Свенцицкая, Тайные писания пер-
вых христиан, Москва, 1980, էջ 172. նե րա ռ� մ է Հի ս�  սի կյանքի` 5-12 տա րե կանն ըն-
կած ժա մա նա կա հատ վա ծը եւ  այդ ըն թաց ք� մ կա տա րած բազ մա թիվ հրա շա գոր ծ� թ-
յ� ն նե րը:

20 J. Montague, The Apocryphal New Testament, Oxford, 1924, p. 38. 
21  «Նախաավետարան»-ի ստեղծման վայրի մասին մանրամասն տե՛ս S. Strycker, La 

forme la plus ancienne du Protevangile de Jacques, Bruxelles, 1961, էջ 419-423:
22 Տե՛ս Α. Findlay, Byways in Early Christian Literature. Studied in the Non Canonical Gospels 

and Acts, Edinburgh, 1923, էջ 150-151:
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լութ յունն ստանձ նե լը, որ դի ներ է ու նե ցել նախ կին ա մու սու նութ յու նից) 

ճնշման ներ քո գիրքն ի սկզբա նե չի ըն դուն վել եւ  ար գել վել է23: « Նա խաա-

վե տա րան»-ը, սա կայն, հայտ նի է ե ղել նաեւ լա տի նա կան աշ խար հում, 

որ տեղ շրջա նառ վել է այլ ան վա նում նե րով եւ, ի հար կե, ա ռանց Հով սե փի 

նախ կին կնոջ մա սին որ եւէ հի շա տա կութ յան24: 

Հայ կա կան գրա վոր ա վան դութ յան մեջ ե՛ւ « Նա խաա վե տա րան»-ը, 

որ որ պես ա ռան ձին աշ խա տութ յուն հա յե րեն է թարգ ման վել հու նա-

րեն  բնագ րից, ե՛ւ « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ը վե րագր վում են Հա-

կո բոս Տեառ նեղ բո րը, այդ իսկ պատ ճա ռով հա ճախ շփոթ է ա ռա ջա նում 

այս եր կու պա րա կա նոն նե րը տա րան ջա տե լու խնդրում: Այս պես օ րի նակ` 

ա կա նա վոր հա յա գետ Ֆ. Կո նի բե րը, ի րա կա նում ձեռ քի տակ ու նե նա-

լով « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ը, են թադ րել է, որ այն « Նա խաա վե տա-

րան»-ն է: Նա, սա կայն, ի րա վա ցիո րեն նկա տել է, որ իր ձեռ քի տակ ե ղած 

գրված քը թարգ ման վել է ա սո րա կան հնա գույն բնագ րից, ո րին ծա նոթ է 

ե ղել դեռեւս Եփ րեմ Ա սո րին25: Ն ման շփոթ մունքն ա ռա ջա ցել է նաեւ այն 

պատ ճա ռով, որ հա յե րեն « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ում ար տա ցոլ ված 

« Նա խաա վե տա րա նի» հա մա պա տաս խան հատ ված նե րը կրում են ա սո րա-

կան ա վան դութ յան հետ քեր26, ին չից եւ ո րոշ ու սում նա սի րող ներ եզ րա-

կաց րել են, որ դրանք փո խառ վել են հու նա րե նից ա սո րե րեն թարգ ման-

ված « Նա խաա վե տա րա նի» վե րախմ բագ րութ յուն նե րից որ եւէ մե կից27: 

Հա յե րեն « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ի հիմ քում ըն կած է մեկ այլ` 

«Թով մա յի ման կութ յան ա վե տա րա նը»28: Ի հա կադ րութ յուն « Հա կո բո սի 

23 Պատահական չէ, որ «Նախաավետարան»-ը տեղ է գտել Գելասիոս Ա. պապին (492-
496 թթ.) վերագրվող «Արգելված գրքերի դեկրետ»-� մ (“Decretum Pseudo-Gelasianum”). 
տե՛ս E. Hennicke, New Testament Apocrypha, Gospels and Related Writings, ed. by W. 
Sehnecmelckher,  eng. trans. by McL. R. Wilson, London, 1991, էջ 38-39:

24 Տե՛ս А. Скогорев, Апокрифические деяния апостолов. Арабское Евангелие детства 
Спасителя. Исследования, Переводы, Комментарии,  СПб, 2000, էջ 52:

25 Տե՛ս F. Conybeare, Protevangelium Iacobi, From an Armenian Manuscript in the Library of 
the Mkhitarists in Venice, “American Journal of  Theology”, 1, 1897, էջ 424-442:  

26 Այս մասին առավել մանրամասն տե՛ս  A. Terian, op. cit., էջ XXII-XXIV. P. Peeters, Evan-
giles apocryphes, vol. 2. Paris, 1914, էջ XXIX:

27 Տե՛ս “The History of the Blessed Virgin Mary and the History of the Likeness of Christ, which 
the Jews of Tiberias made a Mock at”, engl. trans. by W. Budge, London, 1899:

28 Այս ա վե տա րա նը թե՛ ծագ մամբ, թե՛ բո վան դա կ� թ յամբ տար բեր վ� մ է Թով մա յի` 1945 թ. 
Նագ Համ մա դի� մ հայտ նա բեր ված ա վե տա րա նից, ո րը  որ եւէ առն չ� թ յ� ն չ�  նի Հի-
ս�   սի կեն սագ ր� թ յան հետ, այլ մի այն նե րա ռ� մ է նրա 114 խոս քը. տե՛ս “The Gnostic 
Gospels, Including the Gospel of Thomas and the Gospel of Mary Magdalene”, by A. Jacobs, 
London, 2005, էջ 19-52:
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նա խաա վե տա րա նի»` Թով մա յի ա վե տա րա նի հերձ վա ծո ղա կան ծագ ման 

մա սին վաղ Ե կե ղե ցու հայ րե րի վկա յութ յուն նե րը, թե կուզ եւ հա կա սա-

կան,  բա վա կա նին շատ են29: Այս պա րա կա նոն ա վե տա րա նը, ըստ ե կե-

ղե ցա կան հայ րե րի վկա յութ յուն նե րի, գոր ծա ծա կան է ե ղել գնոս տիկ յան 

տար բեր հա մայնք նե րում, ինչ պես օ րի նակ` նաաս սեն նե րի30 ( Հիպ պո լի տոս 

Հ ռո մեա ցի), Վա լեն տի նի31 (Ի րի նեոս Լուգ դո նա ցի), Բա սի լի դե սի32 (Ո րո գի-

նես) դպրոց նե րի ներ կա յա ցու ցիչ նե րի եւ մար կիո նա կան նե րի33 (Ե պի փան 

Կիպ րա ցի)  մի ջա վայ րում: Ա վե տա րա նը դեռեւս Դ. դա րում «այ լան դակ 

եւ  ամ բա րիշտ, մեր ժե լի եւ խո տե լի» է ո րա կել Եվ սե բիոս Կե սա րա ցին34, 

իսկ Թ. դա րում գիր քը նե րառ վել է Նի կի փոր պատ րիար քի (806-815 թթ.) 

կազ մած ար գել ված գրքե րի ցու ցա կում35: 

Թով մա յի ա վե տա րա նի ծա գումն ու կի րա ռութ յու նը ա ռա վել հա ճախ 

կա պում են մա նի քեա կա նութ յան36, մար կիո նա կա նութ յան եւ բար դա ծա-

կա նութ յան հետ37: Դ. դա րի նշա նա վոր աստ վա ծա բան Կ յու րեղ Ե րու սա-

ղե մա ցին իր « Կո չումն ըն ծա յու թեան» եր կում գրում է. «Իսկ ի Նո րոց Կ տա կա-
րա նաց չորս ա ւե տա րանք միայն, այլ այլքն սուտ ա նո ւա նեալ գրեալ, եւ վնաս ըն-
թեր ցեալ ըն թեռն լեացն: Այլ գրե ցին եւ մա նի քե ցիքն թով մա յագ լուխ ա ւե տա րան, 
ո րում ա նու շա հոտ ա ւե տա րա նացն ա նուն ե դեալ կար դան, ծե փեալ շա ղախ առ 

29 Թովմայի ավետարանի վերաբերյալ վաղ Եկեղեց�  հայրերի վկայ� թյ� նները տե՛ս 
T. Burke, The Infancy Gospel of Thomas: The Text, Its Origins, and Its Transmission, 
To ronto, 2001, էջ 9-19:

30 Օֆիտական� թյան (օձապաշտ� թյ� ն)` գնոստիկյան աղանդի ճյ� ղերից մե կը: Այս 
աղանդի մասին մանրամսան տե՛ս F. Legge, Hippolytus, Philosophumena or the Refutation 
of All Heresies, vol. 1,  book 5, London, 1921, էջ 118-120:

31 Տե՛ս St. Irenaeus  of  Lyons, Against the Heresies, vol. 1, book 1, by D. Unger, J. Dillon, 
New York, 1992, էջ 106:

32 Տե՛ս “The Fathers of the Church”, Origen, Homilies on Luke, trans. by  J. Lienhard, New York, 
1996, էջ 6:

33 Տե՛ս “The Panarion of  Epiphanius  of  Salamis”, book I (Sects 1-46), sec. ed., trans. by F. Wil-
liams, Boston, 2009, էջ 247:

34 Տե՛ս «Եւսեբիոսի Կեսարացւոյ Պատմ� թիւն Եկեղեցւոյ յեղեալ յաս� րւոյն ի հայ ի հին-
գերորդ դար� », պարզաբանեալ նոր թարգման� թեամբ ի յոյն բնագրէն ի ձեռն Հ. Աբ-
րահամ, Վ. Ճարեան, Վենետիկ, 1877, էջ 200: 

35 Տե՛ս “Nicephori archiepiscopi Constantinopolitam opuscula historica”, ed. C. de Boor, Accedit 
Ignatii diaconi vita Nicephori, 1880, Lipsiae, էջ 135:

36 Մանիքեական� թյանը վերաբերող � ս� մն ասիր� թյ� ններից է F. Burkitt, The Religion 
of the Manichees, Cambridge, 1925: 

37 Տե՛ս Ե. Տեր-Մինասյան, Միջնադարյան աղանդների ծագման եւ զարգացման պատ-
մ� թյ� նից, Երեւան, 1968, էջ 92:  
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ա պա կա նել զո գիս միամ տացն...»38: Ա պա շա րու նա կում է. « Սո րա ա շա կերտք 
ե ղեն ե րեք. Թով մաս եւ Ա դաս եւ Հեր մաս: Մի ոք այ սու հե տեւ ըն թեռ նու ցու զգլուխ 
Թով մայ, զի ոչ է ա ռա քե լոցն, այլ յե րից չա րեացն Մա նեայն ա շա կեր տացն...»39: 

Սա հա վա նա բար Թով մա յին վե րագր վող այն ա վե տա րանն է, ո րը տեղ 

է գտել նաեւ Գե լա սիոս Ա. պա պի հե ղի նա կած վե րոնշ յալ կեղծ գրքե րի 

ցուցակում40: 

Կ յու րեղ Ե րու սա ղե մա ցու վկա յութ յա նը հա վա նա բար ծա նոթ է ե ղել 

նաեւ հա յե րեն « Գիրք հեր ձո ւա ծո ցի» ան հայտ հե ղի նա կը41, ով Թով մա յի 

ա վե տա րա նի ստեղ ծու մը  վե րագ րել է մա նի քեա կան նե րին` նրանց նույ-

նաց նե լով Կե րին թո սի ու նրա հետ եւորդ նե րի հետ. «ՃԼԷ. Կե րին թա ցիք. 
Կե րին թոս աշ խար հաւ ե գիպ տա ցի եւ ազ գաւ սա ռա կի նոս: Սա բա զում գրե նովք 
եկն ի կող մանս ա սո րոց` բնա կե ցաւ առ կնոջ միում: Սա ե լեալ ի տա նիս կո չէր զօ-
դա յին դեւսն յօգ նա կա նու թիւն եւ ի բար կու թե նէն Աս տու ծոյ ան կեալ ի տա նեացն 
սա տա կե ցաւ: Եւ ա ռեալ կինն զինչսն` գնեաց մա նուկ մի Մա նի ա նուն եւ ետ յու-
սումն փի լի սո փա յու թեան: Եւ ե ղեւ այր խօ սուլ եւ գրեաց սա ա ւե տա րանն եւ գո-
չեաց Թո(վ) մա յի, եւ ա սաց վասն Ք րիս տո սի, թէ միտս եւ հո գի ոչ ու նէր: Եւ Բ. 
սկզբունս ա սաց. 1. նիւթ եւ խա ւար եւ Աս տո ւած` ա սէ, ա ռանց նիւ թոյ չկա րէր ինչ 
առ նել»42: Դեռեւս Ա. դա րում ծա գած Կե րին թո սի ուս մուն քի հա մա ձայն` 

Հի սուս աստ վա ծա յին բնութ յունն ստա ցել է Հոր դա նա նում մկրտութ-

յան ժա մա նակ, որ տեղ նրան է միա ցել Հայր Աստ ծո կող մից ու ղարկ ված 

Ք րիս տոս (հմմտ. « Գիրք հեր ձո ւա ծոց, ՃԽ.»). « Միւս Կե րին թոս ա սէ` Յի սուս 
ի Մա րիա մայ [եւ] Յով սէ փայ ծնեալ ըստ կար գի ա մե նայն մարդ կան, եւ զմար-
մինն ա պա կա նա ցու, եւ Ք րիս տոս ի վե րուստ ե կեալ` բնա կե ցաւ ի Յի սուսն: Եւ 

38 Կիւ րեղ Ե ր@  սա ղե մա ցի, Կո չ� մն  ըն ծա յ�  թեան, Վե նե տիկ, 1832, գլ� խ Դ., Վասն  
Գ րոց Սր բոց, էջ 71: Ըստ ո րոշ �  ս� մն  ա սի րող նե րի` Թով մա յի ա վե տա րանն ի րա կա ն� մ 
մար կիո նա կա ն� թ յան ծն� նդ է, իսկ Կ յ�  րեղ Ե ր�  սա ղե մա ց�  հի շա տա կած գրված քը 
Թով մա յի պա րա կա նոն Գործքն է. տե՛ս R. Simon, Nouvelles observationr sur le texte et 
les versions du Nouveau Testament (1695, repr., Fmnidkt am Main: Minerva, 1973), էջ 
5-9: Թով մա յի պա րա կա նոն Գործ քը վե րագր վ� մ է նաեւ Բար դա ծան Ե դե սա ց� ն. տե՛ս  
A. Atiya, A history of Eastern Christianity, London, 1968, էջ 361-362:

39  Անդ, էջ 115:  
40  E. Hennicke, op. cit., p. 38.
41  Հերձ ված նե րի կամ հերձ վա ծող նե րի այս շա րա կար գ� թ յ�  նը հրա տա րա կել է Գ. Տեր-

Մկրտչ յա նը` ըստ ՄՄ. թ. 2005 ձե ռագ րի: Գր ված քի հե ղի նա կը, ժա մա նա կը, թարգ մա-
նի չը եւ թարգ մա ն� թ յան ժա մա նակն ան հայտ են. տե՛ս « Գիրք հեր ձ�  ա ծո ղաց», աշխ.` 
մի ա բան Գ. Տէր-Մկրտ չեա նի, Վա ղար շա պատ, 1892, էջ 18-19. ն� յն հե ղի նա կի` « Հա յա-
գի տա կան �  ս� մն  ա սի ր� թ յ� ն ներ», գիրք Բ., Էջ մի ա ծին, 1998, էջ 13:

42  Անդ, էջ 18-19:
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զար քա յու թիւն մարմ նա պէս խոս տո վա նին ի վե րայ երկ րի, եւ ա մուս նու թիւն յետ 
յա րու թեանն»43: Ու շագ րավ է, որ Ե պի փան Կիպ րա ցու « Պա նա րիոն» եր-

կը, ո րի հա յե րեն հա մար ժեք թարգ մա նութ յու նը « Գիրք հեր ձո ւա ծոց»-ն  է, 

Թով մա յի ա վե տա րա նը Կե րին թո սի ա ղան դին չի վե րագ րում44:

Կե րին թո սի հետ եւորդ նե րի շրջա նում « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ի 

կամ «Տ ղա յու թեան» գրքի կի րա ռութ յան մա սին են հի շա տա կում ԺԳ.-

ԺԴ. դդ. հայ պատ միչ ներ Վար դան Ար եւել ցին. « Յայն ժամ` ա պա այր մի 
յորդ ւոցն Իս մա յէ լի, ո րում ա նուն էր Մա հա մատ թան գար... եր թայր ուղ տովք 
յԵ գիպ տոս. եւ պա տա հեաց նմա միայ նա կեաց մի Սար գիս45 ա նուն, յա ղան դոյն 
Ա րիո սի եւ Կե րին տո սի, որ եւ ու սոյց նմա ի հին մա տե նիցն զԱս տո ւած եւ զՏ ղա-
յու թեան գիրս Տեառն մե րոյ...»46 եւ Մ խի թար Ա նե ցին. «Եւ ե ղեւ, ա սէ, ի ժա-
մա նա կին յայն միկ այր մի ա նուն Մահ մէտ, յազ գէն որ կո չի Կու րէշ ( Մու համ մէդ, 
որ դի Աբ դալ լա յի էր ի Կո րա յիշ, ցե ղէն Տաճ կաց), յոր դոց Կե դա րայ, յեր կո տա սան 
ցե ղից Իս մա յէ լի: Ո րոյ ե կեալ ի սուրբ լեառն Սի նէա կան, ա շա կեր տե ցաւ միայ-
նա կե ցի ու մեմն, որ գի տէր լե զու իս մա յէ լա ցի եւ պար սիկ, ա նուն Բ խի րայ, ո րոյ 
ա ռեալ զնա` կա մե լով ճշմար տու թեամբ ա մե նայ նի ի վե րայ հա սու ցա նել. սկիզբն 
ա րա րեալ ի լի նե լու թե նէ ա րա րա ծոց, ոճ ե դեալ ըն թեռ նոյր նմա զգիրս ծննդոց եւ 
զայլսն ա մե նայն կար գաւ, եւ զոր Կ տա կա րանս եւ զգիրսն զոր Յի սու սի ման կու-
թեանն կո չեն»47: Եվ ե թե, ըստ « Գիրք հեր ձո ւա ծոց»-ի հե ղի նա կի, Կե րին-

43  137-րդ (ՃԼԷ.), ինչպես նաեւ բազմաթիվ այլ աղանդներ հայերեն թարգման� թյան մե ջ 
ներմ� ծվել են հայ հեղինակի կողմի ց («Պանարիոն»-� մ տեղ է գտել 80 հերձված, «Գիրք 
հերձ� ածոց»-� մ` 150): 

44  “Творения святого Епифания Кипрского”, Часть первая: На восемьдесят ересей Панарий, 
или Ковчег, Москва, 1863, с. 192-202 (“Творения святых отцов в русском переводе, 
издаваемые при Московской Духовной Академiи”, том 42).

45  Վե րոնշ յալ Սար գի սը ո րոշ աղբ յ� ր նե ր� մ ներ կա յաց վ� մ է որ պես «այրն Նես տո րի 
հա ւա տով». տե՛ս “История Анонимного Повествователя. Псевдо-Шапуха Багратуни”, 
предисловие и комментарии М. О. Дарбинян-Меликян, Ереван, 1971, էջ 40-41: Իսկ ըստ 
Հր. Ա ճառ յա նի կազ մած « Հա յոց անձ նա ն� ն նե րի բա ռա րան»-ի` Մ�  համ մե  դի �  ս�  ցիչ 
Սար գիս Բ�  խա րա ցին ազ գ� թ յամբ հայ էր. տե՛ս Հր. Ա ճառ յան, Հա յոց անձ նա ն� ն նե րի 
բա ռա րան, հ. Դ., Եր եւան, 1943, էջ 404. հմմտ. ն� յն հե ղի նա կի` « Պատ մ�  թիւն Ե ղիա 
քա հա նա յի», Վա ղար շա պատ, 1908, էջ 27:

46 «Հաւաք� մն  պատմ� թեան Վարդանայ վարդապետի», լ� սաբանեալ, աշխատ.` Ղ. Ալի-
շանի, Վենետիկ, 1862, էջ 63: 

47  «Ս կիզբն նո րա գիւտ պատ մ�  թեան Մ խի թա րայ Ա նեց ւոյ», Ս. Պե տեր բ� րգ, 1879, էջ 36:  
Մ�  համ մե դ մար գա րեի եւ մե  նակ յաց ա ղան դա վո րա կա նի հետ կապ ված այս պատ մ� թ-
յա նը ծա նոթ են մե ր վաղ շրջա նի պատ մի չ նե րին եւս, սա կայն « Գիր Տ ղա յ�  թեան» ա վե-
տա րա նի մա սին նրանք չեն հի շա տա կ� մ. տե՛ս Թով մա Արծ ր@  նի, Պատ մ�  թիւն տանն 
Արծ ր�  նեաց, ի լոյս էած Ք. Պ[ատ կա նեանց], Ս. Պե տեր բ� րգ, 1887, էջ 99-103, 130, 149. 
Մով սէս Կա ղան կա տ@  ա ցի, Պատ մ�  թիւն Ա ղ�  ա նից աշ խար հի, աշ խատ.` Վ . Ա ռա քել-
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թո սի ա ղան դի հետ եւոր դե րը նույն մա նի քեա կան ներն են, ա պա նրանց 

քաջ ծա նոթ «զՏ ղա յու թեան գիրս Տեառն»-ը ա մե նայն հա վա նա կա նութ յամբ 

գնոս տիկ յան մի ջա վայ րում ծա գած եւ  ա սո րե րե նից ա րա բե րեն թարգ ման-

ված Թով մա յի48 կամ դրա նից ազդ ված «Ա րա բա կան Ման կու թեան ա ւե-

տա րան»-ն է49, որն  իր ար տա ցո լանքն է գտել նաեւ Ղու րա նում (III, 

XL)50:

Ել նե լով վե րոնշ յալ դի տար կում նե րից` կա րե լի է եզ րա կաց նել, որ հա-

յե րեն « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ի ծա գումն ա նուղ ղա կիո րեն կապ ված 

է մա նի քեա կա նութ յան հետ: Պետք է նշել, սա կայն, որ այս պա րա կա նո-

նը, թեեւ պահ պա նել է եր եւու թա կա նութ յան ո րոշ տար րեր (ինչ պես օ րի-

նակ` Հի սու սի բազ մա թիվ կեր պա րա նա փո խութ յուն նե րը51), սա կայն ո րոշ 

ու սում նա սի րող ներ դրանք, ինչ պես նաեւ Հի սու սի մարմ նի ա նա պա կա-

նութ յունն ընդգ ծող հատ ված նե րը հա մա րում են հե տա գա խմբագ րութ-

յան արդ յունք եւ վե րագ րում են Հու լիա նոս Հա լի կառ նաս ցու ուս մուն քի 

ազ դե ցութ յա նը52: 

Հիմք ու նե նա լով Թով մա յի ման կութ յան ա վե տա րա նը` հա յե րեն 

« Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ը քիչ ընդ հան րութ յուն ներ ու նի իր աղբ յու-

րի հետ: Հայ մա տե նագ րութ յան մեջ Թով մա յի ման կութ յան ա վե տա րանն 

առ կա չէ, ին չը թույլ է տվել ան վա նի աստ վա ծաշն չա գետ Թ. Ցա նին, ով 

զբաղ վել է նաեւ Սա մո ւել Ա նե ցու եւ Մ խի թար Այ րի վա նե ցու հի շա տա-

կած ար գել ված գրքե րի քննութ յամբ, եզ րա կաց նել, որ հա յե րեն « Ման-

կու թեան ա ւե տա րան»-ը ա սո րա կան ա վան դութ յան մեջ եւս ա նա նուն 

« Թով մա յի ա ւե տա րան»-ի հա յե րեն թարգ մա նութ յունն է53: Սա կայն այս 

տե սա կետն այն քան էլ հիմ նա վոր ված չէ, քա նի որ նույն Մ խի թար Այ-

յա նի, Եր եւան, 1983, էջ 287-289. Հ. Ք յո սե յան, Մատ թեոս Ջ�  ղա յե ց�  ջա տա գո վա կան 
գր� թ յ�  նը, «Էջ մի ա ծին», 2010, Ե., էջ 97-108:  

48 S. Noja, “L’Évangile arabe apocryphe de Thomas, de la ‘Biblioteca Ambrosiana’ de Milan 
(G 11 sup)” in Biblische und Judistische Studien: Festschrift für Paolo Sacchi (ed. Angelo 
Vivian; Judentum und Umwelt 29) Paris, 1990, p. 681-690.

49  Տե՛ս А. Скогорев, նշվ. աշխ., էջ 57:
50  Մա նի քեա կան նե րը նոր �  ժով սկսել են գոր ծել Է. դա ր� մ  մահ մե  դա կա ն� թ յան ի հայտ 

գա լ� ց հե տո, երբ ա ռանց ար գել քի տա րած վել են ա րա բա կան տի րա պե տ� թ յան տակ 
գտնվող երկր նե ր� մ. այս մա սին ման րա մասն տե՛ս Կ. Տէր-Մկրտ չեան, նշվ. աշխ., էջ 
125-126:

51  Տե՛ս «Անկանոն գիրք Նոր Կտակարանաց», էջ 97:  
52  Տե՛ս A. Terian, նշվ. աշխ., էջ XXII:
53  Այս մասին տե՛ս Հ. Տաշյանի  գրախոս� թյ� նը  «Ս� րբ Գրոց կանոնական եւ անվաւեր 

գրքեր� ն քանի մը հայերէն ց� ցակներ� ն մասին», «Հանդէս ամսօրեայ», 1895, էջ 1:  
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րի վա նե ցու կազ մած պա րա կա նոն գրքե րի շար քում հի շա տակ վում են ե՛ւ 

« Գիրք ման կու թեան Տեառն»-ը, ե՛ւ « Թով մա յի ա ւե տա րան»-ը54: Նույ նը 

կա րե լի է ա սել նաեւ Սար գիս Շ նոր հա լու վկա յա կո չած «խո տե լի» գրքե րի 

մա սին, ո րոնց շար քում դա սում էր « Գիրք տղա յու թեան Ք րիս տո սի»-ն եւ 

«Ա ւե տա րանն` զոր Թու մա յին ա սեն»55: 

Ու շագ րավ է, որ Զ. դա րում Հա յաս տան բեր վե լուց ու թարգ ման վե-

լուց հե տո « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ի մա սին հար յու րամ յակ ներ շա-

րու նակ որ եւէ տե ղե կութ յուն չու նենք: Արդ յոք այս լռութ յու նը կա րե լի՞ է 

բա ցատ րել այն հան գա ման քով, որ պա րա կա նո նը, որ պես քրիս տո նեա կան 

հերձ վա ծի ծնունդ, գոր ծած վել է ի րեն հա րա զատ` ա ղան դա վո րա կան, մաս-

նա վո րա պես եր կար ժա մա նակ պատ մութ յան թա տե րա բե մը չլքած պավ-

լիկ յան կամ թոնդ րակ յան մի ջա վայ րում. « Յոր մէ ի դէպ ու րեմն է կար ծել` ե թէ 
հա յեալ ի ցեն ի մեր խօսս եւ ի գիր` յ’Ը եւ ի յա ջորդ դարս. դար ձեալ, ոչ յուղ ղամ-
տաց ան տի, այլ եւ թիւ րե լոց, գու ցէ եւ ի Մա նի քեացն եւ ի Պաւ ղի կեանց»56: Այս 

մա սին պատ մա կան հստակ տե ղե կութ յուն ներ չու նենք57, բայց ե թե հաշ վի 

առ նենք այն, որ, ըստ բյու զան դա կան աղբ յուր նե րի, պավ լիկ յան նե րը մա-

նի քեա կա նութ յան նո րո վի ծնունդ ա ռած ա ղանդ էին, իսկ թոնդ րա կե ցի-

նե րը` մա նի քեա կան ներ կամ վեր ջին նե րիս ա շա կերտ ներ58, ա պա ա կուն-

քում մա նի քեա կան ծա գում ու նե ցող ա վե տա րա նը կա րող էր կի րառ վել 

վե րոնշ յալ ա ղանդ նե րի կող մից եւս:

Հա յե րեն « Ման կու թեան ա ւե տա րա ն»-ը, ար գել ված լի նե լով հան դերձ, 

գո յա տե ւել է. դրան ա նուղ ղա կիո րեն նպաս տել է Հայ ե կե ղե ցու ոչ բա-

րե հաճ վե րա բեր մուն քը այս գրված քի հան դեպ: Զրկ ված լի նե լով Ե կե ղե-

ցու պաշտ պա նութ յու նից` այն դա րե րի ըն թաց քում բազ մա թիվ խմբա-

գրում նե րի հետ եւան քով այն քան է փո փոխ վել, որ այժմ գրե թե անհ նար 

54  Տե՛ս Մխիթար Այրիվանեցի, նշվ աշխ., էջ 33:
55  Տե՛ս Սարգիս Շնորհալի, Մեկն� թիւն եօթանց թղթոց կաթողիկէայց, տպեալ յամի  1828, 

ի Կ. Պօլիս, վերատպեալ ի տպա րանի Սրբոց Յակոբեանց, Եր� սաղէմ, 1998, էջ 399:
56  Տե՛ս «Անկանոն գիրք Նոր Կտակարանաց», էջ Է.: 
57  Պավ լիկ յան նե րի ըն թեր ցած պա րա կա նոն ինչ-ինչ ա վե տա րան նե րի մա սին ա ղոտ տե-

ղե կ� թ յ� ն է հա ղոր դ� մ Բ. Սար գիս յա նը. « Կոս տան դիա նոս` Պաւ ղի կեանց մե ծ ա ղան-
դա պետն ստ�  գիւ Ա սո րի քէն բե ր�  ած այս ա ւե տա րան նե րէն մի ն կար դա լով մո լո րե ցաւ, 
եւ յօ րի նեց իր մո լար վար դա պե տ�  թիւն. այս պատ մա կան իր է: Այս պէս ե ղան նաեւ Սեր-
գիոս եւ հա յազ գին Սմ բատ, կար դա լով Պար սից կամ Մա նեայ գր�  ած քը». տե՛ս Բ. Սար-
գի սեան, Ու ս� մն  ա սի ր�  թիւն մա նի քէա-պաւ ղի կեան թոնդ րա կե ցի նե ր�  ա ղան դին եւ 
Գ րի գոր Նա րե կաց ւոյ թ� ղ թը, Վե նե տիկ, 1893, էջ 83: 

58  Հ. Բարթիկյան, Աղանդավորական շարժ� մն երը Հայաստան� մ, ԼՀԳ, 1984, թ. 9, էջ 
92:



58 ՄԱՐԻ ՄԱՄՅԱՆ 2017 Ը. 

է վե րա կանգ նել դրա նախ նա կան բնա գի րը59: Գիրքն ըն դօ րի նա կող միջ-

նա դար յան հայ վա նա կան նե րը «բա րե լա վել» են այն ըստ ի րենց դա վա-

նան քի` հա վե լե լով այն հատ ված նե րը, որ տեղ ուղ ղա կիո րեն ար տա ցոլ ված 

է Հի սու սի ի րա կան աստ վա ծա յին բնութ յու նը: Գր քում տեղ գտած եւ 

Հայ ե կե ղե ցու դա վա նա բա նութ յա նը չվնա սող հե րե տի կո սա կան «ան մեղ» 

դրույթ նե րը մնա ցել են ան փո փոխ: 

Ա վե տա րա նը, ի սկզբա նե վե րագր վե լով Հա յաս տան ներ թա փան ցած 

նես տո րա կան նե րին, հե տա գա յում կի րառ վել է նրանց իսկ դեմ: Պատ-

մութ յան մեջ քիչ չեն դեպ քե րը, երբ կեղծ Դիո նի սիո սի գրվածք նե րը, որ 

գրվել են մեկ բնութ յուն դա վա նող նե րի կող մից եւ սկզ բում կի րառ վել 

են նրանց դա վա նա բա նա կան սկզբունք նե րը հիմ նա վո րե լու հա մար, հե-

տա գա յում յու րաց վել են հա կա ռա կորդ նե րի կող մից: Կ. Պոլ սի Ե. ժո ղո վը 

գու մար վել է քաղ կե դո նա կան նե րի կող մից, սա կայն այն իր հիմ նա կան 

դրույթ նե րով ա ռա վել մոտ է հա կա քաղ կե դո նա կան նե րի դա վա նա բա-

նութ յա նը: Ե կե ղե ցու բազ մա թիվ հայ րեր, ո րոնք օգտ վել են Ո րո գի նե սի 

ուս մուն քից, բա նադ րել են նրան իբրեւ հե րե տի կոս: Ա պո ղի նար յան ո րոշ 

գրվածք ներ այս կամ այն Ե կե ղե ցու հոր ան վամբ ուղ ղա փառ են հռչակ վել 

եւ  ա պո ղի նար յան նե րի դեմ որ պես վկա յութ յուն կի րառ վել60: Նույ նը կա-

րե լի է նշել նաեւ մեզ հե տաքրք րող պա րա կա նո նի վե րա բեր յալ: Հա յաս-

տա նում « Ման կու թեան ա ւե տա րա ն»-ի հե տա գա զար գա ցումն ըն թա ցել է 

բո լո րո վին այլ` եր կաբ նա կութ յա նը հա կա դիր ու ղիով. երբ Հայ ե կե ղե ցին 

դեռեւս պայ քար էր մղում նես տո րա կա նութ յան դեմ, գրքում ա վե լա ցել 

են հու լիա նա կա նութ յա նը բնո րոշ եր եւու թա կան տար րեր, իսկ ինչ պես 

հայտ նի է, այս վար դա պե տութ յան հիմ նա դիր Հու լիա նոս Հա լի կառ նաս-

ցին միաբնա կութ յան մո լի ջա տա գով էր61:

Ի վեր ջո, չի կա րե լի ան տե սել « Ման կու թեան ա ւե տա րան»-ի գո յատեւ-

ման հա մար մեծ խթան հան դի սա ցած այն մեծ ժո ղովր դա կա նութ յու նը, որ 

վա յե լել է գիր քը ողջ միջ նա դա րում: Ա վե տա րա նին ծնունդ տված գնոս-

59  V. Calzolari, “Christian Apocryphal Literature: Between Traditional Interpretations and New 
Directions of Research”,  in: HdO, Armenian Philology in the Modern Era, From Manuscripts 
to Digital Text, ed. by Calzolari V., Stone E. M., 2014, Leiden-Boston, p. 265.

60  «Կ նիք  հա ւա տոյ  Ընդ հա ն� ր Ս� րբ  Ե կե ղեց ւոյ  յ� ղ ղա փառ եւ Ս. Հո գե կիր հարցն մե -
րոց դա ւա ն�  թեանց», յա ւ� րս Կո մի  տաս կա թո ղի կո սի հա մա հա ւա քեալ, հրատ.` Կա րա-
պետ եպս., Ս. Էջ մի ա ծին, 1914, էջ LXXXIII-LXXXIV:

61  Զ. դա ր� մ զար գաց նե լով Հի ս�  սի մարմն  ի ա նա պա կա ն� թ յան մա սին � ս մ� ն քը` հ� -
լիա նա կան նե րը հե տա գա յ� մ հա րել են եր եւ�  թա կա ն� թ յա նը. տե՛ս Ե. Տէր- Մի նա-
սեան, Հա յոց ե կե ղե ց�  հա րա բե ր�  թիւն նե րը ա սոր ւոց ե կե ղե ցի նե րի հետ, Ս. Էջ մի ա-
ծին, 1908, էջ 84-135:
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տի ցիզ մի փի լի սո փա յա կան եւ աստ վա ծա բա նա կան խրթին գա ղա փար նե րը 

քիչ էին հե տաքրք րում շար քա յին, ա նուս հա վա տաց յալ նե րին, ո րոնց մեջ 

այն շրջա նառ վում էր հիմ նա կա նում բա նա վոր կեր պով: Ն րանց հա մար 

գիրքն ա ռա ջին հեր թին մա նուկ Հի սու սի մա սին ու շագ րավ պա տում նե րի 

ժո ղո վա ծու էր, որ դար ձել էր աստ վա ծաշնչ յան գրա կա նութ յան բաղ կա-

ցու ցիչ մաս եւ տեղ գտել հայ մա տե նագ րութ յան, ման րան կար չութ յան, 

ինչ պես նաեւ ե րաժշ տութ յան մեջ: 

Ամ փո փե լով` նշենք, որ մեզ հա սած հա յե րեն « Ման կու թեան ա ւե տա-

րան»-ը ներ կա յաց նում է տա րաբ նույթ, հա ճախ նաեւ ի րա րա մերժ գա-

ղա փար նե րի հե տաքր քիր հա մադ րութ յուն, որ ճկու նութ յամբ նե րա ռում է 

տար բեր ժա մա նա կաշր ջան նե րում ի հայտ ե կած քրիս տո նեա կան ուղ ղութ-

յուն նե րի վար դա պե տութ յուն նե րը: Շա րադր վե լով գնոս տի կութ յան մի ջա-

վայ րում ծնունդ ա ռած աղբ յուր նե րի հի մամբ` հա յե րեն « Ման կու թեան 

ա ւե տա րա նը» զար մա նա լիո րեն ընդգր կել է նաեւ նես տո րա կա նութ յան` 

Հի սու սի կա տար յալ մար դե ղութ յան մա սին ուս մուն քը, ո րը զու գակ ցել է 

հու լիա նա կան եր եւու թա կա նութ յա նը հա տուկ ինչ-ինչ տար րե րով: Այժմ-

յան, այս պես կոչ ված, «հայ կա կա նաց ված» ա վե տա րա նի ձեւա վոր ման 

գոր ծում ի րենց ան փո խա րի նե լի ներդ րումն են ու նե ցել նաեւ Հայ ե կե-

ղե ցու սպա սա վոր նե րը, ո րոնց կա տա րած խմբագ րում նե րի, փո փո խութ-

յուն նե րի ու վե րամ շա կում նե րի հետ եւան քով հայ կա կան « Ման կու թեան 

ա ւե տա րան» ար գել ված պա րա կա նոնն ար դեն ԺԴ. դա րում ո րոշ չա փով 

«ըն դուն վել»  էր Հայ ե կե ղե ցու կող մից:                                                      

РЕЗЮМЕ

Армянское “Евангелие детства Господне” принадлежит к числу апокрифов 
сумевших сохранить свое существование на протяжении долгих веков, несмотря 
на тот факт, что оно, как еретическое сочинение, было отвергнуто Церковью 
и вошло в состав запрещенных книг подлежавших уничтожению. Ссылаясь на  
свидетельство летописца Самуела Анеци (ок. 1179 г.), армянское “Евангелие 
дет ства Господне” долгое время счи тали несторианским произведением, од на-
ко изучение этого апокрифа указывает на то, что его источниками в основ-
ном были гностические произведения (в частности “Евангелия детства от 
Фомы”). Дошедшее до нас армянское “Евангелие детства Господне”, имевшее 
чрезвычайную популярность в средние века, представляет собой интересное 
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сочетание различных, часто даже противоречащих друг другу христианских 
идей. Возникнув в гностической среде, этот апокриф впоследствии был редакти-
рован несторианскими авторами, а после того, как это сочинение было 
привнесено в Армению, оно было модифицированօ служителями Армянской 
церкви. В результате этих трансмиссий, сегодня мы находим в этом труде 
ощутимые следы гностических и несторианских учений, удобренных идеями, 
соответствующими доктрине Армянской церкви. 

SUMMARY

The Armenian Gospel of the Infancy of the Lord is one of those apocryphal 

writings which managed to survive through centuries, despite the fact that it was 

refuted by the Church as a heretical composition and became a part of prohibited 

books that were to be destroyed. Referring to the testimony of Armenian chronicler 

Samuel Anetsi (c. 1179), the Armenian Gospel of the Infancy of the Lord has been 

long considered as a Nestorian product, however, the study of this apocryphon 

points out that the sources lying behind this composition (The Infancy Gospel 

of Thomas, in particular) had been written by Manichaean authors. The extant 

Armenian Gospel of the Infancy of the Lord that was extremely popular in the 

Middle Ages, is an interesting combination of different, often even contradicting 

each other Christian ideas. Being of Gnostic origin, this apocryphon was later 

reedited by Nestorian authors, and after this work had been introduced into 

Armenia, it was also modified by the servants of the Armenian Church. As a result 

of these transmissions, today in this composition we find traces of Gnostic and 

Nestorian teachings fertilized with the doctrine of the Armenian Church.
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ՖՐԻՆԱ ԲԱԲԱՅԱՆ
պատ մա կան գիտ. թեկ նա ծու
Հ ԱԻ

ՂՐԻՄԻ Ս. ԽԱՉ ՎԱՆՔԻ ՊԵՂՈՒՄՆԵՐԻ ՄԱՍԻՆ

Հոդ վա ծը նվիր վում է 
ար վես տա գի տութ յան դոկ տոր 

Էմ մա Կորխ մազ յա նին

1991 թ. վի մագ րա գետ պրո ֆե սոր Գ րի գոր Գ րի գոր յա նի հետ ա ռա-

ջին ան գամ այ ցե լե ցինք Ղ րի մի Ս. Խաչ վա նա կան հա մա լիր։ 

Հիա ցանք հայ կա կան շի նա րա րա կան ար վես տի փա ռա հեղ ստեղ ծա գոր-

ծութ յամբ, սա կայն ցա վով նկա տե ցինք, որ վան քի բո լոր կա ռույց նե րը 

վթա րա յին վի ճա կում են եւ ծածկ ված են հո ղա կույ տե րով։ 

1992 թ. ՀՀ ԳԱԱ հնա գի տութ յան եւ  ազ գագ րութ յան ինս տի տու-

տի կող մից գոր ծուղ վե ցինք Ս տա րիյ Կ րիմ՝ պե ղում ներ եւ մաքր ման աշ-

խա տանք ներ ի րա կա նաց նե լու։ Ար շա վախմ բի կազ մում 1992-1993 թթ. 

ընդգրկ վե ցին Պատ մութ յան թան գա րա նի ա վագ գի տաշ խա տող, հնա գետ 

Նու նե Խա չատր յա նը, հու շար ձան նե րի հե տա զոտ ման գի տաար տադ րա-

կան կենտ րո նի աշ խա տա կից Մե րու ժան Պետ րոս յա նը, 1994 թ.՝ նկար չու-

հի Լի լիթ Խա նաղ յա նը, Ն. Կո տել կո վան ( Սանկտ- Պե տեր բուրգ), ճար տա-

րա պետ Ջեմ մա Սարգս յա նը։

1992-1994 թթ. պե ղում ներ1 կա տա րե լու թույլտ վութ յուն ենք ստա-

ցել Ղ րի մի Հան րա պե տութ յան նա խա րար նե րի խորհր դի մշա կույ թի վար-

չութ յան կող մից։ Ֆի նան սա վո րումն ի րա կա նաց րել են Ղ րի մի ճար տա րա-

պե տութ յան, քա ղա քա շի նութ յան եւ  օգ տա գործ ման պե տա կան կո մի տեն 

եւ ՀՀ ԳԱԱ հնա գի տութ յան եւ  ազ գագ րութ յան ինս տի տու տը։ 

1 Հովանավորներ՝ «Մետաքս» կոմբինատի տնօրեն Արտաշես Հովհաննիսյան, ճարտա-
րապետ Արմե ն Տոնիկյան, տնտեսագետ Խաչատ� ր Խաչատրյան, Եր� սեղամի  հայկա-
կան «ՀԵՄ» ամսագրի խմբագիր Ա. Անդրեասյան, Ղրիմի  հայ համայնքի նախագահ 
Ա. Դանիելյան, քաղաքագլ� խ Ա. Պանին, Ստարիյ Կրիմ քաղաքի հայ համայնքի նա-
խա  գահ Վալտեր Հար� թյ� նյան, Թեոդոսիայի հայոց հոգեւոր հովիվ Տեր Երեմի ա քա-
հանա։
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Ղ րի մի Ս. Խաչ վա նա կան հա մա լի րի շի նութ յուն նե րը տար բեր ժա մա-

նա կա հատ ված նե րում են կա ռուց վել։ Հ նա գույ նը Ս. Խաչ ե կե ղե ցին է. այն 

խա չաձեւ հա տակգ ծով գմբե թա վոր շի նութ յուն է (13.2 x 7.7 քառ. մ): Սր-

բա տաշ սա լա քա րե րով տա նի քը հեն ված է 4 կա մար նե րի վրա։ Ե կե ղե ցին 

կա ռուց վել է տե ղա կան բաց մոխ րա գույն բա զալտ քա րից. հո րին ված քով 

ո րոշ չա փով առնչ վում է հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յան մեջ հայտ նի 

գմբե թա վոր բա զի լի կա նե րին (Ս. Գա յա նե, Մ րեն) կամ ա ռան ձին մույ թե-

րով կա ռուց ված տա ճար նե րի ձեւե րին ( Տաթեւ)։ Ե կե ղե ցու գմբե թա վոր 

կա մար նե րը հեն վում են ա ռան ձին կանգ նած մույ թե րի, արեւ մտյան մա-

սում` ա վան դատ նե րի հա մա պա տաս խան պա տե րի վրա։ Ի տար բե րութ-

յուն ԺԳ. դա րի ա վան դատ նե րի կա ռուց ման սկզբուն քի` Ս. Ն շան ե կե-

ղե ցում վեր ջին ներս վե րաց վել եւ միաց վել են ե կե ղե ցու ընդ հա նուր տա-

րած քին։ Բաց ա վան դատ նե րով հու շար ձան նե րի ձեւը Ղ րի մի եւ Լ վո վի 

հայ կա կան գա ղութ նե րի ճար տա րա պե տա կան դպրոց նե րի յու րա հա տուկ 

ոճն է։ Ե կե ղե ցու գմբե թը ներ սից շար ված է մանր, կո պիտ տաշ ված քա րե-

րով, ե ղել է սվաղ ված։ Վեր ջի նիս փա կա նի խո շոր քա րի վրա պահ պան վել 

է «Աստ ծո գառ» բարձ րա քան դա կը՝ կճղա կի մեջ դրո շակ, գլու խը շրջած 

կողմ։ Նույ նը քան դակ ված է ե կե ղե ցու արեւմտ յան շքա մուտ քի վեր նա-

մա սում։ Հա ման ման պատ կեր կա րե լի է տես նել կի լիկ յան դրամ նե րի վրա 

(Լ եւոն Բ.` 1198-1219 թթ., Հե թում Ա.` 1226-1270 թթ.)2։

Տա ճա րի թմբու կի քի վե րին մես րո պա տառ ծաղ կա զար դով փո րա-

գրված է չա փա ծո` նվիր ված Հով հան նես Կ րո նա վո րին (1358 թ.)։

Ե կե ղե ցուն կից գա վիթն է, ո րը թա ղա կապ, ուղ ղանկ յուն հա տա կա-

գծով սրահ է (10.9x8.86): Ծած կը նստած է հե նա պա տի եւ քա րե սյու նե րի 

վրա։ Վա նա կան հա մա լի րի մասն է եր կու սրահ նե րից բաղ կա ցած սե ղա-

նա տու նը, որն իր սյու նա զարդ հո րին ված քով նման է գա վի թի ճար տա րա-

պե տա կան ո ճին։ Սե ղա նա տա նը կից է մեկ այլ շի նութ յուն, ո րը գտնվում 

է գլխա վոր մուտ քից դե պի ե կե ղե ցի տա նող փակ մի ջանց քի արեւմտ յան 

կող մում։ Գա վի թի հա րա վարեւմտ յան հատ վա ծում 1694 թ. կա ռուց վել 

է մե նաս տան՝ 16 խցե րով. այն ա ռան ձին բա կով եւ բարձր պա րիս պով 

ամ փոփ ված է հու շար ձա նախմ բի մեջ։ Գա վի թի տա նի քի արեւմտ յան կող-

մում գտնվող քա րե աս տի ճան նե րը տա նում են դե պի զան գա կա տուն, որն 

ու նի գլա նաձեւ, կա մա րա կապ տա նիք։ Հե տա գա յում այն վե րա կա ռուց-

վել է իբրեւ ծա ռա յո ղա կան տա րածք3։ Չ նա յած աշ տա րա կան ման այս շի-

2 Յ� . Թամանյան, Ղրիմի  Ս� րբ Խաչ վանքը, «Էջմի ածին», Է.-Ը., 1969, էջ 59-64։
3 Տե՛ս А. Якобсон, Ю. Таманян, Армянская архитектура в Крыму, Ереван, 1992, էջ 17. 
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նութ յու նը չի ներ դաշ նա կում ե կե ղե ցա կան կա ռույց նե րի հետ, սա կայն 

քա րե բարձր պա րիս պը, բարձր զան գա կա տու նը, հրակ նատ պա տու հան-

նե րը վան քին պաշտ պա նա կան տեսք են հա ղոր դում։ Վան քի բա կից աս-

տի ճան նե րը տա նում են դե պի սե ղա նա տան 3-րդ հարկ, որ տեղ ԺԹ. դ. 

կա ռուց վել է պատշ գամ բով մեծ շի նութ յուն։ Վեր նա հար կի արեւմտ յան 

մա սում վա նա կան նե րի սեն յակ ներն են4։ Նույն աս տի ճա նի տակ մնա ցել 

է մի հին ջրա վա զան, ո րը 1836 թ. վե րա նո րոգ վել է, սա կայն աղբ յուրն 

այ սօր չի գոր ծում։ Փակ շի նութ յուն նե րից դուրս` դե պի հա րավ-արեւ-

մուտք, կանգ նած է հյու րա տու նը, ո րը կա ռու ցել է Ե ղի շե վար դա պետ 

Մու րադ յա նը 1906 թվա կա նին։ Այս ի րա դար ձութ յունն ար ձա նագր վել է 

Խա չիկ վար դա պետ Դադ յա նին ուղղ ված նրա նա մա կում5. «Եղ բա՛յր Խա-

չիկ... չնա յած վան քի աղ քա տութ յա նը եւ պարտ քին՝ գա լուս պես ձեռ նար-

կե ցի նոր շի նութ յուն` ութ մեծ սեն յակ նե րից բաղ կա ցած, եւ  այ սօր ար դեն 

ծած կե ցի։ Մ նա ցել է թի թեղ յա տա նի քը եւ  ա ռաս տա ղը...»6։

Ս. Խաչ վան քի շի նութ յուն նե րը բազ միցս վե րա կա ռուց վել եւ վե րա-

կանգն վել են։ 1976-1980 թթ. շի նութ յուն նե րի հե տա զոտ մա նը ձեռ նա մուխ 

են ե ղել նաեւ Ղ րի մի հնա գետ նե րը։ Ն րանք ու սում նա սի րութ յուն ներ եւ 

պե ղում ներ են կա տա րել վան քի տա րած քում։ Հայտ նա բեր ված նյու թի հի-

ման վրա ար վել են գի տա կան ու շագ րավ եզ րա հան գում ներ7։ Այս աշ խա-

տանք նե րը մեր կող մից շա րու նակ վել են 1992-1994 թվա կան նե րին։ Վան-

քի մուտ քի շրջա կայ քում, հո ղա կույ տերն ստու գե լու եւ հե ռաց նե լու հետ 

մեկ տեղ, 1993 թ. ի րա կա նաց րել ենք նաեւ պե ղում ներ մե նաս տա նի վա-

նախ ցե րում ու բա կում, գա վի թի հա րա վա յին պա տի ողջ եր կայն քով, ո րի 

հիմ քը լրիվ քանդ ված՝ պա տը ճեղք ված եւ  օ դում կախ ված էր։ Պե ղում-

նե րը ցույց տվե ցին, որ գա վի թի պա տի հիմ քը խո րը չի ե ղել. պար զա պես 

20 սմ խո րութ յամբ, ան մի ջա պես կա վե բնա հո ղի վրա դրվել են խո շոր, 

ան կա նոն գե տա քա րեր, ո րոնք եւ ծա ռա յել են իբրեւ հիմ նա պատ։ Շի նութ-

յան ներ սի սրբա տաշ եւ  ար տա քին պա տե րի ան կա նոն շար ված քի միջեւ 

Հ. Մի նասայ Բժշկեանց, Ճանապարհորդ� թիւն ի Լեհաստան, 1830-ՌՄՀԹ., էջ 325։
4  Տե՛ս «Ղրիմի  Ս� րբ Խաչի վանք», աշխատ.` Խորէն ծ. վրդ. Ստեփանէ, Ս.Պետերբ� րգ, 

1891, էջ 9։
5  Տե՛ս “Центральный Государственный архив Арм ССР” (ՀՀՊԿՊԱ – ֆ. 319, ց. 1)։
6  Եղիշե ծ. վրդ. Մ� րադյանի նամակը` � ղղված Խաչիկ վարդապետ Դադյանին` Ս. Խաչ 

վանք� մ կատարած նորոգ� թյ� նների մասին, 11/9-1906, 22/11-1907, ընդհան� ր բաժին, 
գործ 261։

7  Տե՛ս О. Домбровский, В. Сидоренко, Солхат и Сурб-Хач, Симферополь, 1978, էջ 69-
108:
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ըն կած 86 սմ տա րա ծութ յու նը լցված էր կա վե շա ղա խով (գետ նին դրված 

էին նաեւ կա վե մեծ զանգ ված ներ)։ Այս հան գա ման քը բա ցատր վում է 

այս պես. « Քա նի որ կա վի կարծ րութ յու նը տար բեր է քա րից, ա պա եւ 

քա րի փո խա րեն օգ տա գործ վել է կա վը, ո րը փոք րաց րել է քա րի զանգ վա-

ծի կոշ տութ յու նը եւ  երկ րա շար ժի դեպ քում կա տա րել սեյս միկ ա լիք նե րը 

կլա նո ղի՝ մա րի չի դեր»8։ Վեր ջինս շի նա րա րա կան կար եւոր հան գա մանք 

է, ո րը դուրս չի մնա ցել հայ վար պետ նե րի ու շադ րութ յու նից։ 

Հաշ վի առ նե լով գա վի թի վթա րա յին վի ճա կը՝ հնա գի տա կան ար շա-

վախմ բի նա խա ձեռ նութ յամբ ո րոշ վեց վե րա շա րել դրա հա րա վա յին, նաեւ 

հյու սի սա յին պա տե րը։ Այդ աշ խա տանք ներն ի րա կա նաց նե լու հա մար 

1993 թ. հու նի սի 15-ին հնա րա վոր ե ղավ ստա նալ Ղ րի մի Հան րա պե տութ-

յան նա խա րար նե րի խորհր դի ճար տա րա պե տութ յան եւ քա ղա քա շի նութ-

յան գլխա վոր վար չութ յան թույլտ վութ յու նը։

Ամ բողջ աշ խա տան քը ի րա կա նաց վել է պա տե րի նախ նա կան վի ճա կը 

նույ նութ յամբ վե րա կանգ նե լու մտա հո գութ յամբ՝ ա ռանց ամ րան գոր ծա-

ծե լու։ Այդ ըն թաց քում օգ տա գործ վել են նույն շի նութ յան` շրջա պա տից 

հա վաք ված քա րե րը, քի վե րը եւ ճար տա րա պե տա կան այլ ման րա մաս ներ։ 

Տե ղում իր խոր հուրդ նե րով մեզ ա ջակ ցել է Ս տա րիյ Կ րիմ քա ղա քի բնա-

կիչ, շի նա րար-վար պետ Գ. Շա գա նո վը. Նա շի նա րար նե րին ար գե լեց միջ-

նա դար յան պա տի շար ված քի մեջ ամ րան օգ տա գոր ծել։ 1993 թ. շի նա-

րա րա կան աշ խա տանք նե րը շա հե կան ե ղան նաեւ շնոր հիվ հայ վար պետ-

ներ Ռա ֆիկ եւ Ռու բեն Հայ րա պետ յան եղ բայր նե րի ու նրանց ըն տա նի քի 

մյուս ան դամ նե րի։ Մաքր ման եւ պեղ ման աշ խա տանք նե րի ըն թաց քում 

հայտ նա բեր վել են երկ հար կա նի վա նախ ցե րի պատշ գամ բը պա հող փայ տե 

սյու նե րի քա րե խա րիսխ նե րը եւ ճար տա րա պե տա կան ար ժեք ներ կա յաց-

նող այլ օ րի նակ ներ (թվով 50 կտոր)։ Ն շենք, որ մե նաս տա նի բա կում պե-

ղում նե րով բաց վել է ջրա տար խո ղո վակ նե րի ամ բող ջա կան հա մա կարգ։

1993 թ. ձեռ նարկ վել է նաեւ ե կե ղե ցու գմբե թի վե րա նո րո գու մը։ Տա-

րի ներ ա ռաջ կա տար ված վե րա կանգն ման աշ խա տանք նե րի ժա մա նակ 

գմբե թը ծածկ վել էր բե տո նե հաստ շեր տով, ո րը քայ քայ վել եւ թափ-

վել էր։ Անմ խի թար վի ճա կում էին շի նութ յուն նե րի տա նիք նե րը։ Անձրե-

ւաջրե րը նաեւ ներ քուստ էին քայ քա յել պա տե րը։ Հ նա գի տա կան ար շա-

վախմ բի նա խա ձեռ նութ յամբ գմբե թի քայ քայ ված բե տո նե ծած կը հան-

վել եւ փո խա րին վել է հար դա խառն կա վի հաստ շեր տով, ա պա ծածկ վել 

8  Վ. Իսրայելյան, Դ. Չոբանյան, Հայաստանի պատմական կառ� յցներ� մ օգտագործված 
շինանյ� թերը եւ նրանց � ս� մն ասիրման մե թոդները, Երեւան, 2001, էջ 3-8։
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կղմինդրով։ Կո րա գիծ կղմինդ րա ծածկ թմբու կի այս ձեւը հա րա զատ է 

հայ կա կան ա վան դա կան ճար տա րա պե տա կան ո ճին. ոչ բարձր գմբե թը 

շի նա րա րա կան տե սա կե տից թեթեւ է, ա մուր եւ չի ծան րա բեռ նում շի-

նութ յան վթա րա յին պա տերն ու քայ քայ ված գմբե թը։  Գմ բե թի վե րա նո-

րո գու մից հե տո տե ղադր վեց եր կա թե խաչ, ո րը նվեր ստա ցանք Ս տա րիյ 

Կ րիմ քա ղա քի «Море» գոր ծա րա նի տնօ րե նի եւ  աշ խա տա կից նե րի կող-

մից։ 

2008 թ. այդ ծած կը փո խա րին վել է մեկ ու րի շով, ո րը, ճար տա րա-

պե տա կան ա ռու մով, կղմինդ րով չէր կա րե լի ծած կել։ 1993 թ. վե րա-

կանգնված գմբե թը թերեւս ա ռա վել հա մա պա տաս խան է տվյալ հու շար-

ձա նի ի րա կան կա ռուց ված քին։ Գմ բե թի վրա բաց վի ճա կում նկատ վող 

քի վը հու շում է, որ ծած կը ի սկզբա նե կղմինդ րից է շար ված ե ղել, ին չը 

հաս տա տում 1885 թ. ար խի վա յին լու սան կա րը։ Այժմ յան գմբե թի սլա ցիկ 

վե ղա րը ոչ թե պետք է կղմինդ րա ծածկ լի ներ, այլ շար վեր ծած կա սա լե րով 

(տա նիք նե րի հետ միա սին)9։

Հ նա գի տա կան աշ խա տանք նե րի հա ջորդ փու լը վան քի արեւմտ յան 

կող մում ա ռան ձին կանգ նած սե ղա նա տունն էր` եր կու սրահ նե րով։ Վեր-

ջին ներս ծա վա լա տա րա ծա կան լու ծում նե րով մեծ դեր են ու նե ցել։ Դ րանք 

Թ.-ԺԳ. դդ. կա ռուց վել են ե կե ղե ցա կան շի նութ յուն նե րից ա ռան ձին` բա-

նուկ ճա նա պարհ նե րի վրա10։

Սե ղա նա տան ա ռա ջին սրա հը (6.82 մ x 7.90 մ) մի կող մում ու ներ բո-

լո րաձեւ աղ յու սա շար, մյուս կող մում՝ քա րե ծածկ։ Այն հեն ված էր թա-

ղա կապ կա մար նե րի եւ խո շոր սյան վրա։ Ս յու նը տա րօ րի նակ կեր պով 

տե ղադր ված էր ոչ թե կա ռույ ցի կենտ րո նում, այլ մի փոքր հա րավ։ Ն ման 

շե ղու մը մշտա պես մաս նա գետ նե րի կող մից կապ վել է ճա կա տա մուտ քի 

տե ղադ րութ յան հետ11։ Այս սրա հում մաքր ման եւ պեղ ման արդ յուն քում 

բաց վել է շի նա րա րա կան ե րեք հո րի զոն` 40-50 սմ հա ջոր դա կա նութ յամբ՝ 

յու րա քանչ յու րը խճա քա րե մա կե րե սով ա ռանձ նաց ված։ Մուտ քի առջեւ 

բաց վել են ան կա նոն քա րե րով շար ված չորս աս տի ճան ներ, ո րոնք պատ-

կա նել են շի նութ յան մշա կու թա յին վեր ջին շեր տին։ Ցա վոք սե ղա նա տան 

9 Ս. Խաչ վանքի հետ կապված ճարտարապետական եւ շինարարական խնդիրները 
քննարկել ենք ճարտարապետներ՝ Հայկական հ� շարձանների վերանորոգողների ասո-
ցիացիայի նախագահ Գագիկ Սողոմոնյանի եւ փոխնախագահ Ստեփան Նալբանդյանի 
հետ, որի համար հայտն� մ ենք խորին շնորհակալ� թյ� ն։ 

10 Տե՛ս О. Халпахчьян, Гражданское зодчество Армении, Москва, 1971, էջ 155-182:
11  Տե՛ս А. Якобсон, Ю. Таманян, նշվ. աշխ., էջ 13։
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վե րա նո րոգ ման ժա մա նակ վեր ջին ներս փո խա րին վել են այլ տի պի աս տի-

ճան նե րով։ 

Տե ղում 1.20 մ -ից բարձր հո ղա շեր տը մաք րե լուց հե տո բաց վեց սրա հի 

նախ նա կան հա տա կը, ո րի վրա պահ պան վել էին մի քա նի սա լա քա րեր։ 

Այր ված մոխ րի բա րակ շեր տը վկա յեց տե ղում հրդե հի մա սին։ Բաց վեց 

նաեւ սրբա տաշ քա րե րով շար ված կա մար նե րը պա հող սյու նը, որն ամ-

բող ջութ յամբ թաղ ված էր հո ղա կույ տի մեջ։ Պե ղում նե րը պար զե ցին, որ 

այն ոչ թե մեկ, այլ եր կու սյու նե րի միա ցութ յուն է, քա նի որ նախ նա կան 

սյու նը կա նո նա վոր շար ված քով էր՝ շրջա պատ ված քան դա կա զարդ քի վով, 

մյու սը՝ ան կա նոն` օգ տա գործ ված երկ րոր դա կան քա րե րով։ Եր կու սը միա-

սին իբրեւ մեկ սյուն ներ կա յաց նե լու նպա տա կով այն ինչ-որ ժա մա նակ 

ամ բող ջութ յամբ ծածկ վել է սվա ղով։ Թերեւս նույն ժա մա նակ էլ (1751 թ. 

կամ ա վե լի ուշ) սրա հի մի կող մի թա ղի փլված ծած կի քա րե շար ված-

քը փո խա րին վել է աղ յու սա շա րով։ Կա ռու ցո ղա կան հա տուկ նպա տա կով 

կա մար նե րից եր կու սը տե ղա փոխ վել եւ հար մա րեց վել են հա րա վից-հյու-

սիս ուղ ղութ յամբ, ո րի պատ ճա ռով հան վել է հին հատ վա ծը։ Շի նութ-

յան հա տա կի ար հես տա կան բարձ րա ցու մը, կա մար նե րին չհաս նող որմ-

նաս յան մա սե րը, հրդե հի հետ քե րը նկա տել են հնա գետ նե րը12, սա կայն 

սյու նը, որն ամ բող ջութ յամբ թաղ ված է ե ղել հո ղի մեջ, պե ղում նե րով չի 

բաց վել, ո րի պատ ճա ռով նրանք եւ  մյուս ու սում նա սի րող նե րը տար բեր 

մեկ նա բա նութ յուն ներ են ու նե ցել սե ղա նա տան ճար տա րա պե տա կան կա-

ռուց ված քի վե րա բեր յալ` թվագ րե լով այն ԺԷ.-ԺԸ. դա րե րով13։ Հան գույ-

ցը լուծ վեց, երբ գտանք ա ռա ջին սրա հի եր րորդ շեր տի մեջ նախ նա կան 

կա մա րը պա հող չոր րորդ սյան հիմ քի տե ղը, ո րը հա մա պա տաս խա նեց 

նախ նա կան սրա հի արեւմտ յան պա տի վրա պահ պան ված որմ նաս յան 

ե լուս տին։

Սե ղա նա տան մյուս սրա հը ուղ ղանկ յուն դահ լիճ է (8.93x9.07), ո րի 

հյու սի սա յին պա տի մեջ կա մա րա կապ որմ նա խոր շե րով ա ռանձ նաց վել են 

կրա կա րանն ու վան քի կա րիք նե րին ծա ռա յող մեծ, խո րը վա ռա րան-հնո-

ցը։ Վեր ջին ներս ա ռան ձին կա ռույց ներ են եւ բո լո րո վին չեն խախ տել 

ուղ ղանկ յուն, սյու նա զարդ քա րե ծածկ կրող դահ լի ճի ա ռանձ նա հա տուկ 

ո ճը։ Սե ղա նա տան եր կու սրահ նե րը, տար բեր ժա մա նակ նե րում վե րա նո-

12  Տե՛ս О. Домбровский, В. Сидоренко, նշվ. աշխ., էջ 84-85:
13 Տե՛ս А. Якобсон, Армянская средневековая архитектура в Крыму, Византийский вре мен-

ник, т. VIII, Москва, 1956, էջ 174. О. Халпахчьян, Архитектурный ансамбль Сурб Хач в 
Кры му, Журнал крымского армянского общества «Сурб Хач», Симферополь, 1996, N 2, 
էջ 13:
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րոգ ման հետ եւան քով, կրել են ուշ ճար տա րա պե տութ յան ա ռանձ նա կի 

տար րեր։

Մեր կող մից կա տար ված պե ղում նե րի արդ յուն քում հնա րա վոր ե ղավ 

ա ռա ջին ան գամ պար զել, որ սե ղա նա տու նը նախ նա կան ձեւով ե ղել է 

ուղ ղանկ յուն մեծ սրահ. վեր ջի նիս  ծած կը հեն ված է ե ղել կենտ րո նա կան 

ա ռանց քով տե ղադր ված սյու նե րի վրա։ Նախ նա կան ծած կի կա մար նե րը 

պա հող չորս բարձր սյու նե րը տե ղադր վել են մեկ գծի վրա, ին չը հաս-

տատ վեց պե ղում նե րով14։ Կա րող ենք փաս տել, որ սե ղա նա տան ճար տա-

րա պե տա կան նախ նա կան հո րին ված քը լիո վին հա մա պա տաս խա նում է 

ԺԳ.-ԺԴ. դդ. կա ռուց ված նմա նա տիպ շի նութ յուն նե րին։

Ճար տա րա պետ Օ. Խալ փախչ յա նը, չնա յած ըն դու նում է Ս. Խաչ վան-

քի սե ղա նա տան` ԺԳ.-ԺԴ. դդ. բնո րոշ ճար տա րա պե տա կան հո րին ված քը, 

սա կայն իր տե սա կե տը հաս տա տում է մեկ այլ աղբ յու րով, որն ընդ հան-

րա պես չի վե րա բե րում Ս. Խաչ վան քին15։ Այս պես` վան քի միա բան նե րից 

Հա կոբն իր հի շա տա կա րա նում գրում է. « Միա բա նութ յան հա մար 1377 

թ. շի նե ցի «զսե ղա նա տունս եւ զտօր մի թորս», իսկ 1360 թ. «...շի նել էի 

զե կե ղե ցիս ի պա տիւ սուրբ Նի կո ղա յո սի սքան չե լա գործ հայ րա պե տին»16։

Ն շենք, որ Հա կո բը հայ կա թո լիկ էր, եւ խոս քը ոչ թե վան քին է վե-

րա բե րում, այլ` Ս. Խաչ ե կե ղե ցուն, ո րը ԺԴ. դա րա կե սե րին կա ռուց վել է 

Թեո դո սիա յում` Ս. Նի կո ղա յոս ան վամբ։

Պե ղում նե րը եւս մեկ ան գամ հաս տա տում են, որ սե ղա նա տու նը կա-

ռուց վել է ԺԴ. դ. ոչ շատ ուշ։

Այս շրջա նին բնո րոշ են կա մա րա կապ ծած կե րը` թամ քա վոր կա մար-

նե րով։ Հե տա գա փո փո խութ յուն նե րը վե րա բե րել են ԺԶ.-ԺԸ. դդ.։

Ն շենք, որ տե ղում բա ցա հայտ վեց շի նա րա րա կան հե տաքր քիր հնա-

րանք։ Ն կու ղա յին հար կը մաք րե լիս պարզ վեց, որ սե ղա նա տան ա ռա ջին 

սրա հի լու սա մուտ նե րի թեք գո գե րից, պատի մեջ թողնված ճեղքի միջոցով  

լույս է թա փան ցել նկուղ` ան կախ ներքնահարկի հրակ նա տաձեւ նեղ 

պա տու հան նե րից։ 

14  Տե՛ս Ф. Бабаян, Э. Корхмазян, Армянские монастыри Сурб Хач и Св. Степаноса близ 
города Старый Крым, Ереван, 2000, էջ 26-27. Ф. Бабаян, Э. Корхмазян, Монастырь 
Сурб Хач как центр армянской культуры в Крыму, Ереван-Симферополь, 2008, էջ 25:

15  Տե՛ս О. Халпахчьян, նշվ. աշխ., էջ 11: 
16  Ս. Սահ� մյան, Ա. Ենգոյան, Վիմագրական շտկ� մն եր, ԼՀԳ, 1973, թ. 11, էջ 74-75. «ԺԴ. 

դարի հայերեն ձեռագրերի հիշատակարաններ», կազմ.` Լ. Խաչիկյան, Երեւան, 1950, 
էջ 517. Ф. Бабаян, Э. Корхмазян, Армянские монастыри Сурб Хач и Св. Степаноса близ 
города Старый Крым, Ереван, 2000, էջ 27։
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Սա պաշտ պա նա կան նշա նա կութ յուն ու նե ցող շի նա րա րա կան հայտ-

նի գաղտ նիք նե րից է, որն ի րա կա նաց վել է միջ նա դար յան ե կե ղե ցի նե րի, 

բեր դե րի, աշ խար հիկ շի նութ յուն նե րի կա ռուց ման ժա մա նակ։ Ն մա նօ րի-

նակ հնա րանք է դիտ վում Ա նիի Մայր տա ճա րում։ Վեր ջի նիս ար եւել յան 

ճա կա տի որմ նա խոր շի մեջ՝ սու րանկ յուն քա րի շար ված քում բաց ված նեղ 

ճեղ քի մի ջով լույ սը բե մից թա փան ցել է դե պի ա վան դա տուն տա նող փակ 

մի ջանցք17։

Ն շենք, որ հայ վար պետ նե րը տի րա պե տել են ոչ միայն շի նա րա րա-

կան ազ գա յին ա վան դույթ նե րին, այլ նաեւ տեղ յակ են ե ղել ժա մա նա կի 

կա ռու ցո ղա կան ար վես տի տա րա տե սակ նո րա մու ծութ յուն նե րին։ Հարկ 

ե ղած դեպ քում դրանք հա մադր վել կամ կցվել են սկզբնա կան ճար տա րա-

պե տա կան կեր պա րին (թե կուզ մի փոքր ա ղա վա ղե լու գի տակ ցութ յամբ)։

Ա ռա ջին սե ղա նա տան 16 մ  եր կա րութ յուն եւ 2 մ բարձ րութ յուն ունե-

ցող նկու ղա յին հար կը լցված էր 1 մ բարձ րութ յամբ` գան ձա գո ղե րի կող-

մից ա վեր ված պա տե րի քա րե րով, հո ղա կույ տով, աղ բով, ո րը մաքր վել 

եւ դուրս է հան վել դույ լե րով։ Բաց վել են նկու ղի հինգ աս տի ճան նե րը, 

քանդ ված պա տե րը վե րա շար վել են։

Ե կե ղե ցի տա նող փակ մի ջանց քի հա րա վա յին կող մում է գտնվում մի 

շի նութ յուն, ո րը պայ մա նա կա նո րեն կո չել ենք «տնտե սա կան սեն յակ»։ 

Շի նութ յան տա նի քը քանդ ված էր, պա տե րը` խիստ վթա րա յին։ Վե րա-

կանգն ման աշ խա տանք ներ սկսե լու նպա տա կով հարկ ե ղավ հե ռաց-

նել հա տա կին կու տակ ված շի նա րա րա կան աղ բի հաստ շեր տը։ 1992 թ. 

այն ի րա գործ վել էր կի սով չափ, իսկ 1993-ին շերտ առ շերտ մաքր վեց 

65 սմ բարձ րութ յամբ հո ղա կույ տը, ո րի մեջ առ կա էին տա նի քի ծած կի 

կղմինդր նե րի կտոր ներ։ Միայն 1 մ բարձ րութ յամբ հո ղի շեր տը հե ռաց-

նե լուց հե տո հնա րա վոր ե ղավ բա ցել շի նա րա րա կան երկ րորդ հա տա կը, 

ո րը ժա մա նա կին ծածկ ված էր ե ղել սա լա քա րե րով։ Կենտ րո նից մի փոքր 

հա րավ՝ հա տա կի քա րե րի մեջ, հայտ նա բեր վեց ու թանկ յուն կո ղե րով սյան 

քա րե խա րիսխ։ Վեր ջինս դրված էր սա լա քա րե պատ վան դա նի վրա՝ բաց-

ված հա տա կից 40 սմ խո րութ յամբ։ Պատ վան դա նի հար եւա նութ յամբ 

բաց վեց ջրա տար խո ղո վակ նե րի ամ բող ջա կան հա մա կարգ։ Պե ղում նե րով 

փոր ձե ցինք գտնել ջրա հա մա կար գի սկիզ բը։ Այն ձգվեց սեն յա կի եր կայն-

քով դե պի փակ մի ջանցք, դե պի ե կե ղե ցու բա կի ջրա վա զան աղբ յու րի 

մոտ, հա սավ մինչեւ գա վիթ (18 մ  եր կա րութ յամբ)։ Այս հատ վա ծում պե-

17  Տե՛ս Թ. Թորամանյան, Նյ� թեր հայկական ճարտարապետ� թյան պատմ� թյան, հ.1, 
Երեւան, 1942, էջ 187, նկ. 107։
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ղում նե րը դա դա րեց րինք, քա նի որ խո ղո վա կա շա րի շա րու նա կութ յու նը 

գտնե լու հա մար հար կա վոր էր գա վի թի առջ եւի հար թա կը քան դել, ին-

չը նույն տա րած քում կա տար վող շի նա րա րա կան աշ խա տանք նե րի պատ-

ճա ռով անհ նար էր ի րա կա նաց նել։ Բաց ված սեն յա կի արեւմտ յան պա տի 

շար ված քի մեջ ժա մա նա կին հա տուկ տե ղադր վել եւ դուրս է հան վել եր-

կա րա վուն գե տա քար, ո րի վրա ամ րաց ված խո ղո վա կից ջու րը թափ վել է 

դուրս։ Հարկ ե ղավ դրսի կող մից եւս պե ղում ներ ի րա կա նաց նել. գետ նին 

հայտ նա բեր վեց մշակ ված մա կե րե սով քան դա կա զարդ քա րե գուռ։ Ե կե-

ղե ցու բա կով, թաքն ված խո ղո վակ նե րի մի ջով ջու րը հո սել է դե պի սեն-

յակ, նման խո ղո վա կա շա րի մի ջով պա տից դուրս է բեր վել, աղբ յու րի պես 

հո սել է քան դա կա զարդ քա րի վրա բաց ված կլո րա վուն խոր անց քի մեջ, 

այ նու հետեւ հո ղի մեջ թաքց ված կա վե փակ խո ղո վակ նե րով, ճա նա պար-

հի վրա յով հո սել դե պի այ գի։ Շի նութ յան ար տա քին պա տի տակ հայտ-

նա բեր ված քան դա կա զարդ քա րը, ան կաս կած, բաց վի ճա կում է դրված 

ե ղել. հա վա նա բար ե կե ղե ցի մտնող ուխ տա վոր նե րը աղբ յու րի սուրբ ջրով 

«մաքր վել են»,  ա պա մտել սրբա վայր։ Ցա վա լի է, որ այս յու րօ րի նակ 

ջրա յին հա մա կար գը շի նա րա րութ յու նից հե տո ոչ միայն տե սա նե լի չէ այ-

ցե լու նե րի հա մար, այլեւ ե կե ղե ցու բա կով ձգվող խո ղո վակ նե րը հե ռաց-

վել են տե ղում սա լա հա տակ ի րա կա նաց նե լու նպա տա կով։

Ն շենք, որ սե ղա նա տա նը կից այս շի նութ յու նը տար բեր հե ղի նակ նե րի 

կող մից ան վան վել է «գոմ», «պա հա կա տուն», «տնտե սա կան սեն յակ»18։ 

Ա ռա ջին եր կու վար կած նե րը մեզ հա մար ըն դու նե լի չեն. հա վա նա կան ենք 

հա մա րում, որ այդ շի նութ յու նը ե ղել է «տնտե սա կան» սեն յակ։

Քա նի որ պե ղում նե րով բա ցա հայտ վել է, որ սե ղա նա տունն ի սկզբա-

նե մեկ ուղ ղանկ յուն սրահ է ե ղել, ուս տի կից սեն յա կը տրա մա բա նո րեն 

պետք է խո հա նո ցի կամ մթե րա նո ցի դեր կա տա րեր՝ ան կախ նկու ղա յին 

հար կա բաժ նից եւ սե ղա նա տան հյու սի սա յին հատ վա ծում կա ռուց ված 

վա ռա րան-հնո ցից, ո րը ուշ միջ նա դա րի լրա ցում է:

1994 թ. տե ղում սկսված շի նա րա րութ յան պա ճա ռով պե ղում ներն 

ա նա վարտ մնա ցին սե ղա նա տան ա ռա ջին սրա հում եւ վեր ջի նիս կից 

«տնտե սա կան» սեն յա կում, ո րի ճար տա րա պե տա կան նախ նա կան հո րին-

ված քը հնա րա վոր չե ղավ բա ցա հայ տել։ Պարզ դար ձավ միայն, որ մեր 

կող մից «տնտե սա կան» ան վան ված սեն յա կը կա ռուց վել է սե ղա նա տան 

18 Տե՛ս А. Якобсон, Армянская средневековая архитектура в Крыму, Византийский времен-
ник, 1956, էջ 174: О. Халпахчьян, նշվ. աշխ., էջ 15. О. Домбровский, В. Си доренко, 
նշվ. աշխ., էջ 79. Ф. Бабаян, Э. Корхмазян, Армянские монастыри Сурб Хач и Св. Сте-
па носа близ города Старый Крым, էջ 24:
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հետ նույն հո րի զո նա կան նի շի վրա, նույն ժա մա նա կա հատ վա ծում` որ-

պես օ ժան դակ կա ռույց։

Վան քի մուտ քի ար ձա նագ րութ յունն այս շի նութ յուն նե րի հետ ո րե ւէ 

կապ չու նի։

Նշ յալ շի նութ յու նը ե թե ի սկզբա նե պա հա կա տուն կամ գոմ ե ղած 

լի ներ, ա պա դա րե րի ըն թաց քում պետք է ինչ-որ տեղ այդ մա սին հի-

շա տակ վեր, մինչ դեռ Հով հան նես Տեր-Աբ րա համ յա նի աշ խա տութ յան մեջ 

կար դում ենք. «Ս. Խաչ վան քին ար թուն պա հա պա նը, որ շի նու թեան վե րի 

յար կէն մեր ե կա ծը տե սել էր ար դէն եւ փու թա ցել էր վար իջ նե լու, հա զիւ 

թէ մի ան գամ դու ռը զար կինք, իս կոյն բա ցաւ, ներս ըն դու նեց զմեզ եւ 

վե րի յար կին մէջ տե ղա ւոր ցուց»19։ 

Թերեւս «պա հա կա տան» հա մար ա ռա վել հար մար պետք է ե ղած լի-

ներ հենց նույն աշ տա րա կան ման զան գա կա տունն իր հրակ նա տիպ պա-

տու հան նե րով։ Նույն միտքն են ար տա հայ տել ժա մա նա կին նաեւ Ղ րի-

մի հնա գետ նե րը20։ Օ. Խալ փախչ յա նը, իր գրքում խո սե լով աշ տա րա կա-

նման ա նա ռիկ շի նութ յան մա սին, գրում է. «...աշ տա րակ՝ պա հա կա տան 

նման իր դիր քով21»։ Օ. Խալ փախչ յա նը գրքի մեկ այլ է ջում մեր կող մից 

«տնտե սա կան»  ան վան ված սեն յա կը հա մա րում է դռնա պա նի սեն յակ 

(привратницкая), որ տեղ 36.0 քառ. մ տա րած քում կա րող էր տե ղա վոր-

վել զին ված ջո կատ։ Այս «привратницкая» եզ րը, ցա վոք, տեղ գտավ Ս. 

Խաչ վան քին նվիր ված հրա տա րա կութ յուն նե րում։

Վան քի շի նութ յուն նե րի մուտ քե րին, պա տե րին եւ  անկ յուն նե րում 

փո րագր ված են նվի րատ վա կան, շի նա րա րա կան, վե րա նո րոգ ման ար ձա-

նագ րութ յուն ներ, ո րոն ցից նշա նա կա լին 1751 թ. ար ձա նագ րութ յունն է։ 

Այս ար ձա նագ րութ յուն նե րը ուշ շրջա նի են22։ Ա ռա վել վաղ շրջա նի մա-

սին պատ մում են ոչ թե ար ձա նագ րութ յուն նե րը, այլ գա վի թի հյու սի սա-

յին պա տի եւ պարս պի միջեւ ըն կած տա րած քում տե ղադր ված վեց փոքր 

սեն յակ նե րը, ո րոնց քա րե հիմ քե րը 1976 թ. բա ցել էին Ղ րի մի հնա գետ-

նե րը23։

19 Յովհաննէս Տէր-Աբրահամե ան, Պատմ� թիւն Խրիմ� , ի Թեոդոսիա, 1865 = ՌՅԺԴ., 
էջ 151։

20 О. Домбровский, В. Сидоренко, նշվ. աշխ., էջ 79։
21  Տե՛ս О. Халпахчьян, Архитектурный ансамбль Сурб Хач в Крыму, Журнал крымского 

армянского общества «Сурб Хач», Симферополь, 1996, N 1, էջ 9, 15:
22  Տե՛ս Գ. Գրիգորյան, Դիվան հայ վիմագր� թյան, VII, Երեւան, 1996, էջ 101-111. Т. Саргсян, 

М. Петросян, Крым: Монастырь Сурб Хач, Симферополь, 2008, էջ 97-120:
23 О. Домбровский, В. Сидоренко, նշվ. աշխ., էջ 96-97:
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Մեր կող մից նույն տա րած քը նո րից մաքր վել, պեղ վել է, վե րա-

կանգնվել են ի րար հետ հա ղոր դակց վող եւ  ընդ հա նուր մուտք ու նե ցող 

սեն յակ նե րի հիմ քե րը, ո րոնք կապ վել են ե կե ղե ցու հետ գա վի թի հյու-

սի սա յին պա տի մեջ բաց ված կա մա րա կապ դռնով։ 16 քառ. մ սեն յա կի 

հա րա վա յին միջ նա պա տի տակ հայտ նա բեր վել է ԺԴ. դա րով թվագր վող 

պղնձե դրամ (Ոս կե Հոր դա- Թոք թա միշ 1376-1395 թթ.), իսկ շի նա րա րա-

կան մյուս շեր տում՝ 40 սմ ներքեւ՝ ԺԳ. դա րով թվագր վող խե ցե ղեն բե-

կոր ներ։ Տե ղում բաց ված շի նութ յուն նե րը միան շա նակ վա նախ ցեր են։ Ի 

դեպ, Հա յաս տա նում ա ռա վել փոքր վա նախ ցեր կան, ո րոն ցից մե կը Հա-

ռի ճա վան քի ժայ ռա բե կո րի վրա կա ռուց ված հայտ նի քա րա կերտ խուցն 

է։ Այս տեղ ճգնա վո րը միայն ոտ քի վրա կանգ նած կա րող էր աշ խա տել։

Վե րոնշ յալ կա ռույց նե րը ժա մա նա կա կից են գա վի թին, քա նի որ վեր-

ջի նիս հյու սի սա յին պա տին մինչ օրս պահ պան վել են շի նութ յան ծած կի 

կա մա րի հետ քե րը։ Գա վի թի հյու սի սա յին պա տը, ո րը եւս վթա րա յին վի-

ճա կում էր, մաս նա կի վե րա նորգ ման են թարկ վեց մեր նա խա ձեռ նութ յամբ։

Վան քի բա կի տա րած քում՝ սե ղա նա տան ար եւել յան պա տի տակ, Ղ րի-

մի հնա գետ նե րը բա ցել էին այլ շի նութ յուն նե րի հիմ քեր, միջ նա պա տեր եւ 

հ յու սի սա յին պարս պի կող քով հաս տա հե ղույս պատ, ո րը նրանց կող մից 

են թադր վել էր իբրեւ վան քի նախ նա կան պա րիսպ։ Շի նութ յուն նե րի մի 

մա սը հե տա գա յում մնա ցել է սե ղա նա տան ար եւել յան պա տի եւ  անկ յու-

նա յին շար ված քի տակ։ Բա կի եր կայն քով ձգվող ջրա հե ռաց ման ա ռուն, 

ո րը դուրս է ե կել պարս պի տա կով դե պի ձոր, կա ռուց վել է ա ռա վել վաղ 

շրջա նի կա ռույ ցի փլա տակ նե րի վրա։ Բա կի տա րած քում պե ղում նե րով 

բաց ված շի նութ յուն նե րի մնա ցորդ նե րը Ուկ րաի նա յի հնա գետ նե րի եւ մեր 

կող մից ըն դուն վել են որ պես ԺԳ.-ԺԴ. դդ. կա ռույց ներ՝ կապ վե լով ե կե-

ղե ցու եւ գա վի թի հետ։ Այդ ա մե նը նո րից բա ցել եւ  ար ձա նագ րել ենք։ 

Ե կե ղե ցու բա կում կու տակ ված հո ղա կույ տե րը մաք րե լուց հե տո ո րո շե-

ցինք նա խորդ տա րի նե րին ա նա վարտ մնա ցած պե ղում նե րը շա րու նա կել 

1 մ խո րութ յամբ, որ տեղ ժա մա նա կին բաց վել էին շի նութ յան մնա ցորդ-

ներ. սա կայն սե ղա նա տու նը վե րա կանգ նե լու եւ բա կը սա լա հա տա կե լու 

պատ ճա ռով հնա րա վոր չե ղավ ամ բող ջութ յամբ բա ցել այդ տա րած քը։ 

Հե տա զո տութ յուն կա տար վեց ե կե ղե ցու աս տի ճան նե րի հյու սի սար եւել-

յան կող մում բաց ված հե տա խու զա հո րի մեջ, որ տեղ հստակ ա ռանձ նաց-

վեց շեր տագ րա կան մի հո րի զոն՝ այր ված մոխ րի հաստ շեր տով։ Եր եւա ցող 

շի նութ յան պա տի փլված քի մի ջից հայտ նա բեր վե ցին խե ցե ղեն ա նոթ նե-
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րի բե կոր ներ։ Նույն տա րած քում` հո ղա կույ տե րի մեջ, հայտ նա բեր վել է 

նաեւ 1299-1300 թթ. ար ծա թե դրամ ( Թոք թա Խան 1290-1312 թթ.): 

Ի դեպ, վան քի տա րած քում մեր կող մից հայտ նա բեր ված դրամ նե րի 

խմբի հա մար որ պես հա մե մա տա կան նյութ օգ տա գործ վել է վե րը նշյալ 

«Солхат и Сурб Хач» աշ խա տութ յան մեջ զե տեղ ված` Ս տա րիյ Կ րիմ քա-

ղա քում հատ ված դրամ նե րի հա վա քա ծո ւի լու սան կա րը, ո րը 2008 թ. վե-

րահ րա տա րակ ված գրքում ներ կա յաց վել է իբրեւ նույն գրքի հե ղի նակ նե-

րի կող մից Ս. Խաչ վան քում հայտ նա բեր ված24։

Մի կողմ թող նե լով այս թյու րի մա ցութ յու նը` նշենք, որ սույն հա մե-

մա տա կան նյու թի մի ջո ցով հաս տատ վեց, որ Ս տա րիյ Կ րիմ քա ղա քում 

հատ ված դրամ նե րի վաղ օ րի նակ ներն ընդգր կել են 1290-1312 թվա կան-

նե րը։ Այս ցու ցա կում է նաեւ Ս. Խաչ վան քի տա րած քում հայտ նա բեր-

ված ար ծա թե միակ դրա մը, ո րը, բնա կա նա բար, շրջա նառ վել է Ս տա րիյ 

Կ րիմ քա ղա քում, այն տե ղից եւ հայտն վել է Ս. Խաչ վան քում՝ 1300-1312 

թվա կան նե րին։ Նույն տա րած քում են հայ տան բեր վել նաեւ ԺԳ.-ԺԴ. դդ. 

հնա գի տա կան այն նյու թե րը, ո րոնք վկա յում են տե ղում մարդ կա յին գոր-

ծու նեութ յան մա սին։

Վան քի արեւմտ յան կող մում՝ այ գի տա նող երկ րորդ դա րա վան դի 

շրջա կայ քում կա տա րած հե տա խու զա կան պե ղում նե րի ըն թաց քում բաց-

վել է 5 մ քա րե հիմ նա պատ, օ ջա խա տիպ ոչ խո րը շի նութ յուն։ Ան կա նոն 

պա տե րի ներ սում հայտ նա բեր ված նյու թի մեջ ա ռաձ նա նում են ԺԳ.-ԺԴ. 

դդ. ջնա րակ ված ա նոթ նե րի բե կոր նե րը։ Պեղ ման տա րած քը ա նա վարտ է 

մնա ցել, մեր կող մից ծածկ վել է հո ղով։ 

Հե տա զո տութ յուն է կա տար վել ե կե ղե ցի տա նող ճա նա պար հի մի 

հատ վա ծում, բաց վել է սպի տակ ա վա զա քա րե րով շար ված շի նութ յան սա-

լա հա տակ, ծած կի սյան քա րե խա րիսխ, պա տե րի հիմ քե րի մնա ցորդ ներ, 

ջրա տար խո ղո վակ ներ, ծած կի կղմինդ րի, խո հա նո ցա յին կա վա նոթ նե րի 

բե կոր ներ։ Տե ղում նկատ վում են վե րա կա ռուց ման հետ քեր։ Այս շի նութ-

յան մա սին պահ պան վել է 1784 թ. ար խի վա յին փաս տա թուղթ (ГА КО 
фонд Н535, док 2495): Ն յու թի նախ նա կան քննութ յու նը հիմք է տա լիս 

են թադ րե լու, որ վան քի ճա նա պար հին տե ղադր ված սույն շի նութ յու նը 

թերեւս իջ եւա նա տուն կամ պա հա կա տուն պետք է ե ղած լի ներ։ Հե տա գա-

յում՝ 1889 թ., Խո րեն Ս տե փա նե վար դա պե տը բա րե րար նե րի օգ նութ յամբ 

24 Տե՛ս Ф. Бабаян, Э. Корхмазян, Монастырь Сурб Хач как центр армянской культуры в 
Крыму, Ереван-Симферополь, 2008, էջ 35. О. Домбровский, В. Сидоренко, նշվ. աշխ., 
էջ 24։
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վե րա նո րո գում է վան քի ճա նա պար հը եւ տա ճա րի գա վի թի ա ջա կողմ յան 

պա տի մեջ` մար մա րե քա րի վրա, թող նում ճա նա պար հի շի նա րա րութ յան 

մա սին ար ձա նագ րութ յուն։ Հին կա ռույց նե րի առ կա յութ յան մա սին, սա-

կայն, ոչ մի խոսք չկա25։

Ս. Խաչ վան քի տա րած քում կա տար ված աշ խա տանք նե րի ըն թաց քում 

չնա յած շեր տագ րա կան հո րի զոն ներ չեն բա ցա հայտ վել, սա կայն հայտ նա-

բեր ված ա մե նօր յա գոր ծա ծութ յան կա վե կա րաս նե րի, թա սե րի, կճուճ նե-

րի, քրե ղան նե րի ամ բող ջա կան եւ թե րի բե կոր նե րի մեջ ա ռան ձին խումբ 

են կազ մում ԺԳ.-ԺԴ. դդ. թվագր վող ան գո բա զարդ ջնա րակ ված ա նոթ-

նե րը։ Վեր ջին ներս ի րա կա նաց ված են փո րագ րութ յան հնա րան քով՝ դե-

ղին եւ կա նաչ գույ նե րի հա մադ րութ յամբ, հար դար ված են բու սա կան եւ  

երկ րա չա փա կան զար դա նախ շե րով։ 

ԺԳ.-ԺԴ. դդ. նկա րա զարդ ված ղրիմ յան խե ցե ղե նը Ա. Լ. Յա կոբ սո-

նի, Ն. Մ. Բու լա տո վի եւ շա տե րի կող մից քննարկ վել է բյու զան դա կան, 

անդր կով կաս յան, ա ռա ջա վո րա սիա կան, հատ կա պես հա յաս տան յան` Թ.-

ԺԳ. դդ. խե ցե ղե նի հա մա տեքս տում26։ Ե զա կի են հա յա տառ փո րա գիր 

ար ձա նագ րութ յամբ թա սե րի բե կոր նե րը։ Ի դեպ, այ սօր վի մագ րա գետ-

նե րը հնա գի տա կան ի րե րի վրա յի ար ձա նագ րութ յուն նե րը թվագ րում են 

վեր ջին նե րիս պատ րաստ ման տեխ նո լո գիա կան հատ կա նիշ նե րի հի ման 

վրա27։

Պե ղում նե րով հայտ նա բեր վել է նաեւ ա նոթ նե րի, սրվակ նե րի, լու սա-

մուտ նե րի թեր թա վոր ա պա կի նե րի, ա պա րան ջան նե րի օ րի նակ ներ, շլա քի 

կտոր ներ եւ կա վա նոթ նե րի խո տան բե կոր ներ, ո րոնց առ կա յութ յու նը հաս-

տա տում է վան քի` սե փա կան տնտե սութ յուն ու նե նա լու փաս տը։ Վան-

քում են ար տադր վել նաեւ կար միր փայ լա ներկ ված ծխա մոր ճե րը, ո րոնք 

կրում են ընդ հա նուր նմա նութ յամբ ի րար չկրկնող դրոշ մա զար դեր։ Ծ խա-

25 Խորէն  ծ. վրդ. Ստեփանէ, նշվ. աշխ., էջ 26։
26 Տե՛ս A. Kalantaryan, G. Karakhanyan, H. Melkonyan, N. Petrosyan, N. Hakobyan, 

F. Babayan, A. Zhamkochyan, K. Nawasardyan, A. Hayrapetyan, Armenian in The Cultural 
Context Of East And West, Ceramics and Glass(4th-14th centuries), PI. XX-XXI. А. Якобсон, 
МИА 17, Средневековый Херсонес (XII-XIV вв.), М.-Л., 1950, աղ. XX-XXV. И. Тесленко, 
Про изводство поливной карамики в крепости Алустон (Крым), Э. Кравченко, Сред-
невековая поливная керамика Cреднего Подонцовья - Поливная керамика Среди зем-
номорья и Причерноморья X-XVIII вв., Киев, 2005, էջ 341-342, 423-425: Н. Булатов, 
Классификация красноглинянной поливной керамики золотоордынских городов - Сред-
невековые памятники Поволжья, Москва, 1976, էջ 79-81, աղ. 2, էջ 101:

27 Տե՛ս Ф. Бабаян, Э. Корхмазян, Монастырь Сурб Хач как центр..., էջ 32:
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մոր ճե րի թվագ րութ յունն ի րա րա մերժ է28։ Հա մե մա տա կան նյու թի հի ման 

վրա ծխա մոր ճե րը թվագր վում են ԺԶ.-ԺԸ. դա րե րով։ Ս. Խաչ վան քում 

հայտ նա բեր ված ծխա մոր ճե րից մե կի վրա կար դում ենք (ա րա բա տառ օս-

մա նե րեն գրով) « Կու լի» թուր քա կան ա նու նը, ո րը պար սիկ նե րը գոր ծա-

ծել են ԺԶ.-ԺԷ. դա րե րում։ 

Վան քի տա րած քում հայտ նա բեր վել են ներ մուծ ված հախ ճա պակ յա 

ա նոթ նե րի բե կոր ներ, ո րոնք մեր կող մից թվագր վել են ԺԳ.-ԺԷ. դդ., սա-

կայն դրանք ԺԶ.-ԺԸ. դա րե րի են29։

Ս. Խաչ վան քի ողջ տա րած քով` սա րե րի վրա յով, ան տառ նե րի մի ջով 

անց նում է ջրա տար խո ղո վակ նե րի հա մա կարգ, ո րի թաքն ված ա կունք նե-

րը դժվար է գտնել։ Ինչ պես Ս. Խա չում, այն պես էլ Ղ րի մում եւ Հա յաս-

տա նում լավ թրծած, միջ նա դար յան կա վե ջրա տար խո ղո վակ նե րը տե-

ղադր վել են փակ ա ռու նե րի մեջ ու տե սա նե լի չեն ե ղել։ 

Ն շենք, որ Ս. Խաչ ե կե ղե ցու թմբու կի ար ձա նագ րութ յունն ա ռա ջի նը 

կար դա ցել է Մ. Բժշկ յա նը` թվագ րե լով 1338 թ.30:

ՓԱՌԱԾ ՏԱՃԱՐՍ ԱՍՏՈՒԱԾԱՅԻՆ՝ ԵՐԿՐԻ ԴՐԱԽՏ ԿԵՆԱՑ 

ՓԱՅՏԻՆ.

ՈՐ Է ՊԱՏԿԵՐՆ ԵՐԿՆԻՑ ՎԵՐԻՆ ԵՒ ԵՌԱՆՁՆԵԱՆՆ ԿԱՅԱՆԻՆ.

Ի ԾՆՆԴԵ ՄԱՐՄՆՈՎ ՓՐԿՉԻՆ ՅԵՐԵՔ ՀԱՐԻՒՐ ԵՒ ՀԱԶԱՐԻՆ,

ՅՈՒԹ ԵՒ ՀԻՍՈՒՆ ՍԿՍԵԱԼ ԱՄԻՆ, (1358) ԿԱՆԳՆԵԱԼ ՅԱՆՈՒՆ ՍԲ 

ՆՇԱՆԻՆ,

ՍԱՏԱՐՈՒԹԵԱՄԲ  ՅՈՒՐ ԾԱՌԱՅԻՆ, ՅՈՎՀԱՆՆԻՍԻ 

ԿՐԱՒՆԱՎՈՐԻՆ,

ԵՒ ՀԱՐԱԶԱՏ ԵՂԲԱՐՑ ՆՈՐԻՆ, ԵՒ ԸՍՏ ՈԳՒՈՅ ՈՐԴԻՈՑ ԲՆԱՒԻՆ։

Հա յե րեն եւ ռու սե րեն հե տա գա հրա տա րա կութ յուն նե րում շրջա նառ-

վել է նշյալ թվա կա նը` մինչեւ Ի. դ. 70-ա կան թվա կան նե րը։ Տա րի ներ 

անց վաս տա կա շատ գիտ նա կան Ա սա տուր Մ նա ցա կան յա նի կող մից վե-

28 Տե՛ս О. Исмизаде, Крепостное сооружение в Бакинской бухте, “Советская архелогия”, 
Москва, 1966, թ. 1. Е. Джандиери, Ахалкалаки (Джавахский) в позднефеодальную эпоху 
(археологические памятники феодальной Грузии), Тбилиси, 1974, էջ 60. М. Рабинович, 
Гончарнарная слобода в Москве в XVI-XVIII вв, МИА, т. 7, М.-Л., 1947, էջ 55-57. 
Ս. Եսայան, Հնագիտական իրերի կատալոգ, Երեւան, 1964, էջ 34։

29 Տե՛ս А. Байбуртский, А. Тимиргазин, Армянские древности горных массивов Святого 
Креста и Мачук в Восточном Крыму, Симферополь, 2008, էջ 151:

30 Հ. Մինասայ Բժշկեանց, Ճանապարհորդ� թիւն ի Լեհաստան, Վենետիկ, 1830-ՌՄՀԹ., 
էջ 324-327 ։
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րաթ վագր վել է 1358 թ. («Գ րա կան թերթ», 15 նո յեմ բեր, 1968 թ.), որն ըն-

դուն վել է վի մագ րա գետ Գ. Գ րի գոր յա նի եւ մ յուս հե ղի նակ նե րի կող մից։ 

Սույն ար ձա նագ րութ յու նը ժա մա նա կին ռու սե րեն է թարգ մա նել Քու չուկ 

Հով հան նիս յա նը` նշե լով 1338 թվա կան։ Էմ մա Կոխ մազ յա նը ռու սե րեն 

թարգ մա նութ յան մեջ ուղ ղել է թվա կա նը` նշե լով 1358 թ., կա տա րել է 

մեկ այլ ճշգրտում, այն է՝ 1358 թ. ոչ թե շի նա րա րութ յան սկիզբն է, այլ` 

շի նա րա րութ յան ա վար տը։

Ու րեմն` 1358 թ. թմբու կի վե րա կա ռու ցումն ա վարտ ված է ե ղել։ Քա-

նի որ ար ձա նա գիր թմբու կը ամ բող ջութ յամբ կա ռուց վել է սրբա տաշ, իսկ 

ե կե ղե ցու մնաց յալ շար ված քը` անմ շակ քա րե րով, ուս տի ու սում նա սի-

րող նե րը ճար տա րա պե տա շի նա րա րա կան ո ճի ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե-

րի հի ման վրա եզ րա հան գում ներ են ա րել թմբու կի հե տա գա վե րա կա-

ռուց ման վե րա բեր յալ։ Խո րեն վար դա պետ  Ս տե փա նեն գրել է. «...տա-

ճա րի գմբե թը եւս կար ծես յե տոյ շի նո ւած լի նի, ո րով հե տեւ հա մե մատ 

չէ տա ճա րի սկզբնա կան ձե ւին»31։ 1890 թ. վան քը նո րո գե լիս նա չի կա-

րո ղա ցել վե րա նո րո գել գմբե թը եւ գ րել է. «...շատ ցան կա լի է գմբե թին 

հնա գոյն հայ կա կան ձեւ տալ»։

Ի նկա տի ու նե նա լով ԺԲ.-ԺԳ. դդ. հայ կա կան ե կե ղե ցա շի նութ յան 

ո ճա կան ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րը` Ա. Յա կոբ սոնն ի րա վա ցիո րեն 

նկա տում է, որ Ս. Ն շան ե կե ղե ցու թմբու կը վե րա կա ռուց վել է հե տա գա-

յում, ինչ պես վան քի մյուս բո լոր շի նութ յուն նե րը32։

Թմ բու կի եւ գմ բե թի ա ռա վել ուշ վե րա կա ռուց ման մա սին են խո սում 

նաեւ Ղ րի մի Ս. Խաչ վան քի հնա գետ նե րը ( Սի դո րեն կո, Դամբ րովս կի)33։ 

Ն ման են թադ րութ յու նը հաս տատ վում է նաեւ 1694 թ. Հա կոբ Կա ֆա յե ցու 

կող մից Հով հան նես կրո նա վո րին ձոն ված չա փա ծո յում, որ տեղ նկա րագր-

վում է վեր ջի նիս ջան քե րով ի րա կա նաց ված շի նա րա րա կան աշ խա տան քը։

1368 թ. Ս տե փա նոս ( Նա տե րի որ դի) գրի չը Ս. Ն շան ե կե ղե ցու մա սին 

վկա յում է. «...կանգ նեաց ի վանս իւր եւ տա ճար երկ նան ման գե ղա պա-

ճոյճ, կա մա րա ձեւ, գըմ բե թա յարկ, սրբա գործ վի մաւք, ոս կե զաւծ գե ղա-

զա նու թեամբ, տե ղի ան տա նե լոյն եւ ի հան գիստ ա նախտ կա մացն Աս-

տու ծոյ եւ զե նա րան գա ռինն ան մա հի, ա նո ւա նե լով զնա սուրբ Ն շան...»34:

31 Խորէն  ծ. վրդ. Ստեփանէ, նշվ. աշխ., էջ 12, 17։
32 Տե՛ս А. Якобсон, Армянская средневековая архитектура в Крыму, Византийский вре мен-

ник, т. VIII, Москва, 1956, էջ 179:
33 О. Домбровский, В. Сидоренко, նշվ. աշխ., էջ 108։
34 «ԺԴ. դարի... հիշատակարաններ», էջ 485-486։
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Նա տե րի մյուս որ դի Ա վե տի քը 1348 թ. ձե ռա գիր հի շա տա կա րա նում 

վկա յում է Սուր խաթ քա ղա քի եւ Ս. Խաչ վան քի մա սին35։

1348 թ. այս ձե ռա գիր հի շա տա կա րա նը մեկ ան գամ եւս հաս տա տում 

է, որ 1358 թ. վանքն ար դեն կան գուն է ե ղել եւ գոր ծել է։ Իսկ ե թե այդ-

պես է, ա պա ե՞րբ է կա ռուց վել Ս. Խաչ վան քը։

Ս. Խաչ վան քի կա ռուց ման թվագր ման հա մար հե տաքր քիր է Գաբ-

րիել ար քե պիս կո պո սի գտած ար ձա նագ րութ յու նը. « Բա րե խաւս է սուրբ 

նշանքս ճեր մակ Խա ջիկ պա պա քին եւ ծնո ղաց Շա հի պի փա շա խթ  եւ զւկց 

թվ ՉԿ. (1311 թ.)»։ Նույն այս ար ձա նագ րութ յու նը հի շա տակ վում է նաեւ 

1511 թվա կա նով։ Չ պահ պան ված մար մա րե խաչ քա րը գրա վել է Ղ րի մի 

պատ մութ յամբ զբաղ վող հնա գետ նե րի ու շադ րութ յու նը։ Վեր ջի նս որ քան 

էլ գրա վիչ է, սա կայն չի կա րող հան դես գալ որ պես գի տա կան փաստ, քա-

նի որ, ինչ պես Պետ րոս Թու ման յանն է գրում, «...ո՛չ Խո րէն ե պիս կո պոս 
Ս տե փա նէն եւ ո՛չ էլ պ. Սուր խա թեա նը չեն գտել եւ յի շել ի րենց գրուածք նե-
րում Ս. Խաչ վան քի ար ձա նագ րու թիւն նե րի մա սին գրե լիս։ Ե րե ւի  ժա մա-
նա կի ըն թաց քում եղ ծո ւել է այդ թան կա գին յի շա տա կա րա նը...» 36։

Ճար տա րա պետ Օ. Խալ փախչ յա նը, հիմք ըն դու նե լով կո րուս յալ ար-

ձա նագ րութ յան 1311 թվա կա նը, յու րօ րի նակ մեկ նա բա նութ յամբ եզ րեր է 

փնտրում Ս. Խաչ եւ Ս. Ս տե փա նոս վան քե րի հիմ նադր ման թվագ րութ յան 

առն չութ յամբ37։

Ս. Խաչ վան քի թվագր ման հա մար կար եւոր է 1856 թ. այս տեղ այ ցե-

լած Գ. Ս պասս կու կար ծի քը։ Նա, տե ղի հա յե րի հա ղոր դած տե ղե կութ-

յուն նե րի հի մամբ, վան քի հիմ նադ րու մը թվագ րում է 1283-ով38։ Սույն 

թվա կա նը չնա յած չի հաս տատ վել գրա վոր մեկ այլ տե ղե կութ յամբ, սա-

կայն ինչ-որ ներ քին հա մոզ մամբ կրկնվել է Ս. Խաչ վան քին առնչ վող բո-

լոր հրա տա րա կութ յուն նե րում։ Այդ թվա կա նը հա վա նա կան է հա մար վել։ 

Օ րի նակ`ԺԹ. դ. 80-ա կան թվա կան նե րին Ֆ. Բ րու նը, անդ րա դառ նա լով 

հար ցին առնչ վող սկզբնաղբ յուր նե րին, հան գել է այն եզ րա կա ցութ յան, 

որ հա յե րը Ղ րի մում հաս տատ վել են ջե նո վա ցի նե րից եւ թա թար նե րից 

ա ռաջ39։

35 Անդ, էջ 369-370։
36 Պ. Թ� մանեան, Արօր, հ.1, Թիֆլիս, 1911, էջ 77։ 
37 Տե՛ս О. Халпахчьян, Архитектурный ансамбль Сурб Хач..., N 1, էջ 8-9:
38 Տե՛ս Г. Спаский, Старый Крым (из путевых записок о Крыме), ЗООИД, т. IV, Одесса, 

1858, էջ 89:
39 Տե՛ս Ф. Брун, Черноморье, часть 2, Одесса, 1880, էջ 137։
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Ս. Խաչ վան քի թվագ րութ յան հար ցում կա րե ւոր է նաեւ Ղ րի մի նշա-

նա վոր գրիչ Նա տե րի դե րը։

Բա բեր դից գաղ թած Նա տերն իր ըն տա նի քով  հաս տատ վել է Սուր-

խաթ քա ղա քում, աշ խա տել Ս. Խաչ վան քի ձե ռագ րա տա նը, որ տեղ թո ղել 

է 12 ձե ռա գիր, ո րոնք պահ վում են Մաշ տոց յան Մա տե նա դա րա նում։ Նա 

դա սա վան դել է վան քի դպրո ցում։ Նա տերն իր ձե ռա գիր հի շա տա կա րա-

նում գրում է հայտ նի հոգ եւոր ա ռաջ նորդ, ու սու ցիչ  Ա վե տի քի մա սին, 

ո րը ո րոշ ժա մա նակ ոչ միայն ու սու ցա նել է, այլ նաեւ ար տագ րել ձե-

ռա գրեր։ Գ րի չը հայտ նում է, որ 1346 թ. վի րա վոր ված Ա վե տիք Խո տա-

ճա րա կը հե ռա ցել է այս տե ղից40։ Նա տե րի վկա յութ յու նից ակն հայտ է, 

որ ու սու ցիչ Ա վե տի քի գոր ծու նեութ յունն այդ ժա մա նա կա հատ վա ծում 

կապ ված է ե ղել Ս. Խաչ վան քի հոգ եւոր դպրո ցի հետ41։

1994 թ. հնա գի տա կան աշ խա տանք նե րի երկ րորդ փու լում հե տա զոտ-

վել է ռու սա կան գրա կա նութ յան մեջ Ս. Գե ւորգ ան վամբ հայտ նի հու-

շար ձա նը, ո րը հայ կա կան աղբ յուր նե րում կոչ վել է Ս. Ս տե փա նոս42։ 

Պե ղում նե րի մի ջո ցով հո ղա կույ տե րի մի ջից բաց վե ցին Ս. Ս տե փա նոս 

ե կե ղե ցու բազ մա նիստ հո րին ված քով ա վագ խո րա նը եւ հ յու սի սա յին կող-

մի ա վան դա տու նը, ո րը ա վեր ված էր գան ձա գո ղե րի կող մից։ Բաց վել են 

ե կե ղե ցու պա տե րը 1.5 մ եւ արեւմտ յան կող մում 3 մ բարձ րութ յամբ։ Ե կե-

ղե ցու գլխա վոր մուտ քը արեւմտ յան կող մում վե րա շար ված եւ ս վաղ ված 

էր։ Պե ղում նե րով բաց վել է նաեւ 2-րդ մուտ քը՝ դարձ յալ վե րա շար ված։ 

3-րդ մուտ քը հա րա վա յին կող մում քայ քայ ված եւ  ա վեր ված էր։ Բաց-

վել է նաեւ ե կե ղե ցու ան կա նոն շար ված հարթ սա լա քա րե րով հա տա կը, 

ա վագ խո րա նից 3.5 մ հե ռա վո րութ յան վրա շի նութ յան քա ռա կող եր կու 

խա րիսխ նե րը։ Դ րան ցից մե կի վրա կան գուն էր մնա ցել քա րե միակ տոր 

քա ռա նիստ սյու նը։ Ե կե ղե ցու ներ սում բաց վեց թափ ված քա րե րով վե րա-

շար ված ա նո րոշ կա ռույց, ո րը հե տա գա յում հա վա նա բար որ պես ա պաս-

տան է ծա ռա յել։ Տե ղում հայտ նա բեր վե ցին ուշ շրջա նի կա վա նոթ նե րի 

բե կոր ներ։ Ս. Ս տե փա նոս ե կե ղե ցին 8.4x8.6 մ քա ռա կու սի սյու նա զարդ 

կա ռույց է, ո րի սյու նե րից եր կու սը ա զատ կանգ նած են ե ղել, իսկ մյուս 

եր կու սը` կա մա րով հա րել  ա վագ խո րա նին։ Ե կե ղե ցին շար ված է տե ղա-

40 «ԺԴ. դարի... հիշատակարաններ», էջ 348-349։
41 Տե՛ս Վ. Միքայելյան, Ղրիմի  հայկական գաղ� թի պատմ� թյ� ն, Երեւան, 1994, էջ 63. 

Э. Корхмазян, Армянская минатюра Крыма (14-17вв.) Ереван, 1978, էջ 9. Հ. Աճառյան, 
Հայոց անձնան� նների բառարան, հ. Ա., Երեւան, 1942, էջ 333։

42 Եկեղեց�  պեղման աշխատանքները հովանավորել է Սիմֆերոպոլի բնակիչ, ժամանակին 
«Նաֆտասերվիս» ընկեր� թյան տնօրեն Ս� րեն Գեւորգի Ամի րխանյանը։
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կան ան կա նոն քա րե րով, սա կայն ճար տա րա պե տա կան ա ռան ձին ման րա-

մաս ներ` ար տա քին աբ սի դի շար ված քը, պա տու հան նե րի քի վե րը, կա մա րի 

եւ ծա ծա կի այլ քա րե րը մշակ ված կրա քա րից են։ Ե կե ղե ցուն կից է մեկ այլ 

շի նութ յուն, ո րի ներ սում բաց վել է ջրհոր. վեր ջինս հիմք է տվել շա տե րին 

են թադ րել, թե այն ներ քին բակ է, եւ ոչ գավիթ։ Արեւմտ յան կող մից ե կե-

ղե ցուն կից են 7 շի նութ յուն ներ, ո րոնք ժա մա նա կի սղութ յան պատ ճա ռով 

մեր կող մից բո լո րո վին չեն ու սում նա սիր վել։ Մ. Բժշկ յան ցը դրանք ներ-

կա յաց նում է որ պես վա նախ ցեր։ Ե կե ղե ցու մա սին ո րո շա կիո րեն վկա յում 

է տե ղում հայտ նա բեր ված նյու թե րից ա մե նա վաղ եւ  ար ժե քա վոր ոչ մեծ 

չա փի խաչ քա րը, ո րի վրա փո րագր ված է ՉՁ. (1331 թ.)։ Սա փաս տա ցի 

տե ղե կութ յուն է այն մա սին, որ 1331 թ. ե կե ղե ցին կան գուն է ե ղել։ 

Խաչ քա րի թե ւա բաց վածք նե րում կար դաց վում է` Տ  ‘Ր  Ա ‘Ծ  Յ ‘Ս  Ք ‘Ս

Տ(Է)Ր, Ա(ՍՏՈՒԱ)Ծ, Յ(ԻՍՈՒ)Ս, Ք(ՐԻՍՏՈ)Ս

Խաչ քա րի ստո րին եզ րա գո տու վրա՝ փո րա գիր` 

Ի ԹՎ(ԻՆ) ՉՁ. (780+551=1331)

Ա մե նայն հա վա նա կա նութ յամբ թվա գիրն ու նե ցել է նաեւ վեր ջին 

միա վոր տա ռը, ո րը քա րի՝ այդ հատ վա ծի կոտր ված լի նե լու արդ յուն քում 

կորստ յան է մատն վել։ Ներ կա դրութ յամբ հստակ թվագր վում է Հա յոց 

ՉՁ. (1331) թվա կա նով, իսկ ա ռա վե լա գույն Թ. (9) միա վո րի առ կա յութ յան 

դեպ քում կկրեր՝ 1340, այ սինքն` Հա յոց ՉՁ(Թ). (789+551=1340) թվա կա-

նը։ Բո լոր դեպ քե րում խաչ քա րը հա րա զատ է ԺԴ. դա րի ա ռա ջին կե սին43։

Հայտ նի չէ, թե ե կե ղե ցին երբ է խո նարհ վել եւ  ին չու չի վե րա-

կանգնվել։ Ի դեպ, տե ղում հայտ նա բեր վել է նաեւ 1461 թ. խաչ քար։ Հա-

կա ռակ դրան` հայտ նի է, որ Ս. Ս տե փա նոս ե կե ղե ցուց քիչ հե ռու գտնվող 

Ս. Խաչ վան քի շի նութ յուն նե րը, ինչ պես ցույց են տա լիս պե ղում նե րի 

արդ յունք նե րը, դա րեր շա րու նակ վե րա նո րոգ վել, ո րոշ դեպ քե րում նույ-

նիսկ վե րա փոխ վել են44։

Ս. Խա չը մշտա պես ե ղել է Ղ րի մի հա յութ յան ու շադ րութ յան կենտ-

րո նում։

43 Արձանագր� թյան բացատր� թյ� նը՝ Արսեն Հար� թյ� նյանի։ Ի դեպ, 1992-1994 թթ. 
պե ղ� մն երից հայտնաբերված քանդակազարդ քարերը՝ թվով 18 նյ� թերը եւ ս� յն 
խաչքարը, հանձնվել են նախկին� մ «Старый Крым» թանգարանի գլխավոր ֆոնդապահ 
Լյ� դմի լա Սերգեեւնա Ս� պր� նին. ամբողջ նյ� թը գտնվ� մ է թանգարան� մ, բացի 
մի  քանի օրինակներից, որոնք տեղափոխվել են Երեւան` ներկայացվել�  Հայաստանի 
պատմ� թյան թանգարան� մ հայկական գաղթօջախներին նվիրված ց� ցահանդեսին։ 
Հնագիտական այս հավաքած� ն 2016 թ. վերադարձվել�  է «Старый Крым» թան-
գարանին։

44 Խորէն ծ. վրդ. Ստեփանէ, նշվ. աշխ., էջ 6։
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Այս պես` Ս. Խաչ վան քը ա նընդ հատ վե րա կանգն վել է, իսկ Ս. Ս տե-

փա նո սը՝ ոչ։ Այս հան գա ման քը, սա կայն, չի կա րող հաս տա տել Խ. Փոր-

քեշ յա նի այն տե սա կե տը, որ Ս. Ս տե փա նո սը Ս. Խաչ վան քից առն վազն 

3-4 դար ա ռաջ է կա ռուց վել, այ սինքն` Ժ.-ԺԱ. դդ.45։

Վա նա կան հա մա լի րի հետ կապ ված կնճռոտ բո լոր հար ցե րը կա րող 

են լուծ վել միայն հնա գետ նե րի եւ հ մուտ ճար տա րա պետ նե րի հա մա տեղ 

աշ խա տան քի արդ յուն քում։ Մինչ այդ կար ծում ենք, որ Ս. Ս տե փա նո-

սը Ս. Խաչ վան քին կից վա նա կան հա մա լիր` ճգնա վոր նե րի մե նաս տան է 

ե ղել։ Վեր ջինս ու նե ցել է ե կե ղե ցի, սե ղա նա տուն, խո հա նոց, մթե րա նոց եւ  

այլ ման րա մաս ներ, կա ռուց ված է ե ղել ան տա ռում` ճա նա պար հից հե ռու։

Կր կին անդ րա դառ նա լով Ս. Խաչ վան քի պե ղում նե րին` նշենք, որ 

1992-1994 թթ. կա տար վել է գի տա կան մե ծա ծա վալ աշ խա տանք. ողջ 

տա րած քը մաքր վել է տա րի նե րի կու տակ ված շի նա րա րա կան հո ղա կույ-
տե րից, աղ բից եւ փ լա տակ նե րից։ Բաց վել են շի նութ յուն նե րի եւ բա կի 

մի ջով անց նող կա վե խո ղո վակ նե րով ջրա տար հա մա կար գի անկրկ նե լի 

օ րի նակ ներ։

Սե ղա նա տան ծած կի կա մար նե րը պա հող 4-րդ ս յան հայտ նա բեր ված 

տե ղը պար զեց, որ վեր ջինս իր նախ նա կան ձեւով ուղ ղանկ յուն սյու նա-
զարդ մեծ դահ լիճ է ե ղել։ Հ նա գի տա կան աշ խա տանք նե րի, գա վի թի հա-
րա վա յին եւ հ յու սի սա յին պա տե րի վե րա նո րոգ ման եւ դ րան հա ջոր դող 

վե րա կանգն ման ո րոշ աշ խա տանք նե րի շնոր հիվ վան քը փրկվել է հե տա-
գա քայ քա յու մից։ Այժմ այն գոր ծում է եւ վե րա դարձ վել է Հայ Ա ռա քե-
լա կան Սուրբ Ե կե ղե ցուն։

Ս. Խաչ վան քի տա րած քում 1992-1994 թթ. կա տար ված հնա գի տա-

կան պե ղում նե րով հայտ նա բեր ված ԺԳ.-ԺԴ. դդ. խե ցե ղեն նյու թե րը, 

1299/1300 թ. ար ծա թե դրա մը, Ս. Ն շան ե կե ղե ցու ար եւել յան վեր նա ճա-

կա տին տե ղադր ված խաչ քա րի` ժա մա նա կին 1547-ով թվագր ված, ա պա 

1349-ով վե րաթ վագր ված ար ձա նագ րութ յու նը46, ինչ պես նաեւ ձե ռա գիր 

հի շա տա կա րան նե րը նոր էջ են բա ցում վան քի կա ռուց ման տա րեթ վի վե-

րա նայ ման հա մար։

45 Խ. Ա. Փորքեշյան, Ե՞րբ է կատարվել հայերի մ� տքը Ղրիմ, ՊԲՀ 2(17), Երեւան, 1962, 
էջ 115։

46 Տե՛ս Т. Саргсян, М. Петросян, Крым: Монастырь Сурб Хач, Симферополь, 2008, էջ 
35, 108:
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Այս ա մե նի հի ման վրա հաս տատ վում է, որ Ս. Ն շան ե կե ղե ցու 1358 թ. 

ար ձա նագ րութ յու նը ոչ թե արդեն գոյություն ունեցող վանքի կա ռուց-
ման, այլ եկեղեցու գմբեթի վե րա կա ռուց ման թվա կանն է։

Վե րոնշ յալ շի նութ յուն նե րի հնա գի տա կան ու սում նա սի րութ յամբ բա-

ցա հայտ վել են ոչ միայն Ղ րի մի տա րած քում հայ կա կան շի նա րա րութ յան 

եւ  ար հես տա գոր ծութ յան ազ գա յին ա կունք նե րը, այլ նաեւ տե ղի մշա-

կույ թի, պա լեո լոգ յան վե րածնն դի գե ղան կար չութ յան՝ հայ կա կան ման-

րան կար չութ յան ու կի րա ռա կան ար վես տի փոխ ներ թա փանց ման ար գա-

սիք հան դի սա ցող Ղ րիմ յան հայ կա կան մշա կույ թի ինք նա տիպ ո ճը47։

РЕЗЮМЕ

Среди множества христианских памятников города Сурхат (ныне 
Старый Крым), датируемых серединой 13-го - началом 14-го вв., особо 
выделяется монастырь Сурб Хач, на лесистом склоне в 4 км к юго-
западу. Раскопки крымских ученых, проведенные здесь в 1970-ых гг., 
были продолжены нами в 1992-1994 гг. Датировка трапезной - большого 
прямоугольного колонного зала (что подтверждается обнаружением базы 
четвертой колонны), приписываемого 17-18-ым вв., отнесена к 14-15 вв. 
На территории монастыря раскрыта уникальная система глиняных 
водопроводных труб. Обнаруженные здесь археологические материалы 
13-14 вв. и колофоны рукописей подтверждают, что 1358 г. в надписи 
на церкви Св. Знамения является годом не постройки, а реконструкции 
существовавшей ранее церкви. Датировку подкрепляет хачкар 1331 г., 
обнаруженный частичными раскопками церкви Сурб Степанос в 3-х км 
южнее монастыря. До проведения здесь полноценных раскопок можно 
предположить, что Сурб Степанос был пустынью для отшельников при 
монастыре Сурб Хач. Исследование вышеуказанных памятников выявило 
не только армянские истоки строительства и ремесла на территории 
Крыма, но и влияние местной традиции - живописи ренессанса эпохи 
Палеологов на армянскую миниатюру и прикладное искусство, благодаря 
которому возник самобытный стиль крымско-армянской культуры.  

47 Տե՛ս Э. Корхмазян, Армянская минатюра Крыма (14-17вв.) Ереван, 1978:
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Նկ. 3. Ս. Նշան եկեղեցու վերանորոգված 
գմբեթը, 1993 թ.

Նկ. 4. Ս. Նշան եկեղեցու վերանորոգված գմբեթը, 2008թ.



Ն
կ.

 5
. Վ

ա
նա

խ
ցե

րի
 բ

ա
կո

վ 
ա

նց
նո

ղ 
ջր

ա
տ

ա
ր 

հա
մա

կա
րգ

ը



Ն
կ.

 6
. Տ

նտ
ես

ա
կա

ն 
սե

նյ
ա

կո
ւմ

 բ
ա

ցվ
ա

ծ 
քա

րե
 ս

յա
ն 

խ
ա

րի
սխ

ը 
և 

դր
ա

 կ
ող

քո
վ 

ա
նց

նո
ղ 

կա
վե

 ջ
րա

տ
ա

ր 
խ

ող
ով

ա
կը



Նկ. 7. Ս. Ստեփանոս եկեղեցու պեղումների ընթացքը

Նկ. 8. Խաչքար 1557 թ. արձանագրությամբ, Ս. Խաչ 
վանք
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Նկ. 10. Էջք ի դժոխք, ք. Սուրխատ, 1365 թ., ձեռ. 4656, նկարիչ՝ 
Ավետիս, Նատերի որդի
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SUMMARY

The Holy Cross monastery on a wooded hillside 4 km southwest of Surhat 
(currently Stary Krym) distinguishes among other Christian monuments of this city 
dating from the mid 13th -  beginning of the 14th century. Excavations of Crimean 
scholars conducted here in the 1970s were continued by us during 1992-1994. The 
refectory - large rectangular columned hall (which is confi rmed by fi nding the base 
of the fourth column) attributed to the 17-18th centuries, turned out to belonged to 
the 14-15th centuries. At monastery was unclosed a unique system of clay water 
pipes. The 13-14th centuries archaeological fi nds and colophons of manuscripts 
confi rm that the year 1358 from the inscription on the Holy Sign church was the date 
of its reconstruction and not erection. This dating is corroborated by a cross-stone of 
1331 unearthed during partial excavations at St. Stephanos church, 3 km south of the 
monastery. Prior to full excavations we assume that St. Stephanos was a desert for 
hermits at Surb Khach Monastery. The study of the above mentioned sites revealed 
not only the Armenian origins of the construction technique and craft in the Crimea, 
but also the infl uence of local tradition - Renaissance painting of Palaeologus era 
on the Armenian miniature and applied arts, owing which the Crimean Armenian 
culture acquired its distinctive style.



   ԷՋՄԻԱԾԻՆ  

ԼԻԼԻԹ ՍԱՐՎԱԶՅԱՆ 
փի լի սո փա յա կան գիտ. թեկ նա ծու
Փի լի սո փա յութ յան, սո ցիո լո գիա յի եւ ի րա վուն քի ինս տի տուտ

ԿՐՈՆԱԿԱՆ ԴԱՍՏԻԱՐԱԿՈՒԹՅԱՆ ՀԻՄՆԱԽՆԴԻՐԸ ՄԱՐԿՈՍ ԱՂԱԲԵԿՅԱՆԻ 
ԱԶԳԱՅԻՆ-ՊԱՀՊԱՆՈՂԱԿԱՆ ՀԱՅԵՑԱԿԱՐԳՈՒՄ

«Ք րիս տո նէա կան ոգ ւով ուղ ղենք մեր պա տա նե կաց դաս տիա րա կու թիւ նը,
բար քը, սո վո րու թիւն նե րը, կեր պե րը, զար գաց նենք ա նոնց սրտին մէջ 

ազ գա սի րու թեան եւ մարդ կու թեան սեր մը, որն որ տա կա ւին
 մո լո րա կան սկզբմամբ չէ ա պա կա նէր»: 

 Մար կոս Ա ղա բեկ յան

ԺԹ. դա րի հայ մտա ծող նե րի կրո նա փի լի սո փա յա կան, ազ գա յին-քա-

ղա քա կան, պատ մա փի լի սո փա յա կան եւ մ շա կու թա բա նա կան 

հա յե ցա կար գե րում ու րույն տեղ ու նի կրթութ յան եւ դաս տիա րա կութ յան 

խնդրա կար գը, որն ա ղերս վում է հա յութ յան ինք նութ յան` ազ գա յին Ես-ի 

ու կե ցու թա յին հիմ քե րի պահ պան ման, ազ գա յին միաս նութ յան, ա ռա ջա-

դի մութ յան, գա ղա փա րա խո սա կան եւ  այլ հիմ նա հար ցե րին: Հայ գոր ծիչ-

ներն ազ գի ինք նա զար գա ցու մը դի տում էին որ պես ազ գա յին քա ղա քա-

կա նութ յան, սահ մա նադ րա կան ռազ մա վա րութ յան կար եւոր բա ղադ րիչ:

Արեւմ տա հա յոց մշա կու թա յին-քա ղա քա կան կյան քում էա կան ներ-

դրում է ու նե ցել Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը (1830-1908 թթ.)` գի տա կան, 

ման  կա վար ժա կան, հրա պա րա կա խո սա կան եւ սահ մա նադ րա կան գոր-

ծու նեութ յամբ: Իր խմբագ րած հան դես նե րում («Կ ռունկ Հա յոց աշ խար-

հին», « Ծիլն ա ւա րայ րի») եւ պատ մա գի տա կան եր կե րում մեկ նա բա նում 

է ազ գա յին լու սա վո րութ յան, հոգ եւոր-բա րո յա կան դաս տիա րա կութ յան 

հիմ նա հար ցե րը, Հայ ե կե ղե ցու դա վա նած սկզբունք նե րը` որ պես ազ գի 

մշա կու թա յին-քա ղա քակր թա կան ա ռա ջըն թա ցի հիմ նա պայ ման ներ: Նա 

ա ռանձ նա կի ար ժե ւո րում է կրո նա կան դաս տիա րա կութ յան դե րը` հա-

մա րե լով, որ «քրիս տո նեութ յունն ինք նին լու սա վո րութ յուն է», եւ չ կա մար դու 

հա մար ա ռա վել բարձր գի տութ յուն, քան քրիս տո նեա կան ուս մուն քը, 

աստ վա ծա յին պատ գամ ներն ու օ րենք նե րը: Աստ վա ծա յին ի մաս տա սի-

րութ յու նը մար դի մա ցութ յան, ազ գա ճա նաչ ման հիմքն է, ինչ պես նաեւ 

մար դու գոր ծու նեութ յան ճշմա րիտ ու ղե ցույ ցը: 
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Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի սահ ման մամբ` դաս տիա րա կութ յու նը ե րե խա յի 

«...բնա կան, մտա ւո րա կան եւ բա րո յա կան, կամ մարմ նոյն, մտա ցը եւ հոգ ւոյն 
կա րո ղու թիւ նը եւ զօ րու թիւ նը զար գաց նե լու ար հեստն է»1: Այս գի տութ յու նը, 

որ Եվ րո պա յում կոչ վեց «ման կա վար ժութ յուն», նա ան վա նում է «ազ գա-
յին եւ հո գե ւոր հան րա յին դաս տիա րա կու թիւն», ո րը սո վո րա բար վե րահսկ-

վում է պե տութ յան կամ ազ գի քա ղա քա կան վար չութ յան կող մից: Քա նի 

որ հա յե րը զրկված էին պե տա կա նութ յու նից, այս ո լոր տի պա տաս խա նա-

տուն դար ձել էր Հայ ե կե ղե ցին: 

Դաս տիա րա կութ յունն «ազ գա յին եւ հո գե ւոր» ան վա նե լը Մար կոս 

Ա ղա բեկ յա նը հիմ նա վո րում է հետեւ յալ փաս տարկ նե րով. ա. « Մեր Հա յոց 
աշ խար հիս որդ ւոցս ար դեան ազ գու թիւ նը քա ղա քա կան չէ, այլ բա րո յա կան»2, բ. 

Հայ ե կե ղե ցին ի րա կա նաց նում է վար չա կան, օ րենսդ րա կան, դա տա կան 

ու հոգ եւոր-մշա կու թա յին գոր ծա ռույթ ներ, գ. կրո նա կան եւ  աշ խար հիկ 

գրա կա նութ յունն ա վանդ վել է հոգ եւոր պաշ տոն յա նե րի ու սուրբ հայ րե-

րի ջան քե րով, դ. հայ ժո ղո վուրդն իր հո գու փրկութ յու նը կա րող է գտնել 

միայն Հայ ե կե ղե ցու աստ վա ծա յին վար դա պե տութ յա նը հե տե ւե լով, ե. 

հա յոց «...թէ ըն տա նե կան եւ թէ ազ գա յին վի ճա կին հի մուն քը Հա յաս տա նեայց 
ե կե ղեց ւոյն օ րէնք ներն ու կա նոն ներն են», իսկ «...մեր ե կե ղե ցա կան պաշ տա-
մունքն ու րիշ բան չեն, այլ Հա յաս տա նեայց ե կե ղեց ւոյն ճշմա րիտ դա ւա նու թեան, 
վար դա պե տու թեան օ րի նաց եւ կա նո նաց ա րա րո ղու թիւն նե րը»3: 

Հետ եւա բար` ազ գա յին-քրիս տո նեա կան գա ղա փա րա կարգն ու կա նո-

նա կար գը ան խախտ պա հե լու կոչ ա նե լով` Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը «օ րի-

նա զանց, ազ գա տեաց եւ ազ գու րաց» է ան վա նում նրանց, ով քեր փոր ձում 

են դրանք այ լա փո խել եւ ժո ղովր դին շե ղել ազ գա յին-հոգ եւոր ար ժեք նե-

րից: Այս հա մա տեքս տում նա մեր ժում է հայ կա թո լիկ նե րի, հայ բո ղո-

քա կան նե րի, հայ հո ռոմ նե րի (հու նա դա վան նե րի) «հայ» լի նե լը, քան զի, 

ըստ նրա, հնա րա վոր չէ ազ գութ յու նը պահ պա նել` ու րա նա լով հա յա դա-

վա նութ յու նը եւ ծա ռա յե լով օ տար ե կե ղե ցի նե րին ու պե տութ յուն նե րին:

Դաս տիա րա կութ յան նպա տա կը ազ գի հոգ եւոր կա տա րե լա գոր ծումն է` ազ-
գա յին ա վան դա կար գի եւ ք րիս տո նեա կան ար ժե հա մա կար գի հի ման վրա: Ըստ 

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի` ա ռանց հոգ եւոր-բա րո յա կան սկզբունք նե րի հնա-

րա վոր չէ ազ գա յին զար գա ցում: Հոգ եւոր հար թութ յան վրա ա ռա ջըն-

1  Մ. Աղաբէկեան, Ճաշակ ազգային եւ հոգեւոր հրապարակական դաստիարակ� թեան, 
Մասն III, «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», Տփխիս, 1860, թ. Դ., ծանօթ. 1, էջ 247: 

2  Անդ, էջ 248:
3  Անդ:
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թաց` նշա նա կում է «...գնալ դէ պի յա ռաջ քրիս տո նէա կան ճշմար տու թեան 
մէջ, դէ պի հո գե կան կա տա րե լու թիւն, մի խօս քով դէ պի ճշմար տու թեան ճա նա-
պարհն ու կեանք յա ւի տե նա կան»4:

 Դաս տիա րա կութ յան ազ գա յին ու հոգ եւոր ձեւե րը միահ յուս ված են` 

են թադ րե լով անհ րա ժեշտ ո րո շա կի գի տութ յուն ներ եւ դ րանք դա սա վան-

դե լու ար վեստ:

Ազ գա յին դաս տիա րա կութ յանն անհ րա ժեշտ գի տութ յուն ներն են «...մեր 
ազ գա յին լե զուն եւ մեր գրա կա նու թիւ նը... մի ազ գի լե զո ւին ծագ ման, ծաղկ ման 
եւ ծա ւալ ման պատ մու թիւ նը, ա մէն մէկ դա րու մէջ նոյն լե զո ւին ինչ տե սակ ոճ, 
ինչ տե սակ փո փո խու թիւն կրե լը, ճար տա րա խօ սա կան, պատ մա բա նա կան եւ 
վի պա սա նա կան գրո ւա ծոց մէջ ի՛նչ ձեւ, ի՛նչ դար ձո ւած ըն դու նե լը եւ այլն», ինչ-

պես նաեւ «...մեր ազ գա յին նախ նի, մի ջին եւ ար դի նկա րագ րա կան, բա նա դա-
տա կան եւ ի մաս տա սի րա կան եւ այլն պատ մու թիւ նը, մեր հայ րե նա կան աշ խար-
հին... աշ խար հագ րու թիւ նը, մեր նախ նեաց օ րի նաց, վա րուց եւ բա րուց վրայ ընդ-
հա նուր տե ղե կու թիւն նե րը եւ այլ, ինչ որ մեր ազ գայ նու թեան վե րա բե րում են»5: 

Ազ գա յին ու բա րո յա կան հրա հանգ նե րը պետք է լի նեն ըն տա նե կան դաս-

տիա րա կութ յան, հա սա րա կա կան-քա ղա քա կան լու սա վո րութ յան հիմ նա-

կան սկզբունք նե րը, «...ո րոնց գոր ծադ րու թեամբ մի միայն կա րող կլի նինք բա-
րե բաս տու թիւն եւ խա ղա ղու թիւն ու նե նալ մեր մէջ մի մեանց հետ, մի ազգ, մի 
կրօն, մի լե զու կազ մե լու հա մար, ա մուր եւ յայտ նի ազ գայ նու թեամբ, պարզ եւ 
ու ղիղ բա րո յա կա նու թեամբ»6: 

Հոգ եւոր դաս տիա րա կութ յան հա մար անհ րա ժեշտ են «աս տո ւա ծա-

յին գի տու թիւն նե րը», ո րոնք, ըստ Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի, «...մեզ Աս տու ծոյ 
եւ մեր հոգ ւոց հետ ե ղած յա րա բե րու թիւն ներն են սոր վեց նում` երկ նա յին ար քա-
յու թեան մէջ երկ նա յին քա ղա քա ցի լի նե լու ճա նա պար հը ցոյց տա լու հա մար»7: 

Այս ա ռու մով մտա ծո ղը հատ կան շում է «...սուրբ գրոց գի տու թիւ նը, Հա-
յաս տա նեայց ե կե ղեց ւոյ վար դա պե տու թեան եւ պատ մու թեան հմտու թիւ նը, մեր 
սուրբ հարց վա րուց վրայ տե ղե կու թիւ նը եւ նրանց քա րո զած բա րո յա կա նու թեան 
ծա նօ թու թիւ նը, մեր ազ գա յին Ե կե ղեց ւոյ խոր հուրդ նե րը, օ րէնք նե րը, ծէ սե րը քաջ 

4  Մ. Աղաբէկեան, Նոր տարի եւ նոր կեանք, «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1863, թ. Ա., 
էջ 1:

5  Մ. Աղաբէկեան, Ճաշակ ազգային եւ հոգեւոր հրապարակական դաստիարակ� թեան, 
Մասն III, էջ 251:

6  Մ. Աղաբէկեան, Ազգային բարոյական հրահանգ, «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1860, 
թ. ԺԱ., էջ 851-852:

7  Անդ, էջ 851: 
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ճա նա չե լը եւ այլ, ինչ որ մեր հոգ ւոյ կրթու թեան հա մար անհ րա ժեշտ պէտք է»8: 

Նշ յալ գի տութ յուն ներն ու սու ցա նե լու ար վես տը Մար կոս Ա ղա բեկ յա-

նը մեկ նա բա նում է` բա ցատ րե լով դա սա վանդ ման ե ղա նակ նե րը, մե թոդ-

ներն ու սկզբունք նե րը: Նա նշում է ու սուց ման ե րեք ե ղա նակ` ա. ան հա-
տա կան («միայ նա վար ժա կան»), երբ ու սու ցի չը ա շա կերտ նե րին կրթում է 

ա ռան ձին` հաշ վի առ նե լով նրանց ան հա տա կան ու նա կութ յուն նե րը, բ. 

ընդ հա նուր («հա մայ նա վար ժա կան»), երբ դա սա վանդ վում է ամ բող ջա կան 

խմբե րին, գ. հա տուկ («ի րե րա վար ժա կան»), երբ միայն ա ռա ջա դեմ սա նե-

րին է դա սա վանդ վում` ըստ նրանց հա կում նե րի եւ ու նա կութ յուն նե րի: 

Ու սուց ման ե րեք ե ղա նա կի վերջ նարդ յունքն այն պետք է լի նի, որ «...
մար դուս մտա ւո րա կան կա րո ղու թիւնն ա զա տօ րէն զար գա նայ եւ ըն դար ձա կո-
ւի»9: Շ նոր հա լի ու սա նող նե րին հարկ է նա խա պատ րաս տել ման կա վար ժա-

կան գոր ծու նեութ յան: 

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը կրո նա կան դաս տիա րա կութ յան գոր ծըն թա ցի 

կար եւոր բա ղադ րիչ է հա մա րում մեկ նար վես տը (հեր մե նեւ տի կա), աստ-
վա ծաշնչ յան բնագ րե րի, գա ղա փար նե րի ճիշտ մեկ նութ յու նը` մեր ժե լով դրանց 
ի մաս տա փո խու մը: Մեկ նութ յուն նե րը պետք է կա տա րել հա մե մա տութ յան, 

վեր լու ծութ յան եւ հա մադ րութ յան, քննա դա տա կան ու հա մա կար գա յին 

մե թոդ նե րով` բա ցա հայ տե լով աստ վա ծա յին խոր հուրդ նե րի եւ պատ վի-

րան նե րի ներ քին ի մաս տը: 

Ել նե լով ազ գի հոգ եւոր կա տա րե լա գործ ման նպա տա կից` Մար կոս 

Ա ղա բեկ յա նը նշում է դաս տիա րա կութ յան ե րեք աս տի ճան. 

1. Նախ նա կան աս տի ճան, ո րը են թադ րում է բա րո յա կան հրա հանգ-

ներ` «...առ մեր Ե կե ղե ցին եւ  առ մեր եղ բայր նե րը», եւ մ տա վոր կրթութ յուն` 

այն գի տութ յուն նե րի մի ջո ցով, «...ո րոնք կա րե ւոր եւ օգ տա կար են թէ Հա-
յոց աշ խար հիս հա մօ րէն որդ ւոցս յա ռա ջա դի մու թեան հա մար, եւ թէ մե զա նից 
ա ռան ձին ա մէն մէ կիս կա տա րե լու թեան հա մար»10: Այս աս տի ճա նը պար տա-

դիր է բո լոր հա յե րի հա մար: 

2. Ա վար տա կան աս տի ճան, ո րը հիմն վում է ա ռա ջի նի վրա, բայց «...տա-
րած ւում է ի հար կին ըստ հո գե ւոր բա րո յա կա նու թեան եւ ըստ ազ գա յին քա ղա-
քակր թու թեան յա ռա ջա դի մու թեան»11: Ե թե ա ռա ջին աս տի ճա նի դաս տիա-

8 Մ. Աղաբէկեան, Ճաշակ ազգային եւ հոգեւոր հրապարակական դաստիարակ� թեան, 
Մասն III, էջ 251: 

9  Անդ, էջ 254:
10 Մ. Աղաբէկեան, Ճաշակ ազգային եւ հոգեւոր հրապարակական դաստիարակ� թեան, 

Մասն I, «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1860, թ. Բ., էջ 87:
11  Անդ, էջ 91:
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րա կութ յու նը տե սա կան է, ա պա երկ րորդն ու նի գործ նա կան ուղղ վա ծութ-

յուն եւ տրվում է հայ պաշ տոն յա նե րին ու ա զատ ար հես տա վո րութ յա նը, 

քան զի «...ներ կայ ժա մա նա կումս քա ղա քա գի տու թիւնն ու կեն ցա ղա գի տու թիւ-
նը մի իս կա կան զօ րու թիւն լի նե լով, բա րո յա կան կրթու թիւ նը եւ մտա ւո րա կան 
ու սու մը ա մե նա կա րե ւոր է աշ խար հիս այն որդ ւոց, ո րոնց բարձր պաշ տօ նը եւ 
կա րող վի ճա կը ի րանց կո չում եւ պար տա ւո րեց նում են ի րանց վրայ մի տա նու-
տէ րա կան խնա մա տա րու թիւն բեռ նա ւո րեց նե լով մի ազ դե ցու թիւն ա նել ի րանց 
եղ բարց վրայ»12: Բա րո յա կան ա ռա քի նութ յուն նե րով օժտ ված պաշ տոն յա-

ներն ա ռա վել նվիր վա ծութ յամբ կկա ռա վա րեն ազ գը` հո գա լով նրա բա-

րօ րութ յան, ազ գա յին ի րա վունք նե րի պաշտ պա նութ յան եւ ոչ միայն անձ-

նա կան շա հե րի մա սին: 

3. Եր րորդ աս տի ճա նը վե րա բե րում է Հայ ե կե ղե ցու պաշ տոն յա նե րի 

կրթութ յանն ու դաս տիա րա կութ յա նը: Հայ ի րա կա նութ յան մեջ միշտ ար-

ժե ւոր վել է ի մաս տուն, կրթված հո գե ւո րա կան նե րի դե րը: Ըստ Մար կոս 

Ա ղա բեկ յա նի` Հայ ե կե ղե ցու պաշ տոն յա նե րը պետք է լի նեն ա ռա քի նի, 

բա նի մաց, քրիս տո նեա կան վար դա պե տութ յան հմուտ մեկ նիչ ներ ու քա-

րո զիչ ներ եւ «...այն պի սի ու սու ցիչ ներ, դաս տիա րակ ներ, ո րոնք մեր Հա յոց աշ-
խար հին ե կե ղե ցա կան, քա ղա քա կան, գրա կա նա կան, օ րէնսդ րա կան, պատ մա-
բա նա կան եւ ի մաս տա սի րա կան գի տու թեանց մէջ ա մե նա փորձ եւ ա մե նա վարժ 
լի նին...»13: Այլ գի տութ յուն նե րը կա րե լի է նաեւ Եվ րո պա յում ու սա նել: 

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի հա յե ցա կար գում ա ռանձ նա կի կար եւո րութ յուն 

ու նի հա մազ գա յին, հա մընդ հա նուր դաս տիա րա կութ յան գա ղա փա րը, ո րը նա 

ար ժե ւո րում է ազ գի առ կա կե ցութ յան հա մա տեքս տում: Տար բեր պե-

տութ յուն նե րի տի րա պե տութ յան ներ քո քա ղա քա կա նա պես բա ժան ված 

ազ գի հոգ եւոր-մշա կու թա յին ինք նութ յու նը պահ պա նե լը ազ գա յին քա-

ղա քա կա նութ յան գերխն դիրն էր, ո րը կա րող էր լուծ վել միայն միա բա-

նութ յամբ: Այս խնդրի լուծ ման ե լա կե տը հայ մտա ծո ղը հա մա րում է հա-

մազ գա յին դաս տիա րա կութ յու նը, որը որ եւէ խտրութ յուն չպետք է ճա-

նա չի: Ուս տի, ե կե ղե ցա կան պաշ տոն յա նե րի պարտ քը միայն «...մի իշ խա-
նա պե տա կան կամ ազ նո ւա զար մա կան կրթու թիւն, հա ճո յա կան... գի տու թիւն, 
անձ նա պաշտ կամ մար դա հա ճոյ բա րո յա կա նու թիւն տա լը չպէտք է լի նի», այլ 

մի գլխա վոր նպա տակ պետք է ու նե նան, այն է` « Հա յաս տա նեայց Ե կե ղեց-
ւոյն եւ Հա յոց աշ խար հիս թէ ե կե ղե ցա կան եւ թէ աշ խար հա կան, թէ մե ծած նունդ 
եւ թէ փոք րած նունդ, թէ քա ղա քա ցի եւ թէ գիւ ղա ցի, թէ ա րու եւ թէ էգ որ դիքս մի 

12  Անդ, էջ 90-91: 
13  Անդ, էջ 95:
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այն պի սի հո գե ւո րա կան կամ բա րո յա կան զգաց մունք նե րով սնու ցա նել եւ կրթել, 
ինչ պէս որ մեր նախ նի սուրբ հարքն ա նում էին»14:

Պատ մա փի լի սո փա յա կան վեր լու ծութ յամբ` Մար կոս Ա ղա բեկ յանն 

անդ րա դառ նում է Հա յոց Ոս կե դա րում ար մա տա վոր ված այն սկզբունք նե-

րին, ո րոնք նպաս տե ցին ազ գա յին-քրիս տո նեա կան դաս տիա րա կութ յան կուռ 
հա մա կար գի ձե ւա վոր մա նը: Ն րա հա մոզ մամբ` հա յոց նախ նի ներն ա վան-

դում էին «...մեր բնու թեան ուղ ղու թեան յա րեւ պատ շաճ ե ղած ուս մունք նե րով 
(ընդգ ծու մը - Լ. Ս.)», ո րոն ցով դաս տիա րակ վե լով` «...ճշմա րիտ ազ գա սի-
րու թիւ նը եւ կրօ նա սի րու թիւ նը մեր մէջ կամ րա նայ եւ կբնա ւո րո ւի, եւ այս պէս 
կհաս տա տո ւինք եւ կյա ռա ջա նանք մենք եւ մեր ե կե ղե ցին»15: 

Տար բեր ար քա յա տոհ մե րի օ րոք դաս տիա րա կութ յու նը տա րաբ նույթ 

է ե ղել: Մինչեւ քրիս տո նեութ յան ըն դու նու մը կրթութ յու նը դա սա յին 

ար տո նութ յուն էր, եւ «...դա րէ դար յա ռա ջա նա լով մի տե սակ ազ գա յին դաս-
տիա րա կու թիւն էր դա ռել յա տուկ մի միայն ար քա յա զանց, իշ խա նա զանց եւ 
ա զա տազ նեայց»16, իսկ հա սա րակ ժո ղո վուր դը զուրկ էր մաս նա վոր դաս-

տիա րա կութ յու նից: Հել լե նիս տա կան կրթութ յու նը նկա տե լի արդ յունք 

ու նե ցավ Հա յաս տա նում, բայց միայն քրիս տո նեութ յան պաշ տո նա կա նա-

ցու մից հե տո «...թէ մտա վար ժա կան եւ թէ մարմ նա վար ժա կան դաս տիա րա կու-
թիւ նը բո լո րո վին փո խո ւե ցաւ հո գե ւո րա կա նին», քան զի քրիս տո նեութ յու նը 

պետք է «...կայս րե րից մին չեւ յե տին գիւ ղա կա նի բա րուցն ու վա րու ցը օ րի նաց 
հի մունք լի նէր»: Հայ թա գա վոր ներն ու իշ խան նե րը «...միշտ եւ ան դա դար 
նպաս տա մա տոյց ե ղան, ա մէն մի ջոց ի գործ դնե լով դպրե վանք եւ մե նաս տան-
ներ հաս տա տե լով գրե թէ ա մէն հա յաբ նակ եր կիր նե րու մը»17: Այդ պի սով, հա-

յոց պե տա կա նութ յան բո լոր պատ մաշր ջան նե րում քրիս տո նեա կան դաս-

տիա րա կութ յու նը պաշ տո նա պես հո վա նա վո րել են ա ռա քի նի թա գա վոր-

նե րը, ի մաս տա սեր ու գիտ նա կան հայ րա պետ նե րը: Մինչ դեռ հե տա գա 

դա րե րում այն գրե թե մո ռաց վեց, ինչն ա ղե տա լի հետ եւանք ներ ու նե ցավ 

հա յոց մշա կու թա յին կյան քում:

Հա մե մա տե լով դաս տիա րա կութ յան տար բեր հա մա կար գե րը` Մար կոս 

Ա ղա բեկ յա նը շեշ տում է քրիս տո նեա կան դաս տիա րա կութ յան մար դա սի րա-
կան էութ յու նը, հի շեց նում, որ այն պա տա նի նե րին չի մղում աշ խար հա կա-

14 Անդ, էջ 97: 
15 Անդ, էջ 99:
16 Մ. Աղաբէկեան, Ճաշակ ազգային եւ հոգեւոր հրապարակական դաստիարակ� թեան, 

Մասն II, «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1960, թ. Գ., էջ 165:
17  Անդ, էջ 166-167:
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լութ յան, աս պա տա կութ յուն նե րի, զավ թում նե րի եւ ա վե րում նե րի, ինչ-

պես հե թա նո սա կան, զրա դաշ տա կան ու մահ մե դա կան կրոն նե րը, բայցեւ 

չի մեր ժում ազ գա յին-ա զա տագ րա կան ար դա րա ցի պայ քա րը` հա նուն Հայ րե նի-
քի, Ազ գի ու Հա վա տի: 

Ք րիս տո նեութ յու նը հռչա կեց ոչ միայն սի րո եւ խա ղա ղութ յան, այլեւ 

ար դա րութ յան, ա զա տութ յան ու մարդ կանց ի րա վա հա վա սա րութ յան գա ղա-

փար նե րը, «...ե կե ղեց ւոյն օ րի նաց եւ կա նո նաց ա ռա ջը [նրանց] թա գա ւո րաց եւ 
նա խա րա րաց հետ հա ւա սա րե ցուց, նրանց մէջ ըն տա նե կան եւ ըն կե րա կան հի-
մուն քը եւ սկզբուն քը հաս տա տե լով եւ իւ րա քան չիւր ան դա մին ի րա ի րա ւուն քը 
ճա նա չեց նե լով, կազ մեց վեր ջա պէս... բա րո յա պէս այն մեծ ըն տա նի քը, որ է Հայ 
ազ գը»18: 

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը մեկ նա բա նում է «հայ քրիս տո նեայ» հաս կա-

ցութ յան ի մաս տը` որ պես ազ գի ու հա վա տի միաս նութ յուն. «Ք րիս տո նէու-
թիւ նը ազ գայ նա ցած է Հա յու թեամբ, Հա յու թիւնն էլ քրիս տո նէա ցած է քրիս տո-
նէու թեամբ»19: Ըստ նրա` ազ գը «լու սա ւո րո ւած» կոչ վե լու ի րա վունք ու նի 

այն դեպ քում, երբ ճա նա չում եւ գոր ծադ րում է իր ազ գա յին կրոնն ու 

լե զուն, ա վան դույթ ներն ու օ րենք նե րը` դրանք փո խան ցե լով սերն դե սե-

րունդ: Ազ գա յին-քրիս տո նեա կան ար ժեք նե րի ժա ռան գու մը հայ մշա կույ-

թի ա նընդ հա տութ յան ու զար գաց ման ե րաշ խիքն է:

Կ րո նա դա վա նա կան բա ժա նում նե րը ազ գի (հա սա րա կութ յան) մեջ 

ծնում են ան միա բա նութ յուն, երկ պա ռա կութ յուն ներ, իսկ օ տար դա վա-

նադ րույթ նե րով դաս տիա րա կութ յու նը` ա րա տա վոր բար քեր: Հետ եւա-

բար` «...մի միայն ազ գա յին եւ հո գե ւոր դաս տիա րա կու թեան ազ դե ցու թեամբ 
կա րե լի է ար գե լուլ Հա յոց աշ խար հին որդ ւո ցը ցիր ու ցան այլ եւ այլ ազ գաց մէջ 
ցրո ւու մը, նրանց կրօ նը, բար քը եւ լե զուն ըն դու նե լով...»20: Ազ գա յին դաս տիա-

րա կութ յամբ հնա րա վոր է վե րաց նել նաեւ նե րազ գա յին հա կա սութ յուն-

նե րի, պա ռակ տում նե րի պատ ճառ նե րը: 

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի հա յե ցա կե տով` դաս տիա րա կութ յան սկզբունք-

նե րը պետք է ընտ րեն ու հաս տա տեն Հայ ե կե ղե ցու բարձ րաս տի ճան պաշ-

տոն յա նե րը, քան զի «...մեր ազ գայ նու թիւ նը եւ բա րո յա կա նու թիւ նը բո լո րո վին 
մեր Ե կե ղեց ւոյն պար տա կան ենք»21: Այս հա մա տեքս տում նա ա ռա ջադ րում 

18 Անդ, էջ 170-171:
19 «Թ� ղթ Մարկոսի Աղաբէգեան Հայոց աշխարհի, ազգի եւ Եկեղեց�  ազգայն� թեան 

մասին», Կ. Պօլիս, 1878, էջ 96:
20 Մ. Աղաբէկեան, Ճաշակ ազգային եւ հոգեւոր հրապարակական դաստիարակ� թեան, 

Մասն II, էջ 182:
21  Մ. Աղաբէկեան, Ազգային բարոյական հրահանգ, էջ 856: 
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է կրթութ յան ո լոր տի գոր ծու նեութ յու նը ազ գա յին մեկ կենտ րո նից կա նո նա կար-
գե լու հար ցը. «...ազ գա յին եւ հո գե ւոր հրա պա րա կա կան դաս տիա րա կու թեան 
ե ղա նա կը բա րե կար գել մի սահ մա նադ րա կան օ րի նաց եւ կա նո նաց վրայ հաս-
տա տե լով, մի մաս նա ւոր Հ րա հան գիչ միա բա նու թիւն կազ մել եւ նրա վար չու-
թեան յանձ նել»22: Ընդ ո րում, այս վար չութ յու նը չի կա րող սահ մա նադրվել 

որ եւէ իշ խա նութ յան, ա ռա վել եւս` օ տար կա ռա վա րութ յան հրա մա նով, 

այն պետք է ան կախ լի նի քա ղա քա կան իշ խա նութ յու նից: Հարկ է, որ 

Միա բա նութ յան «...սահ մա նադ րու թիւ նը Հա յաս տա նեայց Ե կե ղե ցիէն կա խում 
ու նե նայ»23: Վար չա կան գոր ծու նեութ յուն ծա վա լե լիս Միա բա նութ յան 

ան դամ նե րը պետք է լի նեն հա մա խոհ ու միա կամ: Վար չութ յան օ րենք-

նե րը սահ մա նե լու ի րա վուն քով օժտ ված են հմուտ օ րենս դիր նե րը, իսկ 

սահ մա նադ րութ յու նը հաս տա տե լու ի րա վուն քով` Հա յոց Հայ րա պե տը եւ 

Ե կե ղե ցու բարձ րաս տի ճան պաշ տոն յա նե րը:

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը կար եւո րում է խորհր դակ ցա կան սկզբուն քը 

Միա բա նութ յան վար չութ յան մեջ` մեր ժե լով միանձն յա, կա մա յա կան կա-

ռա վա րու մը: Վար չութ յու նը պետք է կա ռա վար վի խորհր դակ ցա կան ատ-

յա նի մի ջո ցով, ընդ ո րում` «...այս խորհր դա կան ա տեա նը բաղ կա ցեալ լի նի 
գէթ մեծ մա սամբ այն ընտ րեալ ան ձինք նե րից, որ նոյն միա բա նու թեան ծո ցից 
են»24: Փաս տո րեն` ատ յա նը ընտ րո վի մար մին է, ո րը պա տաս խա նա տու է 

վար չութ յան ազ գան պաստ գոր ծու նեութ յան, ազ գա յին դաս տիա րա կութ-

յան սկզբունք նե րի ան շեղ գոր ծադր ման հա մար: 

Մ տա ծո ղը կրթութ յան ո լոր տի պա տաս խա նա տու նե րին խոր հուրդ է 

տա լիս «նուրբ եւ զգոյշ քննո ղու թեամբ եւ դի տո ղու թեամբ կշռել եւ դա տել այն 
գա ղա փար նե րը», ո րոնք պետք է տա րած վեն ժո ղովր դի մեջ: Ն րանց խնդի-

րը միայն որ եւէ ուս մուն քի կամ վար դա պե տութ յան քա րոզ չութ յու նը չէ, 

«...այլ այն ժո ղովր դեան վրայ ո րե ւէ կեր պով ի բա րին ներ գոր ծել եւ նրա հա մար 
միայն գործ տես նել եւ ոչ թէ մի ազգ կամ մի ժո ղո վուրդ ստեղ ծել, ինչ պէս որ ինքն 
ե րա զում է ի րա հա մար»: Ազ գե րը գո յա ցել են աստ վա ծա յին նա խա սահ մա նութ-
յամբ ու բնա պատ մա կան օ րի նա չա փութ յուն նե րով, «...ոչ թէ մի հո ղե ղէն օ րէնսդ-
րի կամ մի լու սա ւոր չի ձե ռամբ»25: Հետ եւա բար` յու րա քանչ յուր ազ գի պետք 

է լու սա վո րել նրա բուն ազ գա յին ու կրո նա կան ուս մունք նե րով, օ րենք նե րով 

եւ կա նոն նե րով, ա վան դութ յուն նե րով ու սո վո րույթ նե րով` չբա ցա ռե լով 

22 Մ. Աղաբէկեան, Ճաշակ ազգային եւ հոգեւոր հրապարակական դաստիարակ� թեան, 
Մասն III, էջ 255:

23 Անդ, էջ 258:
24 Անդ, էջ 268:
25 Մ. Աղաբէկեան, Ազգային բարոյական հրահանգ, էջ 858:
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նաեւ այն գի տութ յուն ներն ու դաս տիա րա կութ յան մե թոդ նե րը, ո րոնք 

չեն հա կադր վում ազ գա յին հո գե բա նութ յա նը: 

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի հա յե ցա կար գում նույ նա նում են լու սա վո րութ-
յուն եւ ք րիս տո նեա կան դաս տիա րա կութ յուն  հաս կա ցութ յուն նե րը: Հարկ է 

նշել, որ ԺԹ. դա րում տար բեր կերպ էր ըն կալ վում «լու սա վո րութ յուն» 

հաս կա ցութ յու նը: Ո մանք այն մեկ նա բա նում էին եվ րո պա կան «լու սա-

վո րա կա նութ յան» ի մաս տով` գի տութ յան ու քա ղա քակր թութ յան օր րան 

հա մա րե լով Եվ րո պան, ո մանք էլ այ լա դա վա նութ յան եւ կեղծ ուս մունք-

նե րի քա րոզ չութ յան մի ջո ցով ջա նում էին պա ռակ տել ազ գը` մեր ժե լով 

հա յա դա վա նութ յու նը որ պես լու սա վո րութ յան ա կունք26: 

Մար կոս Ա ղա բեկ յանն սկզբուն քո րեն չի մեր ժում օ տար հե ղի նակ նե րի 

լա վա գույն աշ խա տութ յուն նե րը` նվիր ված դաս տիա րա կութ յան խնդիր-

նե րին: Հատ կա պես ար ժե ւո րում է Պ լու տար քո սի, Է րազմ Ռո տեր դամ ցու, 

Ֆե նե լո նի, Ջ. Լո կի, Ժ.-Ժ. Ռու սո յի, Յո. Հ. Պես տա լոց ցիի, Է մե Մար դե նի, Է. 

Ժե րար դե նի, Ա. Թիե րիի եւ  այ լոց բա րո յա գի տա կան ու ման կա վար ժա կան 

տե սութ յուն նե րը: Նա նույ նիսկ ձեռ նար կել էր ո րոշ աշ խա տութ յուն նե-

րի թարգ մա նութ յունն ու հրա պա րա կումն իր խմբագ րած հան դես նե րում: 

Բայցեւ զգու շաց նում է` նրանց եր կե րից փո խա ռել միայն այն, «ինչ որ հա-
մա ձայն կդա սենք մեր Հա յաս տա նեայց Ե կե ղեց ւոյն վար դա պե տու թեանց, եւ ինչ 
որ յա րեւ պատ շաճ կգտնենք մեր Հա յոց աշ խար հիս որդ ւոց վա րուց եւ բա րուց»: 

Ըստ նրա` թե պետ բա րո յա կա նութ յու նը հա մա մարդ կա յին է, բայց եվ րո-

պա ցի ներն ի րենց եր կե րը գրե լիս նկա տի են ու նե ցել սե փա կան ժո ղովր-
դի կե ցու թու նը, հո գե բա նութ յու նը, առ կա հրա տապ խնդիր նե րը` բնավ 

չմտա ծե լով, «...թէ ար դեօք ի րանց հրա հանգ ներն Ա սիա կան ազ գաց կամ Հա յոց 
աշ խար հիս որդ ւոց յար մար կլի նի՞ն, թէ ոչ»27: Այդ պի սով, նպա տա կա հար մար 

չէ Հա յաս տա նում արեւմտ յան բա րո յա խո սութ յան ու քա ղա քա կան լու-

սա վո րութ յան ան վե րա պահ ծա վա լու մը, ո րոնք հիմն ված են եվ րո պա կան 

բա նա պաշ տութ յան (ռա ցիո նա լիզմ), էկ լեկ տիզ մի, ար մա տա կան լի բե րա-

լիզ մի եւ  օ տար բար քե րի վրա: 

 Ինչ վե րա բե րում է այ լա դա վան վար դա պե տութ յամբ տրվող դաս-

տիա րա կութ յա նը, Մար կոս Ա ղա բեկ յանն ա ռա վել ար մա տա կան վե րա-

բեր մունք է դրսեւո րում: Նա հոր դո րում է «ընտ րե լով ըն դու նել» նույ նիսկ 

Ա վե տա րա նի սկզբունք նե րի եւ խոր հուրդ նե րի վրա հիմն ված դաս տիա-

26 Տե՛ս Մ. Աղաբէկեան, Ազգային, բարոյական եւ իմացական լ� սաւոր� թիւն, «Կռ� նկ 
Հայոց աշխարհին», 1862, թ. Ա., էջ 18-19:

27 Մ. Աղաբէկեան, Ճաշակ ազգային եւ հոգեւոր հրապարակական դաստիարակ� թեան, 
Մասն III, էջ 272-273:
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րա կութ յու նը, քան զի « Պա պա կան, բո ղո քա կան եւ ի մաս տա սի րա կան լու սա-
ւո րու թիւն քը... Հա յոց աշ խար հիս որդ ւոց հո գին եր բէք չեն կա րող փրկել. վասն զի 
հոգ ւոյ հի ւան դու թիւ նը աս տո ւա ծա յին դար մա նով կբժշկո ւի եւ ոչ մարդ կա յին»28: 

Կա թո լի կութ յունն ու բո ղո քա կա նութ յու նը նա հա մա րում է բուն քրիս-

տո նեա կան վար դա պե տութ յու նից մար դու կա մա յա կա նութ յամբ շեղ ված 

ուղ ղութ յուն ներ: Հա րե լով այս կամ այն օ տար դա վա նան քին` ոչ միայն 

ա ղա վաղ վում են ազ գա յին դաս տիա րա կութ յան հիմ քերն ու սկզբունք-

նե րը, այլեւ վտանգ վում են ազ գա յին միաս նութ յու նը եւ Հայ ե կե ղե ցու 

ինք նութ յու նը: Հետ եւա բար` հա յա դա վա նութ յան սկզբունք նե րով քրիս տո-
նեա կան դաս տիա րա կութ յունն անհ րա ժեշտ է «...այս կամ այն ազ գե րու կամ 
կրօ նա պետ նե րու դէմ մեր հայ կա կան ե կե ղեց ւոյ ինք նու րոյն ան կա խու թիւ նը 
պաշտ պա նե լու եւ ազ գա յին ամ բող ջու թիւ նը պահ պա նե լու հա մար»29: 

Ըստ Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի` ազ գա յին-քրիս տո նեա կան լու սա վո րութ-

յան ծա վալ մա նը  խո չըն դո տող ի րո ղութ յուն է նաեւ գեր հան դու րժո ղութ-

յունն այ լա դա վան նե րի ու նրանց ե կե ղե ցի նե րի նկատ մամբ: Հայ ե կե ղե ցին 

երբ եւէ չի մեր ժել հոգ եւոր հա ղոր դակ ցութ յու նը, խա ղաղ գո յակ ցութ յու-

նը քրիս տո նեա կան ե կե ղե ցի նե րի հետ: Բայց հու նա կան եւ Հ ռո մի ե կե ղե-

ցի նե րը միշտ շա հար կել են հոգ եւոր հա րա բե րութ յու նը` փոր ձե լով ի րենց 

գե րիշ խա նութ յու նը հաս տա տել Հայ եւ  այլ ե կե ղե ցի նե րի վրա, խախ տել 

են դեռեւս ա ռա ջին ե րեք տիե զե րա ժո ղով նե րի (325 թ. Նի կիա յի, 381 թ. 

Կ. Պոլ սի եւ 431 թ. Ե փե սո սի) սահ մա նած` ե կե ղե ցի նե րի ի րա վա հա վա սա-

րութ յան սկզբուն քը: 

Այդ պի սով, կրո նա կան հան դուր ժո ղութ յունն ու հոգ եւոր հա ղոր դա-

կցութ յու նը քա ղա քա կան հար թութ յան վրա սպառ նում են ազ գա յին ան-

վտան գութ յու նը: Այդ են վկա յում լե հա հա յոց, Ֆ րան սիա յի, Ի տա լիա յի եւ  

այ լուր բնակ վող հա յե րի հան դեպ խտրութ յուն ներն ու դրանց ծանր հե-

տե ւանք նե րը: Մ տա ծո ղի հա մոզ մամբ` դրանց պատ ճա ռը «...մեր Ե կե ղեց ւոյն 
խիստ թոյ լա տու եւ նե րո ղա միտ լի նե լուցն է, յու նա կան կամ պա պա կան ե կե ղե ցի-
նե րու նկատ մամբ»: Նա խնդի րը քննում է «քա ղա քա կա նօ րէն եւ ոչ քրիս տո-
նէա բար»` այս մեկ նա կե տից Հայ ե կե ղե ցու հան դուր ժո ղութ յու նը հա մա րե-

լով «...մեզ հա մար կոր ծա նում պատ ճա ռող մի յատ կու թիւն»30: 

28 Մ. Աղաբէկեան, Խօսք մե ր Հայոց աշխարհիս որդւոց ազգային եւ բարոյական լ� -
սաւոր� թեան վրայ, Մասն Ա., «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1860, թ. Ե., էջ 325:

29 Մ. Աղաբէկեան, Մտածմ� նք մե ր Հայոցս ազգային եւ բարոյական զարգացման վրայ, 
Մասն Ա., «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1861, թ. Ը., էջ 594:

30 Անդ, էջ 587:
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Դա վա նա բա նա կան խնդիր նե րի ներ քո քո ղարկ ված քա ղա քա կան մի-

տում նե րը հաշ վի առ նե լով` Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը հռե տո րա կան հար-

ցադ րում է ա նում. «...մի՞ թէ մեզ նե րե լի չէ եր բեմն եւ մեր ազ գա յին ի րե րը քա-
ղա քա կա նօ րէն նկա տե լու, քա նի որ Եւ րո պա յի ե կե ղե ցի ներն ու տէ րու թիւն նե րը 
ա մէն օր բո լո րո վին քա ղա քա կան մի ջոց նե րու տեղ են գոր ծա ծում դա ւա նու թիւ-
նը»: Ն րա փաս տարկ մամբ` «Եւ րո պա ցու կա ռա վա րու թիւն նե րը որ չափ կա մե-
նում են, այն չափ են լի նում քրիս տո նեայ. ի րանց քրիս տո նէու թիւնն ի րանց քա-
ղա քա կա նու թե նիցն է կա խո ւած. ա մե նաճշ մա րիտ քրիս տո նեայ են, երբ ի րանց 
հա մար շահ եւ օ գուտ կտես նեն եւ ա մե նա սաս տիկ ոչ քրիս տո նեայ, երբ բանն 
ի րանց ա թո ռա ժա ռան գու թեան կամ լիա կա տար տի րա պե տու թեան վրայ է»31: 

Յու րա քանչ յուր կա ռա վա րութ յուն իր պե տա կան կրոնն ու ազ գա յին ե կե-

ղե ցին պաշտ պա նում է` ընդ դեմ մեկ այլ կրո նի, դա վա նան քի կամ ե կե ղե-

ցու: Ի րա կա նում խղճի ա զա տութ յու նը ան ձի քա ղա քա ցիա կան ի րա վունքն է, 
ոչ թե ա ղան դա վո րա կան խմբե րի կամ ե կե ղե ցի նե րի, ո րոնք բռնութ յամբ 

եւ հո գեոր սութ յամբ փոր ձում են շե ղել ուղ ղա դա վան նե րին:

Ըստ Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի` հայ կա թո լիկ նե րը, հու նա դա վան եւ բո-

ղո քա կան հա յե րը ոչ միայն «...մարմ նով հպա տակ են դա ռել այս կամ այն 
տէ րու թեան», այլեւ ձգտում են «...նոյն կրօն նե րու կրօ նա պետ նե րուն հոգ-
ւով էլ հպա տակ դառ նալ» եւ  ի րենց հետ ողջ ազգն էլ հո գով ու մարմ նով 

հպա տա կեց նել: Այս ի րո ղութ յու նը «...ա զա տա սի րու թիւն, ճշմար տա սի րու-
թիւն ա սե լու տեղ, լաւ կլի նի կրկնա կի հպա տա կու թիւն ա սել»32: Հետ եւա բար` 

քրիս տո նեա կան դաս տիա րա կութ յան մի տում նե րից մե կը պետք է լի նի 

այն հար ցի պար զա բա նու մը, թե «...ին չո՞ւ ազ գա յին միու թիւն է պա հանջ ւում 
մի ազ գայ նու թեան մէջ եւ չի պա հանջ ւում ազ գա յին ե կե ղեց ւոյ միու թիւն էլ»33: 

Ազ գա յին-պահ պա նո ղա կան գա ղա փա րա խո սութ յամբ` հա յա դա վա-

նութ յունն ու Հայ ե կե ղե ցու ի րա վա սութ յունն ըն դու նե լը ազ գա յին միա-

բա նութ յան կար եւոր բա ղադ րիչ է: Այն հա մա հունչ է « Մի ազգ, մի եր կիր, 
մի Ե կե ղե ցի, մի ազ գա յին վար չու թիւն, մի ազ գա յին լե զու, մի օ րենսդ րու թիւն» 
կար գա խո սին, որն ար տա ցոլ ված է Մ խի թար Գո շի եւ Սմ բատ Ս պա րա-

պե տի դա տաս տա նագր քե րում, Շ. Շա հա միր յա նի «Ո րո գայթ փա ռա ցում» 

եւ ա րեւմ տա հա յոց «Ազ գա յին սահ մա նադ րութ յան» մեջ: Մար կոս Ա ղա-

բեկ յա նը խնդրի հա մա տեքս տում հայ տա րա րում է. «Ազ գա յին սահ մա-
նադ րու թիւ նը եր բէք մի միայն Եւ րո պա կան լու սա ւո րու թեան հա յե ցո ւա ծով չենք 

31 Անդ:
32 Անդ, էջ 602-603:
33 Անդ, էջ 603:
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նկա տել եւ քննել, այլ մեր Հա յաս տա նեայց Ե կե ղեց ւոյն հո գե ւոր լու սա ւո րու թեան 
նա յո ւած քով»34: Սահ մա նադ րութ յան հիմ նասկզ բունք նե րը, դրան ցից բխող 

օ րենք ներն ու կա նոն նե րը չեն հա կա սում ազ գա յին Ե կե ղե ցու սուրբ հայ-

րե րի սահ մա նած կա նոն նե րին, հա կա ռա կը` դրանք « Յի սուս Ք րիս տո սի 
Ե կե ղեց ւոյն Ա ռա քե լա կան Սահ մա նադ րու թեան սկզբունք նե րից վե րա ռո ւած են 
ճշգրիտ նմա նու թեամբ...»35: Կր թա կան ծրագ րի կար եւոր սկզբունք նե րից 

մե կը մտա ծո ղը հա մա րում է « Հա յաս տա նեայց ե կե ղեց ւոյ բա րո յա կան 

դաս տիա րա կու թիւ նը» եւ «Ազ գա յին սահ մա նադ րու թեան քա ղա քա կան ու 
ըն կե րա կան դաս տիա րա կու թիւ նը» զու գոր դե լը: 

Ակն հայտ է, որ Մար կոս Ա ղա բեկ յանն ա ռա ջադ րում է ազ գա յին հա մադ-
րա կան դաս տիա րա կութ յան հա մա կարգ, ո րում կենտ րո նա կա նը քրիս տո նեա-
կան դաս տիա րա կութ յունն է: Ըստ նրա` հա յե րը պետք է հա ղորդ դառ նան 

հոգ եւոր բարձր ի րո ղութ յուն նե րին. «Աս տո ւա ծա յին հո գի` Ք րիս տո սից, 

հայ րե նա սի րա կան սիրտ` հայ րե նա կան երկ րից եւ բնա կան ազդ մուն քից, 

ի մաս տա սի րա կան հան ճար` քրիս տո նէա կան գրա կա նու թե նից եւ ի մաս-

տա սի րու թե նից»36: Ընդ ո րում, մտա ծո ղը չի քա րո զում կու րո րեն հա վա-

տալ, այլ հա յե րին կո չում է` լու սա վոր վե լով ու քրիս տո նեա կան ճշմար տութ-
յան մեջ հա մոզ վե լով գոր ծադ րել սրբա զան պատ վի րան նե րը, ինչ պես նաեւ «...
հնա զան դե լով թէ բա նիւ, թէ գոր ծով եւ թէ ար դեամբ նրա օ րի նաց եւ կա նո նա ցը 
եւ պահ պա նե լով... ի հնուց Մա մի կո նեանց, Բագ րա տու նեանց եւ Արծ րու նեանց 
ժա մա նակ նե րից մնա ցած եւ պահ պա նած ծէ սե րը»37: Դաս տիա րա կութ յու նը 

չի կա րող հար կադ րա կան գոր ծըն թաց լի նել. այն են թադ րում է ոչ թե 

գի տե լի քի մե խա նի կա կան յու րա ցում եւ պար տադր ված վար քա գիծ, այլ  

ի մա ցա կա նութ յուն եւ  աստ վա ծա յին խոր հուրդ նե րի ա զա տա կամ ըն դու-

նում ու կեն սա գոր ծում: 

Ընդգ ծե լով «ազ գա յին եւ բա րո յա կան լու սա ւո րու թիւն» հաս կա ցութ յու նը` 

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը հաս տա տում է, որ լու սա վո րութ յան ա կունքն ա զա-
տա սի րութ յունն է, որ «երկ նա յին լոյ սով եւ աս տո ւա ծա յին օ րի նօք մեր հոգ ւոյ մէջ 
կիջ նայ ի վե րուստ եւ ոչ թէ բռնա կա լու թե նից եւ մո լո րու թե նից յա ռաջ կգայ... Մի 
հոգ ւոյ ա զա տա կան զգաց մունք... պէտք է, որ բնա ծին եւ տի րա տուր լի նի»38: Հայ 

34 Մ. Աղաբէկեան, Հայոց աշխարհին կռնկան խապրիկները, «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 
1860, թ. Է., էջ 531: 

35 Անդ, էջ 532:
36 Մ. Աղաբէկեան, Խօսք մե ր Հայոց աշխարհիս որդւոց ազգային եւ բարոյական լ� սա-

ւոր� թեան վրայ, Մասն Բ., «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1860, թ. Զ., էջ 451:
37 Անդ, էջ 428:
38 Նշվ. աշխ., Մասն Գ., «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1860, թ. Է., էջ 497: 
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ե կե ղե ցին եւ  ազ գի մտա վո րա կան նե րը ա զա տա կա մութ յու նը հենց այս կերպ 

են ըն կա լել` որ պես ինք նին ար ժեք: Մինչ դեռ այլ ե կե ղե ցի նե րի եւ ազ գե րի 

մեջ տա րած ված մտայ նութ յան հա մա ձայն` «Ք րիս տո սի Ե կե ղե ցին մի տե-
սակ երկ րա ւոր իշ խա նու թիւն է մարդ կա յին հոգ ւոյ բնա ծին յուզ մանց սանձ դնե լու 
ոս տի կա նա կան իշ խա նու թեամբ` ի րանց ո սոխ թշնա մին հա մա րե լով նրանց»39: 

Հարկ է նշել` հայ ի րա կա նութ յան մեջ եւս ո մանք ան տե սում են սուրբ 

հայ րե րի բա րո յա խո սա կան եր կե րը, ո րոնց բնագ րե րը դա րե րով պահ պան-

վել են հայ նվիր յալ հո գե ւո րա կան նե րի ջան քե րով: 

Ք րիս տո նեա կան մար դա սի րա կան ուս մուն քից, բա րո յա կան ար ժեք նե-

րից հրա ժար վե լը մտա ծո ղը հա մա րում է հոգ եւոր հե տա դի մութ յուն, իսկ 

բռնութ յամբ հաս տատ ված կամ մո լո րութ յուն նե րից բխած կեղծ դա վա-

նադ րույթ նե րը` հա կա մարդ կա յին ու ա պազ գա յին: Ն րա հիմ նա վոր մամբ` 

«...մեր մարդ կա յին հո գե կան զգաց մունք նե րը թիւր եւ մո լար են միշտ եւ մին չեւ 
աս տո ւա ծա յին ներ գոր ծու թեամբ չեն լի նում նրանց բղխումն ու բող բո ջու մը... 
մին չեւ որ ա զա տու թեամբ, ար դա րու թեամբ եւ ճշմար տու թեամբ սնո ւած եւ ա ճած 
չեն, երկ նա յին չեն կա րող լի նիլ ա մե նե ւին...»40: 

Հա յոց ազ գա յին-բա րո յա կան լու սա վո րութ յան, հո գե ւոր ա ռա ջըն թա-

ցի հիմ քը` քրիս տո նեա կան ուս մուն քը, ժո ղովր դին ա ռա վել հա սու է դառ-

նում ազ գա յին մտա ծող նե րի մեկ նութ յամբ ու քա րոզ չութ յամբ: Ազ գին 

լու սա վո րե լու ա ռա քե լութ յու նը են թադ րում է նաեւ ազ գա յին հո գե բա-

նութ յան եւ բա րո յա կան ար ժեք նե րի ի մա ցութ յուն, ին չը հնա րա վոր է ժո-

ղովր դի պատ մութ յան, մշա կույ թի, բար քե րի եւ ա վան դույթ նե րի խո րա-

զնին հե տա զո տութ յամբ: Ըստ Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի` ժո ղովր դին պետք է 

ու սու ցա նել «մարդ կու թեան ի՛նչ լի նի լը եւ ինչ պես ապ րե լը»: Նա մե ծա գույն 

ու սու ցիչ ներ է հա մա րում Մես րոպ Մաշ տո ցին, Գ րի գոր Լու սա վոր չին, 

Ներ սես Մե ծին, Սա հակ Պարթ եւին, Հով հան Ման դա կու նուն, Հով հան Օձ-

նե ցուն, Հով հան նես Պատ մա բա նին, Ներ սես Շ նոր հա լուն, Ներ սես Լամբ-

րո նա ցուն եւ  այ լոց, ո րոնց գոր ծա կիցն են ե ղել ի րենց ժա մա նա կի պե տա-

կան ու քա ղա քա կան գոր ծիչ նե րը (Վ ռամ շա պուհ եւ Տր դատ Գ. ար քա ներ, 

Վա հան Մա մի կոն յան, Սմ բատ եւ Ա շոտ Բագ րա տու նի ներ, Հե թում յան իշ-

խա նա տոհմ, Սմ բատ Ս պա րա պետ եւ  այլք): Ն րանք սո վո րեց նում էին, որ 

ազ գա յին-բա րո յա կան ի րա կան լու սա վո րութ յան հա մար անհ րա ժեշտ են 

«մի ճշմա րիտ կրօն եւ մի օ րի նա ւոր ազ գայ նու թիւն», եւ  ոչ մտա ցա ծին այն-

պի սի գա ղա փար ներ, ոչ օ րի նա կան ձգտում ներ ու ցնո րա միտ հույ սեր, 

39 Անդ, էջ 498: 
40 Անդ, էջ 499:
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ինչ պի սիք ներշն չում էին հրեա նե րը, հռո մեա ցի նե րը, մահ մե դա կան նե րը:

Ազ գա յին կրո նա կան դաս տիա րա կութ յու նը միտ ված է հայ մար դու 

հոգ եւոր կա տա րե լա գործ մա նը, ներ քին մշա կույ թի ձեւա վոր մա նը, ին-

չին հա սու լի նե լու հա մար Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը պատ վի րում է լի նել 

բա րե պաշտ, հայ րե նա սեր, ճշմա րիտ հա յա դա վան, հար գել պաշ տոն յա նե-

րին, նվիր վել ազ գա կից նե րին` նրանց սի րե լով, օգ նե լով եւ լու սա վո րե լով. 

« Հոգ ւոց ա զա տու թիւն, սէր հայ րե նեաց, սէր կրօ նի, սէր ըն տա նե կան. սրանք են 

մեր ա սած ազ գա յին եւ բա րո յա կան լու սա ւո րու թեան հա մար ու նե ցած 

յոյ սե րը»41: Այս սկզբունք նե րը որ դեգ րե ցին ԺԹ. դա րի հայ մտա վո րա-

կան նե րը` դրանք դարձ նե լով գրա կան ստեղ ծա գոր ծութ յան ու հրա պա-

րա կա խո սութ յան նյութ, ինչ պես նաեւ ներ մու ծե ցին «Ազ գա յին կրթութ-

յան օ րեն քում», ո րը 1881 թ. ըն դու նեց Կ. Պոլ սի ազ գա յին ժո ղո վը:

Մար կոս Ա ղա բեկ յա նը նաեւ ա ռա ջար կում էր ստեղ ծել հա տուկ ամ-

սա գիր` « Հան դէս ազ գա յին եւ բա րո յա կան լու սա ւո րու թեան Հա յաս տա նեայց 
աշ խար հին», որ տեղ պետք է հրա պա րակ վեին Ս. Էջ միած նի, Ս. Կա րա պե-

տի, Ս. Հա կո բի եւ  այլ վան քե րում պահ վող ձե ռագ րե րը, ինչ պես նաեւ 

ազ գա յին կրթութ յանն ու դաս տիա րա կութ յանն անհ րա ժեշտ գի տա կան 

աշ խա տութ յուն ներ: Հայ հոգ եւո րա կան նե րը պետք է վեր լու ծեին ու մեկ-

նա բա նեին Հայ ե կե ղե ցու պատ մութ յու նը, դա վա նա բա նութ յու նը, վար-

դա պե տութ յու նը, սահ մա նադ րութ յու նը, պաշ տա մուն քը եւ  ազ գա յին ծի-

սա կար գը: Հան դե սի նպա տակն էր լի նե լու ազ գայ նութ յան եւ բա րո յա կան 

սկզբունք նե րի արթ նա ցու մը հայ ե րի տա սարդ նե րի հո գում, ինչ պես նաեւ 

օ տար ու կեղծ գա ղա փար նե րի հեր քու մը: 

Կա րե ւո րե լով կրո նա գի տա կան, պատ մա գի տա կան, ի մաս տա սի րա կան 

ու բնա գի տա կան գի տե լիք նե րի տա րած ման խնդի րը` Մար կոս Ա ղա բեկ-

յա նը հի շեց նում է, որ դեռեւս Հին Հա յաս տա նում քաջ գի տակ ցել են, 

որ «...մարդ կա յին գի տու թիւնք, բնա կան գի տու թիւնք եւ աս տո ւա ծա յին գի տու-
թիւնք մի մեանց հետ ա մե նա մեծ յա րա բե րու թիւն ներ ու նին, ո րոնք մի մեանց հետ 
միա բա նե լով, ի րար պար զե լով, մեկ նե լով եւ միա նա լով դի մում են առ աս տո ւած-
գի տու թեան ան հուն յա ւի տե նա կա նու թիւն...»42: Այդ են վկա յում ժա մա նա կի 

ի մաս տա սի րա կան եւ  աստ վա ծա բա նա կան եր կե րը, ո րոնք, նրա բնո րոշ-

մամբ, յու րա տե սակ « Մա տե նա դա րան» էին` ամ փո փող բո լոր գի տե լիք նե-

րը: Հայ մա տե նա գիր նե րը (Եզ նիկ Կող բա ցի, Ե ղի շե, Մով սես Խո րե նա ցի, 

41 Մ. Աղաբէկեան, Խօսք մե ր Հայոց աշխարհիս որդւոց ազգային եւ բարոյական լ� սա-
ւոր� թեան վրայ, Մասն Դ., «Կռ� նկ Հայոց աշխարհին», 1860, թ. Ը., էջ 581: 

42 Անդ, էջ 584:
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Դա վիթ Ան հաղթ, Ա նա նիա Շի րա կա ցի, Մ խի թար Գոշ, Ներ սես Շ նոր հա լի, 

Գ րի գոր Տ ղա եւ  այլք), լի նե լով աստ վա ծա բան, ի մաս տա սեր, մար դա բան, 

բա րո յա գետ, օ րենս գետ, քա ղա քա գետ, աստ վա ծա յին ի րո ղութ յուն նե րը 

բա ցատ րում էին բնա կան ու մարդ կա յին եր եւույթ նե րով եւ մեկ նա բա-

նում Աստ ված-մարդ-աշ խարհ հա րա բե րակ ցութ յան խոր հուր դը: 

Ըստ Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի` Հայ ե կե ղե ցու այժմ յան պաշ տոն յա նե րը 

եւս, բա ցի կրո նա գի տութ յու նից ու Հայ ե կե ղե ցու պատ մութ յու նից, պետք 

է ի րա զեկ լի նեն նաեւ այլ գի տո լորտ նե րից, ո րով հետեւ «...մեր ար դեան 
ժա մա նա կին, մարդ կա յին, ըն տա նե կան եւ ազ գա յին դաս տիա րա կու թեան կամ 
թէ ըն կե րա կան, քա ղա քա կան եւ աշ խար հա կան քա ղա քակր թու թեան կա տա րե-
լու թեան ըն թաց քին միտ դնե լով» կա րող են բազ մա կող մա նի կրթել ե րի տա-

սարդ նե րին43: 

Հարկ ենք հա մա րում հի շա տա կել Մար կոս Ա ղա բեկ յա նի ա ռա ջադ րած 
ու սում նա կան ծրա գի րը, ո րը, բա ցի աշ խար հիկ` պատ մա կան, գրա կա նա գի-

տա կան, բնա գի տա կան, ճար տա րա գի տա կան, ի րա վա քա ղա քա կան եւ  այլ 

գի տութ յուն նե րից, նե րա ռում է կրո նա կան դաս տիա րա կութ յանն անհ րա-

ժեշտ հետեւ յալ գի տութ յուն նե րը.

• « Պատ մու թիւն Հա յաս տա նեայց Ե կե ղեց ւոյ ի սկզբա նէ ան տի Թա-

դէոս եւ Բար թու ղի մէոս ա ռա քե լոց մինչեւ մեր օ րե րը»,

• « Պատ մու թիւն սրբոց մար տի րո սաց եւ նա հա տա կաց Հա յաս տա-

նեայց Ե կե ղեց ւոյս»,

• « Պատ մու թիւն ընդ հա նուր եւ մաս նա ւոր ժո ղո վոց Հա յաս տա-

նեայց Ե կե ղեց ւոյ»,

• « Պատ մու թիւն հա լա ծա նաց Հա յաս տա նեայց Ե կե ղեց ւոյ»,

• « Վարք ե րե ւե լի Սուրբ Լու սա ւոր չաց, Սուրբ Թարգ ման չաց Հա-

յաս տա նեայց Ե կե ղեց ւոյ»,

• « Պատ մու թիւն եւ սկզբունք Հա յաս տա նեայց Ե կե ղեց ւոյ օ րի նա-

կան եւ կա նո նա կան սահ մա նադ րու թեան»,

• « Պատ մու թիւն սրբա զան գրա կա նու թեան Հա յոց»,

• « Ժո ղո վա ծոյ Հա յաս տա նեայց Ե կե ղեց ւոյ սուրբ հարց ճար տա րա-

խօ սա կան, բեմ բա սա ցա կան, ա տե նա բա նա կան եւ քա րոզ չա կան 

գրո ւա ծոց»,

• « Ժո ղո վա ծոյ Հա յաս տա նեայց Ե կե ղեց ւոյ սուրբ հարց բա նա հիւ-

սա կան գրո ւա ծոց (շա րա կան, տաղ, մաղ թանք, մե ղե դիք եւ  այլն)»,

• «Սկզ բունք աս տո ւա ծա յին գի տու թեանց»,

43 Անդ, էջ 586:
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• «Սկզ բունք քրիս տո նէա կան վար դա պե տու թեանց»,

• «Սկզ բունք ա րա րո ղու թեանց, պաշ տա մանց եւ ծի սից»,

• «Սկզ բունք մեկ նու թեան սուրբ գրոց»,

• «Սկզ բունք ի մաս տա սի րա կան գի տու թեանց»44: 

Հա մոզ ված ենք` քրիս տո նեա կան ար ժե հա մա կարգն ար դիա կան է բո-

լոր ժա մա նակ նե րում, եւ նշ յալ գի տութ յուն նե րի ի մա ցութ յու նը ներ կա-

յում եւս կն պաս տի հայ ե րի տա սար դութ յան ազ գա յին-հոգ եւոր-բա րո յա-

կան դաս տիա րա կութ յա նը եւ  ա ղան դա վո րա կան խմբա վո րում նե րի դեմ 

պայ քա րին: 

РЕЗЮМЕ

В статье комментируется концепция религиозного воспитания известного 
национального деятеля XIX века, публициста и педагога Маркоса Агабекяна. По 
мнению мыслителя, цель национального воспитания - это духовно-нравственное 
совершенствование, основанное на христианских ценностях. Он признает те 
концепции, которые не противоречат духу и политическим целям армянской 
нации, а также вероисповеданию Армянской Церкви. Сравнивая различные 
системы воспитания (образования) Агабекян подчеркивает гуманитарную 
сущность христианского учения, подтверждает, что оно не толкает на 
завоевание и разрушение человечества, но в тоже время, не отрицает 
национально-освободительную борьбу во имя родины, нации и веры. По его мнению, 
принятие полномочий и духовного верховенства армянской церкви является 
важным компонентом национального единства. Это созвучно с лозунгом «одна 
нация, одна страна, одна церковь, один национальный совет, единое обучение, 
единое законодательство», отраженным в работах армянских писателей и 
законодателей. 

SUMMARY

The article interprets the concept on religious education of a 19th century 
national fi gure, publicist and pedagogue Markos Aghabekyan. According to the 

44 Անդ, էջ 587-589:
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scientist, the goal of the national education is the spiritual and moral improvement of 
the nation based on Christian values. He admits those concepts that do not contradict 
the national spirit, belief of the Armenian Church and political goals of the nation. 
Comparing various systems of education Aghabekyan underlines the human essence 
of Christianity and verifi es that Christianity does nоt induce peoples to seizures and 
destructions, however it does nоt reject the righteous national liberation struggle 
for homeland, nation and faith. Aghabekyan believes that the reception of spiritual 
supremacy and competence of the Armenian Church is a signifi cant element of 
national unanimity. It is in harmony with the slogan “one nation, one church, one 
national administration, one education, one national language, one legislature’’ 
which is refl ected in the works of Armenian writers and legislators.
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ՀՈՎՀԱՆՆԵՍ ԱՅՎԱԶՅԱՆ
բա նա սի րա կան գիտ. դոկ տոր 
Վա նա ձո րի  պե տա կան հա մալ սա րան

ՔՐԻՍՏՈՆԵՈՒԹՅԱՆ ԵՎ ԱՎԵՏԱՐԱՆԱԿԱՆ ՊԱՏԳԱՄՆԵՐԻ ԱՐՁԱԳԱՆՔԸ 

ԹՈՒՄԱՆՅԱՆԻ ՊՈԵԶԻԱՅՈՒՄ

« Հու շեր եւ զրույց ներ» գրքում Թու ման յա նի դուստ րը՝ Ն վար դը, 

բե րում է բա նաս տեղ ծի հե տեւ յալ միտ քը. « Շա տերն ինձ եր ջա նիկ 

են կար ծում, կյանքս հարթ ու հա վա սար, բայց ներ քին փո թոր կում նե րիս 

ու աղ մուկ նե րին շատ են ան ծա նոթ. ոչ ոք ո չինչ չգի տե: Գր վածք ներս 

դեռ լավ չեն կար դա ցել, տե սել... եւ ոչ ոք ու ղի ղը չի գտնե լու, չի ա սե լու 

եր բեք...»1: Բա նաս տեղ ծը, ըստ ե րե ւույ թին, չա փա զանց նում է, ո րով հե-

տեւ ան ցած տաս նամ յակ նե րում թու ման յա նա գի տութ յու նը ձեռք է բե-

րել մեծ նվա ճում ներ, գրվել են հար յու րա վոր ու սում նա սի րութ յուն ներ, 

բազ մա կող մա նի քննութ յան են են թարկ վել նրա ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե-

րում ար ծարծ ված տա րաբ նույթ հար ցեր ու պրոբ լեմ ներ: Քիչ ու սում նա-

սիր ված թե մա նե րից մե կը, մեր կար ծի քով, քրիս տո նեա կան ուս մուն քի, 

Ա վե տա րա նի պատ վի րան նե րի նկատ մամբ բա նաս տեղ ծի ու նե ցած վե րա-

բեր մունքն է եւ դրա բա նաս տեղ ծա կան ար ձա գանք նե րը, ո րոնց էլ ցան-

կա նում ենք անդ րա դառ նալ:

 Թու ման յա նի կեն սագ րութ յան բազ մա թիվ տվյալ ներ, ա ռան ձին բա-

նաս տեղ ծութ յուն ներ ու քառ յակ ներ յու րա հա տուկ բա նա լի են՝  տես նե լու 

եւ հաս կա նա լու  քրիս տո նեա կան ուս մուն քի եւ Թու ման յա նի  ստեղ ծա-

գոր ծութ յուն նե րի օր գա նա կան կա պը, քրիս տո նեա կան ո գով դաս տիա-

րակ ված բա նաս տեղ ծի հո գու գաղտ նիք նե րը:

Ք րիս տո նեա կան գա ղա փար նե րը խո րա պես ար տա հայտ վել են նաեւ 

հայ գրա կա նութ յան մեջ: Դ րանք հա մա հունչ են Ա վե տա րա նի սկզ բունք-

նե րին, այն է՝ մարդ կանց մեջ արթ նաց նել  թաքն ված հո գե կան կա րո-

ղու թյուն ներ, լի նել բյու րեղ յա, կա տար յալ, բա րի կամ ձգտել այդ պի սին 

լինե լու: Ու րեմն` ա վե տա րա նա կան  պատ վի րան նե րի վրա է  ձե ւա վոր-

վում քրիս տո նեա կան սկզբունք նե րով  ապ րե լու  ձգտող մար դու ի դեա-

1 Նվ. Թ� մանյան, Հ� շեր եւ զր� յցներ, Երեւան, 2009, էջ 291:
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լը. «...մենք պար տա վոր ենք մեր բա նա կա նութ յու նը զար գաց նել եւ միշտ 

հա ռաջ ու հա ռաջ  դի մել կա տա րե լութ յան սահ ման նե րը, դե պի Աստ ված, 

թեեւ եր բեք չենք հաս նե լու»2,- գրում էր Թու ման յա նը:

Բա նաս տեղ ծը գրա կա նութ յան գլխա վոր խնդի րը հա մա րում էր ոչ 

միայն ժա մա նա կաշ րջա նի  խոր ար տա ցո լու մը, այ լեւ մար դու «վեհ ու 

վսեմ», «մա քուր ու ա նա րատ» պատ կե րի ստեղ ծու մը: Կա տար յա լի հաս-

տա տու մը Թու ման յա նը ներ կա յաց նում է իբ րեւ ա րար չութ յուն: «Աստ-

ծուց հե տո,- ա սում էր նա,- միայն բա նաս տեղծն է, որ ստեղ ծում է: Բա-

նաս տեղ ծը ա րա րիչն է, որ իշ խում է ժո ղովր դի սրտի ու մտքի վրա»3:

Խո սե լով բա նաս տեղ ծի ստեղ ծա գոր ծա կան ու նա կութ յու ննե րի մա սին՝ 

Հա մո Սահ յանն ա սում էր, թե իս կա կան բա նաս տեղ ծը, ի տար բե րութ յուն 

սո վո րա կան մահ կա նա ցու նե րի, տես նում է նկա տե լիի մեջ անն կա տե լին, 

սո վո րա կա նի մեջ ան սո վորն ու  գե ղե ցի կը, լսում է բնութ յան ա նոր սա լի 

ձայ նե րը4.

Ես հա զար աչ քով բա ներ եմ տես նJ մ, 
Որ թաքն ված են լռJ թ յան ե տև ,
Հա զար ա կան ջով ձայ ներ եմ լսJ մ,
Որ դեռ սրտե րJ մ շշJ կ են թե թև ...5:

Թու ման յա նին մշտա պես զբա ղեց նում էր կյան քի սկզբնա պատ ճա-

ռի գո յութ յան խնդի րը: Դաս տիա րակ ված լի նե լով քրիս տո նեա կան բա-

րո յա կա նութ յան սկզ բունք նե րով՝ Թու ման յա նի հո գում հա ճախ ծնվում 

էին ի րա րա մերժ կար ծիք ներ հան դերձ յալ աշ խար հի, կյան քի ու մահ վան 

ա ռեղծ վա ծի, ի րա կան ու  ե րե ւա կա յա կան աշ խարհ նե րի մա սին: Տա կա վին 

1890 թ. գրած « Խորհր դա ծութ յուն» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ մար դու երկ-

նա յին կյան քը հա մա րում էր «սի րե լի խոս տում», «հա վեր ժա կան հույս», 

որ պի տի «կույր հա վա տով» զո րաց նի հո գին եւ ցրի մահ վան «տագ նապն 

ա հար կու»: Բա նաս տեղ ծը ցան կա նում է պար զել աստ վա ծա յին ան հա-

սա նե լի, ան մեկ նե լի գաղտ նի քը, փոր ձում է կյան քի սկզբնա պատ ճա ռի 

մա սին իր հո գում ծնված տա րա կու սան քը փա րա տել ու պա տաս խա նել 

2 Հովհ. Թ� մանյան, Երկերի ժողոված�  6 հատորով, հ. Ե., Երեւան, 1945, էջ 15:
3 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Զ., Երեւան, 1959, էջ 87:
4 Տե՛ս «Խոս� մ է Համո Սահյանը» (Զր� յցներ, կազմող՝ Հ. Հովն աթան), Երեւան, 1992, 

էջ 14:
5 Հովհ. Թ� մանյան, Երկերի ժողոված� , հ. Բ., Երեւան, 1969, էջ 146 -147:
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դրախ տի ու դժոխ քի, հան դերձ յալ կյան քի ու ան մա հութ յան վե րա բեր յալ 

հար ցե րին:

Դե ռեւս պա տա նե կան տա րի նե րից Թու ման յանն ան սահ ման սեր ու-

ներ բնութ յան հան դեպ, եւ նրա պրպտող միտ քը ձգտում էր ըմբռ նել 

բնութ յան զար մա նահ րաշ գաղտ նիք նե րը, թա փան ցել ի րե րի ու ե րե ւույթ-

նե րի խոր քը, հաս կա նալ Աստ ծո ստեղ ծած աշ խար հի թա քուն ծալ քե րը: 

Մի դեպ քում նա կաս կա ծի տակ էր առ նում մար դուն մխի թա րե լու հա մար 

դրախ տի գո յութ յու նը, մյուս դեպ քում շո շա փում էր կե ցութ յան ան վախ-

ճա նութ յան գա ղա փա րը.

Ի՞նչ ի մա նաս ըս տեղ ծո ղի գաղտ նիք նե րը ան մե  կին,-
Ըն կեր տը վավ, ի րար կա պեց էս աշ խարհ քJ մ ա մե ն քին.
Բա նաս տեղ ծին թո ղեց մե  նակ, մե ՜ն J  մե  նակ ի րեն պես,
Որ ի րեն պես մը տիկ ա նի ա մե ն մե  կին J  կյան քին6:

Մար դու ան մա հութ յան հիմ նա կան ու ղին Թու ման յա նը տես նում էր 

բնութ յան մշտա հո լով շարժ ման ու նրա հետ միա ձուլ ման մեջ, ո րոնց 

շնոր հիվ մարդ կա յին կյան քի ողջ ըն թաց քը սկիզբ ու վերջ չու նի: Բա նաս-

տեղծն իր հան ճա րեղ տես լա կա նով ընդգր կում է տիե զե րա կան ան սահ-

մա նութ յու նը, ձգտում է հաս նել ան հա սա նե լիին եւ միա ձուլ վել բարձ րա-

գույն էութ յան հետ.

Ո՜վ ան ճառ Մին, որ ա մե ն քին մի աց նJ մ ես մի  կյան քJ մ.
Ա մե ն կյան քJ մ J  ե րա կJ մ ան տես, ան կեզ բոր բո քJ մ,-
Ողջ ա զատ են J  հա րա զատ էս աշ խարհ քJ մ Քե զա նով,
Ող ջը Քո մե ջ՝ ան մա՜հ, ան վերջ՝ Քեզ են եր գJ մ Քո ձե նով7...

Հե տաքրքր վե լով տիե զեր քի խո րա խոր հուրդ գաղտ նիք նե րով՝ Թու ման-

յանն ա սում էր. «Կ յան քը - տիե զե րա կան կյանքն է, եւ մար դու կյան քի 

ամ բողջ վե հութ յունն ու քաղց րութ յունն էլ հենց էն է, որ իր շրջա պա տի 

մի ջո ցով ապ րի էն մեծ կյան քով»8: Բա նաս տեղ ծի կար ծի քով՝  ե թե մարդ 

մո տե նա տիե զեր քին եւ ինչ-որ չա փով կա րո ղա նա բա ցատ րել նրա գաղտ-

նիք նե րի էութ յու նը, ա պա կյան քի դժվա րին խնդիր նե րը կփոք րա նան, եւ 

6 Ն� յն տեղ� մ, էջ 268։
7 Ն� յն տեղ� մ, էջ 272։
8 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Դ., էջ 160։
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մարդն այ լեւս չի հու սա հատ վի: Ն ման պա հե րին է, որ՝ «Հրճ վում է հո-

գիս, Եր գում եմ զվարթ, եւ ժըպ տում են ինձ, Թե՛ աստ ված, թե՛ մարդ»9: 

Աստ ծո գա ղա փա րը Թու ման յա նի գի տակ ցութ յան մեջ զու գորդ վում է բա-

ցար ձա կի, կա տար յա լի գա ղա փա րին: Բա ցար ձա կի, մեղ քից ա զատ ված եւ 

կա տա րե լութ յան հա սած մար դու գի տակ ցութ յան մեջ է ապ րում այն, ինչ 

ան վա նում ենք Աստ ված: Դա բա ցատր վում է նաեւ նրա նով, որ գո յութ յան 

հիմ քով մար դը կապ ված է Աստ ծու հետ, միա ժա մա նակ ար տա քին աշ խար-

հը գնա լով ա վե լի ու ա վե լի է խե ղաթ յուր վում, աղ քա տա նում է մար դու 

հո գին, ո րի պատ ճա ռով կրո նը եւ Աստ ծու գա ղա փա րը կա րող են լրա ցու-

ցիչ բո վան դա կութ յուն հա ղոր դել մար դուն, նրան վե րա դարձ նել կյան քի 

վե րա փոխ ման հույսն ու հա վա տը:

Նվ. Թու ման յանն իր հու շե րում գրում է, որ Աստ վա ծա շուն չը հոր գրա-

սե ղա նի մշտա կան գիրքն էր, ո րի հարս տութ յունն ու ար վես տը շատ բարձր 

էր գնա հա տում10: Բա նաս տեղ ծը հա ճախ էր խո սում տիե զեր քից, կյան-

քի ու մահ վան գաղտ նիք նե րից, կյան քի ու նայ նութ յու նից11: « Գո յութ յան 

կռվում մեծ բա խում ներն ու պայ քա րը, գե ղե ցիկ ապ րել չկա րո ղա նա լու 

ձգտու մը ստի պում է մար դուն դի մել երկն քին, ե րա զան քը ո րո նել այն տեղ: 

Միտքս թռչում է դե պի եր կինք եւ սուզ վում տիե զեր քի խո րութ յան մեջ 

ան սահ ման»,- գրում է բա նաս տեղ ծը12: Ա պա՝ «Ան հու նու թյան գա ղա փա րը 

մեծ գա ղա փար է. մի ժամ մտա ծե լը շատ ծանր բան է - խե լա գա րու թ յան 

հասց նող բան... Մար դիկ սո վո րութ յուն չու նեն երկն քին նա յե լու, մինչ դեռ 

շատ է կա րե ւոր...»13:

Ժո ղովր դա կան պատ կե րա ցու մը Ա րար չի գո յութ յան վե րա բեր յալ 

կա յուն նստվածք էր թո ղել բա նաս տեղ ծի հո գե կան աշ խար հում, եւ նա 

հատ կա պես իր ստեղ ծա գոր ծա կան կյան քի ա ռա ջին շրջա նում հա ճախ էր 

անդ րա դառ նում այդ հար ցին: Նույ նիսկ հե տա գա յում, երբ Թու ման յա նի 

աշ խար հա յաց քում գե րակշ ռող էր դար ձել կյան քի պան թեիս տա կան ըն-

կա լու մը, նա դարձ յալ չէր հրա ժար վում դի մե լու Աստ ծուն՝ նկա տի ու նե-

նա լով մարդ կութ յա նը, մաս նա վո րա պես հայ ժո ղովր դին պա տած ցա վը: 

Ե թե սկզբնա կան շրջա նում Թու ման յա նը հույ սեր էր կա պում Աստ ծո զո-

րութ յան հետ, չա րի քը երկ րի վրա յից վե րաց նե լու հա մար, ա պա հե տա գա-

9 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 94։
10 Տե՛ս Նվ. Թ� մանյան, նշվ. աշխ., էջ 67։
11 Ն� յն տեղ� մ, էջ 83։
12 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 59:
13 Նվ. Թ� մանյան, նշվ. աշխ., էջ 82-83:
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յում կաս կա ծում է Աստ ծո ա մե նա զո րութ յա նը: Ս խալ ված չենք լի նի, ե թե 

ա սենք, որ եր կընտ րան քը մշտա պես ու ղեկ ցել է բա նաս տեղ ծի մտո րում նե-

րին: Թու ման յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յու նը մեկ ան գամ եւս հա մո զում է, որ 

աշ խար հում իշ խող չա րի քը, ան կա տա րութ յու նը չեն հա մա տեղ վում Աստ-

ծո ա մե նա կա րո ղութ յան գա ղա փա րի հետ, ո րի հե տե ւան քով մե կի գո յութ-

յամբ ան հաս կա նա լի է դառ նում մյու սի առ կա յութ յու նը: « Կանչ» բա նաս-

տեղ ծութ յու նը աս վա ծի բնո րոշ օ րի նակ նե րից է: Դի մե լով Աստ ծուն՝ բա-

նաս տեղծն ա սում է.

Ին չո՞ւ տա կա վին
Չես պատ ժJ մ չա րին,
... Թե՞ դJ  չը գի տես,
Որ այս տեղ, երկ րJ մ
Մար դը ժպտե րես
Մարդ է գի շա տJ մ...14

Ինչ պես քառ յակ նե րում, այն պես էլ ա ռան ձին բա նաս տեղ ծութ յուն նե-

րում, Թու ման յա նը դժգո հում է, որ կյան քի հոգ սե րը հա լա ծում են ի րեն, 

եւ ա մե նուր ին քը տես նում է « Մո լեգ նած կյան քի պատ կե րը ցա վոտ»: Բա-

նաս տեղ ծի ապ րում ներն ու խո հե րը տա ռա պան քի ու վշտի պա հե րին ան-

գամ պտտվում են Ա րար չի ան վան շուրջ: 1889 թ. գրած «Երբ ես տխուր, 

հու սա հատ» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ ցույց է տա լիս, որ հու սա հա տութ-

յան պա հին, երբ լսվում է «մա հու ձայ նը դառ նա լուր», երբ ի րեն կո րած 

է հա մա րում՝

Մի զո րJ թ յJ ն հզո րեղ,
Ինձ հJ  սադ րJ մ է հան կարծ,-
Եվ զգJ մ եմ, ա մե ն տեղ
ԴJ ն ինձ հետ ես, աստ ված15: 

Մեկ այլ բա նաս տեղ ծութ յան մեջ («Ա մառ վա գի շե րը գյու ղում») Թու-

ման յա նը գյու ղա կան կյան քից ներ կա յաց նում է հով վեր գա կան մի պատ-

կեր՝ վե րե ւից ժպտա ցող Աստ ծու կեր պա րան քով:

14 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 69:
15 Ն� յն տեղ� մ, էջ 18:
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Կ յան քի ճա նա չո ղութ յու նը, ե րե ւույթ նե րի խոր քը թա փան ցե լու բնա-

ծին ըն դու նա կութ յու նը հետզ հե տե ընդ լայ նում են Թու ման յա նի մտա ծո-

ղութ յան ո լոր տը, պար զո րոշ ե րե ւում են վե րեւն ու ներ քե ւը, ժա մա նակն 

ու տա րա ծութ յու նը, նե րաշ խարհն ու ար տա քին աշ խար հը որ պես զու գա-

հեռ վի ճակ ներ.

Իմ հո գին էլ այն երկն քի նման,
Որ ծա վալ վJ մ է ձեր գլխի վե րև ,
Ձեզ ա նհայտ, գաղտ նի՜ տես նJ մ է շատ բան
Ե՛վ մոտ, և ՛ հե ռJ , և ՛ փայ լJ ն, և ՛ սև ...16

Բա նաս տեղ ծի մտա ծո ղութ յու նը գնում է դե պի ան սահ մա նութ յան 

ո լոր տը, ա ռանձ նաց վում է «վե րին խորհր դի» նշա նը, որն էլ գի տակց վում 

է որ պես տիե զե րա կան - երկ նա յին ան հայտ ի րո ղութ յուն.

Այս տեղ մի  վսեմ խոր հJ րդ է ապ րJ մ՝
Ծանր վե հJ թ յամբ ի ջած երկն քից,
Այս տեղ սրբա զան մի  շJ նչ է բJ  րJ մ,
Մեզ վեր է տա նJ մ աշ խար հի կյան քից17:

Երբ անդ րա դառ նում ենք ան չա փե լի գաղտ նիք նե րով ու բար դա գույն 

հար ցե րով ծան րա բեռն ված տիե զեր քին, ինչ պես նաեւ մար դու ու ղե ղի 

կա ռուց ված քին, չենք կա րող այս ա մե նի հե տե ւում չտես նել մի վիթ խա-

րի միտք. միտք, որ ու նակ է կա ռա վա րե լու ան գամ ա մե նահ զոր ու ժե րին: 

Քն նող ու պրպտող ան հա տի առ ջեւ ան խու սա փե լի հարց է ծա գում՝ այս 

ա մե նը դիպ վա՞ծ է, թե յու րա տե սակ ծրա գիր. կա՛մ տիե զերքն իր բո լոր 

օ րի նա չա փութ յուն նե րով դիպ վա ծի հե տե ւանք է, կա՛մ ինչ-որ ծրագ րի 

արդ յունք: « Տիե զեր քի ըն թեր ցու մը» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ Թու ման յա-

նը դի մում է Ա րար չին.

Որ հա յացք ես ինձ տը վել վե րամ բարձ՝
ՍJ զ վե լJ  վե րին սահ ման ներն ար փի,
Որ մի տք ես տը վել երկ նա ճեմ J  բաց՝
Չա փե լJ  ա հեղ բա ցերն ան չա փի...

16 Ն� յն տեղ� մ, էջ 146:
17 Ն� յն տեղ� մ, էջ 177:
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Ու րեմն՝ 

Ան թար թափ աչ քով, ան խար խափ հո գով
Կար դJ մ եմ քո վեհ ազ դJ մն  երն ան վերջ,
Կար դJ մ եմ պայ ծառ, J  րախ ցե րե կով,
Ու գի շեր նե րը ա հա վոր  J  պերճ18:
Տիե զե րա կան ա ռեղծ ված նե րի լուծ մանն ու գաղտ նիք նե րի բա ցա հայտ-

մանն է ուղղ ված բա նաս տեղ ծի միտ քը: Նա ցան կա նում է կայ ծա կի ու ժով 

պատ ռել երկն քի կա մա րը եւ ցույց տալ «գաղտ նի քը վե րին»:

Իշ խա նու հի Մ. Թու ման յա նին 19. 07. 1901 թ. գրած նա մա կում բա-

նաս տեղ ծը հի շում է Նից շեի հե տեւ յալ խոս քը՝ « Բո լոր բա նաս տեղծ նե րը 

հա վա տում են, թե ով որ կա նա չի մեջ լե ռան մե նա վոր լան ջում պառ կած 

հսկի՝ երկն քի ու երկ րի մեջ գո յութ յուն ու նե ցող շատ բա ներ կի մա նա»19:

Ն վարդ Թու ման յա նի վկա յութ յամբ՝ «Ե րե կո նե րը սի րում էր պատշգամ-

բում նստել ու սպա սել աստ ղե րի դուրս գա լուն, նա յում էր աստ ղե րին եւ 

աստ ղե րից խո սում... Կար դում էր Ֆ լա մա րիո նի «Երկն քի պատ մութ յու-

նը» գիր քը (ռու սե րեն): Ա ռանձ նա պես սի րում էր Սի րիու սը եւ Ա րուս յա-

կը, նրանց փայլն ու գույ նը»20: Այս պես են ծնվում «Ա րուս յակ», « Սի րիու-

սի հրա ժեշ տը», « Գի շե րա յին մտած մունք» եւ այլ բա նաս տեղ ծու թյուն ներ: 

Այդ մտած մունք նե րից է ծնվել նաեւ քառ յակ նե րից մե կը. 

  Ծով է իմ վիշտն, ա նափ J  խոր,
  Լիքն ա կJ ն քով հա զա րա վոր.
 Իմ զայ րJ յ թը լիքն է սի րով,
 Իմ գի շե րը՝ լիքն աստ ղե րով:21

Թու ման յա նը եր բեմն սի րում էր կրկնել Շեքս պի րի ող բեր գութ յան 

գլխա վոր հե րո սի՝ Համ լե տի հե տեւ յալ խոս քե րը. «Որ քա՜ն բա ներ կան, Հո-

րա ցիո, երկն քում եւ երկ րի վրա, ուր եր բե ւի ցե փի լի սո փա յութ յունդ չէ 

իսկ ե րա զել»22:

Թու ման յա նը հա ճախ էր անդ րա դառ նում չա րի եւ բա րու գո յութ յան 

խնդրին, եւ քա նի որ Աստ վա ծա շուն չը նրա սե ղա նի գիրքն էր, շեշ տում 

18 Ն� յն տեղ� մ, էջ 250:
19 Հովհ. Թ� մանյան,  Ընտրանի, Երեւան, 2001, էջ 804-805:
20 Նվ. Թ� մանյան, նշվ. աշխ., 2009, էջ 147:
21 Հովհ. Թ� մանյան,  Երկերի ժողոված� , հ. Բ., էջ 259:
22 Շեքսպիր, Երկեր, Երեւան, 1991, էջ 34:
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էր Ա վե տա րա նի այն միտ քը, թե չարն աշ խարհ է ե կել մար դու ե սա սի-

րութ յան հե տե ւան քով. « Վասն զի ա մէն քը մեղք գոր ծե ցին եւ Աս տու ծոյ 

փառ քեն պակ սե ցան» (Հ ռով մա յե ցիս Գ. 23): Ու րեմն՝ չա րի քի ար մա տը 

պետք է ո րո նել ու գտնել ոչ թե մար դուց դուրս, այլ նրա մեջ, կեն դա-

նա կան աշ խար հից պահ պան ված այն կրքե րի ու հա կում նե րի մեջ, ո րոնք 

դեռ բնո րոշ են բա նա կան գի տակ ցութ յան տեր էա կին:

Չա րի եւ բա րու հար ցը դա րեր շա րու նակ զբա ղեց րել է մարդ կութ յա-

նը: Եզ նիկ Կող բա ցին (Ե. դար), խո րա պես քննե լով չա րի քի էութ յունն ու 

ա ռա ջաց ման պատ ճառ նե րը, չարն ու բա րին ո րո նում էր բա նա կա նութ-

յամբ օժտ ված միակ էա կի՝ մար դու գոր ծո ղութ յուն նե րում: Ն րա կար ծի-

քով՝ Աստ ված մար դուն չար չի ստեղ ծել, այլ օժ տել է ա զատ ընտ րե լու 

ի րա վուն քով, ու րեմն գո յութ յուն ու նե ցող չա րիք նե րի պատ ճառն ու պա-

տաս խա նա տուն ոչ թե Աստ վածն է, այլ անձ նիշ խան ու ա զա տա կամ մար-

դը: Սա կայն մարդն իր էութ յամբ չար չի ստեղծ վել, այլ չարն ա ռա ջա ցել 

է անհ նա զան դի անհ նա զան դութ յու նից, որ հրահր վել է ինչ-որ մե կի կող-

մից23: Խ. 12 սաղ մո սում կար դում ենք. « Վասն զի ան թիւ չա րիք ներ զիս 

պա տե ցին, ա նօ րէ նու թիւն ներս ին ծի հա սան ու ես չեմ կրնար տես նել»: 

Այդ ծանր վի ճա կից մար դուն դուրս բե րե լու հա մար Աստ ված ո րո շեց, որ 

բա րի մար դիկ պի տի  վար ձատր վեն, իսկ չա րե րը պի տի պատժ վեն: Օ գոս-

տոս Ե րա նե լին եւս գտնում էր, որ չա րը ստո րա դաս է բա րուն, նա ինք-

նու րույն կե ցութ յուն չէ, այլ բա րու բա ցա կա յութ յան հե տե ւանք24:

Թու ման յա նի « Չա րի վեր ջը» բալ լա դը աս վա ծի լա վա գույն օ րի նակ-

նե րից է: Քա նի դեռ բա րին չի հայտն վել, չարն իր գործն է տես նում, իսկ 

երբ հայտն վում է ագ ռա վի կեր պա րան քով, չա րը պարտ վում է:

Ք րիս տո սը խրա տում է. « Նա յե ցէ՛ք եւ զգու շա ցէ՛ք ա գա հու թե նէ, վասն 

զի մար դուս ստա ցո ւած նե րուն ա ւել նա լէն կա խո ւած չէ իր կեան քը» ( Ղու-

կաս ԺԲ. 15): Թու ման յանն ար ձա գան քում է Ք րիս տո սի պատ վի րա նին. 

Հե՜յ ա գահ մարդ, հե՜յ ան գոհ մարդ, մի տ քըդ եր կար, կյան քըդ կարճ,
Քա նի՜ քա նիսն ան ցան քեզ պես, քեզ նից ա ռաջ, քո ա ռաջ,
Ի՜նչ են տա րել նը րանք կյան քից, թե ի՞նչ տա նես դJ  քեզ հետ,
Խա ղաղ ան ցիր, J  րախ ան ցիր եր կJ  օր վան էս ճամ փեդ25:

23 Տե՛ս Եզնիկ Կողբացի, Եղծ աղանդոց, Երեւան, 1970, էջ 49:
24 Տե՛ս Օգոստոս Երանելի, Խոստովան� թյ� ններ, Երեւան, 2002, էջ 39:
25 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 267:
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Ք րիս տո սի կեր պա րը, նրա մահ վան  ու հա րութ յան ա ռաս պե լը շատ 

է զբա ղեց րել Թու ման յա նին: Ն րա հա մար Ք րիս տո սը ոչ միայն լույ սի ու 

ա զա տութ յան խորհր դա նիշն է, այ լեւ մի ջոց ի րեն տան ջող մտո րում ներն 

ար տա հայ տե լու հա մար: Այդ կեր պա րը կար ծես միա ձուլ վում է բա նաս-

տեղ ծի կեր պա րին՝ նկա տի ու նե նա լով, որ Թու ման յա նի ա ռան ձին բա նաս-

տեղ ծութ յուն ներ հա մընկ նում են հենց այդ տա ռա պա լից մտո րում նե րին 

եւ ար ձա գան քում են ժո ղովր դի հոգ սե րով մտա հոգ ված բա նաս տեղ ծի լուռ 

ցա վե րին («Օ ՜, մեղ մաց նել չես կա րող դուն», «Եր կար գի շեր ներ», «Ք րիս-

տոսն ա նա պա տում» եւ այլն):

Ա մե նա զոր Հի սուսն ան գամ, որ հա րութ յուն առ նե լուց հե տո խոս տա-

ցել էր միշտ լի նել մարդ կանց հետ եւ օգ նել չա րի քը վե րաց նե լուն, այժմ 

ծանր վի ճա կում է ու մռայլ, ո րով հե տեւ մար դու բա րո յա կան կա տա րե-

լութ յու նը դեռ չի ի րա կա նա ցել, «դեռ հե ռու է իս կա կան մարդ դառ նա լու 

ճա նա պար հը»: «Ք րիս տոսն ա նա պա տում» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ Թու-

ման յա նը գրում է. 

Ա նա պա տի մե ջ խա վար J  տխJ ր,
Ցր ված քա րե րից մի  քա րի վրա,
Գլ խա կոր նըս տած, մտա խոհ J  լJ ռ՝,
Աշ խար հի մա սին մը տա ծJ մ էր նա26:

Ք րիս տո սը Թու ման յա նի մտա պատ կե րում ե րե ւում է նաեւ կեղ ծա-

վոր նե րի ու փա րի ս ե ցի նե րի դեմ ա նո ղոք պայ քար մղող հե րո սի դե րում: 

Ա վե տա րա նում կար դում ենք. « Վա՜յ ձե զի, կեղ ծա ւոր դպիր ներ ու փա րի-

սե ցի ներ, որ երկն քի թա գա ւո րու թիւ նը մար դոց առ ջեւ կը գո ցէք ու դուք 

չէք մտնէր եւ մտնող ներն ալ չէք թո ղուր, որ մտնեն» ( Մատ թեոս ԻԳ. 

13): Թու ման յա նը դա տա պար տում է կեղ ծա վոր նե րին ու չա րա միտ նե րին, 

ով քեր մո լի կրքե րի ստրուկն են և զո հում են ան մեղ նե րին եւ կեղ ծա վոր 

ար ցունք թա փում: Դժ բախ տա բար, այդ պի սի նե րի հա մար չկա ոչ մի պա-

տիժ, ո րով հե տեւ Ք րիս տո սի ճշմա րիտ խոսքն ան գամ ար ծա թով է վա ճառ-

վել: « Դարձ յալ նրանց», « Չա րա միտ նե րին», « Պոե տին», «Ե րա նութ յուն 

էր խոս տա ցել հույսս ինձ» եւ այլ բա նաս տեղ ծութ յուն նե րում Թու ման յա-

նը մե ղադ րում է մարդ կա յին լու սա վոր մտքի թշնա մի նե րին, հա վա տար-

մութ յան սուտ եր դում նե րով ապ րող կեղ ծա վոր նե րին եւ ցան կա նում է, որ 

մարդ կանց մեջ իշ խի բա րութ յունն ու ազն վութ յու նը, եւ նրանք ապ րեն 

Ա վե տա րա նի սկզբունք նե րով.

26 Ն� յն տեղ� մ, էջ 97:
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Եվ պար ծե նJ մ եք այդ քան մո լոր ված՝ 
Վեհ ա նJ ն նե րով մե  ծա գործ մարդ կանց.
Դո՛ւք ա պօ րի նի նրանց ժա ռանգ ներ,
Դո՛ւք  փա րի սե ցիք և  կեղ ծա վոր ներ27:

Ք րիս տո սի գոր ծու նեութ յան այդ կող մը տար բեր դրսե ւո րում ներ է 

ու նե ցել ար վես տի եւ գրա կա նութ յան ա ռան ձին ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե-

րում: Ն կա րիչ Ե. Թա դե ւոս յա նը «Ք րիս տո սը եւ փա րի սե ցի նե րը» կտա-

վում (1919 թ.) ցան կա նում է պար զել չա րի եւ բա րու հա վեր ժա կան բախ-

ման թնջու կը: Ն կա րում պատ կեր ված է Ք րիս տո սը զայ րույ թի պա հին: 

Նա ցա սում նա լի հա յաց քով եւ ձեռ քի կտրուկ շար ժու մով մե ղադ րում է 

փա րի սե ցի նե րին: Աստ վա ծաշն չից հայտ նի է, որ փա րի սե ցի նե րը պատ-

կա նում էին մի ա ղան դի, ո րի նպա տակն էր տի րա պե տել գաղտ նի գի տե-

լիք նե րին, հա ղոր դակց վել դրանց: Ն րանք կեղծ բա րե պաշ տութ յամբ եւ 

կրո նա սի րութ յամբ քո ղար կում էին ի րենց շա հա մո լու թյու նը, ո րի պատ-

ճա ռով էլ ար ժա նա ցան Ք րիս տո սի պար սա վան քին:

Ինչ պես Թու ման յա նը, Թա դե ւոս յա նը եւս ար տա հայ տում է այն տագ-

նա պը, որ կյան քում սուտն ու կեղ ծի քը մթագ նել են մարդ կա յին բա րութ-

յու նը՝ վերս տին օ րախն դիր դարձ նե լով ինք նա մաքր վե լու անհ րա ժեշ տութ-

յու նը:

Իր ստեղ ծա գոր ծա կան կյան քի տար բեր փու լե րում Թու ման յանն անդ-

րա դառ նում է մար դու եւ բնութ յան, մար դու եւ Ք րիս տո սի ա րար չա-

գոր ծութ յան տար բեր խնդիր նե րին, շո շա փում է Ա րար չի հրա շա գոր ծութ-

յուն նե րին վե րա բե րող հար ցեր եւ դրանց մի ջո ցով ար տա հայ տում չար 

ու ժե րի դեմ պայ քա րի, ար դա րութ յան հաղ թա նա կի, մար դա սի րութ յան ու 

հայ րե նա սի րութ յան գա ղա փար ներ: Ն ման հար ցե րում նա մշտա պես ել-

նում էր ժո ղովր դա կան պատ կե րա ցում նե րի տե սանկ յու նից եւ հա վա տա-

րիմ էր մնում պայ մա նա կա նութ յան գե ղար վես տա կան սկզբունք նե րին: 

Հայտ նի է, որ հրաշ քը ե զա կի ու ան նա խա դեպ ե րե ւույթ է, եւ հնա րա վոր 

չէ այն բա ցատ րել այն պես, ինչ պես բա ցատր վում են կրկնվող ե րե ւույթ-

նե րը: Շատ ե րե ւույթ ներ, ո րոնք մի ժա մա նակ ան բա ցատ րե լի են հա մար-

վել, այ սօր բա ցատր վում են: Թու ման յա նը ծա նոթ էր Ա վե տա րա նի այն 

մտքին, որ նույ նիսկ Ք րիս տո սի քննա դատ նե րը հարց նում են ոչ թե հրաշ-

քի գո յութ յան մա սին, այլ թե ինչ պես է կա րո ղա նում դրանք կա տա րել: 

«Ա ղավ նու վան քը» բալ լա դը աս վա ծի լա վա գույն օ րի նակ նե րից է, ուր 

27 Հովհ. Թ� մանյան,  Երկերի լիակատար ժողոված� , հ. Ա., Երեւան, 1988, էջ 58:
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Թու ման յա նը չա րի քի դեմ  պայ քա րի խնդիր նե րը կա պում է նաեւ ա ղոթ քի 

ու հրա շա գոր ծութ յան հետ:

Դա ժան ու չար աշ խար հում Թու ման յանն աստ վա ծաց նում էր եր կու 

կա րե ւոր բան՝ գե ղե ցի կը եւ բա րին.

Ո՜նց է ժըպ տJ մ իմ հո գին
Չա րին, բա րJ ն,- ա մե ն քին.
ԼJ յս է տա լիս ողջ կյան քիս
Ու էն ճամ փիս ան մե  կին28:

Գաղտ նիք չէ, որ մարդ կութ յան հա վեր ժա կան ձգտու մը ե ղել է երկ րի 

վրա բա րութ յան ու ազն վութ յան հաս տա տու մը: Պա տա հա կան  չէ, որ այդ 

վսեմ գա ղա փարն ամ րա գրված է Ա վե տա րա նում. « Բա րու թիւն ը նել սո-

վո րե ցե՛ք: Ի րա ւուն քը փնտռե ցե՛ք, զրկո ւա ծին ուղ ղու թիւն ը րէ՛ք, որ բին 

դա տաս տա նը տե սէ՛ք ու որ բէ ւայ րիի դա տը պաշտ պա նե ցէ՛ք» (Ե սա յեայ 

Ե. 17),- խրա տում է Ք րիս տո սը: 

Ժա մա նա կի եւ տա րա ծութ յան ան սահ մա նութ յան մեջ գե ղե ցի կը եւ 

բա րին դառ նում են բարձր ձգտում նե րի, վե րերկ րա յին իղ ձե րի հանգրվան, 

ո րին էլ ուղղ վում է մար դու հա յաց քը՝ ե րա նութ յուն տես նե լով դրանց 

ի րա կա նաց ման մեջ. 

Ե րա նJ թ յJ ն էր խոս տա ցել հJ յսս ինձ,
Սա կայն չըգ տա նրան կյան քի մե ջ,
Բայց չեմ վհա տել, անս պառ մե կ իղձ
Դեռ ինձ մղJ մ է դեպ հա ռաջ ան վերջ29:

Թու ման յա նի ստեղ ծա գոր ծա կան մտո րում նե րի մեջ դե պի «բարձ րը» 

գնա լու նպա տա կը բա րութ յանն ու լույ սին հաս նե լու ձգտումն է: Լույ սի 

կա տար յալ պաշ տա մուն քի մեջ Թու ման յա նը տես նում է բա րու  եւ գե ղե-

ցի կի, ճշմար տութ յան ու ար դա րութ յան գե րա գույն ար տա հայ տութ յուն՝ 

«ե ղի ցի լույս» թե ւա վոր խոս քում նշմա րե լով աստ վա ծա յին խոր հուրդ եւ 

ստեղ ծա գոր ծա կան անս պառ ե ռանդ.

Քա նի՜ ձեռ քից եմ վառ վել, 
Վառ վել J  հJ ր եմ դա ռել,

28 Հովհ. Թ� մանյան,  ԵԺ, հ. Բ., էջ 263: 
29 Ն� յն տեղ� մ, էջ 17:
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ՀJ ր եմ դա ռել՝ լJ յս տը վել,
ԼJ յս տա լով եմ ըս պառ վել30:

Փ. Վար դա զար յա նին գրած նա մա կում (29. 07. 1902), վկա յա կո չե լով 

ա վե տա րա նա կան պատ վի րա նը, Թու ման յա նը գրում է. «Ա ՜խ, ինչ սքան-

չե լի խոսք է՝ ե ղի ցի լո՜ւյս... ստեղ ծա գոր ծու թյան աստ վա ծա յին խոր հուր-

դը կամ ստեղ ծա գոր ծա կան հան ճա րի ու ժը հայտ նում է այս եր կու խոս-

քով - ե ղի ցի լո՜ւյս...»31:

Ինչ պես հայտ նի է, քրիս տո նեա կան կրո նի հա մա ձայն՝ աշ խար հի գլխին 

կախ ված խա վա րը չա րի ակն հայտ մատ նան շումն է, ո րով հե տեւ խա վարն 

ա վան դա բար զու գորդ վել է չա րի կող մից մշտա պես նյութ վող դա վե րին ու 

խար դա վանք նե րին, իսկ լույ սը աստ վա ծա յին զո րութ յան ար տա հայ տութ-

յունն է երկ րի վրա, որ հա ջոր դում է խա վա րին: « Լու սա վոր չի կան թե ղը» 

բալ լադն աս վա ծի լա վա գույն օ րի նակ նե րից է եւ իր մեջ խտաց նում է հայ 

ժո ղովր դի ե րա զանք ներն ու իղ ձե րը: Բա նաս տեղ ծը կար ծես տես նում է 

կան թե ղից ել նող վառ լույ սը, որ փրկութ յուն պի տի բե րի իր ժո ղովր դին: 

Թու ման յանն իր ստեղ ծա գոր ծա կան կյան քի վեր ջին ժա մա նա կա հատ-

վա ծը հա մա րում է փի լի սո փա յա կան խո հե րի շրջան: Փ. Վար դա զար յա նին 

գրած վե րո հիշ յալ նա մա կում Թու ման յա նը խոս տո վա նում է. « Գի տես, ես 

էլ հետզ հե տե փի լի սո փա յութ յունն եմ սի րում եւ բա նաս տեղ ծութ յան մեջ 

էլ այն, որ ոչ ար տա սուք ու նի, ոչ հուզ մունք, այլ  մի վե հա փառ խա ղա-

ղութ յուն, մի օ լիմ պիա կան, վսեմ, ար հա մար հոտ թռիչք դե պի լա վա գույն 

աշ խարհ նե րը եւ ա վե լի ջինջ ու մա քուր մթնո լորտ նե րը»32:

« Փի լի սո փա յութ յան շրջա նում» Թու ման յա նը նույն պես հա ճախ էր անդ-

րա դառ նում բա րու, վսե մի,  սի րո հար ցե րին, «սրտե րի դա շին քի» խնդրին.

 Ե՛վ թող մի  պայ քար լի նի կյան քի մե ջ՝
Թե ով ա վե լի J ժ գին կը սի րի.
Եվ թող մի  մրցJ մ լի նի մի շտ ան վերջ՝
Բա րJ , գե ղեց կի J  վեհ գոր ծե րի33:

Ք րիս տո նեա կան ուս մուն քում հիմ նա կան հար ցադ րում նե րից մեկն 

ան մա հու թյան խնդիրն է: Ժա մա նա կա կից քրիս տո նեա կան ուս մուն քը 

30 Ն� յն տեղ� մ, էջ 262:
31 Հովհ. Թ� մանյան,  ԵԺ, հ. Դ., էջ 354-355:
32 Ն� յն տեղ� մ, էջ 354:
33 Հովհ. Թ� մանյան,  ԵԺ, հ. Բ., էջ 231:
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եր բեմն անդ րա դառ նում կամ վե րա նա յում է մահ վան ու ան մա հութ յան 

վե րա բեր յալ ա ռան ձին դրույթ ներ: Այս պես՝ Ռու բեն քա հա նա Մար տի րոս-

յա նը « Մար դու հա րութ յու նը որ պես կեն սա հաս տատ փի լի սո փա յութ յուն 

Ա վե տա րա նի մեջ» հոդ վա ծում փոր ձում է հա րութ յան ա ռաս պե լին տալ 

նոր մեկ նա բա նութ յուն: Հոդ վա ծում նա փո խում է ան մա հութ յան քրիս-

տո նեա կան ըմբռ նու մը եւ այն մեկ նա բա նում որ պես բա րո յա կան հաս կա-

ցութ յուն: Քա հա նա յի կար ծի քով՝ ննջեց յալ նե րը հա րութ յուն են առ նում 

ոչ թե իս կա կան, քրիս տո նեա կան ի մաս տով, այլ ան մա հա նում է նրանց 

ա նու նը, գոր ծը: Հա րութ յուն են առ նում ոչ թե հո գի նե րը, այլ մար դու 

մե ռած, քնած խիղ ճը34: 

Ե թե աշ խար հիկ մտքի պատ մութ յան մեջ մա հը հո ռե տե սութ յան աղբ-

յուր է, ո րով հե տեւ մար դը մահ կա նա ցու է, ա պա քրիս տո նեա կան ուս-

մուն քի հա մա ձայն ե թե մա հը ի մաստ է տա լիս կյան քին, ա պա ան մա-

հութ յու նը ի մաս տա վո րում է մա հը, ո րով հե տեւ « Մա հը ոչ թե վախ ճանն է 

կեան քին, այլ սկզբնա կե տը ան մա հութ եան»35: Օ գոս տոս Ե րա նե լին ա սում 

էր, թե այս կյան քի ժա մա նա կը ոչ այլ ինչ է, ե թե ոչ մահ վան ու ղի36: Սա-

կայն Գ րի գոր Նա րե կա ցին, որ մտա հոգ ված էր մար դու բա րո յա կան կա-

տա րե լա գործ ման դժվա րին խնդրով, մա հը չէր հա մա րում այն ցան կա լի 

ու ղին, որ մար դուն տա նում է դե պի ե րա նա վետ կյանք եւ երկ նա յին ար-

քա յութ յուն: Ընդ հա կա ռա կը, նա միշտ կա րե ւո րում էր կյան քի ան հուն 

ծա րա վը, ապ րե լու, երկ րա յին կյան քը վա յե լե լու ձգտու մը37:

Թու ման յանն այլ կերպ է մո տե նում ի րա կան ան մա հութ յան գա ղա-

փա րին: Ն րա կար ծի քով «ա նա րատ մար դը» մարդ կութ յան կա տա րե լա-

տիպն է, որ ան վախ կռվում է չա րի դեմ եւ ան մա հա նում իր գոր ծով: 

Բա նաս տեղծն ա ռաջ է քա շում կեն սա կան հար ցադ րու մը՝ մար դու միակ 

ան մա հութ յունն անխ զե լիո րեն կապ ված է կեն դա նութ յան ժա մա նակ նրա 

կա տա րած գոր ծի ու գոր ծու նեութ յան հետ.

Գործն է ան մահ, լա՛վ ի մա ցեք, 
Որ խոս վJ մ է դա րե դար,

34 Տե՛ս «Էջմի ածին», 1972, թ. Ե., էջ 26:
35 Դերենիկ եպս.,  Հոգիներ� ն համար, հ. Բ., Բեյր� թ, 1965, էջ 11:
36 Տե՛ս Օգոստոս Երանելի, Խոստովան� թյ� ններ, Երեւան, 2002, էջ 56:
37 Տե՛ս Գրիգոր Նարեկացի, Մատյան ողբերգ� թյան, Երեւան, 1979, Բան ԺԸ.-բ, ԽԲ.-բ, 

ԾԵ.-ե եւ այլն:
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Եր նե՜կ  նը րան, որ իր գոր ծով
Կապ րի ան վերջ, ան դա դար38:

Թու ման յա նը տա րա կու սան քով էր նա յում ան մա հութ յան խորհր դա-

վոր ա ռեղծ վա ծին. ո՞ւր է գնում մար դու հո գին, երբ ա նէա նում է ա մեն 

ինչ, երբ ան հե տա նում են ըղ ձանք նե րը, կանգ է առ նում ա մե նայն միտք: 

Բա նաս տեղ ծը հարց նում է.

Եվ ի՞նչ է մար դը, և  ի՛նչ ի րեն կյանք,-
Եղ ծա կան ձև  եր, ձայ ներ, շար ժJ մն  եր:
Հա վեր ժա կա նը չJ  նի կեր պա րանք,
Նա լJ ռ է, ան շարժ, հաս տատ, ա նե րեր...39

Կ յան քի ու մահ վան փի լի սո փա յութ յու նը մարդ կա յին գո յի ի մաս տը 

տա նում է դե պի Ան հու նը, դե պի տիե զե րա կան հա վեր ժութ յուն, դե պի հո-

գու վեր ջին հանգր վան, որ այլ կերպ կոչ վում է նիր վա նա: Բա նաս տեղ ծի 

միտ քը թռչում է դե պի Ան հայ տը, դե պի հո գու խա ղա ղութ յուն, որ ժա մա-

նա կի հո լո վույ թում իր մեջ ու նի շա րու նա կա կան խոր հուրդ: «...ան ցա վո-

րը ըն կել է իմ սրտից, իսկ ա նան ցի հետ կապ ված չեմ դեռ. ան հայ տը, որ 

պետք է ու նե նա ո գե ւոր ված գրո ղը, դեռ խա վար է, մութն է ինձ հա մար, 

ու ...թա փա ռում է իմ հո գին»40,- գրում է Թու ման յա նը:

Անհ րա ժեշտ է նկա տի ու նե նալ, որ մար դը մահ կա նա ցու է, եւ ա մեն մի 

կյանք ան դառ նա լիո րեն գնում է դե պի մահ, ու րեմն մարդ կա յին գո յութ-

յու նը  կե ցութ յուն է մահ վան հա մար: Թեեւ մար դը շա րու նակ ձգտում է 

մո ռա նալ մահ վան գո յութ յու նը եւ խու սա փել նրա նից, այ նո ւա մե նայ նիվ, 

ան խու սա փե լի է հա մա կերպ վե լը նման զգա ցու մի հետ: Թու ման յա նը լա-

վա տե սո րեն է նա յում մահ վան ե րե ւույ թին եւ մա հը, մար դու մահ կա նա-

ցու լի նե լը հա մա րե լով կեն սա բա նա կան ե րե ւույթ՝ ան մա հութ յան գա ղա-

փա րը կա պում է բնութ յան հետ  ձուլ վե լու գա ղա փա րին:

« Դե պի ան հու նը» պոե մում, ինչ պես նաեւ այլ գոր ծե րում, Թու ման յա-

նը խո րաց րեց մահ վան փի լի սո փա յա կան ուղղ վա ծու թյու նը, ա ռաջ քա շեց 

մար դու եւ բնութ յան սերտ կա պի հար ցը, ցույց տվեց ոչ միայն մահ վան 

ող բեր գութ յու նը, այ լեւ բնութ յան մեջ ու բնութ յան մի ջո ցով կյան քի վե-

38 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Ա., էջ 185:
39 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Ա., էջ 110:
40 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Դ., էջ 374:
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րա ծնու թյան խոր հուր դը, այ սինքն՝ կոր ծան ման եւ վե րած նութ յան, վշտի 

եւ մխի թա րան քի փո խա դարձ կա պը, մար դու՝ կե ցութ յան մի ձե ւից մեկ 

այլ ձե ւի փո խա կերպ վե լը:

« Դե պի ան հու նը» պոե մում մահ վան սար սա փի եւ հա մա տա րած 

տխրութ յան պատ կեր ման հեն քի վրա Թու ման յա նը ներ կա յաց նում է մահ-

վան ու հան դերձ յալ կյան քի վե րա բեր յալ ժո ղովր դա կան պատ կե րա ցու մը 

որ պես հույ սի եւ «մե ծա զոր սփո փան քի» ար տա հայ տութ յուն, որ պես ան-

մա հութ յան ե րաշ խիք: Բա նաս տեղ ծի նպա տակն է ցույց տալ մար դու եւ 

բնութ յան, մար դու եւ տիե զեր քի սերտ կապն ու դրանց միաս նութ յու նը: 

Այս տե ղից էլ ծնվում է լա վա տե սա կան զգա ցու մը. 

Թե՝ և ՛ կյանք, և ՛ մահ - ան ցա վոր, J  նայն
Մի մե ծ հա վեր ժի ձև  երն են մի այն,
Ինչ պես որ ա հա «ե րեկն» J  «է սօր»:
... Փո փո խJ մ է մի այն կե ղև ն ար տա քին-
Մար մի նն՝ է սօր վան օ րին նը մա նակ,
Իսկ ին քը ան վերջ, ինչ պես ժա մա նակ41:

Մար դու եւ բնութ յան բազ մա ծալ կա պե րի գե ղար վես տա կան ար տա-

ցո լու մը վե րած վում է յու րա տե սակ փի լի սո փա յութ յան, որն էլ հան գում 

է կյան քի կա տա րե լա գործ ման, նրա հա վեր ժութ յան ե րա զան քին: Այդ 

թե ման զար գաց ման ըն թաց քի մեջ սեր տո րեն առնչ վում է տիե զե րա կան 

գաղտ նիք նե րի բա ցա հայտ ման բա նաս տեղ ծի ձգտման հետ՝ վե րա ճե լով 

բնութ յան ան մա հութ յան գա ղա փա րի: « Սի րիու սի հրա ժեշ տը» բա նաս-

տեղ ծութ յան մեջ Թու ման յա նը գրում է. 

Ինչ քա՜ն աչք է վը րադ հա ռել, նա յJ մ են քեզ հի մա մե զ պես,
Ինչ քա՜ն աչք է նա յել, մա րել և  կամ ինչ քա՜ն դեռ պի տի գան,
Որ ան հայ տից կյանք չեն ա ռել42:

Կ յան քի ու մահ վան խնդիրն առնչ վում է նաեւ մարդ կա յին տա ռա-

պանք նե րի, աշ խար հում իշ խող ա նար դա րութ յուն նե րի բա ցա հայտ ման 

հետ: Ք րիս տո նեութ յու նը կար ծես ար դա րաց նում է այդ վի ճա կը՝ ներ կա-

յաց նե լով այն ինչ պես որ կա՝ աշ խարհ խրված չա րի քի մեջ: «Եւ Տէ րը երբ 

41 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Ա., էջ 108-109:
42 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 252:
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տե սաւ, որ մար դոց չա րու թիւ նը երկ րի վրայ կը շատ նայ եւ ա նոնց սրտին 

խոր հուրդ նե րուն բո լոր գա ղա փար նե րը չար էին ա մէ նուր, Տէ րը երկ րի 

վրայ մար դը ստեղ ծե լուն զղջաց...» (Ծնն դոց Զ. 5-6):

Թու ման յա նը « Բարձ րից» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ պատ կե րում է 

հենց այդ պի սի աշ խար հը, փի լի սո փա յա կան հա յաց քով չա փում մարդ-

կանց ձեռ քով ձե ւա խեղ ված կյան քի «կարգն ու սար քը». 

Տե սավ՝ J  տJ մ են  ա մե նքն ա մե ն քին,
Ա մե ն հայ րե նիք՝ ի րեն զա վա կին,
Եվ իր պաշ տո ղին՝ ա մե ն մի  աստ ված,
Եվ կյան քը տան ջանք, ցավ հա մա տա րած43:

Կա րե լի է ան վա րան ա սել, որ Թու ման յա նի ստեղ ծա գոր ծութ յան 

գլխա վոր թե ման մար դու, մարդ կայ նութ յան եւ հու մա նիզ մի հարցն է: Մի 

շարք եր կե րում՝ «Ա նուշ», «Թմ կա բեր դի ա ռու մը», « Փար վա նա», « Հա զա-

րան բլբուլ», քառ յակ ներ եւ այլն, Թու ման յա նը հան դես է գա լիս մարդ-

կա յին բարձր ի դեա լի պաշտ պա նութ յան դիր քե րից:

Թու ման յա նի մտա հո գութ յուն նե րի ա ռար կան մարդն է՝ իր հո գե կան 

դրա մա յով եւ տա ռա պան քի ան վեր ջութ յամբ: Նա ի րա կա նութ յան մեջ 

ո րո նում էր աստ վա ծա յին, վսե մա գույն մար դուն ու չէր գտնում («Ա՜խ, 

ե րա նի՝ ո՛վ մարդ կը գա ու մարդ կեր թա ա նա րատ»): « Մարդ կա յին կյան-

քում մարդն է ա մեն բան, եւ ա մեն գործ ու գոր ծու նեութ յուն բխում է 

նրա նից»44,- գրում էր Թու ման յա նը: Սա կայն մար դը չկա րո ղա ցավ հպար-

տո րեն կրել պա տաս խա նատ վութ յան ողջ ծան րութ յու նը, ո րով հե տեւ դրա 

հիմ քում ըն կած էր բազ մա թիվ ներ քին հա կա սութ յուն նե րից բզկտված 

հա սա րա կա կան կյան քի կա ռուց ված քը: Թու ման յա նը ցա վում էր, որ Ի. 

դա րի մար դու մեջ կոր չում է մարդ կա յի նը, վե րա նում են փո խա դարձ սի-

րո ան կեղծ զգա ցու մը, նվիր վա ծութ յու նը, լիար ժեք կյան քով ապ րե լու 

հնա րա վո րութ յու նը: Այդ ըն թաց քում ի րար են բախ վում մարդ կա յին բա-

նա կա նութ յունն ու աշ խար հի ան տար բե րութ յու նը, ո րից էլ ծնվում է հու-

սա խա բութ յուն, սկիզբ է առ նում օ տար ման ըն թաց քը.

Օ տար են շJ ր ջըդ J  չեն հաս կա նJ մ
Ո մանք քո վիշ տը, ո մանք քո լե զJ ն.

43 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 223-224:
44 Հովհ. Թ� մանյան, Երկեր, հ. Դ., 1951, Երեւան, էջ 246:
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Ան տար բեր՝ գա լիք եր ջա նիկ օ րին,
Չը գի տեն նը րա կա րո տը ան քJ ն...45

Ժո ղովր դին վի ճակ ված «հա մա տա րած ցա վը», անձ նա կան վիշտն 

ու հա րա զատ նե րի կո րուս տը եր բեմն հու սա հա տութ յան էին հասց նում 

«անս պառ լա վա տե սութ յամբ» եւ «բնա վո րութ յան զվար թութ յամբ» օժտ-

ված բա նաս տեղ ծին ու ա նանց թա խի ծով լցնում նրա սիր տը: «Ես, որ 

ու զում էի դրա մա գրող դառ նալ, դար ձել եմ այս պի սի մի դրա մա յի հե րո-

սը, - եւ ինձ թվում է, չոր րորդ գոր ծո ղութ յան մեջն եմ»46,- ցա վով գրում 

էր Թու ման յա նը: Սա կայն «հո գու ա հա վոր թա խի ծով» լե ցուն, «խնդա-

ցող տխուր, սրտա բեկ ու րախ» բա նաս տեղ ծը չէր կա րող մշտա պես մնալ 

հու սա հա տու թյան ու վշտի ճի րան նե րում: Բա նաս տեղ ծի միտքն ու հո-

գին «աս տե ղա յին ե րազ նե րից» եր կիր է վե րա դառ նում, եւ Ան հու նի հետ 

«շփված» բա նաս տեղծն իր մեծ, հա մընդ հա նուր սերն է բե րում մարդ-

կութ յա նը:

Ինչ քա՜ն ցավ եմ տե սել ես,
Նենգ J  դավ եմ տե սել ես,
Տա րել, նե րել J  սի րել,-
Վա տը՝ լավ եմ տե սել ես47:

Ժա մա նա կին հայտն վել է այն կար ծի քը, որ ի րա կան կյան քից դժգոհ 

լի նե լու հան գա ման քը մար դուն մղել է՝ նա յե լու դե պի եր կինք եւ հան ձին 

Ք րիս տո սի՝ ո րո նել ու գտնել իր ի դեա լը48:

Նա րե կա ցու նման Թու ման յա նը եւս դժգոհ էր իր ժա մա նա կից եւ հա-

ճախ հա յաց քը հա ռում էր դե պի եր կինք՝ այն տեղ գտնե լու  իր բա զում 

հար ցե րի պա տաս խան նե րը.

Աստ վա՛ծ, տան ջան քից J  ժե րըս հա տան, 
Մի՞ թե չը հա սավ ժա մը փրկJ թ յան49:

45 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 167:
46 Հովհ. Թ� մանյան, Երկեր  հինգ հատորով, հ. Ե., Երեւան, էջ 473:
47  Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 261:
48 Տե՛ս Գյ� տ եպս., Արեւելյան անապատականը եւ «Նարեկը», Եր� սաղեմ, 1937, էջ 171:
49 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 152:
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Բա նաս տեղ ծը հա ճախ դի մում էր Ա րար չին ոչ միայն նրա ստեղ ծած 

աշ խար հը թե րի ու ան կազ մա կերպ հա մա րե լու ի մա տով, այ լեւ ար տա-

հայ տե լու իր ե րա զան քը՝ մար դուն մաք րա գործ ված տես նե լու եւ Ա րար չի 

ո գե ղե նութ յամբ տո գոր վե լու հա մար.

Ես շըն չJ մ եմ մի շտ կեն դա նի Աստ ծJ  շJ ն չը ա մե  նJ ր,
Ես լը սJ մ եմ Նը րա ան լJ ռ կանչն J  հJ ն չը ա մե  նJ ր,
Վե հաց նJ մ է J  վե րաց նJ մ ա մե  նա լJ ր իմ հո գին
Տիե զեր քի խոր մե  ղե դին J  մըր մJ ն ջը ա մե  նJ ր50:

Ինչ պես ա ռան ձին քառ յակ նե րում, այն պես էլ « Տիե զեր քի ըն թեր ցու-

մը» բա նաս տեղ ծութ յան մեջ Թու ման յա նը Բարձր յա լին նյու թե ղե նաց նում 

է եւ այդ նյու թը Բանն է (Ա նուն-Ա նա նուն-Ա նես, Շ ռայլ եւ այլն), իսկ 

ի րեն ան վա նում է զար մա նա լի ըն թեր ցող, որ կա րո ղա նում է կար դալ ու 

հաս կա նալ Բա նի էութ յու նը, խո րա նալ տիե զեր քի ան հուն գաղտ նիք նե րի 

մեջ:

Ե թե ստեղ ծա գոր ծա կան կյան քի ա ռա ջին շրջա նում Թու ման յա նը 

փայ փա յում էր կյան քի վե րա փոխ ման լու սա վո րա կան-դաս տիա րակ չա-

կան մի ջոց ներ, ձգտում էր ա նար դա րութ յու նը վե րաց նել Աստ ծո պատ ժի 

մի ջո ցով (« Չա րա միտ նե րին», « Կանչ», «Աստ ծո սպառ նա լի քը» եւ այլն), 

ա պա հե տա գա յում մղձա վան ջա յին ի րա վի ճա կը փա րա տե լու եւ կյան քի 

դա տար կութ յու նը լցնե լու հա մար դի մում է ի դեա լի փրկա րար զո րութ յա-

նը՝ նկա տի ու նե նա լով, որ ի դեա լը մարդ կա յին բարձ րա գույն ձգտումն է, 

չապ րած կյան քի զգա ցո ղութ յուն, եր ջա նիկ լի նե լու ցան կութ յուն: 

Ի դեա լի մա սին խո սե լիս անհ րա ժեշտ է նկա տի ու նե նալ, որ քրիս-

տո նեա կան սկզբունք նե րով ապ րո ղի ի դեա լը ձե ւա վոր վում է ա վե տա-

րա նա կան պատ վի րան նե րի հիմ քի վրա: Նոր կտա կա րանն իր հիմ նադ-

րույթ նե րով կազ մա վո րում է մար դու քրիս տո նեա կան տի պը, այ սինքն՝ 

ազ դա րա րում է Աստ ծո եւ մեր ձա վո րի հան դեպ սի րո ու նվիր վա ծու թյան 

գա ղա փա րը: Յու րա քանչ յուր մարդ, իր առ ջեւ որ պես ու ղե ցույց ու նե նա-

լով ի դեա լա կան մար դու՝ Ք րիս տո սի կեր պարն ու ա ռաջ նորդ վե լով նրա 

պատ վի րան նե րով, կա րող է հո գով կա տա րե լա գործ վել եւ մո տե նալ Աստ-

ծուն: Ու րեմն՝ կա րե լի է ա սել, որ աստ վա ծա յի նը մարդ կութ յան հա վեր-

ժա կան ի դեալն է, մտա տի պա րը, եւ բո լո րը ձգտում են դե պի այն, ան կախ 

այն բա նից՝ խոս տո վա նո՞ւմ են, թե ոչ:

50 Հովհ. Թ� մանյան, ԵԺ, հ. Բ., էջ 270:
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Պատ կե րե լով սե փա կան գե ղա գի տա կան սկզբունք նե րին բնո րոշ ի դեա-

լա կան կեր պար ներ՝ Թու ման յանն իր հե րոս նե րի ող բեր գա կան ճա կա տա-

գի րը զու գակ ցում է լա վա տե սութ յամբ՝ նկա տի ու նե նա լով բնութ յան մեջ 

նրանց ան մա հա նա լու եւ հա վեր ժա նա լու հան գա ման քը: Այդ ա ռու մով 

ան մա հութ յան վե րա բեր յալ Թու ման յա նի տե սա կե տը ինչ-որ տեղ զու գա-

դի պում է քրիս տո նեութ յան պատ գամ նե րին եւ իր մեջ նե րա ռում է հու-

մա նիզ մի լու սա վոր տար րեր:
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являются уникальным ключом для того, чтобы видеть и понимать органическую 
связь между христианским учением и его творчеством. Анализ некоторых произ-
ведений показывает, что Туманян пытался познать недосягаемые божес твенные 
тайны, многозначные загадки космоса. Туманяна существенно занял образ 
Христа. Для поэта Христос не только символ света и свободы, но и метод для 
проявления философских мыслей мучавших его. Поэт возвращается к проблемам 
человека и природы, жизни и смерти, и, с помощью отдельных примеров из 
Библии, выявляет идеи доброты и честности, гуманизма и патриотизма. 

SUMMARY

Hovhannes Toumanyan’s biography, distinct poems, quatrains, and verses 
are a special key to discover and understand the organic connection between his 
works and the Christian teaching. The analysis of his several works reveals that 
Toumanyan wanted to fi nd out God’s unreachable secrets, the profound mysteries of 
the Universe. Toumanyan was deep into the character of Christ as well. Christ was 
not only a symbol of the light and freedom for the writer, but also a way to express 
the philosophical thoughts that tortured him. The writer touched upon the problems 
between man and nature, life and death and refl ected ideas of kindness and honesty, 
humanity and patriotism with the help of the examples taken from the Bible.   
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Վեր ջին եր կու հար յուր տա րի նե րի ըն թաց քում լեզ վա կան միա վոր նե-

րի մեկ նութ յան բարդ խնդրի լու ծում ներ փնտրե լիս հա ճախ մաս-

նա գետ նե րը դի մում են նյու թա կան մշա կույ թի տվյալ նե րին կամ` հա կա-

ռա կը: Այս մո տե ցու մը ձեւա վոր վել է դեռեւս հնդեվ րո պա կան հա մե մա-

տա կան լեզ վա բա նութ յան ստեղծ ման շրջա նից, յու րո վի ար տա հայտ վել 

«խոս քի պա լեոն տո լո գիա յի» դպրո ցում, իսկ վեր ջին շրջա նում ի հայտ 

է ե կել լեզ վի ու հնա գի տութ յան հա մե մա տա կան հե տա զո տութ յուն նե-

րում: Չ խո րա նա լով խնդրի տե սա կան կող մի ման րա մաս նե րի մեջ` նշենք, 

որ ընդ հա նուր առ մամբ տե սա կետ նե րը զար գա ցել են «ա ռար կա յից դե պի 

հա մա տեքստ» ճա նա պար հով: Ե թե վաղ հնդեվ րո պա բան նե րը կամ «խոս քի 

պա լեոն տո լո գիա յի» տե սա բան նե րը ե լա կետ էին հա մա րում ո րո շա կի բա ռը 

կամ ա ռար կան՝ հա ճախ բա ռա յին պարզ զու գադ րութ յան հի ման վրա լու-

ծե լով պատ մամ շա կու թա յին բարդ խնդիր ներ, ա պա այ սօր ա ռան ձին բա ռի 

մեկ նութ յունն ա նի մաստ է հա մար վում, ե թե չի խո սում շղթա յա կան կապ 

բա ցա հայ տող պատ մամ շա կու թա յին հա մա տեքս տում: Այս վեր ջին մո տե-

ցումն ար տա հայ տում է գի տե լի քի կու տակ ման այժմ յան մա կար դա կը, ո րը 

թույլ է տա լիս եզ րա կա ցութ յուն նե րի հան գել տվյալ նե րի հա մե մա տա բար 

մեծ շտե մա րան նե րի առ կա յութ յան պա րա գա յում՝ օգ տա գոր ծե լով նաեւ 

քա նա կա կան մե թոդ նե րի հնա րա վո րութ յուն նե րը1: Ա հա այս տեղ է, որ 

մա թե մա տի կա կան տրա մա բա նութ յան օ րենք նե րին են թարկ վող լեզ վա բա-

նութ յու նը կա րող է հա մա գոր ծակ ցել տրա մա բա նա կան հա վա նա կա նութ-

յան օ րի նա չա փութ յուն նե րով ա ռաջ նորդ վող պատ մա կան գի տութ յուն նե-

րի հետ, իսկ նրանց բա խու մից կա րող է ծնվել ճշմար տութ յու նը: 

1 Տե՛ս A. Renfrew, Archaeology and Language, London, 1987:
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Հա րա ց@ յ ցը (παράδειγμα) և  ն րա հիմն  ա վո ր@  մը.
Հիշ յալ խնդի րը փոր ձենք քննար կել հա յե րեն «կուռք» եզ րի օ րի նա-

կով: Տա րի ներ ա ռաջ պատ մա բան, ա կա դե մի կոս Գ. Սարգս յա նը, կար ծիք 

հայտ նեց առ այն, որ «կուռք» բա ռը կա րող է ա ռա ջա ցած լի նել ու րար-

տա կան Կո ւե ռա աստ վա ծութ յան ա նու նից՝ հե տա գա յում վե րած վե լով 

հա սա րակ ան վան2: Հե ղի նա կը ել նում էր պատ մա կան բնույ թի մի շարք 

փաս տարկ նե րից, ո րոնք ար տա հայտ վում էին նաեւ լեզ վա կան միա վոր նե-

րի հա մընկ մամբ: Փոր ձենք հիմ նա վո րել այս տե սա կե տը պատ մամ շա կու-

թա յին հա մա տեքս տում:

Կո ւե ռա աստ վա ծութ յու նը եւ ն րան առնչ վող ան վա նում նե րը հի շա-

տակ վում են ու րար տա կան 9 ար ձա նագ րութ յուն նե րում (Ծվս տան, Մ հե-

րի դուռ, Մե ծո փա վանք, Արծ վա բերդ, Հա նակ, Վան՝ Խոր խոր, Ար մա վիր, 

Խար բերդ, Զ վարթ նոց), ո րոնք վե րա բե րում են Իշ պո ւի նի, Իշ պո ւի նի եւ 

Մե նո ւա, Մե նո ւա, Ար գիշ տի Ա., Սար դու րի Բ. եւ Ռու սա Բ. ար քա նե-

րին (Ք. ա. Թ.-Է. դդ.): Այս ար ձա նագ րութ յուն նե րը հայտ նա բեր վել են 

Վա նա լճի, Խար բեր դի, Կար սի, Ա րա րատ յան դաշ տա վայ րի տա րած քում: 

Դ րան ցում հի շա տակ վող աշ խար հագ րա կան ա նուն նե րը եւս վե րա բե րում 

են նշյալ կամ նրանց հա րա կից գո տի նե րին, մաս նա վո րա պես Վա նա լճի 

հյու սի սա յին եւ  ար եւել յան ա փե րին ( Կո ւե ռաի նի լի քա ղաք, Կո ւառ զա-

նի եր կիր/ցեղ), Կար սի ( Տա րիու նի, Դիաու խի երկր ներ), Հայ կա կան Տավ-

րո սի ( Կո ւե ռա աստ վա ծութ յան քա ղաք Թա շեն) եւ Ա րա րատ յան դաշ տի 

( Կուառ լի նի դաշտ՝ Էջ միած նից մինչ Եր եւան ըն կած հատ ված) շրջան նե-

րին: Դ րանց հի շա տակ ման հա մա տեքս տը հետեւ յալն է. Կո ւե ռան հան-

դես է գա լիս որ պես ա ռաջ նա կարգ աստ վա ծութ յուն, որ հի շա տակ վում 

է ուրար տա կան գե րա գույն աստ վա ծութ յուն Խալ դիին հա վա սար եւ 

նույ նիսկ ա ռան ձին՝ որ պես կյան քի, ու ժի, ու րա խութ յան, եր ջան կութ յան 

աղբ յուր` կապ ված հո ղամ շա կութ յան, այ գե գոր ծութ յան (խա ղո ղի) հետ: 

Ն րա ա նու նով կոչ վում են քա ղաք ներ, երկր ներ, դաշ տեր եւ ցե ղեր: Կո ւե-

ռան կապ վում է աղբ յու րի, ջրանց քի անց կաց ման հետ: Ար քան Կո ւե ռա-

յին նվիր ված կո թող է կանգ նեց նում: Ն րան զո հա բեր վում է մեկ ցուլ եւ  

եր կու խոյ3: 

2 Բ. Առաքելյան, Գ. Ջահ� կյան, Գ. Սարգսյան, Ուրարտ� -Հայաստան, Երեւան, 1988, էջ 
87. հմմտ. A. Petrosyan, The Indo-European and Ancient Near Eastern Sources of the Ar-
menian Epic, Journal of Indo-European Studies Monograph, Washington, N 42, 2002, էջ 33:  

3 Н. Арутюнян, Корпус урартских клинообразных надписей, Ереван, 2001, N 14, 38, 75, 
131, 173, 174, 244, 277, 421.
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Հաշ վի առ նե լով այն, որ ու րար տա կան դի ցա րա նը պատ կե րող հիմ-

նա կան՝ Մ հե րի դռան ար ձա նագ րութ յան մեջ Կո ւե ռան հի շա տակ վում է 

բնագ րի հիմ նա կան մա սում, եւ ն րան, եր բեմն նույ նիսկ Խալ դիի հետ, 

նվիր վում են հա տուկ ար ձա նագ րութ յուն ներ` բո լոր հե ղի նակ նե րը շեշ-

տում են այս աստ վա ծութ յան կար եւո րութ յու նը: Ն րանք միա կար ծիք են, 

որ Կո ւե ռան ա րա կան սե ռի` պտղա բե րութ յան, բեր քի, այ գե գոր ծութ յան 

(խա ղո ղա գոր ծութ յան) աստ վա ծութ յուն է. նրա պաշ տա մուն քը Հայ կա-

կան լեռ նաշ խար հում հայտ նի է ե ղել նա խաու րար տա կան շրջա նից, ու նե-

ցել է ինչ պես կեն դա նա կան, այն պես եւ մարդ կա յին կեր պա րանք4:   

Ե թե փոր ձենք դա սա կար գել Կո ւե ռա յի բնույ թի եւ  առն չութ յուն նե րի 

վե րա բեր յալ առ կա կար ծիք նե րը, ա պա կստա նանք հետեւ յալ տար բե րակ-

նե րը.

Ո րոշ մաս նա գետ ներ Կո ւե ռա յին քննար կում են շու մե րա-էբ լա յա կան 

ան վա նա բա նութ յան հա մա տեքս տում: Այս պես` շու մե րա կան « Լու գալ» 

վե պում Նի նուր տա աստ վա ծութ յու նը հաղ թում է Ա սագ հսկա յին Տիգ րի-

սի ա կունք նե րում գտնվող Կուռ երկ րում, ո րից հե տո նա այս տեղ մի ժայռ 

է ա րա րում, ին չը հնա րա վո րութ յուն է տա լիս այդ երկ րի ջրերն ա վե լաց-

նել Տիգ րի սին: Կուռ է կոչ վում նաեւ այն հսկան, ով իշ խում է նախ նա կան 

ջրե րին: Հ նա րա վոր է հա մար վում, որ Կու ռի ա նու նը մնա ցել է տա րած քի 

ուշ ան վա նա բա նութ յան մեջ. մաս նա վո րա պես՝ Թե շու բը պաշտ վել է հյու-

սի սա յին Մի ջա գետ քում հա վա նա բար Կուռ վե ան վամբ5, իսկ ու րար տա կան 

դի ցա րա նում ե ղել է Կո ւե ռան: Բա ցի այդ, Էբ լա յի դի ցա րա նի հիմ նա կան 

աստ վա ծութ յուն ներն էին Կու ռան, Շա մա շը եւ Ա դա դը, ո րոն ցից ա ռա ջինն 

ըն կալ վում է որ պես տե ղա կան ոչ սե միտ բնակ չութ յան աստ վա ծութ յուն: 

Քա նի որ Մի ջերկ րայ քը վաղ բրոն զի դա րում (Ք. ա. մոտ Գ. հազ.) բնա-

կեց վել է կուր-ա րաքս յան մշա կույ թի կրող նե րով, հնա րա վոր է, որ «շու մե-

րա կան Կու ռը եւ  էբ լա յա կան Կու ռան ներ կա յաց նում են Հայ կա կան լեռ-

նաշ խար հի եւ Անդր կով կա սի գե րա գույն աստ վա ծութ յու նը»6: Շու մե րա-

4 Հիմն ական տեսակետների քննարկ� մը տե՛ս С. Амаякян, Культ божества Куэра-Куар на 
Армянском нагорье, Вопросы изучения армянской народной культуры (Культура и язык), 
VII Конференция молодых ученых, Тезисы докладов, З. В. Харатян, Г. Л. Петросян (ред.), 
Ереван, 1988, էջ 44-45. Ս. Հմայակյան, Կ� եռա-Կ� առ աստված� թյան պաշտամ� նքը 
Հայկական լեռնաշխարհ� մ, ՊԲՀ, 1990, թ. 1, էջ 152-167: 

5 Այս տեսակետը հմմտ. I. Diakonoff , Evidence on the Ethnic Division of the Hurrians, Studies 
on the Civilization and Culture of the Hurrians, In Honor of E. R. Lacheman, Winona Lake, 
Indiana, 1981, էջ 84:

6 A. Petrosyan, նշվ. աշխ., էջ 32-33: Շ� մե րական Կ� ռի, � րարտական Կ� եռայի եւ 
վիշապ կոթողների վերաբերյալ հմմտ. այս մի տքը. «Հայկական լեռնաշխարհի «վիշապ» 
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կան Կո ւա ռա քա ղա քի (ո րի հո վա նա վո րը ջրե րի պա հա պան լեռ նաբ նակ 

Էն կիի որ դի Ա սալ լուխն էր, ով հե տա գա յում նույ նաց վեց Մար դու կին) եւ  

ու րար տա կան Կո ւե ռա ան վա նում նե րը նույն պես հա մե մատ վել են7:

Այլ մաս նա գետ ներ, ել նե լով ա սո րես տան յան զու գա հեռ նե րից եւ Կու-

մար բիի խու ռիա կան ա ռաս պե լում Թա շա լե ռան ու հա մա նուն լեռ նա յին 

աստ վա ծութ յան հի շա տա կու մից, ու րար տա կան Կո ւե ռա յի Թա շե տե ղա-

նու նը զե տե ղում են Վա նից հա րավ՝ Տավ րոս յան լեռ նե րում, Տիգ րի սի վե-

րին հո սան քի շրջա նում: Այս տեղ պետք է գտնվեր Կո ւե ռա յի պաշ տա-

մուն քի կենտ րո նը, քա նի որ նման ան վա նում ներ հի շա տակ վում են նույն 

գո տում նաեւ մին չու րար տա կան ժա մա նա կաշր ջա նում: Բա ցի այդ, Կո ւե-

ռա- Կու վա րի- Կու մար(բի) զու գա հե ռը հնա րա վոր հա մա րե լով` ա ռա ջարկ-

վում է հա մադ րել Կու մար բի- Թա շան եւ Կո ւե ռա յի- Թա շեն՝ դրա նով իսկ 

են թադ րե լով, որ Կու մար բիի ա ռաս պե լը կա րող էր գո յութ յուն ու նե նալ 

նաեւ Ու րար տո ւում8: 

Կո ւե ռան հա մե մատ վում է հին հնդկա կան Կու բե ռա՝ հարս տութ յան, 

ցա մա քի, երկ րի ըն դեր քի, լեռ նե րի, լճե րի, պտղա բե րութ յան աստ վա ծութ-

յան ան վան ու հատ կա նիշ նե րի հետ: Կու բե ռան՝ նա խաս տեղծ ջրե րի պա-

հա պան, լեռ նե րում բնակ վող Յակշ կոչ ված ո գի նե րի տի րա կալն էր. վեր-

ջին ներս հսկում էին Կու բե ռա յի գան ձե րը9:

Կո ւե ռա յին հա մադ րում են նաեւ վրաց Կ վի րիա յի հետ, ով պտղա բե-

րութ յան աստ վա ծութ յուն էր, երկն քի եւ  երկ նա յին ջրե րի հո վա նա վո րը, 

ում ա ղո թում էին՝ անձրեւ ա ղեր սե լով: Կ վի րիա յին ձոն վում էին գար նա-

նա յին տո ներ, ո րոնց ըն թաց քում ընդգծ վում էր նաեւ նրա կրա կա յին ու 

ֆալ լիկ բնույ թը10: 

քարակոթողների վրա եղած պատկերագր� թյան «լեզ� ն» հ� շ� մ է, որ սրանց հիմն ական 
մասը իմաստաբանորեն զ� գորդվ� մ է Կ� ռի=Կ� եռայի=Անգեղի պաշտամ� նքի հետ» 
(Պ. Ավետիսյան, Ա. Բոբոխյան, Տիգրիսի եւ Եփրատի ակ� նքներն ըստ Աստվածաշնչի, 
Աստվածաշնչական Հայաստան, Վ. Բարխ� դարյան (խմբ.), Ս. Էջմի ածին, 2005, էջ 87, 
90):

7 Ս. Պետրոսյան, Լ. Պետրոսյան, Կարմի րբլ� րյան DAMAR.UTU եւ Կ� եռա-Կ� առ աստ-
ված� թյ� նների առնչ� թյան մասին, Շիրակի պատմամշակ� թային ժա ռան գ� թյ� նը, 
Միջազգային � թերորդ գիտական նստաշրջանի նյ� թեր, Ս. Հայրապետյան (խմբ.), 
Գյ� մրի, 2010, էջ  66-72: 

8 Y. Grekyan, The Will of Menua and the Gods of Urartu, Aramazd: Armenian Journal of 
Near Eastern Studies, 2006, N 1, p. 169-171.

9 F. König, Die Götterwelt Armeniens zur Zeit der Chalder-Dynastie (9.-7. Jahrhundert v. Chr.), 
Archiv für Völkerkunde, 1953, N 8, S. 170.

10 И. Джавахишвили, История грузинского народа, т. 1, Тбилиси, 1928, с. 64-70. Г. Ме ли-
кишвили, Наири-Урарту, Тбилиси, 1954, с. 370.
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Այլ հե ղի նակ ներ Կո ւե ռա յին քննար կում են հայ կա կան միջ նա դար-

յան աղբ յուր նե րի ( Հով հան Մա մի կոն յան) լույ սի ներ քո11. մաս նա վո րա պես 

հիմք են ըն դուն վում Քար քե լե ռան եւ Աշ տի շա տի սրբա վայ րի հետ կապ-

ված Կուառ աստ վա ծութ յան/սպա սա վո րի ու Կո ւառ (= Վի շապ)12 քա ղա քի 

մա սին տվյալ նե րը: Քար քեն նա խաք րիս տո նեա կան Հա յաս տա նի կրո նա-

կան կար եւոր կենտ րոնն էր՝ հայտ նի կո թող նե րով եւ Ին նակն յա աղբ յուր-

նե րով13:  

Կո ւե ռա յի մա սին սկզբնաղբ յուր նե րի վե րը բեր ված դա սա կար գու մը 

եւ  գրա կա նութ յան մեջ ար տա հայտ ված կար ծիք նե րի վեր լու ծութ յու նը, 

հնա րա վո րութ յուն են տա լիս դրանք դի տար կել հնա գույն Հա յաս տա նի 

կո թո ղա յին ար վես տի կար եւոր հու շար ձան նե րից մե կի՝ վի շապ կո թող նե րի 

հա մա տեքս տում հետեւ յալ պատ ճառ նե րով14:  Այս պես` Կո ւե ռա յի ներ կա-

յութ յու նը Վա նա լճի շրջա կայ քում, Տավ րոս յան լեռ նե րի, Կար սի շրջա-

նում, Ա րա րա տի եւ Ա րա գա ծի միջեւ ըն կած գո տում հիմ նա կա նում հա-

մա պա տաս խա նում է այդ կո թող նե րի հնա գի տա կան տա րա ծույ թին: Այս 

ի մաս տով հատ կա պես ու շագ րավ է Տա րիու նի- Դիաո ւե խիի ( Տայք-Թ ռեղք- 

11 Ս. Հմայակյան, նշվ. աշխ., էջ 154-159. հմմտ. К. Айвазян, «История Тарона» и армян-
ская литература IV-VII веков, Ереван, 1976, էջ 266-284. В. Арутюнова-Фиданян, Бо-
жес тво Грома в Тароне, Вестник Православного Свято-Тихоновского гуманитарного 
университета III: Филология, Москва, 2008, N 4, էջ 11-25. В. Арутюнова-Фиданян, 
Бо жество Куар и «северные племена», Цивилизация и вар варство: трансформация 
поня тий и региональный опыт, В. П. Буданова (ред.), Москва, 2012, էջ 266-296. В. 
Ару тюнова-Фиданян, А. Щавелев, Очерки истории изучения легенд об основаниях 
городов в древ нерусской «Повести временных лет» и армянской «Истории Тарона»: 
Кий и Куар, Древнейшие государства Восточной Европы 2011 год: Устная традиция в 
письменном тексте, Г. В. Глазырина (ред.), Москва, 2013, էջ 7-33. Մ. Բադալյան, «Խալ-
դի եւ Բագ բարթ� ». Ուրարտ� � մ սրբազան ամ� սն� թյան ծեսի գոյ� թյան խնդրի շ� րջ, 
Բ. Բ. Պիոտ րովսկին եւ հնագիտ� թյ� նը, Ա. Փիլիպոսյան (խմբ.), Երեւան, 2014, էջ 155-
156. Գ. Թ� մանյան, Վիշապաքարերի պաշտամ� նքային-կիրառական գործառ� յթները, 
Վիշապ քարակոթողները, Ա. Պետրոսյան, Ա. Բոբոխյան (խմբ.), Երեւան, 2015, էջ 114: 

12 Տե՛ս Ն. Մառ, Հայկական մշակ� յթը, Փարիզ, 1925, էջ 29:
13 Այս տեսակետի հիմն ադիրը թերեւս Ն. Մառն է. հմմտ. Н. Марр, Книжные легенды об 

осно вании Киева на Руси и Куара в Армении, Известия Российской академии истории 
материальной культуры III, 1924, էջ 257-287: Տեսակետի քննարկ� մը տե՛ս С. Еремян, О 
некоторых историко-географических параллелях в «Повести временных лет» и «Истории 
Тарона» Иоана Мамиконяна, Исторические связи и дружба украинского и армянского 
народов, Киев, 1965, էջ 151-160:

14 Ք. ա. Գ.-Ա. հազ. թվագրվող, բազալտե, մի նչեւ 5 մ հասնող, ձկնակերպ եւ ցլակերպ այս 
արձանների, դրանց բն� յթի, տարած� յթի եւ այլ խնդիրների մասին մանրամասն տե՛ս  
Ա. Բոբոխյան, Ա. Ջիլիբերտ, Պ. Հնիլա, Վիշապաքարերի հնագիտ� թյ� ն, Վիշապ 
քարակոթողները, Ա. Պետրոսյան, Ա. Բոբոխյան (խմբ.), Երեւան, 2015, էջ 269-396: 
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Ջա վախք) եւ Կո ւառ լի նիի (Ա րա րատ-Ա րա գած15) աշ խար հագ րա կան գո-

տու կար եւո րու մը, ին չը վի շապ կո թող նե րի տա րած ման հիմ նա կան շրջանն 

է: Բա ցի այդ, Կո ւե ռան ստա նում է ա ռաջ նա յին աստ վա ծութ յա նը բնո րոշ 

գոր ծա ռույթ, առնչ վում պտղա բե րութ յան եւ  երկ րա գոր ծութ յան հետ, ին-

չը են թադր վում է նաեւ վի շապ կո թող նե րի դեպ քում: Կո ւե ռան կապ վում 

է աղբ յուր նե րի եւ դ րանց շա հա գործ ման հետ, ին չը վի շապ կո թող նե-

րի կար եւոր գոր ծա ռույթ նե րից է: Ն րա պատ վին կո թող է կանգ նեց վում, 

ին չը բնո րոշ է վի շապ կո թո ղի պա րա գա յում: Կո ւե ռա յին զո հա բեր վում 

է ցուլ եւ խոյ, ո րոնք պատ կեր ված են վի շապ կո թող նե րի վրա: Գ րա կա-

նութ յան մեջ Կո ւե ռա յին զու գադր ված բո լոր աստ վա ծութ յուն նե րը՝ շու-

մե րա կան Կու ռը, Էն կին եւ ն րա որ դի Ա սալ լու խը, էբ լա յա կան Կու ռան, 

խու ռիա կան Կու մար բին կամ Կուռ վեն ( Թե շու բը), հնդկա կան Կու բե ռան, 

վրա ցա կան Կ վի րիան, հայ կա կան Կո ւա ռը միմ յանց շատ նման, եր բեմն 

նույ նիսկ հա մընկ նող կեր պար ներ են, ո րոնք առնչ վում են լեռ նե րի, լճե րի, 

նա խաս տեղծ ջրե րի, ցա մա քի, պտղա բե րութ յան, անձր եւի, գար նա նա յին 

տո նե րի հետ: Գե տի ա կուն քը, ժայ ռը, ջրի վե րահս կու մը կամ բաշ խու-

մը, հսկա նե րը, սյու նը նրանց հետ կապ ված սյու ժեի կար եւոր հատ կա նիշ-

ներն են, ո րոնք բնո րոշ են նաեւ վի շապ նե րի ա ռաս պե լա կան կեր պա րին 

եւ դ րանց հնա գի տա կան հա մա տեքս տին: 

Միեւ նույն ժա մա նակ նման հա մե մա տա կան մո տե ցու մը հնա րա վո-

րութ յուն է ըն ձե ռում ժա մա նա կագ րա կան եւ պատ մա կան վե րա կազ մութ-

յուն նե րի հա մար: Մաս նա վո րա պես գործ ու նենք Ք. ա. Գ. հազ. (շու մե-

րա կան Կուռ, Էն կի-Ա սալ լուխ, էբ լա յա կան Կու ռա), Բ. հազ. (խու ռիա կան 

Կու մար բի, Կուռ վե եւ, հա վա նա բար, հնդկա կան Կու բե ռա, ե թե հաշ վի 

առ նենք հնդա րիա կան ներ կա յութ յան հան գա ման քը Մի տա նիում), Ա. 

հազ. (ու րար տա կան Կո ւե ռա) եւ դ րա ուշ ար տա ցո լում նե րի (վրա ցա կան 

Կ վի րիա, հայ կա կան Կո ւառ- Վի շապ) հետ: Ժա մա նա կագ րա կան այս սահ-

ման նե րը կար ծես հա մընկ նում են վի շա պի մա սին պատ կե րա ցում նե րի 

զար գաց ման հիմ նա կան փու լե րի հետ:

Հիշ յալ տվյալ նե րի հա մադր ման արդ յուն քում կան գուն կո թո ղով 

բնո րոշ վող ու րար տա կան Կո ւե ռա աստ վա ծութ յու նը, դրան նա խոր դող 

վի շապ կո թո ղը եւ հա ջոր դող «կուռք» եզ րը դրսեւոր վում են ո րո շա կի 

հա մա կար գի սահ ման նե րում: Կար ծես թե ստեղծ վում է հա մա տեքս տա յին 

15 Ս. Հմայակյանը Կ� առզանեն տեղադր� մ է Մասիս լեռան արեւելյան եւ հարավային 
լանջերին, որտեղ ապր� մ էին Մովսես Խորենաց�  հիշատակած «վիշապազ� նները», 
ինչը, ըստ նրա, հավանաբար Կ� առզանե ցեղանվան տարբերակն է (Ս. Հմայակյան, 
նշվ. աշխ., էջ 164):  
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այն շղթան, ո րը հնա րա վո րութ յուն է տա լիս հա վա նա կան հա մա րել տրա-

մա բա նա կան զու գադ րու մը: Ընդ ո րում, ու րար տա կան Կո ւե ռան կա րող 

էր լի նել ինչ պես վի շա պի մարմ նա վո րու մը (հան դես գա լով կեն դա նա-

կերպ՝ որ պես վի շապ կո թող նա խաու րար տա կան շրջա նում), այն պես եւ 

դ րա ձեւա փո խութ յու նը կամ զար գա ցու մը (հան դես գա լով որ պես ու րար-

տա կան կո թող, ու րար տա կան կո թո ղի ու վի շապ կո թո ղի հա մա ձուլ վածք 

կամ մար դա կերպ ար ձան՝ ու րար տա կան եւ  ե տու րար տա կան շրջա նում):

Հա րա ց@ յ ցի (παράδειγμα) ժխտ@  մը. 
Իսկ ի՞նչ են ա սում այս առն չութ յամբ լեզ վա բան նե րը: 

Կո ւե ռա բա ռը ստու գա բան վում է «հող, հո վիտ, մար գա գե տին»16, 

մինչ դեռ «կուռ» (կռեմ) բա յա հիմ քը նշա նա կում է «կո փել, կռել, շի նել», 

ո րից ա ռա ջա ցել է «կուռք» (սեռ.` կռոց) գո յա կա նը, որ նշա նա կում է 

«կռած՝ տա շած՝ սար քած ար ձան (աստ վա ծութ յուն նե րի)» եւ բազ միցս 

վկայ ված է հա յոց լեզ վում՝ ոս կե դար յան մա տե նագ րութ յու նից սկսած17։ 

Քա նի որ քննարկ վող բա ռի զու գա հեռ ձեւե րը բազ միցս հան դի պում են 

կով կաս յան լե զու նե րում, այն հա մար վում է ու րար տա-կով կաս յան փո-

խա ռութ յուն18, թեեւ պարզ է, որ բա յից գո յա կա նի ստեղ ծու մը տե ղի է 

ու նե ցել հա յե րե նի հեն քի վրա, ին չը խո սում է այն մա սին, որ «կուռք» 

գո յա կա նը «կուռ»  բա յար մա տից ան ջա տե լու հիմք չկա19: Սա նշա նա կում 

16 «Կ� եռա» բառը հանգ� մ է խ� ռիական «k/’awr», � րարտական «qiura» բառին եւ ստ� -
գաբանվ� մ է «ցամաք», «հող» (Մ. Ռիմշնայդեր), «երկիր, ցամաք, հող» (Գր. Ղափանցյան), 
«հովիտ, մարգագետին» (Վ. Խաչատրյան, Հ. Կարագյոզյան` խեթերեն «kuera»-ից): Այն 
համադրվ� մ է նաեւ շ� մե րական «Kur» - «լեռ, երկիր, անդրաշխարհ» (Ա. Պետրոսյան) 
եւ լ� լ� բեական «kiurum» - «աստված» (Ե. Գրեկյան) բառերին (կարծիքների ամփոփ� մը 
տե՛ս Ս. Հմայակյան, նշվ. աշխ., էջ 152. A. Petrosyan, նշվ. աշխ., էջ 33. E. Grekyan, նշվ. 
աշխ., էջ 158-159): «Հովիտ» կատեգորիայի կարեւորման առնչ� թյամբ՝ Կ� առի մասին 
ավան դ� թյ� նների համատեքստ� մ, հմմտ. В. Арутюнова-Фиданян, С. Щавелев, նշվ. 
աշխ., էջ 21: 

17 ՆԲՀ (Գ. Աւետիքեան, Խ. Սիւրմէլեան, Մ. Աւգերեան), հ. 1, Վենետիկ, 1836, էջ 1123. 
Հր. Աճառյան, Հայերեն արմատական բառարան, հ. Բ., Երեւան, 1973, էջ 662: Հմմտ. 
նաեւ Փ. Մեյթիխանյան, Կ� ռք, դիք, չաստված եւ դրանց ան� նները Աստվածաշնչ� մ, 
«Վէմ», 2016, թ. 1, էջ 98-109:

18 Հր. Աճառյան, նշվ. աշխ., էջ 662: Ինչպես մե զ տեղեկացրեց լեզվաբան Տ. Դալալյանը 
(04.09.2017), � րարտական արձանագր� թյ� ններ� մ «կ� ռ» արմատը նման իմաստով 
չի հանդիպ� մ, մի նչդեռ կա մե կ այլ «կ� ռ» արմատ, որն այլ նշանակ� թյ� ն � նի, թեեւ 
իմաստաբանորեն գ� ցե կարելի է այս երկ�  արմատները ինչ-որ ձեւով իրար կապել։ Այս 
երկրորդ արմատի մասին տե՛ս Գ. Ջահ� կյան, Ուրարտական արձանագր� թյ� նների 
ներածական բանաձեւերի հնարավոր հայկական բն� յթի մասին, ՊԲՀ, 2000, թ. 1, էջ 
124-129:

19 Հր. Մարտիրոսյան, Լեյդենի համալսարան, անձնական հաղորդ� մ (04.09.2017), որի 



Նկ. 1. Մ. Աբեղյան, «Վիշապներ» կոչված կոթողներն իբրև Աստղիկ-
Դերկետո դիցուհու արձաններ, ԳԱԹ արխիվ, Աբեղյան 26բ (ձեռագիր), 

Երևան, 1940, Տիտղոսաթերթ.



Նկ. 2. Մ. Աբեղյան, «Վիշապներ» կոչված կոթողներն իբրև Աստղիկ-Դերկետո 
դիցուհու արձաններ, ԳԱԹ արխիվ, Աբեղյան 26բ (ձեռագիր), Երևան, 1940, էջ 186:
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է նաեւ, որ քննարկ վող ար մա տը Կո ւե ռա- Կո ւառ ան վան հետ կապ չի 

կա րող ու նե նալ. թե՛ հնչյու նա բա նո րեն, թե՛ ի մաս տա բա նո րեն դրանք չեն 

հա մա պա տաս խա նում20։ Ի դեպ, այս հա մա տեքս տում անհ րա ժեշտ է նշել, 

որ բա ռի եւ ն րան վե րագր վող մշա կու թա յին միա վո րի ան հա մա պա տաս-

խա նութ յու նը ցույց տվող կար եւոր գոր ծե րից է Մ. Ա բեղ յա նի վեր ջին 

աշ խա տութ յու նը` նվիր ված «վի շապ» կո թող նե րին21:

Միջ մաս նա գի տա կան մո տե ց@ մն  ե րի հա մադ ր@ թ յ@  նը (σύνθεσις).
Պատ մա բան ներն ու հնա գետ նե րը ա ռա ջար կում են ո րո շա կի կապ 

կան գուն ար ձան հան դի սա ցող վի շապ կո թո ղի, նրա կեր պա րա նա փոխ ված 

տար բե րակ ու րար տա կան Կո ւե ռա յի = հայ կա կան Կո ւա ռի եւ  ի մաս տով 

ու նմա նութ յամբ հա մընկ նող «կուռք» բա ռի միջեւ, մինչ դեռ լեզ վա բան-

ներն այդ զու գադ րու մը չեն ար դա րաց նում:

Ան կախ այս հա կա դիր մո տե ցում նե րից` մե թո դա բա նա կան կար եւոր 

մի հան գա մանք է անհ րա ժեշտ շեշ տել. միջ մաս նա գի տա կան մո տե ցու մը 

մեզ տա լիս է տրա մա բա նա կա նը հա վա նա կան հա մա րե լու ո րո շա կի սահ-

ման ներ: Լեզ վա բա նա կան զու գադ րու մը, որ հեն ված է ա ռա վե լա պես կա-

ռուց ված քա յին եւ մա թե մա տի կա կան մո տեց ման վրա, ա ռա վել հստակ է 

ցու ցադ րում այդ սահ մա նը, քան պատ մա կան-մշա կու թա բա նա կա նը, ո րը 

հեն վում է գլխա վո րա պես ո րա կա կան բնույ թի մեկ նութ յուն նե րի վրա: 

Այս տե սանկ յու նից չա փա զանց կար եւոր է մեկ այլ հան գա մանք, ո րը մա-

թե մա տի կա կան տրա մա բա նութ յու նից եւ  ո րա կա կան «խա ղե րից» ան դին 

է, մաս նա վո րա պես բա ռի եւ  ա ռար կա յի ֆե նո մե նո լո գիա կան ըն կա լու մը, 

դրա դի տար կու մը «տվյալ նե րի X-Y ա ռանց քի» տար բեր ո լորտ նե րում, ո րը 

հնա րա վո րութ յուն է տա լիս տրա մա բա նա կանն ու հա վա նա կա նը տես նել 

նույն հար թութ յու նում կամ այդ հար թութ յան տար բեր շեր տե րում: 

« Կուռք» եզ րի վե րա բեր յալ այս հա մա տեքս տում բե րենք ֆե նո մե նո-

լո գիա կան մեկ նութ յան եր կու օ րի նակ: Այս պես` պարզ է, որ «կուռք»-ը 

մե տա ղա գոր ծա կան ո լոր տի բա ռեզր է, ո րի կրո ղը՝ դար բի նը, հայ դի ցա-

բա նութ յան ա ռանց քա յին կեր պար նե րից է22, ի դեպ՝ վի շա պա յին ակն հայտ 

համար շնորհակալ� թյ� ն ենք հայտն� մ:
20 Տ. Դալալյան, Փարիզի համալսարան, անձնական հաղորդ� մ (04.09.2017), որի համար 

շնորհակալ� թյ� ն ենք հայտն� մ:
21 Մ. Աբեղյան, «Վիշապներ» կոչված կոթողներն իբրեւ Աստղիկ-Դերկետո դից� հ�  

արձաններ, Երեւան, 1941:
22 Շնորհակալ� թյ� ն ենք հայտն� մ Տ. Դալալյանին այս երեւ� յթի վրա մե ր � շադր� թյ� նը 

հրավիրել�  համար:
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հատ կա նիշ նե րով23: Այս հան գա ման քը օգ նում է մեզ մի կող մից պատ-

կե րա ցում կազ մե լու քննարկ վող եզ րի գո յութ յան ժա մա նա կագ րա կան 

սահ ման նե րի (մե տա ղի դա րաշր ջան), մյուս կող մից՝ նրա մարմ նա վո րու մը 

հան դի սա ցող ար ձա նի պատ րաստ ման մե թո դի (մե տա ղե գոր ծի քի մի ջա-

մտութ յամբ այն կեր տե լու) մա սին։ Ե թե այս տեղ հի շենք քրիս տո նեա կան 

դար ձի հա մա տեքս տում Մով սես Խո րե նա ցու հի շա տա կած եւ վի շա պի 

պաշ տա մուն քին առնչ վող « Դարբ նաց քա րը»24, կար ծես ա մեն ինչ կընկ նի 

իր տե ղը:

Երկ րորդ օ րի նա կը եւս շա րու նա կենք քննար կել Հա յոց դար ձի հա-

մա տեքս տում: Ինչ պես հայտ նի է, վաղ միջ նա դար յան հայ պատ միչ նե րը, 

հատ կա պես Ա գա թան գե ղո սը, Մով սես Խո րե նա ցին եւ Հով հան Մա մի կոն-

յա նը, ման րա մասն նկա րագ րում են քրիս տո նեութ յան տա րած ման ըն-

թաց քը Հա յաս տա նում, ո րի կար եւոր հատ կա նիշ նե րից է հե թա նոս աստ-

վա ծութ յուն նե րի ար ձան նե րի կոր ծա նու մը, ո րոնք պի տի լի նեին մե տա ղից 

(քչե րը) եւ քա րից (հիմ նա կա նում). այս ի մաս տով պա տա հա կան չէ, որ Ս. 

Գ րի գոր Լու սա վո րի չը հա յե րին ան վա նում է «քա րա պաշտ»25: Ե թե ճիշտ է 

այն կար ծի քը, թե վի շապ կո թող նե րը կա րող են հաս նել մինչ «ու րար տա-

կան եւ հայ կա կան դա րե րը»26, ա պա գու ցե եւ  ար ժե հի շել այն տե սա կե տը, 

թե քրիս տո նեա կան դար ձի ըն թաց քում կա րող էին կոր ծան վել հենց/նաեւ 

վի շապ կոչ ված կո թող նե րը27:

Վե րո հիշ յալ կար ծի քի հա վա նա կան լի նե լուն առնչ վող ե՛ւ փաս տարկ-

ներ28, ե՛ւ հա կա փաս տարկ ներ29 կան: Սա կայն կար եւորն այն է, որ այս 

23 Մետաղագործ� թյ� ն-դարբին-վիշապ կապի մասին տե՛ս Մ. Աբեղյան, նշվ. աշխ., էջ 
38. Ա. Թադեւոսյան, Դարբինը հայոց ծիսահամակարգ� մ (Պատմաազգագրական 
� ս� մն ասիր� թյ� ն), Հայ ազգագր� թյ� ն եւ բանահյ� ս� թյ� ն, հ. 23, Երեւան, 2007,  
էջ 117-159: 

24 «Մովսէսի Խորենացւոյ Մատենագր� թիւնք», Վենետիկ, 1843, էջ 294:
25 Ագաթանգեղոսի հայտնած տեղեկ� թյ� նների մանրամասները տե՛ս Ղ. Ալիշան, Հայոց 

հին հավատքը կամ հեթանոսական կրոնը, Երեւան, 2002, էջ 28:
26 Մ. Աբեղյան, նշվ. աշխ., էջ 92: 
27 Ատրպետ 1934, Պրոֆ. Հ. Մանանդյանի «Ֆեոդալիզմը հին Հայաստան� մ» աշխա-

տ� թյ� նը. գրախոս� թյ� ն, Գրական� թյան եւ արվեստի թանգարանի արխիվ, 
Ատրպետ 69 (ձեռագիր), Երեւան, 1934, թ. 4: Այս տեսանկյ� նից � շագրավ է վիշապ 
կոթղոներին եւ խաչքարերին ձեւով նման � րարտական կոթողների (պ� լ� սիների) 
հայտնաբեր� մը Էջմի ածնի Մայր Տաճարի եւ Զվարթնոցի տաճարի մի ջավայր� մ (Խ. 
Դադեան, Զ� արթնոց եկեղեց�  պեղ� մն երը, «Արարատ», 1900, թ. 1, էջ 380. Ալ. 
Սահինյան, Էջմի ածնի Մայր Տաճարի ճարտարապետական կերպարը, «Էջմի ածին», 
1961, թ. Ա., էջ 62-63):

28 Բյ� րակնյան լեռների Հավատամք գագաթի վրա Ատրպետը հիշ� մ է վիշապ կոթող 
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տե սա կե տը29 մեզ կրկին օգ նում է տրա մա բա նա կա նը հա վա նա կան հա-

մա րե լու: Բայց մշտա պես սխալ վում են նրանք, ով քեր տրա մա բա նա կա նը 

վա ճա ռում են որ պես ճշմար տութ յուն: Ա հա այս տեղ է բա ցա հայտ վում 

«դի լե տան տա կա նը» գի տա կա նի մեջ, ին չով այ սօր էա պես տա ռա պում է 

հայ կա կան հա սա րա կա գի տա կան միտ քը:

РЕЗЮМЕ

В течение последних 200 лет, в поисках сложной проблемы интер-
претации языковых единиц, специалисты часто обращаются к данным 
материальной культуры или наооборот. В целом, в этом направлении 
точки зрения развивались путем “из обьекта к контексту”. Если ранние 
индоевропеисты или теоретики “палеонтологии речи” исходной точкой 
считали конкретное слово или обьект, очень часто решая сложные 
историко-культурные проблемы на основе “игры слов”, то сегодня слово 
считается бессмысленным, если не проявляется историко-культурный 
контекст, выявляющий цепную связь. Последний подход выражает 
современный уровень накопления знаний, который позволяет делать 
выводы при наличии сравнительно большой базы данных, используя также 
возможности количественных методов. В представляемой статье данная 

(Ատրպետ, Վիշապազանց կ� լտը եւ Անահիտ, Հայաստանի պատմ� թյան թանգարանի 
արխիվ, ԱԱ 177 (ձեռագիր), Լենինական, 1931, էջ 28): Այս լեռան մասին կա ավան դա-
զր� յց, ըստ որի` երբ Ս. Գրիգոր Լ� սավորիչը Այրարատ գնալ�  ճանապարհին լս� մ է, 
թե Տարոն� մ կան Գիսանեի եւ Դեմե տրեի կ� ռքեր, փոխ� մ է ճանապարհը եւ զորքով 
շտապ� մ կռատները կործանել� : Քրմապետի որդին պաշար� մ է Լ� սավորչին: 
Օգն� թյան է հասն� մ Ռշտ� նյաց Արձան իշխանը եւ փրկ� մ քրիստոնյաներին: Լե-
ռան վրա, � ր գտնվ� մ էին կռատները, լ� սեղեն մի  խաչ է երեւ� մ: Տեսնելով այն` 
հեթանոս հայերը գոռ� մ են «Հավատամք» (հավատ� մ ենք), որից եւ մն � մ է լեռան 
ան� նը (Ա. Ղանալանյան, Ավանդապատ� մ, Երեւան, 1969, էջ 20-21): Հավատամքի 
վրա վիշապ կոթողի առկայ� թյ� նը հատկապես � շագրավ է այն իմաստով, որ այդ 
լեռան հարեւան� թյամբ են գտնվ� մ Ս. Կարապետի/Գլակա/Իննակնյա եւ Ս. Առաքելոց 
վանքերը. վերջինս Տիրինկատար/Կըզըլ Զիարեթ լեռան վրա է,մի  գոտի, որի հետ 
առնչվ� մ են վիշապային բազմաթիվ պատմ� թյ� ններ: Վիշապ կոթողների այժմյան 
պեղ� մն երը տեղի են � նեն� մ Արագածյան Տիրինկատար/Կըզըլ Զիարեթ բարձ� նքի 
վրա (Ա. Բոբոխյան եւ այլք, նշվ. աշխ.):

29 Վիշապ կոթողների թվագր� թյան վերաբերյալ կան բազմաթիվ հարցեր. հնագիտական 
ընթացիկ աշխատանքները աստիճանաբար ճշգրտ� մ են այդ խնդիրը (հմմտ. Ա. 
Բոբոխյան եւ այլք, նշվ. աշխ.):



128 ԱՐՍԵՆ ԲՈԲՈԽՅԱՆ 2017 Ը. 

проблема рассматривается по образцу армянского термина курк - “идол”: 
междисциплинарные аргументы вовлеченные для его истолкования 
свидетельствуют о том, что подходы могут быть неоднозначными.

SUMMARY

During the last 200 years, in search of the diffi cult problem of interpretation of 
language units, specialists often turn to the data of material culture or vice versa. In 
general, the viewpoints in this direction developed “from the subject to the context”. 
If early specialists of the Indo-European linguistics or theorists of “Paleontology 
of speech” considered the concrete word or the subject as a starting point, very 
often solving diffi cult historical-cultural problems on the basis of a “wordplay”, 
today a word is considered senseless by absence of historical-cultural context to 
be intended to reveal a chain connection. This last approach expresses the present 
level of accumulation of knowledge, which allows to draw conclusions in case of 
existence of comparitevly large data bases and by using also the opportunities 
of quantitative methods. In the present article the above mentioned problem is 
considered through the example of analysis of the concept kurq - Armenian for 
“idol”: the interdisciplinary arguments made for perception of this word attest that 
the approaches can be ambiguous. 



     ԷՋՄԻԱԾԻՆ  

ՀԱՂՈՐԴՈՒՄՆԵՐ

ԳԵՎՈՐԳ ՄԿՐՏՉՅԱՆ
Մայր Ա թոռ Ս. Էջ մի ած նի Հայ ե կե ղե ցJ  հա մաշ խար հա յին 
ե րի տա սար դաց մի ա վոր ման կենտ րո նա կան գրա սեն յակ

ՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ-ԵԿԵՂԵՑԻ ՀԱՐԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ՕՐԵՆՍԴՐԱԿԱՆ 
ԱՌԱՆՁՆԱՀԱՏԿՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ

Դ. դա րասկզ բին Հա յաս տա նում քրիս տո նեութ յան պե տա կան կրոն 

հռչակ մամբ դրվե ցին պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի բազ մաբ նույթ հա-

րա բե րութ յուն նե րի հիմ քե րը: Հե տա գա դա րե րում` Հա յոց պե տա կա նութ-

յան վե րել քի ու վայ րէջ քի, հզո րութ յան եւ  անկ ման տար բեր ժա մա նա-

կա հատ ված նե րում, պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե րը ե ղել են 

տա րաբ նույթ՝ եր բեմն հա կա սա կան, եր բեմն` կա տար յալ, եր բեմն էլ` ճա-

կա տագ րա կան: Պատ մա կան սկզբնաղբ յուր նե րի վկա յութ յուն նե րի վեր-

լու ծութ յու նը թույլ է տա լիս փաս տել, որ պե տա կա նութ յան գո յութ յան 

պայ ման նե րում Հա յաս տա նի հզո րութ յան կար եւոր գրա վա կան նե րից էր 

պե տութ յան ու Ե կե ղե ցու միաս նա կանությունը, եւ, հա կա ռա կը, Հա յոց 

պե տութ յու նը տու ժել է, երբ պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե-

րում ա ռա ջա ցել են հա կա սութ յուն ներ ու ան հա մա ձայ նութ յուն ներ:

Հա յոց պատ մութ յան նո րա գույն` հետ խորհր դա յին շրջա նը նշա նա-

վոր վեց Հա յոց ե կե ղե ցու վե րա զար թոն քով եւ պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի փոխ-

հա րա բե րութ յուն նե րի ո րա կա կան նոր չա փա նիշ նե րով ու գծե րով: Ինչ-

պես դի պուկ նկա տել է պատ մա բան Է. Մի նաս յա նը` « Հա յոց ան կա խJ թ յան 
վե րա կանգ նJ  մը ինչ պես ամ բողջ հայ ժո ղովր դի, այն պես էլ Հայ Ա ռա քե լա կան 
ՍJ րբ Ե կե ղե ցJ  նվի րա կան ե րա զանք նե րի ի րա կա նա ցJ մն  էր: Հա յոց ե կե ղե ցին 
իր ժո ղովր դի հետ ակ տի վո րեն մաս նակ ցեց նվաճ ված հաղ թա նակ նե րին, հան-
րա պե տJ թ յան կա յաց մա նը...»1:

1  Է. Մինասյան, Հայաստանի երրորդ Հանրապետ� թյան պատմ� թյ� ն, Երեւան, 2013, 
էջ 320:   
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Հա յաս տա նի ան կա խա ցու մը նոր էջ բա ցեց պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա-

րա բե րութ յուն նե րում: Այդ շրջա նից սկսյալ՝ նոր մար տահ րա վեր ներ են 

ծա ռա ցել նո րան կախ պե տութ յան առջեւ ազ գա յին ար ժե հա մա կար գի, 

ազ գա յին անվ տան գութ յան, հոգ եւոր անվ տան գութ յան2 եւ  այլ ա ռում նե-

րով, ուս տի այդ ուղ ղութ յամբ պե տութ յան ու Ե կե ղե ցու գոր ծա ռա կան եւ 

հա մա գոր ծակ ցա յին հա րա բե րութ յուն նե րի հա յե ցա կար գի մշակ ման անհ-

րա ժեշ տութ յուն կա: Այդ հա մա տեքս տում ար դիա կան են դառ նում ՀՀ 

եւ Հայ Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե ղե ցու բազ մաբ նույթ ու բազ մա կող մա-

նի փոխ հա րա բե րութ յուն նե րը եւ  ամ բող ջա կան ու սում նա սի րութ յան ու 

քննա կան վեր լու ծութ յան կա րիք ու նեն այն պի սի հիմ նախն դիր ներ, ինչ-

պի սիք են`

ա. Հայ ե կե ղե ցու գոր ծու նեութ յու նը, հա սա րա կա կան կյան քում 

նրա տե ղի, դե րի եւ նշա նա կութ յան վեր լու ծութ յու նը.

բ. Պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե րի շրջա նակ նե րի 

ընդ լայն ման եւ կա նո նա կարգ ման հար ցե րը,

գ. Հա յաս տա նում գո յութ յուն ու նե ցող եւ վեր ջերս ներ թա փան-

ցած կրո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րի քայ քա յիչ ու վտան գա վոր 

գոր ծու նեութ յու նը, դրանց հա վակ նութ յուն նե րը եւ որ պես անհ րա-

ժեշ տութ յուն` ազ գա յին անվ տան գութ յան ա պա հո վու մը:

դ. Եվ րո պա կան ըն տա նի քին եւ  աշ խար հա քա ղա քա կան այլ միա-

վոր նե րին ին տեգր ման ճա նա պար հին հա յոց ազ գա յին ինք նութ յան 

պահ պան ման անհ րա ժեշ տութ յու նը:

Կար եւո րա գույն այս հիմ նախն դիր նե րի մեծ մասն ա ռա ջին հեր թին են-

թադ րում է ի րա վա հա րա բե րութ յուն նե րի լիար ժեք կար գա վո րում: Միա-

ժա մա նակ նկա տենք, որ մի ջազ գա յին հան րութ յան մեծ հե տաքրքրութ-

յունն այս ո լոր տի նկատ մամբ պա հան ջում է այդ կար գա վո րումն ի րա կա-

նաց նել ծայ րաս տի ճան հա վա սա րակշռ ված կեր պով:

Քն նարկ վող հիմ նախն դիր նե րի ու սում նա սի րութ յան շրջա նա կում 

հան դի պում ներ ենք ու նե ցել ո լոր տին առնչ վող մաս նա գետ նե րի եւ փոր-

ձա գետ նե րի հետ՝ պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե րի ամ բող ջա-

կան պատ կերն ստա նա լու հա մար, ինչ պես նաեւ հաս կա նա լու, թե դրանց 

կար գա վոր ման ինչ պի սի հիմ քեր կան: Այդ հա մա տեքս տում ա ռանձ նաց-

րել ենք հետեւ յալ հիմ նախն դիր նե րը.

2  Մանրամասն տե՛ս Գ. Մկրտչյան, Հոգեւոր անվտանգ� թյ� ն, «Հայ աստվածաբան», գի-
տական հոդվածների ժողոված� , Դ., Աստվածաբան� թյան ֆակ� լտետ, Երեւան, 2011, 
էջ 185:
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1. Հայ ժո ղովր դի կյան քում եւ պե տա կա նութ յան կա յաց ման գոր-

ծում ա վան դա կան Ե կե ղե ցու եւ ժա մա նա կա կից կրո նա կան կազ մա կեր-

պութ յուն նե րի պատ մա կան դերն ու նշա նա կութ յու նը, ազ գա յին ա վան-

դա կան փոր ձը. 

2. ՀՀ հոգ եւոր անվ տան գութ յան ա պա հո վու մը.

3. ՀՀ վա վե րաց րած մի ջազ գա յին այն պայ մա նագ րե րը, ո րոնք վե-

րա բե րում են խղճի, դա վա նան քի, հա մոզ մուն քի եւ խոս քի ա զա տութ յան 

ի րա վուն քին, սույն ո լոր տի կար գա վոր ման հա մաշ խար հա յին փոր ձը, ինչ-

պես նաեւ ՀՀ սահ մա նադ րութ յունն ու օ րենսդ րութ յու նը.

4. Պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե րի ա վան դա կան ձեւե-

րի ար դիա կա նա ցու մը, ա վանդ ված ար ժե հա մա կար գի պահ պա նու մը եւ  

ան կո րուստ փո խան ցու մը հա ջորդ սե րունդ նե րին3:

Նշ յալ հիմ նախն դիր նե րի լուծ ման ճա նա պար հին պե տութ յուն-Ե կե ղե-

ցի հա րա բե րութ յուն նե րի ժա մա նա կա կից զար գա ցում ներն ըմբռ նե լու հա-

մար անհ րա ժեշտ է ու սում նա սի րել ՀՀ կրո նա կան ո լոր տը կար գա վո րող 

օ րենսդ րա կան դաշ տը: ՀՀ ան կա խութ յու նից հե տո ի րա վա կան մի շարք 

ակ տե րով, օ րենք նե րով եւ նոր մե րով սկսեց կար գա վոր վել երկ րի կրո նա-

կան կյան քը: Այդ ա ռու մով, ա ռա ջին հեր թին, հարկ է անդ րա դառ նալ ՀՀ 

գլխա վոր օ րեն քին` Սահ մա նադ րութ յա նը4:

Սահ մա նադ րութ յու նը, լի նե լով երկ րի օ րենսդ րութ յան հիմ քը, ընդ-

գրկում է նոր մեր, ո րոնք կար գա վո րում են ՀՀ կրո նա կան կյան քը: Մաս-

նա վո րա պես` ՀՀ սահ մա նադ րութ յան  17-րդ հոդ վա ծում  ամ րագր ված է.

 « Պե տ@ թ յ@  նը և  կ րո նա կան կազ մա կեր պ@ թ յ@ ն նե րը.
1. Հա յաս տա նի Հան րա պե տութ յու նում ե րաշ խա վոր վում է կրո նա կան 

կազ մա կեր պութ յուն նե րի գոր ծու նեութ յան ա զա տութ յու նը:

2. Կ րո նա կան կազ մա կեր պութ յուն ներն ան ջատ են պե տութ յու նից»5: 

Այս հոդ վա ծի ա ռա ջին մա սը սահ մա նում է` ՀՀ սահ մա նադ րութ յու նը 

ե րաշ խա վո րում է կրո նա կան բո լոր կազ մա կեր պութ յուն նե րի ի րա վունք-

նե րը, իսկ երկ րորդ մա սով ամ րագր վում է կրո նա կան կազ մա կեր պութ-

3  Մեջբերված կետերը մե ր մասնավոր զր� յցներ� մ քննարկել ենք ՀՀ կառավար� թյանն 
առընթեր կրոնի եւ ազգային փոքրամասն� թյ� նների բաժնի պետ Վարդան Աս-
ցատրյանի հետ:

4  «Հայաստանի Հանրապետ� թյան սահմանադր� թյ� ն» (փոփոխ� թյ� ններով. ընդ� նվել 
է 1995 թ. հ� լիսի 5-ի ՀՀ հանրաքվեով: Սահմանադր� թյան փոփոխ� թյ� նները կա-
տար վել են 2005 թ. նոյեմբերի 27-ի եւ 22.12.2015 թ. հանրաքվեներով):

5  «ՀՀ սահմանադր� թյ� ն» (փոփոխ� թյ� ններով),  22.12.2015թ,  ՀՀՊՏ 2015.12.21/հա տ� կ 
թողարկ� մ հոդ. 1118,), հոդվ. 17, http://www.arlis.am/DocumentView.aspx?docID=102510:
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յուն նե րի՝ պե տութ յու նից ան ջատ լի նե լը, նորմ, ո րը բնո րոշ է ժո ղովր դա-

վա րա կան հա սա րա կութ յուն նե րին եւ  ամ րագր ված է բազ մա թիվ երկր նե-

րի սահ մա նադ րութ յուն նե րում: 

Սահ մա նադ րութ յան 18-րդ հոդ վածն ան րա դառ նում է Հա յաս տան-

յայց Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե ղե ցուն. 

«1. Հա յաս տա նի Հան րա պե տութ յու նը ճա նա չում է Հա յաս տան յայց 

Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե ղե ցու՝ որ պես ազ գա յին Ե կե ղե ցու բա ցա ռիկ 

ա ռա քե լութ յու նը հայ ժո ղովր դի հոգ եւոր կյան քում, նրա ազ գա յին մշա-

կույ թի զար գաց ման եւ  ազ գա յին ինք նութ յան պահ պան ման գոր ծում:

2. Հա յաս տա նի Հան րա պե տութ յան եւ Հա յաս տան յայց Ա ռա քե լա կան 

Սուրբ Ե կե ղե ցու հա րա բե րութ յուն նե րը կա րող են կար գա վոր վել օ րեն քով»6:

Այս հոդ վա ծում նկա տում ենք, որ պե տութ յու նը հստակ գնա հա տա-

կան է տա լիս Հա յոց ե կե ղե ցու ոչ միայն անց յա լի պե տա կա նա շեն գոր-

ծու նեութ յա նը, այլ նաեւ այ սօր է ար ժե ւո րում նրա դե րը հայ ժո ղովր դի 

հոգ եւոր-բա րո յա կան կյան քում:

ՀՀ սահ մա նադ րութ յան մեջ առ կա են եւս մի քա նի հոդ ված ներ, ո րոնք 

ա նուղ ղա կիո րեն վե րա բե րում են կրո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րին եւ 

Հա յոց ե կե ղե ցուն: Մաս նա վո րա պես 15-րդ հոդ վա ծում նշվում է, որ « Հա-

յոց լե զուն եւ մ շա կու թա յին ժա ռան գութ յու նը պե տութ յան հո գա ծութ յան 

եւ պաշտ պա նութ յան ներ քո են»7, իսկ հու շար ձան նե րի մեծ մա սը (ե կե ղե-

ցի ներ, վան քեր) պե տութ յան կող մից ան հա տույց հանձն վել է Ե կե ղե ցուն8. 

դրանց մա սին հա մա տեղ հո գա ծութ յունն ինչ-որ ա ռու մով նաեւ հա րա բե-

րութ յուն նե րի նոր ո լորտ է ձե ւա վո րում: 

Քն նարկ վող հիմ նախն դիր նե րին է ան րա դառ նում նաեւ Սահ մա նա-

դրութ յան 41-րդ հոդ վա ծը. 

«1. Յու րա քանչ յուր ոք ու նի մտքի, խղճի, կրո նի ա զա տութ յան ի րա-

վունք: Այս ի րա վուն քը նե րա ռում է կրո նը կամ հա մոզ մունք նե րը փո խե-

լու ա զա տութ յու նը եւ դ րանք ինչ պես միայ նակ, այն պես էլ այ լոց հետ 

հա մա տեղ ու հ րա պա րա կավ կամ մաս նա վոր կար գով՝ քա րո զի, ե կե ղե ցա-

կան ա րա րո ղութ յուն նե րի, պաշ տա մուն քի այլ ծի սա կա տա րութ յուն նե րի 

կամ այլ ձեւե րով ար տա հայ տե լու ա զա տութ յու նը:

2. Մտ քի, խղճի եւ կ րո նի ա զա տութ յան ար տա հայ տու մը կա րող է սահ-

մա նա փակ վել միայն օ րեն քով` պե տա կան անվ տան գութ յան, հա սա րա կա-

6  Անդ, հոդվ. 18:
7  Անդ, հոդվ. 15:
8  Տե՛ս ՀՀ կառավար� թյան 05.02.98, N 55, 14.07.97 թ.  N 274  եւ այլ որոշ� մն եր:



2017 Ը. ՊԵՏՈՒԹՅՈՒՆ-ԵԿԵՂԵՑԻ ՀԱՐԱԲԵՐՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԸ ՀԱՅԱՍՏԱՆՈՒՄ  133

կան կար գի, ա ռող ջութ յան եւ բա րո յա կա նութ յան կամ այ լոց հիմ նա կան 

ի րա վունք նե րի եւ  ա զա տութ յուն նե րի պաշտ պա նութ յան նպա տա կով:

3. Յու րա քանչ յուր քա ղա քա ցի, ո րի կրո նա կան դա վա նան քին կամ 

հա մոզ մունք նե րին հա կա սում է զին վո րա կան ծա ռա յութ յու նը, ու նի օ րեն-

քով սահ ման ված կար գով այն այ լընտ րան քա յին ծա ռա յութ յամբ փո խա-

րի նե լու ի րա վունք:

4. Կ րո նա կան կազ մա կեր պութ յուն ներն ի րա վա հա վա սար են եւ  օժտված 

են ինք նա վա րութ յամբ: Կ րո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րի ստեղծ ման 

եւ գոր ծու նեութ յան կար գը սահ ման վում է օ րեն քով»9: Հարկ է նշել, որ 

այս հոդ վա ծը Ե կե ղե ցի-պե տութ յուն փոխ հա րա բե րութ յուն նե րի տե սանկ-

յու նից բա վա կա նին հստակ է ձեւա կերպ ված: Այն նաեւ հա մա պա տաս-

խա նում է ժո ղովր դա վա րա կան սկզբունք նե րին, եւ յու րա քանչ յուրն ին քը 

պետք է ընտ րի իր դա վա նան քը: Այս հոդ վա ծը կար եւոր եւս մեկ նշա նա-

կութ յուն ու նի. օ րենսդ րա կան ակ տե րով եւ պե տա կան հա մա պա տաս խան 

մար մի նե րի կող մից վե րահս կո ղութ յամբ պետք է բա ցառ վեն այս հոդ վա ծի 

չա րա շա հում նե րը: Նշ ված խնդի րը մեծ կար եւո րութ յուն ու նի ազ գա յին 

անվ տան գութ յան կար եւոր բա ղադ րա մաս «հոգ եւոր անվ տան գութ յան» 

տե սանկ յու նից»:  

Թերեւս ա վե լորդ չէ նշել, որ սույն հոդ վա ծը, ո րո շա կի տար բե րութ-

յուն նե րով, առ կա է աշ խար հի գրե թե բո լոր երկր նե րի սահ մանդ րութ-

յուննե րում: Հարկ ենք հա մա րում ընդգ ծել, որ ՀՀ սահ մա նադ րութ յան 

մեջ առ կա է մի ձեւա կեր պում, ո րը կա րող է մեզ շփո թութ յան մեջ գցել. 

«...միայ նակ, այն պես էլ այ լոց հետ հա մա տեղ եւ հ րա պա րա կավ կամ մաս-

նա վոր կար գով՝ քա րո զի...» ի րա վունք ու նե նա լու պատ ճա ռա բա նութ յամբ 

այ սօր կրո նա կան ո րոշ կազ մա կեր պութ յուն նե րի ներ կա յա ցու ցիչ ներ (օր.` 

Ե հո վա յի վկա ներ) զբաղ ված են «հո գեոր սութ յամբ» եւ զանգ վա ծա յին 

քա րոզ չութ յամբ, ու «քա րո զել» բա ռի հե տա գա շե ղում նե րից զերծ մնա-

լու հա մար հարկ է պար զութ յուն մտցնել այս հար ցում: Օ րի նակ` ՌԴ 

սահ մա նադ րութ յան հա ման ման հոդ վա ծում «քա րո զել» բա ռի փո խա րեն 

պար զա պես գոր ծած ված է «դա վա նել» բա ռը10: Ե՛վ Ռուս Ուղ ղա փառ ե կե-

ղե ցու, ե՛ւ ՌԴ տա րած քում գոր ծող կրո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րի 

ի րա վա կան գոր ծա ռույթ նե րը կար գա վոր վում են ՌԴ հա մա պա տաս խան 

օ րենք նե րով: Այս երկ րում կրո նա կան բո լոր կազ մա կեր պութ յուն նե րը, 

9  Տե՛ս «ՀՀ սահմանադր� թյ� ն» (փոփոխ� թյ� ններով, 22.12.2015 թ.), հոդ. 41:
10 Տե՛ս “Конституция Российской Федерации” (Принята всенародным голосованием 12 

декабря 1993 г.) էջ 28,  http://constitution.kremlin.ru/.
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այդ թվում նաեւ Ռուս Ուղ ղա փառ ե կե ղե ցին, ան ջատ են պե տութ յու նից: 

Կ րո նա կան որ եւէ կազ մա կեր պութ յան դա վա նանք չի կա րող հա մընդ հա-

նուր դառ նալ Ռու սաս տա նի ողջ բնակ չութ յան հա մար11: 

ՀՀ օ րենսդ րութ յու նը տար բեր ե ղա նակ նե րով կամ մի ջոց նե րով ար-

գե լում է որ եւէ հատ կա նի շով ան ձի հան դեպ ի րա վունք նե րի սահ մա նա-

փա կու մը կամ խտրա կա նութ յու նը առ հա սա րակ, իսկ կրո նա կան պատ-

կա նե լութ յան հատ կա նի շով` մաս նա վո րա պես: Սահ մա նադ րութ յան 28-րդ 

հոդ վա ծի հա մա ձայն` « Բո լո րը հա վա սար են օ րեն քի առջեւ», իսկ 29-րդ 

հոդ վա ծում սահման ված է. «Խտ րա կա նութ յու նը` կախ ված սե ռից, ռա-

սա յից, մաշ կի գույ նից, էթ նիկ կամ սո ցիա լա կան ծա գու մից, գե նե տի-

կա կան հատ կա նիշ նե րից, լեզ վից, կրո նից... ար գել վում է»12: Կ րո նա կան 

հատ կա նի շով խտրա կա նութ յան ար գել քը ար տա ցոլ ված է նաեւ ՀՀ մի 

շարք օ րենք նե րում: Մաս նա վո րա պես «Մ շա կու թա յին օ րենսդ րութ յան հի-

մունք նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քի 9-րդ հոդ վա ծի հա մա ձայն՝ « Հա յաս տա նի 

Հան րա պե տութ յան տա րած քում հա սա րա կութ յան մշա կու թա յին կյան քին 

մաս նակ ցե լը եւ մ շա կու թա յին գոր ծու նեութ յուն ի րա կա նաց նե լը յու րա-

քանչ յուր մար դու ան կապ տե լի ի րա վունքն է` ան կախ նրա ազ գութ յու-

նից, ռա սա յից, սե ռից, լեզ վից, դա վա նան քից, հա մոզ մունք նե րից, սո ցիա-

լա կան ծա գու մից, գույ քա յին կամ այլ դրութ յու նից»13:

Ցան կա ցած օ րենք սահ մա նե լիս պե տութ յու նը նշում է ո րո շա կի հիմ-

քեր, ո րոնց հի մամբ ստեղծ վել է այդ օ րեն քը: ՀՀ այս օ րեն քի նա խա-

բա նում պե տութ յու նը ճա նա չում է Հա յաս տան յայց Ա ռա քե լա կան Սուրբ 

Ե կե ղե ցին որ պես հայ ժո ղովր դի ազ գա յին Ե կե ղե ցի, նրա հոգ եւոր կյան քի 

շի նութ յան եւ ազ գա պահ պան ման կար եւոր պատ վար, ա պա միայն սկսում 

օ րեն քի հոդ ված նե րի շա րադ րու մը:

 «Խղ ճի ա զա տութ յան եւ կ րո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րի մա սին» 

ՀՀ օ րեն քում ու շագ րավ է պե տութ յուն-կրո նա կան կազ մա կեր պութ յուն-

ներ հա րա բե րութ յուն նե րի բա ժի նը: 17-րդ հոդ վա ծը14 սահ մա նում է` Հա-

յաս տա նի Հան րա պե տութ յու նում Ե կե ղե ցին ան ջատ է պե տութ յու նից15: 

11  Տե՛ս անդ, էջ 14.1:
12  Տե՛ս «ՀՀ Սահմանադր� թյ� ն» (փոփոխ� թյ� ններով, 22.12.2015 թ.), հոդվ. 29:
13 Տե՛ս «Մշակ� թային օրենսդր� թյան հիմ� նքների մասին» ՀՀ օրենքի 9-րդ հոդված, 

ընդ� նվել է ՀՕ-465-Ն 20.11.2002 թ., սկզբնաղբյ� րը՝ ՀՀՊՏ, 2002, 12. 25/57 (232) հոդվ. 
1323:

14 Տե՛ս «ՀՀ սահմանադր� թյ� ն» (փոփոխ� թյ� ններով, 22.12.2015 թ.), հոդվ. 17:
15 Տե՛ս «Մշակ� թային օրենսդր� թյան հիմ� նքների մասին» ՀՀ օրենքի 17-րդ հոդվ., 

ընդ� նվել է Ն-0333-I,17.06.1991, սկզբնաղբյ� րը` ՀՀԳԽՏ 1991/12:
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Այս հիմ նադ րույ թի հա մա ձայն` պե տութ յու նը` ա. ի րա վունք չու նի քա-

ղա քա ցուն հար կադ րել դա վա նել այս կամ այն կրո նը, բ. չի մի ջամ տում 

Ե կե ղե ցու եւ կ րո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րի՝ օ րեն քին հա մա պա-

տաս խա նող գոր ծու նեութ յանն ու ներ քին կյան քին, ար գե լում է ե կե ղե ցի-

նե րի եւ կ րո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րի կա ռուց ված քում պե տա կան 

որ եւէ մարմ նի կամ նրա հանձ նա րա րութ յուն նե րը կա տա րող ան ձի գոր-

ծու նեութ յու նը, գ. ար գե լում է Ե կե ղե ցու մաս նակ ցութ յու նը պե տա կան 

կա ռա վար մա նը, Ե կե ղե ցուն եւ կ րո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րին չի 

վե րա պա հում պե տա կան ո րե ւէ գոր ծա ռույթ:

Օ րեն քի երկ րորդ բա ժի նը սահ մա նում է «կրո նա կան կազ մա կեր պութ-

յուն» հաս կա ցութ յու նը, ո րը պետք է հա մա պա տաս խա նի հետեւ յալ պա-

հանջ նե րին`

ա. Չի հա կա սում սույն օ րեն քի 3-րդ հոդ վա ծի դրույթ նե րին (ստի պո-

ղա բար պաշ տա մուն քի մաս նակ ցել).

բ. Հիմն վում է պատ մա կա նո րեն կա նո նա կա նաց ված որ եւէ սուրբ 

գրքի վրա.

գ. Իր դա վա նան քով մտնում է հա մաշ խար հա յին ժա մա նա կա կից կրո-

նա կան-ե կե ղե ցա կան հա մայնք նե րի հա մա կար գի մեջ.

դ. Զերծ է նյու թա պաշ տութ յու նից եւ  ուղղ ված է զուտ հոգ եւոր 

ո լորտ նե րին.

ե. Ընդգր կում է առն վազն 50 հա վա տաց յալ ան դամ16: Մինչեւ 18 

տա րե կան ե րե խա նե րը չեն կա րող ան դա մագր վել կրո նա կան կազ մա կեր-

պութ յա նը` ան կախ կրո նա կան ծե սե րին մաս նակ ցե լու պա րա գա յից եւ  այլ 

հան գա մանք նե րից17:

Սա կայն օ րեն քի այս բաժ նում առ կա են ո րո շա կի բաց թո ղում ներ, 

ո րոնք վե րա նայ ման եւ խմ բագր ման կա րիք ու նեն: Մաս նա վո րա պես` 

պե տութ յու նը չու նի սուրբ գրքե րի եւ հա մաշ խար հա յին ժա մա նա կա կից 

կրո նա կան-ե կե ղե ցա կան հա մայնք նե րի մի հստակ ցու ցակ, ո րը կպար զա-

բա ներ, թե կրո նա կան որ կազ մա կեր պութ յու նը կա րող է պե տա կա նո րեն 

գրանց վել:

Պե տութ յու նը չի խո չըն դո տում ազ գա յին Ե կե ղե ցու մե նաշ նորհ հան-

դի սա ցող հետեւ յալ ա ռա քե լութ յուն նե րի ի րա գործ մա նը.

16 Այժմ քննարկվ� մ է այդ թվի կրճատման հարցը. տե՛ս http://www.religions.am/arm/
documents/comments:

17  Տե՛ս «Խղճի ազատ� թյան եւ կրոնական կազմակերպ� թյ� նների մասին» ՀՀ օրենք, 
հոդվ. 17:
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1. Ա զատ քա րո զել ու տա րա ծել դա վա նան քը Հա յաս տա նի Հան րա-

պե տութ յան ողջ տա րած քում: Հա յաս տան յայց Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե-

ղե ցու դա վա նա բա նութ յան պաշ տո նա կան լու սա բա նու մը զանգ վա ծա յին 

լրատ վութ յան մի ջոց նե րով կամ զանգ վա ծա յին մի ջո ցա ռում նե րի ժա մա-

նակ կա րող է ի րա կա նաց վել միայն Հա յաս տան յայց Ա ռա քե լա կան Սուրբ 

Ե կե ղե ցու հա վա նութ յամբ.

2.  Վերս տեղ ծել իր պատ մա կան ա վան դույթ նե րը, կա ռուց ված քը, 

կազ մա կեր պութ յուն նե րը, թե մերն ու հա մայնք նե րը.

3.  Կա ռու ցել նոր ե կե ղե ցի ներ, գոր ծող դարձ նել ի րեն պատ կա-

նող պատ մա կան հու շար ձան-ե կե ղե ցի նե րը՝ ինչ պես հա վա տաց յալ նե րի 

խնդրան քով, այն պես եւ սե փա կան նա խա ձեռ նութ յամբ.

4. Ն պաս տել հայ ժո ղովր դի հոգ եւոր կրթութ յա նը` օ րեն քով սահ-

ման ված կար գով նաեւ պե տա կան կրթա կան հաս տա տութ յուն նե րում.

5.  Գործ նա կա նո րեն ա ջակ ցել հայ ժո ղովր դի բա րո յա կան կա տա րե-

լա գործ մա նը.

6.  Ծա վա լել բա րե գոր ծա կան եւ բա րեխ նամ գոր ծու նեութ յուն.

7.  Միեւ նույն ժա մա նակ Հա յաս տան յայց Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե-

ղե ցին, որ պես ազ գա յին Ե կե ղե ցի, ո րը գոր ծում է նաեւ հան րա պե տութ յան 

տա րած քից դուրս, են թա կա է Հա յաս տա նի Հան րա պե տութ յան պաշտ պա-

նութ յա նը` մի ջազ գա յին ի րա վա կան նոր մե րի սահ ման նե րում:

 Ե կե ղե ցա կան տա ղա վար տո նե րին հա ջոր դող աշ խա տան քա յին 

օ րե րը Հա յաս տա նի Հան րա պե տութ յան կա ռա վա րութ յան ո րոշ մամբ կա-

րող է տե ղա փոխ վել նա խորդ կամ հա ջորդ շա բաթ օ րը18:

Օ րեն քի եզ րա փա կիչ՝ 23-րդ հոդ վա ծում նշվում է, որ պե տութ յու նը 

կրո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րի հետ իր փոխ հա րա բե րութ յուն նե րը 

կար գա վո րում է հա տուկ հանձ նա ժո ղո վի մի ջո ցով, ո րը գոր ծում է կա ռա-

վա րութ յանն ա ռըն թեր:

Պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե րը կար գա վոր վում են նաեւ 

« Հա յաս տա նի Հան րա պե տութ յան եւ Հայ Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե ղե ցու 

հա րա բե րութ յուն նե րի մա սին» ՀՀ օ րեն քով, ինչ պես նաեւ առ կա մի քա նի 

այլ օ րենք նե րով, ո րոնք ա ռան ձին ու սում նա սի րութ յան ա ռար կա են: 

Հա վե լենք նաեւ, որ մեր կող մից ու սում նա սիր վող հիմ նախն դիր նե րը 

կար գա վոր վում են ոչ միայն ՀՀ ներ պե տա կան օ րենք նե րով, այլ նաեւ ՀՀ 

կող մից վա վե րաց ված մի ջազ գա յին մի շարք հա մա ձայ նագ րե րով: 

Ամ փո փե լով` ան րա դառ նանք եւս մի քա նի կար եւոր հար ցե րի, ո րոնք 

18  Տե՛ս անդ, հոդվ. 17:
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պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե րում ու նեն կար եւոր նշա նա-

կութ յուն եւ դ րանց բազ մա կող մա նի ու հա մա պար փակ ու սում նա սի րութ-

յու նը խիստ ար դիա կան է.

ա. Հայ րե նիք-Սփ յուռք հա րա բեութ յուն ներ, ո րոն ցում գլխա վոր եւ 

կար եւոր դե րա կա տա րութ յուն ու նի հատ կա պես Ե կե ղե ցին. ե թե ՀՀ պե-

տութ յան իշ խա նութ յուն նե րի գոր ծու նեութ յու նը հիմ նա կա նում սահ մա-

նա փակ ված է ՀՀ տա րած քով, ա պա Ե կե ղե ցին ու նի ազ դե ցութ յուն նե րի 

ա ռա վել լայն աշ խար հագ րա կան շրջա նակ, ո րի շնոր հիվ մեծ կար եւո րութ-

յուն է ձեռք բե րում նաեւ ազ գա յին ու հոգ եւոր անվ տան գութ յան ու ազ-

գա յին միաս նութ յան տե սանկ յու նից:

բ. ԻԱ. դա րում հայ ժո ղովր դին հու զող հիմ նա հար ցե րի շար քում 

ա ռանձ նա նում է հա յա պահ պա նութ յան խնդի րը: Այս տե սանկ յու նից Հա-

յոց ե կե ղե ցին կար եւոր գոր ծըն կեր է պե տութ յան հա մար ու հա մա գոր-

ծակ ցութ յան եւ զար գաց ման հա մա տեղ ծրագ րե րի մշա կումն ու ի րա գոր-

ծու մը ա ռա վել քան կար եւոր վում է:  

գ. Ժա մա նա կա կից աշ խար հում տե ղի ու նե ցող գոր ծըն թաց նե րը ո րո-

շա կի վտանգ են պա րու նա կում հատ կա պես փոքր ազ գե րի հա մար, ուս տի 

կար եւոր խնդիր է հայ ժո ղովր դի հոգ եւոր-մշա կու թա յին ժա ռան գութ յան, 

լեզ վի, բա րո յա կան ար ժե հա մա կար գի պահ պա նու մը: Այս տեղ եւս կար-

եւոր է պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա մա գոր ծակ ցութ յու նը: 

դ. Ի րա վա կան տե սանկ յու նից Հա յաս տա նի Հան րա պե տութ յու նում 

պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե րը կա րե լի է ո րա կել որ պես 

պե տա կան-հա մա գոր ծակ ցա յին մո դել նե րի հա մադ րութ յուն, ո րը գտնվում 

է դեռեւս ձեւա վոր ման ըն թաց քում: Այս հա մա տեքս տում դեռ շատ ա նե-

լիք ներ կան նաեւ ի րա վա կան հար թութ յու նում:

ե. Ու սում նա սի րութ յան արդ յուն քում պետք է նաեւ փաս տել, որ պե-

տութ յուն-Ե կե ղե ցի հա րա բե րութ յուն նե րի ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րը 

չեն ազ դում ՀՀ՝ որ պես աշ խար հիկ պե տութ յան, պար տա վո րութ յուն նե րի 

կա տար ման վրա: ՀՀ-ում բնակ վող ազ գա յին փոք րա մաս նութ յուն նե րի, 

կրո նա կան կազ մա կեր պութ յուն նե րի ի րա վունք նե րը պաշտ պան ված են ՀՀ 

սահ մա նադ րութ յամբ, օ րենք նե րով եւ մի ջազ գա յին նոր մե րով: Միա ժա-

մա նակ նշենք, որ թե՛ պե տութ յուն-Ե կե ղե ցի, թե՛ պե տութ յուն-ազ գա յին 

փոք րա մաս նութ յուն ներ եւ կ րո նա կան կազ մա կեր պութ յուն ներ հա րա բե-

րութ յուն նե րում մի շարք հար ցեր բա րե փո խում նե րի եւ կար գա վո րում նե-

րի կա րիք ու նեն: 
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РЕЗЮМЕ

В результате исследования и критического анализа отно шений 
между Республикой Армения и Армянской Апостоль ской Церквью выяв-
ляются такие проблемы, как анализ деятельности Армянской Церкви, ее 
места, роли и значения в общественной жизни; расширение и регулирование 
государственно-церковных отношений; необходимость обеспечения на-
цио нальной безопасности, в результате деятельности существующих и 
новых религиозных организаций в Армении - увеличивающих свои амби-
ции и совершающих опасную и деструктивную деятельность; необ-
ходимость сохранения армянской национальной идентичности, на пути 
к интеграции с европейской семьей и другими геополитическими еди-
ницами.

SUMMARY

As a result of the study and critical analysis of relationships between the 

Republic of Armenia and the Armenian Apostolic Church, diverse problems occur, 

among which are the analysis of activities of the Armenian Church, its place, 

role and importance in social life; the expansion and regulation of state - church 

relations; the existing and newly brought religious organizations, including the 

dangerous and destructive activities of those which increase their ambitions, as 

a consequence - the need to ensure national security; the necessity of preserving 

Armenian national identity in the process of integration to the European family 

and to other geopolitical units.



   ԷՋՄԻԱԾԻՆ  

ԳՐԱԽՕՍՈՒԹԻՒՆ  ԵՒ

 ՄԱՏԵՆԱԳԻՏՈՒԹԻՒՆ

Ս' ՍԱՆՆԱ  ԱՄԻՐՋԱՆՅԱՆ
բա նա սի րա կան գի տJ թ յJ ն նե րի թեկ նա ծJ 
ՀՊՄՀ

ՀԱՅԵՐԵՆԱԳԻՏԱԿԱՆ ՈՒՇԱԳՐԱՎ ՈՒՍՈՒՄՆԱՍԻՐՈՒԹՅՈՒՆ

Բու հե րի հու մա նի տար ֆա կուլ տետ նե րի հա յա գի տա կան դա սըն թաց -

նե րի հա մա կար գում կար եւոր վում է « Հա յոց լեզ վի պատ մութ յուն» 

ա ռար կան, որն էա կան նշա նա կութ յուն ու նի հա յա գի տա կան ա ռար կա նե-

րը յու րաց նե լու ա ռու մով, մյուս կող մից՝ այն դառ նում է յու րա հա տուկ 

ընդ հան րաց նող դա սըն թաց, որն ամ փո փում է ու սա նող նե րի ձեռք բե րած 

լեզ վա կան գի տե լիք նե րը։

Հ րա պա րա կի վրա են հա յա գետ ներ   Հր. Ա ճառ յա նի, Գր. Ղա փանց-

յա նի, Ստ. Մալ խաս յան ցի, Գ. Ջա հուկ յա նի, Ա. Ղա րիբ յա նի, Գ. Ս եւա կի, 

Էդ. Ա ղա յա նի, Վ. Ա ռա քել յա նի, Վ. Քոս յա նի, Հ. Մու րադ յա նի, Ս. Ղա զար-

յա նի մե նագ րութ յուն նե րը, բու հա կան ձեռ նարկ նե րը, ակ նար կա յին հե-

տա զո տութ յուն նե րը՝ նվիր ված հա յե րե նի նա խագ րա յին եւ գ րա յին ժա մա-

նա կաշր ջան նե րի քննութ յա նը։ Այդ աշ խա տանք նե րը, սա կայն, որ քան էլ 

գի տա կան եւ  ամ բող ջա կան են, այ նո ւա մե նայ նիվ չեն բա վա րա րում կրթա-

կան հա մա կար գի ներ կա չա փո րո շիչ նե րին եւ դա սըն թա ցին ներ կա յաց վող 

պա հանջ նե րին։

Գի տութ յան, մաս նա վո րա պես հա յա գի տութ յան զար գաց ման ար դի 

փու լում  ու սում նա սի րութ յան ա ռանց քա յին մի շարք հար ցեր նո րո վի 

մեկ նա բա նութ յան անհ րա ժեշ տութ յուն են զգում: Այդ ա ռու մով նշա նա-

կա լից  եր եւույթ է բա նա սի րա կան գի տութ յուն նե րի դոկ տոր, պրո ֆե սոր 

Է. Ս. Մկրտչ յա նի եւ Լ. Մ. Խա չատր յա նի հե ղի նա կութ յամբ հրա տա րակ-

ված « Հա յոց լեզ վի պատ մութ յան դա սըն թաց. գրա յին ժա մա նա կաշր ջան» 

աշ խա տութ յու նը (« Զան գակ» հրատ., Եր եւան, 2016, 400 էջ):
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Բու հա կան սույն դա սըն թա ցը հու մա նի տար ֆա կուլ տետ նե րի ու սա-

նող նե րին եւ լեզ վի պատ մութ յան հար ցե րով զբաղ վող նե րին հան գա մա-

նա լից տե ղե կութ յուն ներ է հա ղոր դում հա յոց լեզ վի պատ մութ յան հիմ-

նախն դիր նե րի վե րա բեր յալ, ո րոնք նե րա ռում են գրա յին հա յե րե նի պատ-

մութ յան շրջան նե րը՝ նրանց բնո րոշ են թաշր ջան նե րով (Ե.-ԻԱ. դա րեր)։ 

Սույն ու սում նա կան ձեռ նար կը գրված է ժա մա նա կա կից կրթա կան 

հա մա կար գի չա փո րո շիչ նե րին հա մա պա տաս խան` ըստ բու հա կան ծրա-

գրի տե սա կան եւ փաս տա կան նյու թե րի բաշխ ման, հա յե րե նի զար գաց-

ման փու լե րի լեզ վա կան ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րի հստակ տար բե րակ-

մամբ, ինչ պես նաեւ լեզ վա կան ի րո ղութ յուն նե րի հա մա ժա մա նակ յա եւ 

տար ժա մա նակ յա քննութ յամբ:

Ըստ բարձ րա գույն դպրո ցի ու սում նա կան ծրագ րի` « Հա յոց լեզ վի 

պատ մութ յուն» ա ռար կան ու սում նա սիր վում է եր կու կտրված քով` պատ-

մա կան քե րա կա նութ յուն եւ հայ գրա կան լեզ վի պատ մութ յուն: Ձեռ նար-

կի նե րա ծա կան մա սում հան գա մա նո րեն ներ կա յաց վում են այդ եր կու 

բա ժին նե րի հիմ նա հար ցե րը:

Ձեռ նար կի հե ղի նակ նե րը, ել նե լով ի րենց դա սա վանդ ման եր կա րատեւ 

տա րի նե րի փոր ձից, վե րո հիշ յալ բա ժին նե րը միաս նա բար են ներ կա յաց-

րել` հա յոց լեզ վի պատ մութ յան հետ հա մա տեղ մեկ նա բա նե լով պատ մա-

կան քե րա կա նութ յան ա ռանց քա յին հար ցադ րում նե րը, ո րը թույլ կտա 

ու սա նող նե րին մե թո դա կան ա ռու մով ա ռա վել դյու րին ըն կա լել դա սըն-

թա ցի եր կու բա ժին նե րը:

Գ րա կան լեզ վի պատ մութ յու նը նե րա ռում է լեզ վի պատ մութ յան 

շրջա նա բա ժան ման` նրանց շրջան նե րի (փու լե րի) եւ  են թաշր ջան նե րի 

բնու թագր ման, գրի ու գրա կա նութ յան սկզբնա վոր ման, բա նա վոր-խո-

սակ ցա կան եւ գ րա կան լե զու նե րի փոխ հա րա բե րութ յան, լեզ վա կան տար-

բե րակ նե րի առ կա յութ յան, գրա կան լեզ վի նոր մա վոր ման, ուղ ղագ րա կան 

եւ  ուղ ղա խո սա կան բա րե փո խութ յան  հիմ նախն դիր նե րը:

Պատ մա կան քե րա կա նութ յու նը բա ցա հայ տում է լեզ վա կան միա վոր-

նե րի ծա գու մը, տար ժա մա նակ յա կտրված քում դրանց կրած փո փո խութ-

յուն նե րը, ո րոնք նե րա ռում են լեզ վա կան հա մա կար գի բո լոր մա կար դակ-

նե րը (հնչյու նա յին, բա ռա յին, ձեւա բա նա կան, շա րահ յու սա կան, ինչ պես 

նաեւ բար բա ռա գի տութ յան բնա գա վա ռը):

Ն կա տի ու նե նա լով վե րո հիշ յալ ա ռար կա նե րի բար դութ յու նը` սույն 

ձեռ նար կը ստեղծ վել է ու սա նող նե րին օ ժան դա կե լու նպա տա կով, ին չը 

մե ծա պես կա րող է խթա նել ու սում նա կան գոր ծըն թա ցին: Այն հա մա-
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տե ղում է գրա կան լեզ վի եւ պատ մա կան քե րա կա նութ յան տե սա կան ու 

փաս տա կան նյու թեր, յու րա քանչ յուր թե մա յից հե տո հանձ նա րար վում 

է հա մա պա տաս խան տե սա կան գրա կա նութ յուն` դա սըն թա ցում ա ռա ջա-

դրված հիմ նա հար ցե րը խո րութ յամբ յու րաց նե լու նպա տա կով:

Սույն ու սում նա սի րութ յան շրջա նակ նե րում հստակ բա ժան ված են 

գրա յին հա յե րե նի շրջան նե րը, են թաշր ջան նե րը,  եւ տր ված են դրանց 

բնո րոշ գծե րը։

Այս պես, ա ռա ջին գլխում՝ հին շրջա նում (Ե.-ԺԱ. դդ), քննվում են 

դա սա կան հա յե րե նի լեզ վաո ճա կան դա սե րը, գրա բա րի հո լով ման եւ խո-

նարհ ման հա մա կար գե րի բնու թա գի րը եւ  շա րահ յու սութ յան հար ցե րը։ 

Բ նու թագր վում են հետ դա սա կան հա յե րե նը (Զ.-Է. դդ.), հու նա բան դպրո-

ցը, նա խա մի ջին հա յե րե նի են թաշր ջա նը (Ը.-ԺԱ. դդ.) եւ վեր են հան վում 

դրանց բնո րոշ ա ռանձ նա հա տուկ գծե րը։

Մաս նա վո րա պես ներ կա յաց վում է հա յա գի տութ յան ո լոր տում հա-

յոց լեզ վի շրջա նա բա ժան ման հար ցի պատ մութ յու նը` սկսած Մ խի թար-

յան միա բան նե րից, նե րառ յալ հե տա գա լեզ վա բան նե րի մո տե ցում նե րը՝ 

գի տա կան եւ  ըն դու նե լի հա մա րե լով Գ. Ջա հուկ յա նի կա տա րած շրջա նա-

բա ժա նու մը:

Ձեռ նար կում հան րա մատ չե լի ձեւով լու սա բան վում են հայ ժո ղովրդի 

եւ հա յոց լեզ վի ծագ ման վե րա բեր յալ տե սութ յուն նե րը, հայ գրե րի գյու տի, 

ինչ պես նաեւ ինք նու րույն ու թարգ մա նա կան գրա կա նութ յան սկզբնա-

վոր ման, բար բառ նե րի եւ գ րա բա րի խո սակ ցա կան հիմ քի հիմ նա հար ցե րը:

Երկ րորդ գլխում քննարկ վում են մի ջին հա յե րե նի (ԺԲ.-ԺԶ. դդ.) 

հնչյու նա կան հա մա կար գի` ձայ նա վոր նե րի, բա ղա ձայն նե րի, երկ բար բառ-

նե րի, ե ռա բար բառ նե րի պատ մա կան փո փո խութ յուն նե րը, ինչ պես նաեւ 

բա ռա յին կազ մի, ձեւա բա նա կան եւ շա րահ յու սա կան ա ռանձ նա հատ-

կութ յուն  նե րը` գրա բա րի լեզ վա կան եր եւույթ նե րի հա մե մա տութ յամբ: 

Ա մե նայն ման րա մաս նութ յամբ քննված են բա ռա գի տութ յան, ձեւա բա-

նութ յան եւ շա րահ յու սութ յան հա մա կար գե րը՝ նրանց հա տուկ քե րա կա-

նա կան կար գե րի մեկ նա բա նութ յամբ։

 Եր րորդ գլխում մեկ նա բան վում են նոր շրջա նի (ԺԷ. դա րից մինչեւ 

մեր օ րե րը)՝ վաղ աշ խար հա բա րի, գրա պայ քա րի, երկճ յուղ աշ խար հա բա-

րի եւ ժա մա նա կա կից հա յե րե նի ա ռանց քա յին հար ցե րը։

Այս բաժ նում ա ռանձ նա կի ու շադ րութ յուն է դարձ վել ժա մա նա կա կից 

հա յե րե նի են թաշր ջա նին (Ի. դա րից մինչեւ մեր օ րե րը). լեզ վի պատ մութ-

յան ա ռանց քա յին մի շարք ի րո ղութ յուն նե րի պատ մա կան զար գա ցումն 
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իր դրսեւո րումն է  ստա ցել հա յե րե նի այս են թաշր ջա նում։ Մաս նա վո-

րա պես երկճ յուղ աշ խար հա բա րի շրջա նը ներ կա յաց վում է ար եւե լա հա-

յե րե նի եւ  արեւմ տա հա յե րե նի ուղ ղա խո սա կան եւ  ուղ ղագ րա կան, բա-

ռա պա շա րա յին եւ քե րա կա նա կան տար բե րութ յուն նե րի բնու թագր մամբ: 

Իսկ եր րորդ` ժա մա նա կա կից հա յե րե նի են թաշր ջա նը (1920-ից մինչեւ մեր 

օ րե րը) ներ կա յաց վում է ար եւե լա հա յե րե նի գոր ծա ռութ յան ո լորտ նե րի 

ընդ լայն մամբ, լեզ վի հա րուստ բա ռա պա շա րի ընդգծ մամբ եւ հե ղի նա կա-

յին նո րա կազ մութ յուն նե րի առ կա յութ յամբ, ձեւա բա նա կան հա մա կար գե-

րի զգա լի փո փո խութ յուն նե րով:

Գր քի վեր ջին մա սում քննարկ վում են նաեւ ի մաս տաար ժե քա յին 

պատ մա կան տե ղա շար ժե րը, տրվում է  հա յե րե նի բա ռա պա շա րի ծա գում-

նա բա նա կան դա սա կար գու մը, ըստ ո րի՝ ժա մա նա կա կից հա յե րե նի բա ռա-

պա շա րում ա ռանձ նաց վում են ընդ հա նուր հա յե րեն յան, գրա բար յան, մի-

ջին հա յե րեն յան, արեւմ տա հա յե րեն յան բա ռա շեր տեր, ինչ պես նաեւ խու-

ռա կան, ու րար տա կան, սե մա կան, ա րա բա կան, ի րա նա կան, հու նա կան, 

եբ րա յա կան, լա տի նա կան, քարթ վե լա կան, ռու սա կան փո խա ռութ յուն ներ: 

Այս բաժ նում հան գա մա նո րեն անդ րա դարձ է կա տար վում ուղ ղա խո-

սութ յան հար ցե րին, մաս նա վո րա պես գրա բա րի ձայ նա վոր նե րի, բա ղա-

ձայն նե րի, երկ բար բառ նե րի, ե ռա բար բառ նե րի, ինչ պես նաեւ արեւմ տա-

հա յե րե նի եւ  ար եւե լա հա յե րե նի ուղ ղա խո սութ յան առ նան ձա հատ կութ-

յուն նե րին:

Հե ղի նակ նե րը դա սագր քի ե րեք գլուխ նե րում գրա բա րի, մի ջին հա յե-

րե նի, նոր գրա կան հա յե րե նի լեզ վա կան բո լոր միա վոր նե րի քննութ յու նը 

զու գա հե ռա բար կա տա րում են գի տա կան մեկ նա բա նութ յուն նե րով, բա-

ցատ րութ յուն նե րով՝ շատ հա ճախ դրանք զու գակ ցե լով գրա բար յան, բար-

բա ռա յին եւ հն դեվ րո պա կան նա խաձ եւե րի հա մե մա տութ յուն նե րով:

Հե ղի նակ նե րը լեզ վա կան միա վոր նե րի պատ մա կան փո փո խութ յուն-

նե րը վեր լու ծե լիս հիմն վում են ոչ միայն մա տե նա գի տա կան, այլեւ մի-

ջին հա յե րեն յան ձե ռագ րե րի, վի մա կան ար ձա նագ րութ յուն նե րի ըն ձե ռած 

բնագ րա յին նյու թի հի ման վրա:

Դա սագր քում մի շարք հար ցեր մեկ նա բան ված են ա վան դա կան մո տե-

ցում նե րի եւ լեզ վա բա նա կան գի տութ յան ար դի նվա ճում նե րի զու գակ-

ցու մով, մյուս կող մից՝ հե ղի նակ նե րը լեզ վի պատ մութ յան ո րոշ խնդիր նե-

րի նկատ մամբ  ցու ցա բե րել են նո րո վի մո տե ցում ներ, որ պայ մա նա վոր-

ված է նրանց գի տա հե տա զո տա կան լայն ընդգր կում նե րով եւ կա տա րած 

հա յե րե նա գի տա կան ու սում նա սի րութ յուն նե րով։
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Գ րա խոս վող սույն  աշ խա տութ յունն անհ րա ժեշտ է ոչ միայն հու մա-

նի տար ֆա կուլ տետ նե րի ու սա նող նե րին, այլեւ հա յա գի տութ յան հար ցե-

րով  զբաղ վող լայն շրջա նակ նե րին։ 

Վս տա հա բար կա րող ենք ա սել, որ պրո ֆե սոր ներ Էդ. Մկրտչ յա նի 

եւ Լ. Խա չատր յա նի հե ղի նա կած « Հա յոց լեզ վի պատ մութ յան դա սըն-

թաց. գրա յին ժա մա նա կաշր ջան» աշ խա տութ յու նը լայն ըն դու նե լութ յուն 

կգտնի բու հա կան հա մա կար գի հու մա նի տար ֆա կուլ տետ նե րի հա յա գի-

տա կան ամ բիոն նե րում։
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ԴՀՊ - Դիւան հայոց պատմութեան (խմբ.` 

Գ. Աղանեանց), հ. 1-13, Թիֆլիս, 1893-
1917

ԴՀՎ - Դիվան հայ վիմագրության, Երևան
Ե(Լ)Ժ - Երկերի (լիակատար) ժողովածու
ԵՊԿ - Երևանի պետական կոնսերվատորիա
ԵՊՀ - Երևանի պետական համալսարան
ԷԱԺ - Էմինյան ազգագրական ժողովածու 

(խմբ.` Գ. Խալաթյանց, Կ. 
Կոստանյան), հ. 1-9, Մոսկվա, 1901-1913

ԷՊԱԹ - Էջմի ածնի պատմաազգագրական 
թանգարան

ԼԻ - Հրաչյա Աճառյանի անվան լեզվի 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երևան

ԼՀԳ - Լրաբեր hասարակական 
գիտությունների, Երևան

ՀԱ - Հանդէս ամսօրեայ, Վիեննա
ՀԱԱ - Հայաստանի ազգային արխիվ, 

Երևան
ՀԱԲ - Հայերեն արմատական բառարան (Հ. 

Աճառյան), հ. 1-4, Երևան, 1971-1979
ՀԱԲՆ - Հայ ազգագրություն և 

բանահյուսություն, Երևան

ՀԱԲՌ - Հայոց անձնանունների բառարան (Հ. 
Աճառյան), հ. 1-5, Երևան, 1942-1962

ՀԱԹ - Հայոց ազգագրության և 
ազատագրական պայքարի 
պատմության ազգային թանգարան, 
Սարդարապատ

ՀԱԻ - Հնագիտության և ազգագրության 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երևան

ՀԱՊ - Հայաստանի ազգային 
պատկերասրահ, Երևան

ՀԲԲ - Հայերեն բացատրական բառարան 
(Ստ. Մալխասյանց), հ. 1-4, Երևան, 
1944-1945

ՀԺՀ - Հայ ժողովրդական հեքիաթներ, 
Երևան

ՀՀ - Հայագիտական հանդես, Երևան
ՀՀ ԳԱԱ - Հայաստանի Հանրապետության 

գիտությունների ազգային 
ակադեմիա, Երևան

ՀՀՀ - «Հասկ» հայագիտական հանդէս, 
Անթիլիաս

ՀՀՀՇ - Հայաստանի հնագիտական 
հուշարձանները, Երևան

ՀՀՀՍ - Հայկազեան հայագիտական 
հանդէս, Բեյրութ

ՀՀՄ - Հայաստանի հնագույն մշակույթը, 
Երևան

ՀՀՄՇ - Հին Հայաստանի մշակույթը, Երևան
ՀՀՑ - Հայագիտության հարցեր, Երևան

ՀՀՇՏԲ - Հայաստանի և հարակից շրջանների 
տեղանունների բառարան (Թ. Խ. 
Հակոբյան, Ստ. Տ. Մելիք-Բախշյան, 
Հ. Խ. Բարսեղյան), հ. 1-5, Երևան, 
1986-2001

ՀՊԹ - Հայաստանի Պատմության 
թանգարան, Երևան

ՀՊՀ - Հնագիտական պեղումները 
Հայաստանում, Երևան

ՀՊՀՑ - Հայոց պատմության հարցեր, Երևան
ՀՊՄՀ - Հայաստանի պետական 

մանկավարժական համալսարան, 
Երևան

ՀՍՀ - Հայկական սովետական 
հանրագիտարան, հ. 1-13, Երևան, 
1974-1987

ՀՏ - «Հուշարձան» տարեգիրք, Երևան
ՄԱ - Մեր ձա վոր Ար ևելք, Եր ևան

ՄԱԵԺ

ՄՀ

-

-

Մեր ձա վոր և Մի ջին Ար ևել քի երկր-
ներ և ժո ղո վուրդ ներ, Եր ևան
Մատենագիրք Հայոց, Անթիլիաս



ՄՄ - Մաշ տո ցի ան վան Մա տե նա դա րան, 
Եր ևան

ՄՊՎ - Մա տե նա դա րա նի պարս կե րեն վա-
վե րագ րե րը, Եր ևան

ՄՑՀՁ - Մայր ցու ցակ հա յե րէն ձե ռագ րաց 
Մաշ տո ցի ա նուան Մա տե նա դա րա նի, 
Եր ևան

ՆՀԲ - Նոր բառ գիրք հայ կա զեան լե զուի (Գ. 
Ա ւե տի քեան, Խ. Սիւր մէ լեան, Մ. Աւ-
գե րեան), հ. 1-2, Վե նե տիկ, 1836-1837

ՆՀԺՊ - Ն յու թեր հայ ժո ղովր դի պատ մության, 
Եր ևան

ՇՀՀԿ - Շի րա կի հա յա գի տա կան հե տա զո-
տու թյուն նե րի կենտ րոն. գի տա կան 
աշ խա տանք ներ, Գ յում րի

ՊԲՀ - Պատ մա բա նա սի րա կան հան դես, 
Եր ևան

ՊԻ - Պատ մու թյան ինս տի տուտ, ՀՀ ԳԱԱ, 
Եր ևան

ՊՄ - «Պատ մու թյուն և մ շա կույթ» հա յա գի-
տա կան հան դես, Եր ևան

ՎՀԵՊ - Վա վե րագ րեր Հայ Ե կե ղե ցու պատ-
մու թյան, Եր ևան

ՎՀՀ - «Վէմ» հա մա հայ կա կան հան դես, 
Եր ևան

ՏՀԳ - Տե ղե կա գիր հա սա րա կա կան գի տու-
թյուն նե րի, Եր ևան

ՑՁՄՄ - Ցու ցակ ձե ռագ րաց Մաշ տո ցի 
ա նուան Մ ատե նա դա րա նի, Եր ևան

ՔՀ - Ք րիս տոն յա Հա յաս տան, Ս. Էջ միա ծին
ՔՀՀ - «Ք րիս տոն յա Հա յաս տան» հան րա-

գի տա րան, Եր ևան, 2002
ՕԱՀՀՄ - Օ տար աղբ յուր նե րը հա յե րի և Հա-

յաս տա նի մա սին, Եր ևան
АГВ - Ар мян ский гу ма ни тар ный вест ник, 

Ере ван
АО - Ар хео ло ги че ские от кры тия, Мо ск ва

АПА - Ар хео ло ги че ские па мят ни ки Ар ме нии, 
Ере ван

АРА - Ар хео ло ги че ские рас коп ки в Ар ме нии, 
Ере ван

ВВ - Ви зан тий ский вре мен ник, Ле нин град-
Мо ск ва

ВДИ - Вест ник древ ней ис то рии, Мо ск ва
ВЕУ - Вест ник Ере ван ско го уни вер си те та, 

Ере ван
ВОН - Вест ник об ще ст вен ных на ук, Ере ван

ДВ - Древ ний Вос ток, Ере ван
ДКА - Древ ней шая куль ту ра Ар ме нии, Ере ван

ИАЭ - Ин сти тут ар хео ло гии и эт но гра фии, 
НАН РА, Ере ван

ИАН - Из вес тия Ака де мии на ук Ар мян ской 
ССР, Об ще ст вен ные нау ки, Ере ван

ИФЖ - Ис то ри ко-фи ло ло ги че ский жур нал, 
Ере ван

КБС - Кав каз ско-ближ не во сточ ный сбор ник, 
Тби ли си

КВ - Кав каз и Ви зан тия, Ере ван
КДА - Куль ту ра древ ней Ар ме нии, Ере ван

КСИА - Крат кие со об ще ния ин сти ту та ар хео-
ло гии, Мо ск ва

КСИИМК - Крат кие со об ще ния ин сти ту та ис то-
рии ма те ри аль ной куль ту ры, Мо ск ва

МАК - Ма те риа лы по ар хео ло гии Кав ка за, 
Мо ск ва

МИАН - Ма те риа лы по ис то рии ар мян ско го 
на ро да, Ере ван

МНМ - Ми фы на ро дов ми ра, Мо ск ва (ред. 
С. А. То ка рев), 1991-1992

НАА - На цио наль ный ар хив Ар ме нии, Ере ван
СА - Со вет ская ар хео ло гия, Мо ск ва

СМОМПК - Сбор ник ма те риа лов для опи са ния 
ме ст но стей и пле мён Кав ка за, т. 1-46, 
Тиф лис, 1881-1915

СЭ - Со вет ская эт но гра фия, Мо ск ва
ХВ - Хри сти ан ский Вос ток, Санкт-Пе тер-

бург
AJNES - Armenian Journal of Near Eastern 

Studies, Yerevan
AS - Anatolian Studies, Cambridge

AW - Antike Welt, Mainz am Rhein
BAR - British Archaeological Reports, 

International Series, Oxford
CAH - Cambridge Ancient History, Cambridge

IC - Iran and the Caucasus, Leiden
JANER - Journal of Ancient Near Eastern 

Religions, Leiden
JAOS - Journal of American Oriental Society, 

Michigan
JAS - Journal of Armenian Studies, Belmont

JSAS - Journal of the Society for Armenian 
Studies, Fresno

MDOG - Mitteilungen der Deutschen Orient-
Gesellschaft, Berlin

OrCh - Oriens Christianus, Leipzig
PO - Patrologia Orientalis, Paris-Brepols

RÉArm - Revue des études arméniennes, Paris
SMEA - Studi Micenei ed Egeo-Anatolici, Roma

2017 Ը. ՀԱՊԱՎՈՒՄՆԵՐԻ ՑԱՆԿ 148



Հրատարակւում է
Գէորգեան հոգեւոր ճեմարանի

(աստուածաբանական համալսարան)
գիտխորհրդի երաշխաւորութեամբ եւ որոշմամբ

ՀԱՅՏԱՐԱՐՈՒԹՅՈՒՆ

Հա յաս տա նի ազ գա յին և  Գի տու թյուն նե րի ազ գա յին ա կա դե մի ա յի  Հիմն  ա րար գի-
տա կան գրա դա րան նե րը ձեռ նա մուխ են ե ղել « Հայ կա կան գի տա տե ղե կատ վա կան 
հան գույ ցի» ձևա վոր ման աշ խա տանք նե րին։ 

Այս հան գույ ցում ի մի  են բեր վում հա յա գետ նե րի և  գի տու թյան տար բեր բնա գա-
վառ նե րի ներ կա յա ցու ցիչ նե րի հրա տա րա կած հոդ ված նե րի, գրքե րի ընտ րա նի նե րը։ 
Այս աշ խա տանք նե րին ի րենց ա ջակ ցու թյունն են բե րում հա յաս տան յան և Սփ յուռ քի 
հա յա գի տա կան կենտ րոն նե րը, հրա տա րակ չու թյուն նե րը, գրա դա րան նե րը։

 Հան գույ ցը հա սա նե լի է համացանցային հասցեով։ 
Օգտվողներին բոլոր նյութերը հասանելի են ազատ դիտման ու ներբեռնման 

կարգավիճակով։
Ունեցե՛ք Ձեր ներդրումը համահայկական այս եզակի նախագծում՝ օգտվելով հան-

գույցից, տարածելով տեղեկատվություն դրա մասին, տրամադրելով թվայնացված 
նյութեր։

Հայաստանի ազգային գրադարան
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