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ՀՌՉԱԿՄԱՆ 100-ՐԴ ՏԱՐԵԴԱՐՁԻՆ

(Ան թի լիա սի մայ րա վանք, 21 մար տի 2018)

 Սի րեց յա՛լ եղ բայր ի Ք րիս տոս, Ա րամ Ա.  Մե ծի  Տանն  Կի լի կիո  Կա թո-

ղի կոս,

 Մե ծար գո՛ նա խա գահ Ար ցա խի  Հան րա պե տութ յան,

 Հա մա գու մա րի հար գար ժա՛ն մաս նա կից ներ,

 Մայր Ա թոռ  Սուրբ Էջ միած նից սի րով ող ջու նում ենք ա մեն քիդ  Մա յիս-

յան հե րո սա մար տե րի և  Հա յաս տա նի  Հան րա պե տութ յան 100-րդ  տա րե-

դար ձին նվիր ված հա մա ժո ղո վի գու մար ման ա ռի թով:

Ա ռանձ նա կի գո հու նա կութ յամբ ենք անդ րա դառ նում, որ մեր հոգ ևոր 

եղ բոր՝ Ա րամ Ա.  Մե ծի  Տանն  Կի լի կիո  Կա թո ղի կո սի նա խան ձախնդ րութ-

յամբ այ սօր մեկ տեղ վել եք Ան թի լիա սի մայ րա վան քում` քննար կե լու և  

արժ ևո րե լու հայ րե նի պե տա կա նութ յան վե րա կերտ ման պատ մա կան հի-

շա տակ նե րը:  Մայր հայ րե նի քում և  սփյուռ քում այս նշա նա կա լի ի րա-

դար ձութ յան 100-ամ յա կին նվիր ված բո լոր տո նախմ բութ յուն նե րը գա լիս 

են մեզ հի շեց նե լու, որ հա կա ռակ դժվա րին պատ մա կան անց յա լի՝ մեր 

ժո ղո վուր դը եր բեք չի դա դա րել պայ քա րել ա զա տութ յան հա մար, ո րը 

մարդ կանց տրված աստ վա ծա յին շնորհ է: 

100-ամ յակ ա ռաջ մեր ան կախ պե տա կա նութ յու նը վե րա հաս տատ վեց 

այն պի սի դժվա րին մի ժա մա նա կա հատ վա ծում, երբ աշ խար հը փո թոր-

կած Ա ռա ջին աշ խար հա մար տի պայ ման նե րում Օս ման յան  Թուր քիա յում 

ի րա կա նաց վում էր հա յոց ցե ղաս պա նութ յու նը, իսկ Ար ևել յան  Հա յաս-
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տան ներ խու ժած թուր քա կան զոր քե րը սպառ նում էին մեր ժո ղովր դի գո-

յութ յա նը: Օր հա սա կան պա հին ոտ քի կանգ նեց ժո ղո վուր դը. զին վո րա-

կան, գյու ղա ցի, հոգ ևո րա կան մահն ան տե սե լով՝ մար տի դաշտ էին գնում 

ան դա դար հնչող զան գե րի ներ քո ե կե ղե ցի նե րի, և  ի րենց հա վա տա վոր 

հո գի նե րում հայ րե նի քը պաշտ պա նե լու կո չը Գ ևորգ Ե.  Սու րեն յանց  Կա-

թո ղի կո սի:  Մա յիս յան հե րո սա մար տե րը վկա յութ յու նը ե ղան մեր ժո ղովր-

դի քա ջա րի ո գու և  միաս նութ յան, որ մի կողմ դնե լով կու սակ ցա կան ու 

քա ղա քա կան տա րա ձայ նութ յուն նե րը՝ բռունցք վեց հա նուն նոր ծնվե լիք 

 Հա յաս տա նի ան կախ  Հան րա պե տութ յան: Ազ գա յին պե տա կա նութ յու նը, 

իբրև մեր ժո ղովր դի նվի րա կան ձգտում նե րի ի րա գոր ծում, օրհն վեց  Մայր 

Ա թոռ  Սուրբ Էջ միած նում  Հան րա պե տութ յան դրո շի և  բա նա կի օրհ նութ-

յամբ, որն ա ղո թա լի խոս քով այս պես է բնո րո շել Գ ևորգ Ե.  Հայ րա պե տը. 

«Ի սրտե փա փա գող իմ սի րեց յալ ազ գիս եր ջան կութ յան և  իմ պան ծա լի 

հայ րե նի քի և  պե տութ յան բար գա վաճ ման և  հա րատ ևութ յան հա մար… 

Հա յոց  Մայր Ա թո ռի հնա դար յան Ս. Էջ միած նի տա ճա րում ան ձամբ մա-

տու ցե ցի Ս.  Պա տա րագ, օրհ նե ցի և սր բա գոր ծե ցի Ան կախ,  Միաց յալ և 

 Մեծ  Հա յաս տա նի տո նը…»:

 Պե տա կա նութ յան վե րա կանգ նու մը դար ձավ մղիչ ու ոգ ևո րիչ ուժ, 

վստա հութ յուն ներշն չեց մեր ժո ղովր դին իր գա լի քի հան դեպ: Այն ե ղավ 

նաև վկա յութ յուն մեր ժո ղովր դի նվի րա կան ու վեհ ձգտում նե րի` կա ռու-

ցե լու ժո ղովր դա վա րա կան, ի րա վա կան ու ըն կե րա յին պե տութ յուն, ա զատ 

ու ար դար հա սա րա կա կան կյանք: Այս ա վանդ նե րը, հայ րե նի քի հան դեպ 

սե րը ա ռաջ նոր դե ցին մեր ժո ղովր դին՝ 1991 թվա կա նին հռչա կե լու ազ գա-

յին պե տա կա նութ յան ան կա խութ յու նը, սա տա րե լու ար ցա խա հա յութ յան 

ա զատ ապ րե լու ի րա վուն քի ի րաց մա նը, պաշտ պա նե լու մեր հայ րե նի քի 

սահ ման նե րը թշնամ յաց ոտնձ գութ յուն նե րից: 

 Մա յիս յան հե րո սա մար տե րի և  Հա յաս տա նի Ա ռա ջին  Հան րա պե տութ-

յան հռչակ ման հո բել յան ներն այ սօր ո գեշնչ ման ա ռիթ ու հրա վեր են աշ-

խար հասփ յուռ մեր ժո ղովր դին՝ միաս նա կան ջան քեր բե րե լու հայ րե նի մեր 

պե տա կա նութ յան զո րաց ման, Ար ցախ յան խնդրի խա ղաղ ու ար դա րա ցի 

կար գա վոր ման, մեր Ար դար  Դա տի պաշտ պա նութ յան նվի րա կան գոր ծին: 

Ինչ պես անց յա լում, այն պես էլ այ սօր և  վա ղը՝ բազ մա թիվ խնդիր նե րի լու-

ծու մը ա ռա վել դյու րին պի տի լի նի մեր ժո ղովր դի հնա րա վո րութ յուն նե րի 

մեկ տեղ ման շնոր հիվ:  Մեր միաս նութ յան ա ռանց քը հայ րե նի մեր եր կիրն 

ու Ա ռա քե լա կան մեր  Սուրբ Ե կե ղե ցին են, ո րոնց շուրջ հա մախմբ ված՝ մեր 

զա վակ նե րի հա մար պի տի կա ռու ցենք  ա պա հով, բա րօր ու եր ջա նիկ եր-
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կիր, պի տի զո րաց նենք սփյուռ քի հա մայնք նե րը, հե տա մուտ լի նենք ազ-

գա յին մեր իղ ձե րի ի րա կա նաց մա նը: 

Ա ղո թում ենք առ Աստ ված, որ Երկ նա վոր  Տե րը խա ղա ղութ յան մեջ 

պա հի մեր եր կի րը և  ան սա սան` հայ րե նի մեր պե տա կա նութ յու նը, հա-

վատ քի մեջ հաս տա տուն և  իր տե սիլք նե րին  հա վա տա րիմ պահ պա նի մեր 

ժո ղովր դին` ի  Հա յաս տան, յԱր ցախ և  ի Սփ յուռս:

Շ նորհ, սէր և  խա ղա ղու թիւն  Տեառն մե րոյ  Յի սու սի Ք րիս տո սի ե ղի-

ցին ընդ ձեզ և  ընդ ա մե նե սեան. ա մէն:
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Տ. ԵԶՆԻԿ ԱՐՔԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ՊԵՏՐՈՍՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ` 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԷՋՄԻԱԾՆԻ ՄԱՅՐ ՏԱՃԱՐՈՒՄ ԱՆԻՐԱՎ ՏՆՏԵՍԻ ԿԻՐԱԿԻԻՆ 

ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(4 մար տի 2018 թ.)

 Յա նուն  Հօր եւ Որդ ւոյ եւ  Հոգ ւոյն Սր բոյ. ա մէն։

 Սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, 

Այս կի րա կին ան վան վում է Ա նի րավ տնտե սի կի րա կի:  Մեր Ե կե ղե ցու 

հայ րե րը, երբ կար գա վո րել են ծի սա կան տար վա կի րա կի օ րե րի շար քը, 

փոր ձել են այն պես ա նել, որ ա մեն կի րա կի մի պատ գամ ու նե նա` հա վա-

տաց յալ նե րին փո խան ցե լու հա մար. այս կի րա կիի պատ գամն ստա նա լու 

հա մար ընտ րել են Ք րիս տո սի պատ մած ա ռակ նե րից մե կը: Այս ա ռա կը 

պահ պան վել է միայն  Ղու կա սի ա վե տա րա նում եւ մեզ ծա նոթ է «Ա նի րավ 

տնտե սի ա ռա կը» ան վամբ: Երբ կար դում ենք  Ղու կա սու ա վե տա րա նի 

այդ ա ռա կը, մեզ բազ մա թիվ հար ցեր են հու զում. պետք է ա սել, որ սա 

ա մե նախր թին եւ ա մե նադժ վար հատ ված նե րից մեկն է  Նոր Կ տա կա րա-

նում, եւ դա րեր շա րու նակ Ե կե ղե ցու բազ մա թիվ վար դա պետ ներ փոր ձել 

են տար բեր մեկ նութ յուն ներ տալ` բա ցատ րե լու հա մար, թե ին չո՞ւ է  Ղու-

կասն այդ պես ար ձա նագ րել Ք րիս տո սի խոս քե րը:  

Ա ռա կը հետեւ յալն է. « Մի մե ծա հա րուստ մարդ է լի նում, ո րը մի 

տնտես, կա ռա վա րիչ է ու նե նում իր հարս տութ յան վրա: Ն րան ա սում են, 

որ քո տնտե սը վատ նում է քո հարս տութ յու նը:  Տե րը կան չում է տնտե-

սին եւ  ա սում. « Հա շիվ նե րը տո՛ւր, ո րով հետեւ այլեւս չես կա րող լի նել 

իմ տնտե սը»: Այդ ժա մա նակ տնտե սը մտա ծում է. « Տերն ինձ զրկում է 

աշ խա տան քից, ես ինչ պե՞ս պի տի շա րու նա կեմ ապ րել. հող չեմ կա րող 

մշա կել, մու րաց կա նութ յուն ա մա չում եմ ա նել»:  Նա ան մի ջա պես ո րո շում 

Ք Ա Ր Ո Զ Խ Օ Ս Ա Կ Ա Ն
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է` ինչ պետք է ա նել:  Կան չում է իր տի րոջ պար տա պան նե րին եւ  ա սում 

մե կին. « Քա նի՞ տա կառ ձի թա յուղ ես պարտք իմ տի րո ջը»:  Վեր ջինս պա-

տաս խա նում է՝ « Հար յուր»: Տն տե սը վերց նում է պար տա մուր հա կը, պատ-

ռում եւ ա սում. «Գ րի՛ր, որ դու ըն դա մե նը հի սուն տա կառ ես պարտք»: 

 Կան չում է մեկ ու րի շին եւ  ա սում. « Քա նի՞ պարկ ցո րեն ես պարտք իմ 

տի րո ջը»:  Վեր ջինս պա տաս խա նում է՝ « Հինգ հար յուր»: «Գ րի՛ր, որ դու 

պարտք ես ըն դա մե նը չորս հար յուր»: Եվ այս պես բո լոր պար տա պան-

նե րին կան չում եւ  փո խում է պար տա մուր հակ նե րը: Ք րիս տոս ա սում է, 

 Ղու կա սի ա վե տա րա նում պահ պան ված ա ռա կում, թե՝ «Երբ տե րը լսեց 

այս, գո վեց ա նի րավ տնտե սի հնա րամ տութ յու նը» (հմմտ.  Ղուկ. ԺԶ. 8): 

 Մեր Ե կե ղե ցու հայ րերն այս ա ռակն ընտ րել են` այս կի րա կիի պատ-

գա մը մեզ փո խան ցե լու հա մար:  Բայց ի՞նչ պատ գամ կա րող է փո խան ցել 

այս ա ռա կը, երբ գո վա բան վում է ա նար դա րութ յունն ու ա նի րա վութ յու-

նը, երբ տնտե սը, որն ար դեն մե ղա վոր էր հա մար վում, հնա րա վո րութ յուն 

է ու նե նում ա ռա վել մեծ մեղ քեր գոր ծե լու եւ ոչ թե պատժ վում, այլ տի-

րոջ կող մից գնա հա տան քի է ար ժա նա նում:

 Սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, ինչ պես նշե ցինք, այս ա ռա կը պահ պան վել 

է միայն  Ղու կա սու ա վե տա րա նում, եւ չ գի տենք`  Ղու կաս ա վե տա րա նի-

չը ամ բող ջութ յա՞մբ է ար տա ցո լել Ք րիս տո սի խոս քե րը, թե՞  փոր ձել է 

հա մա ռո տե լով տալ հիմ նա կան միտքն ու գա ղա փա րը, ո րով հե տեւ, երբ 

ըն թեր ցում ենք  Նոր Կ տա կա րա նը, տես նում ենք, որ այն տեղ գրված է՝ 

«Ե թե այն ա մե նը, ինչ Ք րիս տոս ա սաց, գրի առն վեր, ա պա ոչ աշ խար հի 

մա գա ղաթ նե րը կբա վա րա րեին եւ ոչ էլ, ե թե բո լոր օվ կիա նոս նե րը թա նաք 

դառ նա յին» (հմմտ.  Հովհ. ԻԱ. 25):

 Փոր ձենք այս ա մե նը դի տել այն հատ վա ծում, որ տեղ  Ղու կաս ա վե-

տա րա նի չը շա րադ րել է:  Նա մի քա նի ա ռակ է ի րար ե տե ւից շա րադ րում: 

Դ րան ցից մեկն ա՛յն բա րի հով վի ա ռակն է, ո րը երբ կորց նում է իր հար-

յուր ոչ խար նե րից մե կին, թող նում է ինն սու նին նին դաշ տում եւ  ընկ նում 

է լեռ նե րը` փնտրե լու այդ մե կին, երբ գտնում է, ու րա խա նում եւ ետ է 

բե րում: Ա յո՛, այս տեղ  Տե րը ցույց է տա լիս, որ Ին քը ե կել է աշ խարհ մե-

ղա վոր նե րի հա մար, ու ե թե ան գամ այդ մե ղա վո րը մեկ հո գի է, եւ ն րան 

փրկե լը շատ դժվար է, միեւ նույն է, Ին քը պետք է նրա ետ եւից գնա, փրկի 

նրան (հմմտ.  Ղուկ. ԺԵ. 1-7):  Սա կայն, ե թե բա ռա ցի քննենք այս ա ռա կը, 

կտես նենք, որ տրա մա բա նա կան ինչ-որ սխալ կա այս տեղ: Ինչ պե՞ս կա-

րող է հո վի վը ինն սու նի նը ոչ խա րին ան տեր թող նել դաշ տում եւ ընկ նել 

մե կի  հետ եւից. գայ լե րը կա րող են գալ եւ ու տել մյուս նե րին: 
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 Հա ջորդ ա ռա կը մի դա հե կա նի կորս վե լու եւ գտնվե լու պատ մութ-

յունն է. մի կին տաս դա հե կան է ու նե նում, մե կը կո րում է, եւ նա ճրագ 

է վա ռում, ամ բողջ տու նը տակ նուվ րա է ա նում: Երբ գտնում է այդ մեկ 

դա հե կա նը, կան չում է հար եւան նե րին եւ  ա սում` «Ե կե՛ք, ինձ հետ ու-

րա խա ցե՛ք» (հմմտ.  Ղուկ. ԺԵ. 8-10): Ի րա կա նում կյան քում այդ պես չի 

լի նում. մեկ դա հե կանն ի՞նչ է, ո րի հա մար նա իր հա րե ւան նե րին կան-

չի...  Սա դարձ յալ մի կորս ված հո գու փրկութ յան ու րա խութ յունն է, որ 

Ք րիս տոս փոր ձել է փո խան ցել մեզ: Եվ այդ կորս ված հո գու փրկութ-

յան հա ջորդ ա ռա կը ա նա ռակ որ դու ա ռակն է (հմմտ.  Ղուկ. ԺԵ. 11-

32), որ ան ցած կի րա կիի պատ գամն էր:  Փոր ձենք այս պես նա յել այ սօր վա 

ա ռա կին. տե րը` մե ծա հա րուս տը, լսում է, որ իր տնտե սը վատ նում է իր 

հարս տութ յու նը, կան չում է նրան եւ ա սում. « Տո՛ւր հա շիվ ներդ, այ լեւս 

տնտես չես կա րող լի նել»:  Տե րը հնա րա վո րութ յուն չի տա լիս տնտե սին 

ար դա րա նա լու. տնտե սը, ա նակն կա լի գա լով, ա սում է. « Հի մա ես ինչ-

պե՞ս պի տի ապ րեմ»: Ե թե նա գո ղա ցած լի ներ տի րոջ հարս տութ յու նից, 

ա պա ի րեն ա պա հով ված կլի ներ` հե տա գա յում ապ րե լու հա մար. նշա նա-

կում է` խոսքն այս տեղ ոչ թե գո ղութ յան, այլ միայն ան տար բե րութ յան 

մա սին է, ո րի պատ ճա ռով տե րը կորց նում է իր հարս տութ յու նից ինչ-որ 

մի մաս: Եվ երբ տնտե սը ան մի ջա պես կան չում է այն մարդ կանց, ով քեր 

իր տի րո ջը պարտք էին, տե սե՛ք, թե ի՛նչ թվեր են դրանք` հար յուր տա-

կառ ձեթ, հինգ հար յուր պարկ ցո րեն: Այս տեղ խոս քը աղ քատ մարդ-

կանց մա սին չէ, ո րոնց տե րը պարտ քով փող էր տվել եւ տո կոս նե րով ետ 

պի տի ստա նար: Այս տեղ խոս քը մեծ առեւտ րա կան նե րի մա սին է, ո րոնք 

տի րո ջից մե ծա քա նակ բա րիք ներ էին գնում, վա ճա ռում եւ  հե տո դրա մը 

ետ էին բե րում` նո րից առ նե լու հա մար: Իսկ այդ մար դիկ ի րենց տա նը 

նստած չէին, նրանք շրջում էին գյու ղից գյուղ` ապ րան քը վա ճա ռե լու 

հա մար, եւ տն տեսն այդ քան ժա մա նակ չու ներ, որ սպա սեր` ով կգա, որ 

պար տա մուր հակ նե րը փո խեր:  Հետ եւա բար` ա ռա կին չենք կա րող բա ռա-

ցի մո տե նալ, բայց Ք րիս տոս ան մի ջա պես տա լիս է պա տաս խա նը, երբ 

ա սում է, որ տե րը գո վեց նրա հնա րամ տութ յու նը, ա պա շա րու նա կում է. 

« Ձեզ տրված հարս տութ յու նից բա րե կամ ներ ստեղ ծեք, որ պես զի երկն քի 

եւ Աստ ծո ար քա յութ յան մեջ տեղ ու նե նաք» (հմմտ.  Ղուկ. ԺԶ. 9): Այս-

տեղ խոսքն այն մա սին է, որ ա մե նը, ինչ որ ու նեն ք  եւ ձեռք ենք 

բե րում մեր աշ խա տան քով, ծնող նե րից ժա ռան գութ յուն ստա նա լով, մեր 

սե փա կա նութ յու նը չէ, այլ մեզ տրվում է Աստ ծո կող մից, որ օգ տա գոր-

ծենք: Եվ Աստ ված մեզ պատ գա մում է օգ տա գոր ծել այն պես, որ ճիշտ 
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լի նի, որ այս կյան քում ճիշտ ապ րենք:  Հարս տութ յուն ու նե նալն ինք նին 

մեղք չէ. հարս տութ յան տնօ րի նու մը կա րող է մեզ ա ռաջ նոր դել մեղ քի, 

կա րող է եւ ա ռաջ նոր դել փրկութ յան, ե թե ճիշտ օգ տա գոր ծենք այն: Եվ 

այս տեղ միայն կե ղե քել, զրկել եւ ն ման հան ցանք նե րի մա սին չէ խոս քը, 

այլ նաեւ ան տար բե րութ յան մա սին, երբ Աստ ված տա լիս է մեզ մի բան, 

եւ  մենք ան տար բեր թող նում ենք, որ  Տի րոջ տվա ծը փչա նա եւ  կոր չի: 

Այս է, սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, այս կի րա կի օր վա ա ռա կի պատ գա-

մը մեզ:  

Ղու կա սի ա վե տա րա նում ան մի ջա պես մի ու րիշ ա ռակ է պատմ վում 

մե ծա հա րուս տի եւ աղ քատ  Ղա զա րո սի մա սին` այս միտ քը հաս տա տե լու 

հա մար:  Մի մե ծա հա րուստ ա մեն օր խնջույք նե րի մեջ փա ռա վոր կյան քով 

էր ապ րում, իսկ աղ քատ  Ղա զա րո սը, սո ված նստած նրա  դռա նը, վի րա-

վոր, մե ծա հա րուս տի ա մե նօր յա խնջույք նե րի փշրանք նե րով էր սնվում: 

Եվ երբ եր կուսն էլ մա հա նում են, մե ծա հա րուս տը գնում է դժոխք, իսկ 

աղ քատ  Ղա զա րո սը` դրախտ` հայր Աբ րա հա մի գիր կը (հմմտ.  Ղուկ. ԺԶ. 

19-26):  Սա կրկին ցույց  է տա լիս մի շատ կար եւոր բան. մե ծա հա րուս-

տը ա մեն ինչ ու ներ եւ  վա յե լում էր իր կյան քը, բայց նա ան տար բեր էր 

իր եղ բոր նկատ մամբ, ո րը գտնվում էր աղ քա տութ յան մեջ:  Ղա զա րո սը 

փրկվում է ոչ թե նրա հա մար, որ աղ քատ էր, այլ որ աղ քատ լի նե լով` չէր 

դժգո հում Աստ ծուց: Իր ճա կա տագ րի հա մար նա միշտ փա ռա բա նում էր 

Աստ ծուն, փա ռա բա նում այն ա մե նի հա մար, ինչ  Աստ ված ի րեն տվել էր: 

 Փա րի սե ցու եւ  մաք սա վո րի ա ռա կը նույն ի մաստն ու նի (հմմտ.  Ղուկ. 

ԺԸ. 9-14): 

Ն շա նա կում է, սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, այ սօր պատ գամ պի տի վերց-

նենք` ճիշտ օգ տա գոր ծե լու այն, ինչ տրվում է մեզ. դա կա րող է լի նել 

հարս տութ յան, ըն տա նի քի, բա րե կամ նե րի ձեւով, չվշտաց նենք մեր հա-

րա զատ նե րին, մեր բա րե կամ նե րին, այն պես ա նենք, որ այս աշ խար հում 

տի րի ու րա խութ յու նը եւ  ոչ թե նա խան ձը: Չդժ գո հենք եւ փառք տանք 

Աստ ծուն այն ա մե նի հա մար, ինչ տվել է յու րա քանչ յու րիս` մե կին շատ, 

մյու սին` քիչ: Եվ ե թե գոհ ու եր ջա նիկ լի նենք այդ քչով, նշա նա կում է 

ար դեն հարս տութ յուն ենք դի զել երկն քի ար քա յութ յան մեջ:                  

Շ նորհք  Տեառն մե րոյ  Յի սու սի Ք րիս տո սի ե ղի ցին ընդ ձեզ եւ ընդ ա մե նե-
սեանդ. ա մէն:                            
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Տ. ԶԱՔԱՐԻԱ ԾԱՅՐԱԳՈՒՅՆ ՎԱՐԴԱՊԵՏ ԲԱՂՈՒՄՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ 
ԽՈՍՎԱԾ ԲՅՈՒՐԱՎԱՆԻ Ս. ԳՐԻԳՈՐ ԼՈՒՍԱՎՈՐԻՉ ԵԿԵՂԵՑՈՒՄ Ս. ԳՐԻԳՈՐ 

ԼՈՒՍԱՎՈՐՉԻ ՄՈՒՏՆ Ի ՎԻՐԱՊ ՏՈՆԻ ԱՌԻԹՈՎ

(17 մար տի 2018 թ.)

Յա նուն Հօր եւ Որդ ւոյ եւ Հոգ ւոյն Սր բոյ. ա մէն: 

«Ե թէ ոք կա մի ցի զկնի իմ գալ` ու րաս ցի՛ զանձն, 
եւ  առ ցէ՛ զխաչ իւր` եւ  ե կես ցէ զկնի իմ»

«Ե թե մե կը կա մե նում է գալ իմ հետ եւից, 
ա պա թող ու րա նա ինքն ի րեն, 

վերց նի իր խա չը եւ գա իմ հետ եւից»
( Մատթ. ԺԶ. 24):

  Սի րե լի՛ ուխ տա վոր ներ,

 Ա մենքս Մեծ պահ քի հոգ եւոր եւ զար մա նահ րաշ ճամ փոր դութ յան 

շրջա նում ենք, երբ ջանք ու ե ռանդ չենք խնա յում եւ  ա մեն կերպ փոր-

ձում ա ռա վե լա գույնս օ գուտ քա ղել այս ա մե նից` մեր օ րերն անց կաց-

նե լով ա ղոթ քով, ա պաշ խա րութ յան ո գով, Ս. Գր քի ըն թեր ցա նութ յամբ, 

ինք նաքն նութ յամբ եւ  ա ռա ջի կա յում Տի րոջ հա րութ յան ա վե տի սը լսե լու 

մեծ ցան կութ յամբ: Հո գե նո րո գութ յան այս ըն թաց քը կար եւոր է յու րա-

քանչ յու րիս հա մար` մեր ապ րած կյան քին անդ րա դառ նա լու, սխալ նե րը 

տես նե լու, եւ դ րանք շտկե լու, Աստ ծո հետ մեր կապն ա ռա վել սեր տաց նե-

լու եւ զո րաց նե լու, ինչ պես նաեւ հո գեմ տա վոր այս պա տե րազ մից հաղ-

թա նա կած դուրս գա լու հա մար: Այս օ րե րին Հա յոց Ե կե ղե ցու ծի սա կան 

կյան քը, սուրբգ րա յին ըն թեր ցում ներն ու շա րա կան նե րը նպա տակ ու նեն 

զղջման եւ  ինք նաանդ րա դար ձի մի ջո ցով մեզ երկ րից եր կինք հրա վի րե-

լու եւ ցույց տա լու Աստ ծո անմ նա ցորդ սե րը մեր հան դեպ: Սա իս կա պես 

Աստ ծուց մեզ տրված հրա շա լի ա ռիթ է հոգ եւոր մեր կյան քը ճիշտ ու ղու 

վրա դնե լու հա մար: 

Այ սօր, երբ Ա ռա քե լա կան մեր Սուրբ Ե կե ղե ցին նշում է մեր հա վատ-

քի հոր` Ս. Գ րի գոր Լու սա վոր չի սոս կա լի չար չա րանք նե րի եւ վի րապ 

մտնե լու տո նը, ուխ տի ենք ե կել սրբի ա նու նը կրող Բ յու րա վա նի այս 
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գողտ րիկ ե կե ղե ցին` ոչ միայն ճա շա կե լու Տի րոջ փրկա րար մար մինն ու 

ար յու նը, այլեւ խնդրե լու ա ռա քե լա շա վիղ եւ  ուղ ղա դա վան մեր սուրբ 

հայ րա պե տի բա րե խո սութ յու նը Հա յոց աշ խար հի եւ մեր ժո ղովր դի հա-

մար: Այս հի շար ժան օ րը նույն պես, ինչ պես բո լոր Ս. Պա տա րագ նե րին, 

մեր Ե կե ղե ցու լու սե խո րան նե րից հնչում է ա վե տա րա նա կան խոս քը, եւ 

Աստ ված մեզ հետ այ սօր խո սում է Մատ թեոս ա վե տա րան չի մի ջո ցով` 

ա սե լով. «Ե թե մե կը կա մե նում է գալ իմ հետ եւից, ա պա թող ու րա նա 

ինքն ի րեն, վերց նի իր խա չը եւ գա իմ հետ եւից»: Տի րոջ այս պատ վերն 

ա ռանց պար տադ րան քի է, պարզ եւ հս տակ, որ ա ռա ջին հա յաց քից դյու-

րին է թվում, սա կայն կյան քում` այն քան դժվա րի րա գոր ծե լի: Ա վե տա րա-

նա կան այս խոսքն ուղղ ված է ա մեն քին` դրախ տից ար տաքս ված նե րին, 

ա նա ռակ եւ հա վա տա րիմ զա վակ նե րին, ա նի րավ տնտես նե րին ու դա-

տա վոր նե րին, մե ղա վոր նե րին ու ար դար նե րին: Աստ ված ճա նա չո ղութ յան 

եւ  ինք նա մաքր ման այլ տար բե րակ չկա, բա ցի խա չի ճա նա պար հից, ո րի 

վերջ նա կան հանգր վա նը Ս. Հա րութ յունն է:

Ինչ պես տես նում ենք, մեր Տերն ի րեն հետ եւե լու հա մար եր կու նա-

խա պայ ման է ա ռա ջադ րում ա շա կերտ նե րին` ինք նաու րա ցում եւ խա չակ-

րութ յուն: Ի րար շաղ կապ ված այս հաս կա ցութ յուն նե րը պատ կե րում են 

Ք րիս տո սի ճշմա րիտ ա շա կեր տին: Ան հեր քե լի ի րո ղութ յուն է, որ մե կը չի 

կա րող ի րեն քրիս տոն յա հա մա րել, ե թե չի ցան կա նում անց նել Տի րոջ նույն 

ճա նա պար հով` միա խառն ված տա ռա պան քով, ցա վով, չար չա րանք նե րով 

եւ մահ վան դեմ հաղ թա նա կով: Ս. Հա րութ յան ա վե տիսն ամ բող ջութ յամբ 

ըն կա լե լու եւ լիար ժեք ապ րե լու հա մար հար կա վոր է անց նել խա չի այս 

ճա նա պար հով` զգա լու հա մար ցա վի, տա ռա պան քի եւ վեր ջա պես հաղ-

թա նա կի քաղց րութ յու նը: Շատ քրիս տոն յա ներ ու զում են հա վի տե նա կան 

կյանք ու նե նալ եւ Աստ ծո հետ ար քա յութ յան մեջ լի նել, բայց չեն ցան-

կա նում չար չար վել, տա ռա պել, դժվա րութ յուն ներ կրել երկ րի վրա, ի րենց 

բա ժին հա սած խա չը պատ վով կրել: Սա կայն Ք րիս տո սի կյան քի օ րի նա կը 

մեզ այլ բան է ա սում. ե թե ցան կա նում ես Տի րո ջը հետ եւել, ա պա պետք 

է անձդ ու րա նաս եւ խաչդ կրես համ բե րութ յամբ եւ սի րով: 

Ա վե տա րա նա կան ինք նաու րա ցու մը ոչ այլ բան է, ե թե ոչ սե փա կան 

«ես»-ի փո խա րի նու մը «մենք»-ով, եւ  ա մե նա կար եւո րը` Ք րիս տո սով: Երբ 

մտած մանդ կի զա կե տում Աստ ված է, իսկ ապ րածդ կյանքն ի մաս տա վոր-

ված է նրա պատ վի րան նե րով եւ խոս քով, այդ դեպ քում սխալ վե լու եւ 

գայ թե լու հա վա նա կա նութ յունն էլ շատ քիչ է: Ա մեն մեկդ այս պա հին 

ձեզ հարց տվեք եւ  ինք ներդ էլ պա տաս խա նեք դրան՝ որ քա՞ն տեղ ու նի 
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Աստ ված իմ կյան քում, որ քա՞ն հա ճախ եմ Տի րո ջը հի շում եւ փոր ձում 

նրա կամ քի հա մա ձայն ապ րել: 

Ցա վոք, այ սօր մեր կյան քը լի է «ես»-ի փա ռա բա նութ յան եւ պաշ տա-

մուն քի տա րա տե սակ նե րով, անձ նա կենտ րո նա ցու մը չի թող նում տես նել 

սե փա կան սխալ նե րը, ու րիշ նե րի տա ռա պան քը, հույ զե րը, խնդիր ներն ու 

հոգ սե րը: Չա փից ա ռա վել ենք կենտ րո նա ցած ինք ներս մեզ վրա` ա մեն 

ինչ ա նե լով՝ հա գուրդ տալ սե փա կան ան ձի ցան կութ յուն նե րին եւ ձգ-

տում նե րին: Միայ նա կութ յունն ու կյան քի ան հաս կա նա լի ռիթ մը, ժա-

մա նա կա կից բարձր տեխ նո լո գիա նե րը` հե ռա խոս նե րը, պլան շետ նե րը եւ 

հա մա ցան ցը, մար դուն ա վե լի են մե կու սաց րել ու եր բեմն կտրել ի րա կա-

նութ յու նից: Շա տերն այն պես են ապ րում ա սես Աստ ված չկա եւ  ի րենք 

են ի րենց կյան քի տե րը: Սա կայն նույն այս մար դիկ Տի րո ջը հի շում են 

այն ժա մա նակ, երբ սե փա կան «ես»-ն  ան զոր են տես նում խնդրի լուծ ման 

հա մար, երբ այլեւս որ եւէ հույս չկա: Այդ ժա մա նակ զղջում են, ա պաշ-

խա րում եւ Տի րոջն օգ նութ յան կան չում եւ նո րից հի շում ա վե տա րա նա-

կան վե րո բեր յալ խոս քը: Ու րեմն, ինք նաու րա ցու մը Տի րո ջը հետ եւե լու 

կար եւոր նա խա պայ ման նե րից է, երբ սե փա կան կամ քիդ փո խա րեն պի տի 

փնտրես Աստ ծո կամ քը եւ հա վա քես հոգ եւոր ողջ նե րուժդ՝ խա չը վերց-

նե լու հա մար: 

Այս տեղ շատ կար եւոր է հի շել, որ երբ Ք րիս տոս ա ռաք յալ նե րի հետ 

խո սում էր խա չը վերց նե լու մա սին, նա դեռ չէր խաչ վել եւ չ կար խա-

չի ա վե տա րա նա կան ըմբռ նու մը: Այն հետ ա գա յում ձեւա վոր վեց եւ  իր 

բա նաձ եւում նե րը ստա ցավ Պո ղոս ա ռաք յա լի թղթե րում: Խաչ վերց նել 

նշա նա կում է ըն դու նել երկ րա յին կյան քի բո լոր դժվա րութ յուն նե րը, փոր-

ձութ յուն ներն ու տան ջանք նե րը, դրանք հաղ թա հա րե լու ուժ գտնել, եւ  

այս թու հու բո հից պատ վով դուրս գալ: Ան կախ մեր ցան կութ յուն նե րից 

եւ մ տա ծում նե րից, ա մեն քս ու նենք մեր սե փա կան խա չը եւ խա չի ճա-

նա պար հը: Դ րա նից փախ չել հնա րա վոր չէ: Սա կայն այդ ճա նա պար հը 

թեթեւ է եւ քաղցր, երբ գի տակ ցում ես Աստ ծուց քեզ տրված ա ռա քե-

լութ յան նշա նա կութ յու նը եւ  ա ռանց թե րա հա վա տութ յան ա պա վի նում 

ես միայն Աստ ծուն: Այդ ժամ ու ժերդ ոչ միայն կրկնա պատկ վում են, այլեւ 

Տի րո ջով եւ հոգ եւոր կյան քով զո րա ցած՝ կա րո ղա նում ես ա նել անհ նա-

րի նը: Հետ եւա բար, պետք չէ խու սա փել մեզ բա ժին հա սած խա չից, այլ 

ինք նաու րաց մամբ եւ խա չակ րութ յամբ հետ եւել Տի րո ջը, նրա պատ վի-

րան նե րը կա տա րել՝ ար ժա նա նա լու հա մար հա վի տե նա կան կյան քին: 

Սի րե լի՛ ներ կա ներ, ա հա հա նուն Ք րիս տո սի ինք նաու րաց ման եւ խա-
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չակ րութ յան վառ օ րի նակ է նաեւ բազ մա չար չար Ս. Գ րի գոր Լու սա վո րի-

չը, որ բա զում ա նա սե լի չար չա րանք ներ կրեց, 13 եր կա րու ձիգ տա րի ներ 

ար քու նի բան տում մնաց, բայց գեթ մեկ վայրկ յան չերկմ տեց ու չվա րա-

նեց Տի րոջ հան դեպ ու նե ցած իր հա վատ քի եւ սի րո մեջ: Հա մաք րիս տո-

նեա կան այս սուր բը պատ վով կրեց իր խա չը՝ Բարձր յա լից էլ ստա նա լով 

իր վար ձը: Ն րա ծով համ բե րութ յու նը, խո նար հութ յու նը, նե րո ղամ տութ-

յու նը եւ կեն դա նի հա վատ քը այ սօր էլ օ րի նակ են մեզ հա մար: Ան կաս-

կած, ան հա վատ մարդ կանց հա մար ան հաս կա նա լի է մեր այս պահ ված քը, 

թե ինչ պե՞ս կա րե լի է մար դու չար չա րանք նե րի եւ բանտ ընկ նե լու հի շա-

տակն ու րա խութ յամբ եւ ցն ծութ յամբ նշել: Սա մարդ կա յին տե սանկ յու-

նից ի րոք տա րօ րի նակ է: Բայց պատ մա կան այս ի րա դար ձութ յունն ամ-

բող ջութ յամբ ըն կա լե լի է Լու սա վոր չի զա վակ նե րիս հա մար, քան զի Աստ-

ծո ընտր յա լը եւ լույ սը չէր կա րող բան տարկ ված մնալ եւ պի տի հաղ թեր 

խա վա րին, իսկ նրա քա րո զութ յան շնոր հիվ տե ղի պի տի ու նե նար մեր 

ժո ղովր դի ամ բող ջա կան դար ձը դե պի Ք րիս տոս: Այ սօր Ս. Գ րի գո րը երկն-

քում բա րե խո սում է ա մեն քիս հա մար՝ մեր ա ղոթք ներն ու խնդրանք նե րը 

հասց նե լով Տի րո ջը:

Թող Աստ ծո կամ քով եւ մեր հա վատ քի հոր բա րե խո սութ յամբ օր 

ա ռաջ ի րա կա նութ յուն դառ նան ձեր բո լոր ե րազ ներն ու իղ ձե րը եւ միշտ 

ապ րեք հույ սով, հա վատ քով ու սի րով առ լե ցուն կյան քով: 

Թող Տե րը նաեւ ան սա սան պա հի ու պահ պա նի մեր սրբա զան եր կի րը, 

ա ռա քե լա հիմն ու լու սա վոր չա հաս տատ Հա յոց Ե կե ղե ցին եւ  ա մեն հա յի:

Տի րոջ սե րը, ո ղոր մութ յունն ու խա ղա ղութ յունն ա մեն քիդ հետ լի նեն 

ա մեն պահ եւ հա վիտ յանս հա վի տե նից. ա մեն:  
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Տ. ՎԱՐԴԱՆ ԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ՆԱՎԱՍԱՐԴՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ` 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԷՋՄԻԱԾՆԻ  ՄԱՅՐ ՏԱՃԱՐՈՒՄ ԳԱԼՍՏՅԱՆ ԿԻՐԱԿԻԻՆ ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ 

Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

 (18 մար տի 2018 թ.) 

 Յա նուն  Հօր եւ Որդ ւոյ եւ  Հոգ ւոյն Սր բոյ. ա մէն:

«Ա պաշ խա րե ցէք, զի մեր ձեալ է 
ար քա յու թիւն երկ նից» ( Մատթ. Գ. 2-3):

 Սի րե լի՛ հա վա տաց յալ քույ րեր եւ եղ բայր ներ, 

 Հա յաս տան յայց Ա ռա քե լա կան Ե կե ղե ցու ծի սա կան կար գա վո րութ յան 

հա մա ձայն` ար դեն շա բաթ ներ շա րու նակ խորհր դա ծում ենք մեր ան ձի, 

կյան քի, մեր եւ Աս տու ծո հա րա բե րութ յան հար ցե րի շուրջ:  Քայ լում ենք 

ա պաշ խա րութ յան ճա նա պար հով, փոր ձում մեր կյան քի ըն թաց քը զու-

գոր դել Աստ վա ծաշնչ յան պատ գամ նե րին, պատ վի րան նե րին, Աս տու ծո 

խոս քին:  Մեր ան ձե րը ինք նաքն նութ յան են թար կե լով՝ փոր ձում ենք այն-

տեղ հայտ նա բե րել մեր սխալ ներն ու սայ թա քում նե րը, Աս տու ծո խոս-

քին ա նհա զանդ գտնվե լու դի տա վո րութ յու նը՝ մեղ քը, փոր ձում ենք ջանք 

գոր ծադ րել՝ ա զատ վե լու մեղ քի այդ կա պանք նե րից: Ա րա րիչ Աստ ված 

մար դուն ստեղ ծեց Իր հա վի տե նա կան ե րա նութ յան եւ Իր ա զա տութ յան 

շնորհ նե րի մեջ՝ տա լով նրան  նաեւ հնա զան դութ յան սահ ման, սա կայն 

մարդն անհ նա զան դութ յամբ մեր ժեց Աս տու ծո հետ հա վի տե նա կան լի-

նե լիութ յու նը: Ինչ պես որ մենք ա ռօր յա յում  ընտ րութ յան առ ջեւ ենք՝ 

ան ցո ղիկ եւ ան ժա մա նակ, ժա մա նա կա վոր եւ հա վի տե նա կան ար ժեք նե-

րի միջեւ, ա դա մա կան էութ յամբ օժտ ված լի նե լով, հա ճախ սայ թա քում 

ենք մարդ կա յին մեր կա րո ղութ յուն նե րով եւ Աստ ծուն հե ռաց նում մեզ-

նից. մեղ քը զո րաց նում ենք մեր կյան քում եւ մեր ըն թաց քով խա թա րում 

մարդ կա յին ու աստ վա ծա յին էութ յան հաշ տութ յու նը:  Հին Կ տա կա րա նում 

Աստ ված խո սում է բա զում ընտր յալ նե րի, ար դար նե րի, մար գա րե նե րի մի-

ջո ցով՝ ցույց տա լով, որ  Նա հա րա տեւ կան չում է եւ ս պա սում, որ պես զի 

մարդն անդ րա դառ նա իր կյան քի ըն թաց քին եւ  որ պես այդ անդ րա դար-
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ձու մի արդ յունք՝ վե րա կանգն վի, վե րա կեն դա նա նա, իր մեղ քից ետ դառ-

նա դե պի  Հայր Աստ ծո հա վի տե նութ յան գիր կը: Աստ ված մեզ մշտա պես 

հոր դո րում է, թե մեր կյան քը՝ այս երկ րա վոր ժա մա նա կա յին ըն թաց քը, 

մեզ որ պես տնտե սութ յուն է տրված Աս տու ծո կող մից, որ պես զի մենք 

այն խնա մենք, ի մաս տութ յամբ վար վենք եւ մեր կյան քի նյու թա կան վաս-

տակ նե րից հո գե ւոր գան ձեր դի զենք երկն քի ար քա յութ յան մեջ: Ան շուշտ, 

մեր մեղ սա կան ըն թաց քը վե րա կանգ նե լի է, ո րով հե տեւ այն պես, ինչ պես 

մեղք գոր ծե լու, սայ թա քե լու կա րո ղութ յուն ու նենք, այդ պես էլ հնա րա վո-

րութ յուն  ու նենք  վե րա կանգն վել այդ մեղ քից, վե րա հաս տա տել մեր եւ 

Աս տու ծո մի ջեւ ա ռողջ հո գե ւոր հա ղոր դակ ցութ յու նը՝ ա ղոթ քի մի ջո ցով, 

որ պես զի Ս. Գր քի ըն թեր ցա նութ յամբ ու աստ ված ճա նա չութ յամբ մեր հո-

գին, ներ քին էութ յու նը զո րաց նե լու ճա նա պար հով մաք րենք մեր խիղ ճը, 

որ հա նա պազ պայ քա րի մեջ լի նե լով մտքի հետ՝ կա րո ղա նա հաղ թել եւ 

մեր կյան քի ընտ րութ յու նը միշտ ուղ ղել դե պի մեր  Տեր եւ Փր կիչ  Հի սուս 

Ք րիս տո սի կող մը:

Այ սօր  Մե ծի պա հոց ա պաշ խա րութ յան այս շրջա նի վե ցե րորդ կի րա-

կին է, որ մեր Ե կե ղե ցին ան վա նում է  Գալստ յան կի րա կի: Օր վա խորհր-

դում ամ փոփ վել է մեր հա վատ քի զո րութ յու նը, ո րով հե տեւ այս երկ րա վոր 

կյան քում ե թե չգտնենք Աս տու ծո ար քա յութ յու նը, ե թե ժա մա նակ նե րի 

մի հատ վա ծում չճա նա չենք Աս տու ծո սի րո հայտ նութ յու նը, ե թե այդ 

ճա նա չո ղութ յամբ չըն դու նենք Ք րիս տո սին մեր կյան քի մեջ, ե թե չապ-

րենք Ք րիս տո սի հա վի տե նա կան փրկութ յան զո րութ յամբ, ե թե չճա նա-

չենք Ք րիս տո սի  ծննդյան եւ  խա ղա ղութ յան ա վե տի սը եւ մեր մարդ կա յին 

հա րա բե րութ յուն նե րի մեջ ան հաշ տութ յու նը չշտկենք, չենք կա րո ղա նա 

սպա սել աշ խար հի վախ ճա նին՝  Տի րոջ երկ րորդ գա լուս տին: 

Ուս տի այ սօր, սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, մեր Ե կե ղե ցին մեզ հրա վի-

րում է՝ մեր հա վատ քը նո րո գե լու:  Սա կայն այս օ րը՝  Գալստ յան կի րա կիին, 

մենք ի՞նչ պատ գամ ու նենք ստա նա լու Ք րիս տո սի մար մի նը հան դի սա ցող 

այս Ե կե ղե ցուց, ինչ պե՞ս ենք ճշգրտել հա վատ քը, մեր դիր քո րո շու մը  Տի-

րոջ փրկչա գոր ծա կան խորհր դի հան դեպ, այ սինքն՝  Տի րոջ հայտ նութ յան, 

 Տի րոջ գալստ յան ա վե տի սը ինչ պե՞ս ենք ապ րում մեր կյան քում, ո րով հե-

տեւ մենք մեր երկ րա վոր կյան քում եր բեք միայ նակ չենք, Աստ ված մեզ 

եր բեք միայ նակ  չի թող նում:  Տե րը մշտա պես հայտն վում է բա զում օ րի-

նակ նե րով ու նշան նե րով, սա կայն մեղ քի շղար շով ծածկ ված մեր աչ քե-

րը, փակ ված երկ րա վոր կյան քի ցան կութ յուն նե րի հա ճութ յամբ, հա ճախ 

չեն տես նում  Տի րոջ հայտ նութ յան նշան նե րը: Ուս տի ա պաշ խա րութ յան 
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այս շրջա նը մեր եւ Աս տու ծո հաշ տութ յան ու հա ղոր դակ ցութ յան վե րա-

կանգն ման մե ծա գույն հնա րա վո րութ յունն է, որ պես զի մենք մեր դիր քը 

ճշտենք Աս տու ծո հան դեպ, հա վատ քը նո րո գենք:  Բայց  Տե րը սպա սում է, 

որ պես զի մենք մեր հա վատքն ու կյան քը նո րո գենք այն պես, ինչ պես նա 

հայտն վեց եւ մեր մեղ սա կան կյան քը ա ռա ջին գալստ յամբ կեն դա նաց րեց, 

մահ վան ու մեղ քի կա պանք նե րից կյան քի կո չեց. այդ կան չով մենք միայ-

նակ չենք եւ ա ռանց  Հի սու սի չենք կա րող դի մա վո րել երկ րորդ գա լուս-

տը: Ե թե այս պի սի հնա րա վո րութ յուն նե րը օգ տա գոր ծենք մեր կյան քում 

եւ թո թա փենք մեր կյան քի սխալ նե րը, վե րա կանգն վենք Աս տու ծո ճշմար-

տութ յան մեջ, մենք եր բեք չենք վա խե նա  Տի րոջ երկ րորդ գա լուս տից, 

ո րով հե տեւ գի տենք, որ այն ժամ  Տե րը գա լու է՝ դա տե լու ար դար նե րին ու 

մե ղա վոր նե րին, ու ե թե մենք հա վատ քի մեջ զո րա վոր հույ սով ա ռա տա-

ցած եւ սի րո գոր ծե րով ապ րենք, ա մեն օր կզգանք գալստ յան ու ժը:

Այ սօր, սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, կո ղո սա ցի նե րին գրված իր նա մա-

կի մեջ  Պո ղոս ա ռաք յա լը մեզ հոր դո րում է վե րա կանգն վել. «Ս պա նե ցե՛ք 

ու րեմն ձեր երկ րա վոր ցան կութ յուն նե րը. դե՛ն գցե ցեք պոռն կութ յուն, 

պղծութ յուն, հո ռի կրքեր, չար ցան կութ յուն եւ ա գա հութ յուն, որ կռա-

պաշ տութ յուն է: Դ րա հա մար է, որ անհ նա զանդ որ դի նե րի վրա գա լիս է 

Աստ ծու բար կութ յու նը:  Դուք էլ էիք մի ժա մա նակ ըն թա նում այդ մեղ քե-

րով, երբ ապ րում էիք դրանց մեջ: Այժմ դուք եւս թո թա փե՛ք այդ բո լո րը՝ 

բար կութ յուն, զայ րույթ, չա րութ յուն, հայ հո յանք եւ խեղ կա տա կութ յուն: 

 Մի՛ ստեք միմ յանց. հա նե՛ք ձեր վրա յից հին մար դուն եւ հա գե՛ք նո րը, 

այն, որ նո րոգ ված է գի տութ յամբ՝ ըստ իր Ա րար չի պատ կե րի. այ լեւս 

չկայ հրեա, ոչ էլ հե թա նոս, թլփա տութ յուն եւ անթլ փա տութ յուն, բար-

բա րոս, սկյու թա ցի, ծա ռա, ա զատ, այլ՝ Ք րիս տոս, որ ա մեն ինչ է ա մեն 

բա նի մեջ» ( Կող. Գ. 5-11):

Ու րեմն, սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, ե կեք այ սօր ա ղոթ քի մի ջո ցով մեր 

հա վատ քը նո րո գե լով՝ խնդրենք  Տի րո ջը՝ ա սե լով, որ «Ես քեզ եմ ընտ-

րում, ի՛մ փրկիչ  Տեր  Հի սուս Ք րիս տոս, եւ ինչ պես մո լոր յալ նե րին դար ձի 

բե րե ցիր, ինձ եւս չար սո վո րութ յուն նե րից ետ դարձ րու, բա րիք գոր ծե-

լու կա րո ղութ յո՛ւն շնոր հիր եւ իմ հո գու մեջ բե ւե ռի՛ր մահ վան սոս կա լի 

օ րը, դժոխ քի սար սա փը եւ ար քա յութ յան սե րը, որ պես զի զղջամ մեղ քե րի 

հա մար եւ մշտա պես ար դա րութ յուն գոր ծեմ:  Ո ղոր միր տիե զեր քի բո լոր 

ար դար ու մե ղա վոր ծա ռա նե րիդ եւ վեր ջում նաեւ ինձ՝ բազ մա մե ղիս» 

(հմմտ. Ն. Շ նոր հա լի). ա մեն:         



2018 Գ. ԷՋՄԻԱԾԻՆ 19

Տ. ՄՈՒՇԵՂ ԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ԲԱԲԱՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ` ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԷՋՄԻԱԾՆԻ ՄԱՅՐ 
ՏԱՃԱՐՈՒՄ ԾԱՂԿԱԶԱՐԴԻ ՏՈՆԻ ԱՌԻԹՈՎ ՄԱՏՈՒՑՎԱԾ Ս. ՊԱՏԱՐԱԳԻՆ

(25 մա րտի 2018 թ.)

Յա նուն Հօր եւ Որդ ւոյ եւ Հոգ ւոյն Սր բոյ. ա մէն։

 «Եւ ի մտա նել նո րա ի յԵ րու սա ղէմ, 
դղրդե ցաւ քա ղաքն ա մե նայն, եւ ա սէ, 

Ո՞վ ի ցէ սա» 
( Մատթ. ԻԱ. 10-11):

Սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, հա զա րամ յակ ներ է տե սել ա րար չա գործ 

եր կիրն այս: Մե ծեր ու մե ծա վոր ներ, կայս րեր, թա գա վոր ներ ու զո րա-

կան ներ փոր ձել են կեր տել աստ վա ծաս տեղծ այս երկ րի ա պա գան: Գր վել 

են պատ մութ յան հա զա րա վոր է ջեր՝ փառ քի եւ պար սա վան քի է ջեր, է ջեր 

հաղ թութ յան եւ պար տութ յան, է ջեր հպար տութ յան եւ ա մո թի: 

Եվ այ սօր, երբ շուրջ 2000 տա րի անց, հա վաք վել ենք այս սուրբ ե կե-

ղե ցում՝ հի շե լու եւ տո նախմ բե լու մեր Տեր Հի սուս Ք րիս տո սի հաղ թա կան 

մուտ քը Ե րու սա ղեմ, ինք ներս մեզ հարց նենք. «Ո՞վ էր Նա», որ կեր տեց 

աշ խար հի նոր պատ մութ յու նը: Հա մեստ, խո նարհ մի ե րի տա սարդ, ով իր 

շուրջն էր հա մախմ բել հի վանդ նե րի, կույ րե րի, կա ղե րի, կա րոտ յալ նե րի, 

աղ քատ նե րի եւ մե ղա վոր նե րի, ինչ պես նաև շատ ու շա տե րի: «Ո՞վ էր 

Նա». ամ բո խի մեջ շա տե րը ող ջու նում էին Ն րան՝ բա ցա կան չե լով. «Օրհն-

յա՜լ ես, Դավ թի՛ Որ դի» (հմմտ. Մատթ. ԻԱ. 9): Ո մանք ա սում էին, թե Նա 

է մար գա րեն, որ գա լիս է Գա լի լիա յից, ո մանք էլ, ա ռանց գի տակ ցե լու, 

թե ով է, հա նում էին ի րենց զգեստ նե րը եւ փռում Ն րա ոտ քե րի առ ջեւ 

(հմմտ. Մատթ. ԻԱ. 8, 11), որ պես զի ար դա րը ա նար դար հո ղին չդիպ չի: 

«Ո՞վ էր Նա». այդ հար ցը տա լիս էին ոչ միայն այդ օ րե րի ի մաս տուն նե րը, 

փա րի սե ցի նե րը կամ սա դու կե ցի նե րը, այ լեւ ի մաս տուն ներն ու մտա ծող-

նե րը մեր օ րե րի: Մինչ այ սօր էլ շա տե րը դեռ հարց են ուղ ղում ոչ միայն 

ի րենք ի րենց, այ լեւ հոգ ևո րա կան նե րին, փի լի սո փա նե րին, աստ վա ծա բան-

նե րին՝ «Ո՞վ էր Նա», այն խո նարհ անձ նա վո րութ յու նը, ով ա վա նա կի վրա 

նստած մտավ Ե րու սա ղեմ: 
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Հի սուս Ք րիս տոս տե րու նա կան Իր կյան քի ըն թաց քում, երբ մեզ հետ, 

մեր նա խա հայ րե րի հետ էր, պարզ եւ ան կեղծ կյան քով ապ րեց, շի տակ 

կյան քի ու ղի ցույց տվեց, որն է՝ սի րել մեր նմա նին: «Ո՞վ է Նա» եւ ի՞նչ 

իշ խա նութ յամբ էր պատ վի րում. «Լ սի՛ր, Իս րա յե՛լ, քո Տեր Աստ վա ծը մեկ 

է» (հմմտ. Բ. Օր. Զ. 4), «Եւ այլ կուռ քեր չու նե նաս» (հմմտ. Ելք Ի. 4): «Ո՞վ 

է Նա», որ ան վա րան ի մաս տութ յամբ ա սում է՝ « Կայս րի նը տվեք կայ սեր, 

իսկ Աստ ծու նը՝ Աստ ծուն» (հմմտ. Ղուկ. Ի. 25): Ո մանց հա մար Ք րիս-

տոս ե կել էր ֆի զի կա կան ա զա տութ յուն, մյուս նե րին՝ հո գու փրկութ յուն 

պար գե ւե լու: Շա տե րի հա մար Նա թա գա վոր էր՝ ո մանց թա գա վո րը երկ րի 

վրա, իսկ ո մանց էլ՝ թա գա վո րը երկն քում: «Ո՞վ է Նա»,- հարց նում էին 

բո լո րը: Պա տաս խանն այս տեղ է՝ « Նա Հի սուս Ք րիս տոս է, Ում հա վա տա-

ցին շատ շա տե րը եւ այ սօր մի լիար դա վոր ներ: Հի սուս Ք րիս տոս էր, որ 

Իր կյան քը տվեց Իր իսկ ստեղ ծա ծի հա մար, որ պես զի ապ րեն նրանք եւ 

կյանք ու նե նան էլ ա վե լիով»  (հմմտ. Հովհ. Ժ. 10): « Նա է ճշմար տութ-

յու նը, ճա նա պար հը եւ կյան քը» ( Հովհ. 14. 6): Եվ «Ո՞վ է Նա», որ ծեր ու 

մա նուկ հա մախմ բել է Իր շուր ջը՝ Իր կեն դա նի ո գով լցրած տա ճար նե րում՝ 

հո գե ւոր ու րա խութ յուն պար գե ւե լով ե րեկ եւ այ սօր: Երբ փա րի սե ցի նե րը, 

ապ շած Ն րա հրա շա գոր ծութ յուն նե րից, հարց նում էին՝ «Ո՞վ է Նա», մար-

դիկ և մա նուկ ներ պա տաս խա նում էին՝ « Նա է Դավ թի Որ դին»: Հի սուս էլ 

եզ րա փա կում է. «…մա նուկ նե րի եւ ծծկեր նե րի բե րա նով է, որ օրհ նութ-

յուն է հնչում (հմմտ. Մատթ. ԻԱ. 16): 

Սի րե լի նե՛ր, հա վատ քը, դե պի Նա, ով Իր կյան քը չխնա յեց յու րա քանչ-

յու րիս հա մար, տա րած վեց եւ հա սավ մինչև մեր օ րե րը: Եվ մենք այս տեղ՝ 

այս սուրբ կա մար նե րի ներ քո, տես նում ենք, թե ինչ պես մա նուկ ներ, արք և 

կա նայք ցնծում են, ո րով հետև այ սօր մենք տո նախմ բում ենք Ծաղ կա զար դը. 

բո լորդ ե կել եք՝ ծաղ կա զարդ վե լու այդ տո նի խորհր դով, ե կել եք՝ միա նա լու 

մեր Տի րո ջը՝ Հի սուս Ք րիս տո սին` Ն րա մար մինն ու ար յու նը ճա շա կե լով:

Եւ դուք, սի րե լի՛ հա յոր դիք, ե կել եք՝ բե րե լու ձեր զա վակ նե րին, որ պես զի 

օրհ նութ յուն ստա նան այս Ս. Ե կե ղե ցուց, քա նի որ նրանց բե րա նով է, որ 

օրհ նութ յուն է հնչում: 

Այս օ րը, սի րե լի նե՛ր, Հա յոց Հայ րա պե տի տնօ րի նութ յամբ հայ տա-

րար ված է մա նուկ նե րի օրհ նութ յան օր: Ե կե ղե ցում տես նում ենք ե րե-

խա ներ: Ս. Խո րա նին այ սօր սպա սա վո րութ յուն բե րող ե րե խա ներ էլ կան: 

Ն րանք սահ մա նա մերձ Տա վու շից են՝ Ի ջե ւան, Մով սես, Բերդ, Նո յեմ բեր-

յան հա մայնք նե րից: Ն րանք  այ սօր ա ռա վոտ վաղ են արթ նա ցել, որ գան 

Մայր Ա թոռ Ս. Էջ միա ծին՝ խան դա վա ռութ յուն, բերկ րանք եւ ցնծութ յուն 
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ապ րե լու, Ս.  Էջ միած նում ի րենց ա ղոթ քը բարձ րաց նե լու ա ռիթն ու պա-

տիվ են ու նե նա լու, մե կը՝ քշշոց ա նե լով, մյուսն էլ՝ բա րակ ձայ նը սար կա-

վագ նե րի ձայ նին խառ նե լով: Ե կել են՝ ի րենց ման կա կան բե րա նով «օրհ-

նութ յուն հնչեց նե լու», խա ղա ղութ յան ա ղոթք բարձ րաց նե լու ի րենց բնա-

կա վայ րե րի եւ հայ րե նի քի հա մար: Ս րա նից էլ ա վե լի մեծ պա տաս խան, 

թե «Ո՞վ է Նա», կա՞: Կար ծում եմ, որ ա մեն քիս հա մար էլ պարզ է: Մեր 

Տեր Հի սուս Ք րիս տոս, որ ե կավ աշ խարհ՝ աշ խար հին եւ աշ խար հի բնա-

կիչ նե րին փրկե լու, ա սաց. «Ով որ այս երկ րի ի րա կա նութ յու նը չըն դու նի 

այս մա նուկ նե րի պես, երկն քի ար քա յութ յու նը չի ժա ռան գե լու» (հմմտ. 

Մատթ. ԺԸ. 2):  

Ման կան մաք րութ յուն, պար զութ յուն եւ ան մե ղութ յուն. այս է, սի րե-

լի նե՛ր, որ այ սօր պի տի ու նե նանք յու րա քանչ յուրս, պարզ շի տակ եւ մա-

քուր հո գի՝ պատ րաստ ոչ միայն միմ յանց օգ նե լու, այ լեւ կա րե կից լի նե-

լու, ո րով հե տեւ Հի սուս Ք րիս տոս գի տեր, որ հաղ թա կան մտնե լով Ե րու-

սա ղեմ, այ լեւս այն տե ղից դուրս չպի տի գար: Նա գի տեր, որ Իր մահ վամբ 

նոր կյան քեր պի տի ծնվեն: Գի տեր, որ Իր մա հը նոր կյան քի սկիզբ պի տի 

լի նի, որն այ սօր մեր Ե կե ղե ցին շա րու նա կում է ապ րել: Այս տե ղից՝ այս Ս. 

Խո րա նից, տես նում եմ յու րա քանչ յու րիդ ու կա րող եմ վստա հեց նել ձեզ, 

որ ա մենքդ ճա ռա գում եք լույ սով, բա րութ յամբ, սի րով ու պատ րաս տա-

կամ լի նե լու ցան կութ յամբ: Ապ րե՛ք այս պես ու րախ եւ ապ րե՛ք Տի րո ջով: 

Թող այս ա մե նը յու րա քանչ յու րիդ սրտի մեջ ծաղ կա զարդ վի Ք րիս-

տո սի օրհ նութ յամբ՝ այժմ եւ միշտ եւ հա վիտ յանս հա վի տե նից. ա մեն:
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Տ. ԱՐՇԱԿ ԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ԽԱՉԱՏՐՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ` 
ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԷՋՄԻԱԾՆԻ ՄԱՅՐ ՏԱՃԱՐՈՒՄ ԽԱՎԱՐՄԱՆ ԿԱՐԳԻ ԸՆԹԱՑՔՈՒՄ

(30 մար տի 2018 թ.) 

Յա նուն Հօր եւ Որդ ւոյ եւ Հոգ ւոյն Սր բոյ. ա մէն։

«Այ սօր բա րե կամք եւ մեր ձա ւորք հե ռի ե ղեն ի Քէն 
Ք րիս տոս, օ տա րա ցան եւ եղ բարք Քո, եւ 

շունք բա զումք պա շա րե ցին զ Քեզ» (շա րա կան): 

Ք րիս տո սի կյան քի պատ մութ յան եւ Մեր Ե կե ղե ցու ծի սա կան կյան քի 

ա մե նից հու զա ռատ, ի րա դար ձութ յուն նե րով հա րուստ օ րեր ենք ապ րում. 

օ րեր, ո րոնք հա գե ցած են ի րա րա մերժ, հա կա դիր հույ զե րով եւ պատ կեր-

նե րով: Մի կող մից ան սահ ման սեր, մյուս կող մից՝ չհաղ թա հար վող ա տե-

լութ յուն, մի կող մից ան չափ ազն վութ յուն եւ շի տա կութ յուն, մյուս կող-

մից՝ ահ ռե լի նեն գութ յուն ու ե րես պաշ տութ յուն, մի կող մից լույս, մյուս 

կող մից՝ խա վար, ե րա նութ յուն, դժբախ տութ յուն: 

Ք րիս տոս ան սահ ման սի րեց մարդ կանց, հո գա տա րութ յուն ցու ցա բե-

րեց ոչ միայն Իր ա շա կերտ նե րի, այլ նաեւ բո լոր մարդ կանց նկատ մամբ, 

ով քեր կա րոտ էին Ն րա խնամ քին: Նա բու ժեց կա ղե րին, կույ րե րի աչ քե-

րին լույս պար գե ւեց, խու լե րը վե րագ տան լսո ղութ յուն, բո րոտ ներ՝ մաք-

րութ յուն: Ա շա կերտ նե րը, ով քեր ըն դա մե նը պարզ ու ան հայտ ձկնորս ներ 

էին, կարճ ժա մա նա կա մի ջո ցում դար ձան հան րա հայտ եւ հան րահռ չակ: 

Մար դիկ ոչ մի չա րութ յուն, ոչ մի վա տութ յուն չտե սան Ք րիս տո սից, բայց 

Ք րիս տո սի նկատ մամբ ա տե լութ յու նը, թշնա մանքն օ րե ցօր ա ճում էր ու 

զո րա նում: Ք րիս տոս դար ձավ նա խան ձի, ա տե լութ յան եւ թշնա ման քի 

զո հը: Փրկ չին հե տապն դում էին ինչ պես հրեա նե րը, փա րի սե ցի ներն ու 

դպիր նե րը, այն պես եւ հռո մեա կան իշ խա նութ յուն նե րը: Ք րիս տոս հար-

ված ներ էր ստա նում ինչ պես օ տար նե րից, այն պես եւ յու րա յին նե րից: 

Ք րիս տո սի ա շա կերտ նե րից մե կը՝ Հու դան, ար ծաթ սի րութ յան, ա գա հութ-

յան պատ ճա ռով մատ նեց Ն րան: Մ յուս ա շա կեր տը՝ Պետ րո սը, որ բազ միցս 

հա վաս տիաց րել էր իր հա վա տար մութ յան մա սին, ե րիցս ու րա ցավ Ք րիս-

տո սին տա ռա պան քի ու փոր ձութ յան ա մե նա ծանր պա հե րին: Եվ նրան 
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հե տե ւե ցին նաեւ մյուս ա շա կերտ նե րը:  Ք րիս տոս մտրակ վեց, նվաս տաց-

վեց, ա նարգ վեց, չար չա րանք նե րի են թարկ վեց, խա չը բարձ րաց վեց. թվում 

է՝ չկա տա ռա պան քի ու չար չա րան քի ո րե ւէ այլ տե սակ, ո րը չգոր ծած վեց 
մեր Տի րոջ նկատ մամբ: Եր բեմն-եր բեմն, ինչ պես Գեթ սե մա նիի ա ղոթ քում, 

Ք րիս տոս ցույց էր տա լիս վհա տութ յան ո րոշ նշան ներ՝ ա սե լով՝ « Հա՛յր, 

հե ռաց րու այս տա ռա պան քի բա ժա կը» (հմմտ. Մատթ. ԻԶ. 39), իսկ խա-

չի վրա բա ցա կան չում էր «Աստ վա՜ծ, Աստ վա՜ծ իմ, ին չո՞ւ թո ղե ցիր ինձ» 

(հմմտ. Մատթ. ԻԷ. 46), բայց այս՝ թվաց յալ հու սա հա տութ յան պա հե րը 

չխո չըն դո տե ցին Ք րիս տո սին հա նուն մարդ կութ յան ամ բող ջա պես ըմ պե-

լու այդ բա ժա կը:

Այ սօր մենք հա մախմբ վել ենք այս սուրբ տա ճա րում ոչ թե միայն 

հի շե լու պատ մա կան այդ ի րա դար ձութ յուն նե րը, ոչ միայն հաս տա տե լու 

դրանց պատ մա կան իս կութ յու նը, այլ վե րապ րե լու այդ ի րա դար ձութ յուն-

նե րը: Ե կել ենք՝ Ք րիս տո սին չար չա րա կից լի նե լու, կի սե լու Ն րա տա-

ռա պանք նե րը, հա ղորդ դառ նա լու Ն րա չար չա րանք նե րին: Մենք զգում 

ենք ցա վի ու տա ռա պան քի այն ձայ նե րը, ո րոնք ար ձա կում էր Ք րիս տոս 

խոշ տան գում նե րի են թարկ վե լու պա հե րին, լսում ենք ար յուն, քրտինք 

դար ձած Ն րա ա ղոթք նե րը, Ն րա հույ զե րը, Ն րա կտտանք նե րը, Ն րա ներ-

քին ո գո րում նե րը: Նույն այդ տագ նապ նե րով պա շար ված ենք  մենք այ-

սօր՝ այս սուրբ ե կե ղե ցում, որ պես զի չար չա րա կից լի նենք Ք րիս տո սին՝ 

մեր Տի րո ջը, բայց եր բեք ու եր բեք չընկր կենք: Ք րիս տոս ան սահ մա նո րեն 

սի րեց խնդութ յու նը, եր բեք չվա խե ցավ լա ցից ու տրտմութ յու նից: Ք րիս-

տոս սի րե լով սի րեց լույ սը, բայց եր բեք չերկն չեց խա վա րից, Նա սի րեց ու 

նվիր վեց հաղ թա նա կին, բայց եր բեք չերկ յու ղեց այդ հաղ թա նա կի հա մար 

տա ռա պան քով հա տու ցե լու սպառ նա լի քից:

Սի րե լի՛ քույ րեր եւ եղ բայր ներ, այ սօր մենք հա վաք վել ենք այս տեղ 

տա ռա պան քի եւ չար չա րան քի այդ ճա նա պար հի մի ջո ցով հաս նե լու հաղ-

թա նա կի: Գ նա լով դե պի տա ռա պանք ու փոր ձութ յուն՝ Ք րիս տոս մեկ 

վայրկ յան իսկ չէր կաս կա ծում, որ հաս նե լու  է հաղ թա նա կի. « Քա ջա լեր-

վե ցե՛ք, - ա սում է Նա, - ես հաղ թե ցի աշ խար հին» ( Հովհ. ԺԶ. 33):  Հաղ-

թա նակն անց նում է փշե րի, տա ռա պանք նե րի եւ փոր ձութ յուն նե րի մի ջով: 

Այ սօր խորհր դա ծենք, թե ինչ պես կա րող ենք չար չա րա կից լի նել 

Ք րիս տո սին, ինչ պես կա րող ենք մեր մաշ կի վրա զգալ այն ցավն ու տա-

ռա պան քը, որն ու ներ մեր Տերն ու Փր կի չը, ինչ պես կա րող ենք ցմրուր 

ըմ պել դառ նութ յան այն բա ժա կը, որ վի ճակ վեց Ք րիս տո սին, ինչ պես կա-

րող ենք այդ ա մենն ա նել, եւ  որ ա մե նա կա րե ւորն է՝ չընկր կել ու չնա-
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հան ջել: Այն, ինչ բա ժին է ըն կել այ սօր մեզ, ո չինչ է հա մե մա տած Ք րիս-

տո սին բա ժին հա սած տա ռա պանք նե րի ու փոր ձութ յուն նե րի հետ: Նա-

խան ձը, ան հան դուր ժո ղա կա նութ յու նը, թշնա մութ յու նը, որ թվում է՝ թե 

ա նար դա րա ցիո րեն է ուղղ ված մեզ, ի հար կե, ան հա մե մա տե լի է Ք րիս տո սի 

նկատ մամբ դրսե ւոր ված  նույ նա տիպ ե րե ւույթ նե րի հետ: Ք րիս տոս հան-

դուր ժեց, դի մա կա յեց եւ դրա նով շա րու նա կեց սի րել մարդ կանց. ան գամ 

նրանց, ով քեր դա վա ճա նել էին Ի րեն: Մենք, որ մահ կա նա ցու ներ ենք, ան-

մասն չենք բո լոր մեղ քե րից, պի տի կա րո ղա նանք հա մա կերպ վել ու հաշտ-

վել այն ի րա կա նութ յա նը, որ մեզ եւս չպի տի շրջան ցեն  ա տե լութ յու նը, 

նա խան ձը եւ բո լոր մնաց յալ ա րա տա վոր ե րե ւույթ նե րը: Բայց դրա նով 

հան դերձ մենք պի տի շա րու նա կենք ա ռաջ նորդ վել Ք րիս տո սի սի րով, հա-

մա ռո րեն ըն դա ռաջ գնալ փոր ձութ յուն նե րին՝ հաս նե լու հա մար հաղ թա-

կան վախ ճա նին. ա մեն: 
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ԿՐՕՆԱԳԻՏԱԿԱՆ

ՅՈԶԵՖ ՌԱԹՑԻՆԳԵՐ

ՀԱՎԱՏ ԱՌ ԵՌԱՄԻԱՍՆԱԿԱՆ ԱՍՏՎԱԾ1*

 Մեր նա խորդ խորհր դա ծութ յուն նե րը հան գեց րին մեզ այն տեղ, որ տեղ 

մեկ Աստ ծո քրիս տո նեա կան դա վա նան քը, ինչ-որ ներ քին անհ րա ժեշ տութ-

յամբ, փո խարկ վում է ե ռա միաս նա կան Աստ ծո խոս տո վա նութ յան: Մ յուս 

կող մից` չենք կա րող ան տե սել այն ի րո ղութ յու նը, որ դրա նով շո շա փում 

ենք մի ո լորտ, որ տեղ քրիս տո նեա կան աստ վա ծա բա նութ յու նը պետք է 

ա ռա վել հստակ գի տակ ցի իր սահ ման նե րը, քան հա ճախ կա տար վել է 

նախ կի նում. մի ո լորտ, որ տեղ չա փա զանց ճշգրիտ ի մա ցութ յուն ձեռք 

բե րե լու ցան կութ յամբ հա մակ ված յու րա քանչ յուր կեղծ ուղ ղամ տութ յուն 

պետք է դառ նա կորս տա բեր հի մա րութ յուն. ո լորտ, որ տեղ միայն ան-

գի տութ յան խո նարհ խոս տո վա նութ յունն ու ա նի մա նա լի խորհր դի առ-

ջեւ զար մա նահ րաշ հա րա գո յութ յունն են կա րող ի րա կան ի մա ցութ յուն 

եւ Աստ ծո ճշմա րիտ դա վա նութ յուն լի նել:  Սե րը միշտ «ա ռեղծ ված» է. 

ա վե լին, քան կա րող է քննարկ վել եւ ըմբռն վել հա ջոր դա կան հաշ վար-

կով:  Սերն ինք նին ա նեղ, հա վի տե նա կան Աստ ված է, հե տե ւա բար պետք 

է բարձ րա գույն խոր հուրդ՝ ինք նին ա ռեղծ ված լի նի:

Այ դու հան դերձ, հա կա ռակ բա նա կա նութ յան անհ րա ժեշտ չա փա վո-

րութ յա նը, որն այս տեղ միակ մի ջոցն է, ո րով մտա ծո ղութ յու նը կա րող է 

հա վա տա րիմ մնալ ինքն ի րեն եւ իր ա ռա քե լութ յա նը, հար կա վոր է հե-

տեւ յալ հար ցադ րումն ա նել` ի րա կա նում ի՞նչ է նշա նա կում հա վատ առ 

1* J. Ratzinger, Einführung in das Christentum: Vorlesungen über das Apostolische 
Glaubensbekenntis (Քրիստոնեության ներածություն. Դասախոսություններ Առաքե-
լական հանգանակի վերաբերյալ), München, 1968, S. 121-148։ Սույն աշխատության 
առաջին մասի Գ. եւ Դ. գլուխների հայերեն մեր թարգմանությունը տե՛ս «Էջմիածին», 
2017, Է., էջ 8-32։ Այս համարում ներկայացնում ենք նույն մասի Ե. գլխի („Glaube an 
den dreieinigen Gott“) հայերեն թարգմանությունը։ Այսուհետեւ` թարգմանչի ծանո-
թագրությունները կնշվեն աստղանիշով:
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ե ռա միաս նա կան Աստ ված: Անհ նար է այս տեղ փոր ձեր կա տա րել (ինչն 

ի րա կա նում անհ րա ժեշտ է [ա ռաջ քաշ ված հար ցին] գո հա ցու ցիչ պա-

տաս խան տա լու հա մար)՝ ու սում նա սի րե լու հա մար մաս նա վոր փու լե րը, 

ո րոնց մի ջո ցով այն զար գա ցել է, կամ` ներ կա յաց նե լու այն բա նա ձե ւե րը, 

ո րոնց շնոր հիվ հա վատ քը ճի գեր գոր ծադ րեց՝ այն թյուր մեկ նա բա նութ-

յու նից զերծ պա հե լու ուղ ղութ յամբ:  Բա վա րար վենք մի քա նի վկա յա կո-

չում նե րով:

1. Ըն կալ ման մո տե ց@ մն  ե րը.
ա. Ե ռա միաս նա կան Աստ ծո հան դեպ հա վա տի ե լա կե տը. Եր րոր դա բա-

նութ յունն ի հայտ է ե կել ո՛չ թե Աստ ծո վե րա բեր յալ են թադ րութ յու նից, 

ո՛չ թե փի լի սո փա յա կան մտքի` բո վան դակ  Կե ցութ յան սկզբնա պատ ճա ռի 

բնույթն ըն կա լե լու փոր ձից, այլ` պատ մա կան փոր ձա ռութ յուն նե րը յու-

րաց նե լու ջան քից:  Հին Կ տա կա րա նում սուրբգ րա յին հա վատն ա ռա ջին 

հեր թին վե րա բե րում էր Աստ ծուն, Ով ներ կա յա նում էր որ պես  Հայր Իս-

րա յե լի,  Հայր ա մե նայն ազ գաց,  Տեր եւ Ա րա րիչ աշ խար հի:  Բա ցի այս`  Նոր 

Կ տա կա րա նի գրութ յան ժա մա նա կաշր ջա նում տե ղի է ու նե նում միան գա-

մայն անս պա սե լի ի րա դար ձութ յուն, ո րի մի ջո ցով Աստ ված հայտն վում 

է մինչ այդ ան հայտ տե սանկ յու նից.  Հի սուս Ք րիս տո սում առ կա է մար-

դը, որն ի րեն միեւ նույն ժա մա նակ ճա նա չում եւ խոս տո վա նում է որ պես 

Աստ ծո Որ դի: Ո մանք Աստ ծուն տես նում են ա ռաք յա լի կեր պա րան քով, 

ո րը լիա կա տար Աստ ված է, բայց ոչ` միջ նոր դող էակ, եւ, այ դու հան դերձ, 

նա մեզ նման Աստ ծուն կո չում է « Հայր»: Դ րա հետ մեկ տեղ ա ռա ջա-

նում է ինչ-որ ինք նա տիպ հա կա սա կա նութ յուն. մի կող մից այս մարդն 

ի րեն  Հայր է հա մա րում Աստ ծուն, « Դու»-ով է խո սում Ն րա հետ, կար ծես 

դեմ-հան դի ման կանգ նած է Ն րա առ ջեւ. ե թե սա ա նի մաստ թա տե րա կա-

նութ յուն չէ, այլ միայն Աստ ծուն պատ շա ճող ճշմար տութ յուն, ա պա  Նա 

[այ սինքն՝ Ք րիս տոս] պետք է նաեւ այլ մե կը լի նի, քան այս  Հայ րը, ում 

հետ նա խո սում եւ ում հետ մե նք ենք խո սում:  Սա կայն մյուս կող մից`  Նա 

ինք նին ի րա կան, մեզ ըն դա ռաջ ե կող Աստ ծո մտեր մութ յուն է, հա նուն 

մեզ` Աստ ծո միջ նոր դութ յուն, եւ դա հենց այն պատ ճա ռով, որ  Նա, իբ րեւ 

մարդ, ինք նին Աստ ված է` մարդ կա յին կեր պա րան քով եւ բնութ յամբ, այ-

սինքն՝ Աստ ված մեզ հետ է («Էմ մա նո ւել»): Ե թե  Նա Աստ ծուց տար բեր, 

մի ջանկ յալ էութ յուն լի ներ, ա պա նրա միջ նոր դութ յու նը, ըստ էութ յան, 

կվե րա ցարկ վեր եւ միջ նոր դութ յան փո խա րեն մե կու սա ցում կստաց վեր: 

Այ նու հե տեւ նա մեզ կուղ ղոր դեր ոչ թե առ Աստ ված, այլ կնպաս տեր 
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նրա նից հե ռա նա լուն: Այս տե ղից հե տե ւում է, որ  Նա, որ պես միջ նորդ, 

հա ման ման իս կութ յամբ եւ ամ բող ջա կա նութ յամբ ին քնին Աստ ված է եւ 

«ինք նին մարդ»:  Բայց սա նշա նա կում է, որ Աստ ված այս տեղ ինձ ըն դա-

ռաջ է գա լիս ոչ որ պես  Հայր, այլ որ պես Որ դի եւ [հա րա զատ] Եղ բայր, 

ին չի շնոր հիվ ա նըմբռ նե լի ու միան գա մայն ըմբռ նե լի եր կա կիութ յուն է ի 

հայտ գա լիս Աստ ծու մեջ. Աստ ված, որ պես «Ես» եւ « Դու», մի է: Աստ ծո 

այս նոր փոր ձա ռութ յա նը հե տե ւում է, ի վեր ջո, եր րորդ`  Հո գու փոր ձա-

ռութ յու նը` Աստ ծո ներ կա յութ յու նը մեր մեջ, մեր նե րաշ խար հում: Եվ 

կրկին ստաց վում է, որ այս « Հո գին» պար զա պես նույ նա կան չէ ո՛չ  Հոր, 

ո՛չ էլ Որ դու հետ, նաեւ Աստ ծո ու մեր մի ջեւ կանգ նած եր րորդ մե կը չէ, 

այլ այն մի ջոցն է, ո րով Աստ ված ինքն ի րեն բաշ խում է մեզ, այն կերպն 

է, ո րով  Նա բնակ վում է մեր մեջ, այն պես որ  Նա մեր մեջ է եւ «բնա կութ-

յան» կենտ րո նում է, սա կայն ան սահ մա նո րեն վեր է մե զա նից:

Այս պի սով, հաս տա տա պես պնդում ենք` քրիս տո նեա կան հա վատ քը, 

իր պատ մա կան զար գաց ման ըն թաց քում, ի րա կա նում սոսկ ա ռա ջինն է, 

որ այս ե ռանձ նութ յամբ առնչ վում է Աստ ծո հետ:  Պարզ է, որ այն ան հա-

պաղ պետք է սկսեր մտա ծել, թե ինչ պես են այս տար բեր ա ռանձ նա վո-

րութ յուն նե րը հա մակց վե լու միմ յանց հետ: Այն ստիպ ված էր ինքն ի րեն 

հարց նել` Աստ ծո պատ մա կան դրսե ւոր ման այս ե ռա կի ա ռանձ նա վո րութ-

յուն ներն ինչ պե՞ս են վե րա բե րում ինք նին Աստ ծո մաս նա վոր ի րա կա-

նութ յա նը: Հ նա րա վոր է արդ յո՞ք, որ Աստ ծո ե ռանձն յա փոր ձա ռութ յու-

նը միայն Ն րա պատ մա կան դի մակն է, ո րի շնոր հիվ  Նա, որ պես մշտամ նա 

 Միա կութ յուն, այ նո ւա մե նայ նիվ, տա րաբ նույթ դե րեր կա տա րե լով, մո-

տե նում է մար դուն: Այս ե ռա կիութ յու նը միայն ինչ-որ բա՞ն է ա սում 

մար դու եւ Աստ ծո հետ նրա ու նե ցած հա րա բե րութ յան տար բեր կեր պե-

րի մա սին, թե՞ լույս է սփռում «ինչ պի սի՞ն է Աստ ված ինքն ի րե նում» 

հար ցի վրա: Ե թե այ սօր կա մե նում ենք հակ ված լի նել առ այն, որ միայն 

ա ռա ջինն է ի մա նա լի եւ դրա նով բո լոր խնդիր նե րը լուծ ված են, ա պա 

անհ րա ժեշտ է, նման լուծ մանն ա պա վի նե լուց ա ռաջ, գի տակ ցել հար ցի 

տա րո ղութ յու նը:  Հարցն այս տեղ այն է` արդ յո՞ք մարդն Աստ ծո հետ ու-

նե ցած իր հա րա բե րութ յան շրջա նակ նե րում առնչ վում է միայն սե փա կան 

գի տակ ցութ յան ար տա ցո լան քի հետ, կամ` արդ յո՞ք սե փա կան սահ ման-

նե րից դուրս գա լու եւ ինք նին Աստ ծո հետ հան դի պե լու [հնա րա վո րութ-

յուն] է տրվում նրան: Եր կու դեպ քում էլ հե տե ւանք նե րը հե ռան կա րա յին 

են. ե թե ճիշտ է ա ռա ջի նը, ա պա ա ղոթ քը միայն մար դու աշ խա տանքն է 

ինքն իր հետ. կտրվում է ինչ պես ճշմա րիտ երկր պա գութ յան, այն պես եւ 
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ա ղեր սա կան ա ղոթ քի ար մա տը, իսկ նման հե տե ւութ յուն ա նող նե րի թի վը 

նույն պես զգա լի է: Ա ռա վել հրա տապ է հար ցը` արդ յո՞ք այն, ի վեր ջո, 

հիմն ված չէ բա րե հար մար մտա ծո ղութ յան վրա, ո րը, ա ռանց ա վե լորդ 

հար ցե րի, ըն թա նում է նվա զա գույն հա կադ րութ յան ճա նա պար հով: Իսկ 

ե թե ճշմա րիտ է մյուս պա տաս խա նը, ա պա պաշ տա մունքն ու ա ղոթ քը, 

ո րոնք Աստ ծուն հա սա նե լի մարդ կա յին բնութ յան կան խադ րույթ ներն են, 

ո՛չ միայն հնա րա վոր, այլ նաեւ պար տա դիր են:

 Նա, ով խո րա մուխ է հար ցի էութ յան մեջ, միեւ նույն ժա մա նակ կա րող 

է ըմբռ նել վաղ Ե կե ղե ցու ծո ցում դրա շուրջ ծա վալ ված բուռն պայ քա րի 

բնույ թը, ըն դու նակ է հաս կա նա լու, որ այս տեղ, ըն կա լում նե րի ման րակր-

կիտ դի տար կու մից ու բա նա ձե ւե րի «պաշ տա մուն քից» զատ, բո լո րո վին 

այլ բան է տե ղի ու նե ցել, ին չը հեշ տութ յամբ կա րող է նկա տել նաեւ 

ան խո րա թա փանց ու սում նա սի րո ղը:  Նա պի տի գի տակ ցի, որ այ սօր եւս 

բոր բոք վում է նախ կին վի ճա բա նութ յու նը եւ այն, ին չը մար դու մշտա-

տեւ պայ քարն է` հա նուն Աստ ծո ու հա նուն ի րեն, ամ բող ջութ յամբ նույնն 

է. մենք, իբ րեւ քրիս տոն յա ներ, ի զո րու չենք լի նի [այն] հաղ թա հա րել, 

ե թե մտա ծենք, որ այդ վի ճա բա նութ յու նը նախ կի նի հա մե մատ ա ռա վել 

պարզ դարձ նե լու ի րա վունք ու նենք այ սօր:  Նա խա պես ներ կա յաց նենք 

պա տաս խա նը, ո րի հիմ քում ըն կած է հա վատ քի ու ղու եւ, անհ րա ժեշ տա-

բար, հա վա տի պարզ դրսե ւոր մա նը հան գեց նող ճա նա պար հի մի ջեւ անց-

յա լում կա տար ված տար բե րա կու մը. Աստ ված այն պի սին է, ինչ պի սին որ 

հայտ նում է Ի րեն.  Նա չի հայտն վj մ այն պի սին, ինչ պի սին որ չէ: Ա հա այս 

պնդման վրա է խարսխ ված քրիս տո նեա կան վե րա բեր մունքն առ Աստ-

ված. դրա նում է ամ փոփ ված Եր րոր դութ յան մա սին ուս մուն քը. ա յո՛, այն 

իսկ է Եր րոր դա բա նութ յու նը:

բ.  Կա րե ւո րա գույն պատ ճառ նե րը. Ինչ պե՞ս հան գե ցինք նման բնո րոշ-

ման: Դ րան հաս նե լու ճա նա պար հին վճռո րոշ դեր են խա ղա ցել ե րեք հիմ-

նա կան դիր քո րո շում ներ: Ա ռա ջի նը կա րե լի է բնու թագ րել որ պես հա վատ` 

մար դու առ Աստ ված ու նե ցած ան մի ջա կան վե րա բեր մուն քի նկատ մամբ: 

Ըստ այդ հա վա տի` մար դը, որ գա լիս է Ք րիս տո սի հետ առնչ վե լու, նրա 

մեջ հա սա նե լի ու մատ չե լի Ք րիս տոս իր հետ միա սին հան դի պում է նաեւ 

հենց Աստ ծուն, այլ ոչ` նրանց մի ջեւ տե ղա կայ ված մի ջանկ յալ ինչ-որ 

էութ յան: Ք րիս տո սի ճշմա րիտ աստ վա ծութ յան եւ ճշմա րիտ մարդ կութ-

յան մա սին վաղ Ե կե ղե ցու մտա հո գութ յուն ներն ու նեն միեւ նույն հիմ քը: 

Ե թե նա ի րա կան մարդ է մեզ նման, ա պա միայն այդ դեպ քում կա րող 

է մեզ հա մար միջ նորդ լի նել, եւ ե թե ի րա կան Աստ ված է Աստ ծո նման, 
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միայն այդ դեպ քում է միջ նոր դութ յու նը հաս նում իր նպա տա կին: Դժ վար 

չէ բնավ նկա տել, որ այս տեղ հար ցա կա նի տակ դրվում եւ ծայ րաս տի ճան 

սուր բնույթ է ստա նում միաստ վա ծութ յան հիմ նա րար ո րո շու մը, ո րը հա-

վատ քի Աստ ծո եւ փի լի սո փա նե րի Աստ ծո վե րոն կա րագր յալ նույ նա ցումն 

է. միայն Աստ ված, Ով մի կող մից աշ խար հի ճշմա րիտ պատ ճառն է, իսկ 

մյուս կող մից` մեզ ամ բող ջութ յամբ մեր ձա կից  Մե կը, կա րող է ճշմար-

տութ յուն պար տա վո րեց նող բա րե պաշ տութ յան նպա տակ լի նել:  Սա կայն 

այս պես ար դեն բնու թագր վում է երկ րորդ հիմ նա կան դիր քո րո շու մը. այն 

հաս տա տուն վե րա բեր մունք է խիստ միաստ ված յան բնո րոշ ման` «գո յութ-

յուն ու նի միայն մեկ Աստ ված» դա վա նութ յան հան դեպ: Ա մեն դեպ քում 

հար կա վոր էր, ի վեր ջո, հրա ժար վել մի ջանկ յալ էութ յուն նե րի եւ դրա նով 

իսկ` ա նի րա կան աստ ված նե րի մի ամ բողջ ո լորտ վերս տեղ ծե լու զար տու-

ղի ճա նա պար հից, որ տեղ մար դը պաշ տում է այն, ինչն աստ ված չէ:

Եր րորդ հիմ նա կան դիր քո րո շու մը կա րե լի է բնու թագ րել որ պես մար-

դու հետ Աստ ծո հա րա բե րութ յան պատ մութ յա նը լրջութ յամբ վե րա բե րե-

լու մի ձգտում. սա նշա նա կում է, որ ե թե Աստ ված ներ կա յա նում է որ պես 

Որ դի, Ով  Հո րը դի մում է « Դու» դե րան վամբ, ա պա դա մարդ կանց հա-

մար նա խա տես ված թա տե րա կան բե մադ րութ յուն չէ, ո՛չ էլ մարդ կա յին 

պատ մութ յան բե մա հար թա կի վրա կազ մա կերպ ված ինչ-որ դի մա կա հան-

դես, այլ` ի րա կա նութ յան դրսե ւո րում: Աստ վա ծա յին ներ կա յաց ման մա-

սին միտ քը վաղ Ե կե ղե ցում ար տա հայտ վել է միա պե տա կան նե րի կող մից. 

ե րեք դեմ քե րը ե րեք «դե րերն» են, ո րոնց մի ջո ցով Աստ ված պատ մութ յան 

ըն թաց քում հայտն վել է մեզ: Այս տեղ հարկ է ընդգ ծել, որ «դեմք» եզ րը 

եւ դրա հու նա րեն հա մար ժեք «πρόσωπον» բա ռը պատ կա նում են թա տե-

րա կան լեզ վին. այդ պես էին ան վան վում դի մակ նե րը, ո րոնք թույլ էին 

տա լիս դե րա սա նին ինչ-որ մեկ ու րի շին մարմ նա վո րել: Սկզբ նա պես նման 

պատ կե րա ցում նե րի պատ ճա ռով է այս եզ րը ներ մուծ վել [քրիս տո նեա-

կան] հա վա տի բա ռա պա շար, իսկ դա ժան պայ քա րի ըն թաց քում նույն հա-

վատն այն պես է փո խա կեր պել այն, որ դրա հի ման վրա ձե ւա վոր վել է հին 

աշ խար հին օ տար «դեմ քի» հաս կա ցութ յու նը: Մ յուս նե րը` այս պես կոչ ված 

մո դա լիստ նե րը, կար ծում էին, թե Աստ ծո ե րեք կեր պերն այն ե րեք «մի-

ջոց նե րը», հնա րա վո րութ յուն ներն են, ո րոնց շնոր հիվ մեր գի տակ ցութ-

յու նը ըն կա լում եւ ինքն ի րեն մեկ նա բա նում է Աստ ծուն: Չ նա յած ճիշտ 

է այն [պնդու մը], թե Աստ ծուն ճա նա չում ենք միայն մարդ կա յին մտքի 

ար տա ցո լան քում, այ դու հան դերձ, քրիս տո նեա կան հա վա տը հաս տա տա-

պես այն տե սա կետն էր պաշտ պա նում, ըստ ո րի՝ դրա նով հենց Ն րան ենք 
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ըմբռ նում: Ե թե նույ նիսկ ի զո րու չենք հաղ թա հա րել մեր գի տակ ցութ-

յան սահ մա նա փա կութ յու նը, ա պա Աստ ված, այ նո ւա մե նայ նիվ, կա րող 

է այդ գի տակ ցութ յու նից ներս թա փան ցել եւ դրա նում հայտ նել Ինքն 

Ի րեն: Ա մեն դեպ քում կա րիք չկա ամ բող ջա պես հեր քե լու այն, որ միա պե-

տա կան նե րի ու մո դա լիստ նե րի ջան քերն ու շագ րավ սկիզբ հան դի սա ցան 

Աստ ծո մա սին ճշմա րիտ պատ կե րա ցում նե րի հա մար. հա վա տի լե զուն, ի 

վեր ջո, որ դեգ րեց իր իսկ կող մից մշակ ված այն պի սի մի եզ րա բա նութ յուն, 

ո րը ցայ սօր կի րառ վում է Աստ ծո ե ռա դեմ դա վա նութ յան մեջ: Այն, որ 

«πρόσωπον-դեմք» եզ րը չէր կա րող միան գա մից ար տա հայ տել վե րոնշ յա լի 

ողջ բո վան դա կութ յու նը, ի վեր ջո, նրանց մեղ քը չէր:  Մարդ կա յին մտա-

ծո ղութ յան սահ ման նե րի ընդ լայ նու մը, որն անհ րա ժեշտ էր Աստ ծո քրիս-

տո նեա կան փոր ձա ռութ յան յու րաց ման հա մար, տե ղի չի ու նե ցել ինք-

նու րույ նա բար: Այն պա հան ջել է մի պայ քար, որ տեղ նույ նիսկ մո լո րութ-

յունն էր ար գա սա բեր. այս տեղ այն հե տե ւում էր հիմ նա կան օ րեն քին, որն 

ա մե նու րեք ուղ ղոր դում էր մարդ կա յին մտքի զար գաց ման ըն թաց քը:

գ.  Լու ծում նե րի ան հու սա լի տար բե րակ նե րը. Ա ռա ջին դա րե րում ծա վալ-

ված ողջ պայ քարն իր բազ մա կող մա նիութ յամբ մեր նա խորդ դա տո ղութ-

յուն նե րի լույ սի ներ քո կա րե լի է հան գեց նել եր կու ուղ ղութ յուն նե րի` 

են թա կա յութ յան վար դա պե տութ յա նը (լատ.` subordinatio - են թա կա յութ-

յուն, ստո րա կար գութ յուն) եւ միա պե տա կան նե րի (հուն.` μονος - մեկ + 

αρχεω - սկիզբ, սկզբունք) ա ռա ջար կած ա պո րիա նե րին2*, ո րոնք ա ռա-

վել չա փով պետք է ըն կալ վեն որ պես փա կու ղի ներ: Ա ռա ջարկ ված եր կու 

լու ծում նե րը, կար ծես, տրա մա բա նա կան են, սա կայն եր կուսն էլ ի րենց 

հրա պու րիչ հստա կեց մամբ ի մաս տազր կում են ամ բող ջը: Ե ռա միաս նա-

կան Աստ ծո մա սին բա ռե րով մեզ մա տուց ված ե կե ղե ցա կան ուս մուն քը, 

ըստ էութ յան, նշա նա կում է հրա ժա րում [խնդրի] լու ծու մից եւ հա վա-

տար մութ յուն մար դու հա մար ան չա փե լի  Խորհր դի հան դեպ. ի րա կա նում 

[հա վա տի] նման դա վա նութ յու նը շո շա փե լի միակ հնա րա վո րութ յունն է՝ 

իր կեղծ պար զութ յամբ ո ղորկ լու ծում ներն այդ քան հրա պու րիչ դարձ նող 

«ա մե նա գի տութ յան» հպար տութ յու նից  հրա ժար վե լու  հա մար:

Այս պես կոչ ված են թա կա յութ յան վար դա պե տութ յու նը խու սա փում է 

դի լե մա յից՝ հաս տա տե լով, որ միայն Աստ ված Ինքն է միակ [ Կե ցութ յու-

նը]. Ք րիս տոս Աստ ված չէ, այլ միայն ինչ-որ էութ յուն, ո րը յու րա հա-

տուկ մեր ձա վո րութ յուն ու նի Աստ ծո հետ: Դժ վա րութ յու նը, այս պի սով, 

2* Հուն.` άπορία - հին հունական փիլիսոփայական եզր, որը նշանակում է տրամա-
բանորեն դժվար լուծելի կամ անլուծելի խնդիր:
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հաղ թա հար ված է, սա կայն արդ յուն քում, ինչ պես քիչ ա ռաջ բա ցատ րե-

ցինք ման րակր կիտ կեր պով, մար դը կտրվում է Աստ ծուց եւ մե կու սաց-

վում նա խաս տեղծ վի ճա կում: Աստ ված նման վում է սահ մա նադ րա կան 

միա պե տի. հա վա տը հա րա բե րակց վում է ո՛չ թե Ն րան, այլ միայն Ն րա 

նա խա րար նե րին3:  Յու րա քանչ յուր ոք, ով չի կա մե նում դա, ով հա վա-

տում է Աստ ծո ճշմա րիտ  Տե րութ յա նը, փոք րա գույ նի մեջ «մե ծա գույ նի» 

առ կա յութ յա նը, պետք է հաս տա տա պես հա վա տա րիմ մնա այն հա մոզ-

մա նը, ըստ ո րի` Աստ ված մարդ է, Աստ ծո  Կե ցութ յունն ու մարդ կա յին 

բնութ յու նը ներհ յուս վել են միմ յանց, եւ, այս պի սով, առ Ք րիս տոս հա վա-

տի մի ջո ցով ըն դու նի Եր րոր դութ յան մա սին ուս մուն քի ե լա կե տը:

 Միա պե տա կա նութ յու նը, ո րի ո րոշ մա նը նա խա պես անդ րա դար ձել 

ենք ար դեն, խնդրի եր կընտ րան քը լու ծում է հա կա ռակ ուղ ղութ յամբ: 

Այն խստո րեն պահ պա նում է Աստ ծո միաս նութ յու նը, միա ժա մա նակ, սա-

կայն, ա մե նայն լրջութ յամբ է վե րա բե րում մեզ հայտն ված Աստ ծուն, Ով 

սկզբում ներ կա յա նում է որ պես Ա րա րիչ եւ  Հայր, հե տո` Ք րիս տո սի մի-

ջո ցով` որ պես Որ դի ու Փր կիչ, իսկ վեր ջում` որ պես  Սուրբ  Հո գի: Այ-

նո ւա մե նայ նիվ, այս ե րեք կեր պե րը դի տարկ վում են որ պես Աստ ծո դի-

մակ ներ, ո րոնք ա ռա վել շատ բան են պատ մում մեր մա սին, քան ինք նին 

Աստ ծո: Որ քան էլ հրա պու րիչ է թվում նման տար բե րա կը, այն, ի վեր ջո, 

կրկին հան գեց նում է նրան, որ մար դը պտտվում է միայն ինքն իր շուր-

ջը եւ չի ներ թա փան ցում Աստ ծո ան հա տա կան ի րա կա նութ յուն:  Միա-

պե տա կա նութ յան հե տա գա պատ մութ յու նը նո րա գույն շրջա նի մտա ծո-

ղութ յան մի ջո ցով եւս մեկ ան գամ միայն այդ է հաս տա տում: Գ.  Հե գելն 

ու Ֆ.  Շել լին գը քրիս տո նեութ յու նը փի լի սո փա յո րեն մեկ նա բա նե լու եւ 

փի լի սո փա յութ յու նը քրիս տո նեա կան տե սանկ յու նից վե րա նա յե լու ի րենց 

փոր ձե րով վե րա դար ձել են կրո նա կան4* փի լի սո փա յութ յան վաղք րիս տո-

նեա կան այս փոր ձա ռութ յա նը եւ, այդ պես, Եր րոր դութ յան մա սին ուս-

մուն քը դյու րըմբռ նե լի ու օգ տա կար, այն, իբր թե զուտ փի լի սո փա յա կան 

ի մաս տով,  Կե ցութ յան ամ բող ջա կան ըն կալ ման ճշմա րիտ բա նա լի դարձ-

նե լու հույ սեր տա ծել: Ինք նըս տինք յան հաս կա նա լի է, որ այս տեղ չպետք 

է քրիս տո նեա կան հա վա տի մտա ծա կան փո խա կերպ մանն ուղղ ված այս եւ 

3  Տե՛ս E. Peterson, Theologische Traktate, München, 1951, էջ 45-147: Միաստվածության՝ 
որպես քաղաքական խնդրի վերաբերյալ տե՛ս հատկապես էջ 52 շրնկ.:

4* Բնագրի սույն հատվածում հեղինակը հաճախ է օգտագործել «քրիստոնեություն» եւ 
«քրիստոնեական» բառերը, սակայն հայերեն թարգմանության մեջ, լեզվաոճական 
որոշ հարմարություններից ելնելով, վերոնշյալներից մեկը փոխարինել ենք «կրո նա-
կան» բառով:
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նա խորդ` ա ռա վել խրա խու սա կան ձեռ նար կում նե րին ընդ հա նուր գնա-

հա տա կան տա լու փոր ձեր կա տա րենք: Մ նում է միայն քննար կել, թե ինչ-

պե՛ս է միա պե տա կան նե րին (մո դա լիստ նե րին) հա տուկ ան հու սա լիութ-

յու նը ա ռար կա յո րեն կրկնվում այս տեղ:

Այս ա մե նի հիմ քում ըն կած է այն միտ քը, ըստ ո րի՝ Եր րոր դա բա նութ-

յու նը Աստ ծո պատ մա կան կող մի դրսե ւո րումն է, ինչ պես նաեւ այն կեր-

պը, ո րով Աստ ված հայտն վում է պատ մութ յան ըն թաց քում:  Հե գելն ու 

 Շել լին գը այս գա ղա փա րի ար մա տա կան կի րառ ման ըն թաց քում հան գում 

են այն եզ րա կա ցութ յա նը, որ Աստ ծո պատ մա կան ինք նա հայտ նութ յան 

գոր ծըն թաց ներն այ լեւս չեն տար բեր վում այս ա մե նի ե տե ւում թաքն ված 

ինք նա կա Աստ ծուց, սա կայն այժմ պատ մութ յան ըն թաց քը նրանք ինք նին 

ըն կա լում են որ պես Աստ ծո ըն թացք: Աստ ծո պատ մա կան կեր պը, այ դու-

հան դերձ, աստ վա ծա յի նի աս տի ճա նա կան ինք նաի րա ցումն է. պատ մութ-

յու նը, այս պի սով, թեեւ  Լո գո սի ըն թացքն է, սա կայն  Լո գո սը նաեւ ի րա-

կան է միայն որ պես պատ մութ յան ըն թացք: Այլ կերպ ա սած՝ սա նշա նա-

կում է, որ  Լո գո սը՝ բո վան դակ  Կե ցութ յան Ի մաս տը միայն պատ մութ յան 

ըն թաց քում է աս տի ճա նա բար հայտ նում Ինքն Ի րեն: Եր րոր դա բա նութ յան 

պատ մա կա նա ցու մը, ինչ պես որ այն առ կա է միա պե տա կա նութ յան մեջ, 

վե րած վում է Աստ ծո պատ մա կա նաց ման, այ սինքն՝ Ի մաս տը, պար զա պես, 

այ լեւս պատ մութ յան Ա րա րիչ չէ, այլ պատ մութ յունն է դառ նում «ա րա-

րիչն» Ի մաս տի, ո րը նրա ա րա րածն է: Այս տե սանկ յու նից  Կարլ  Մարք սը 

վճռա կա նո րեն շա րու նա կեց զար գաց նել հենց այս միտ քը, ըստ ո րի՝ ե թե 

Ի մաս տը չի նա խոր դում մար դուն, ա պա այն գտնվում է ա պա գա յում, ո րը 

պետք է մար դու սե փա կան պայ քա րով ի րա գործ վի:  Սա կայն միան գա մայն 

հստակ է, որ միա պե տա կան մտա ծո ղութ յան հե տե ւան քով հա վա տի ու-

ղին ան տես վում է նույն քան, որ քան են թա կա յութ յան վար դա պե տութ յան 

շրջա նակ նե րում:  Քան զի նման հա մոզ մուն քով վե րաց վում է հա վա տի հա-

մար այդ քան էա կան նշա նա կութ յուն ու նե ցող ա զա տութ յուն նե րի հա կադ-

րութ յու նը, դա դա րեց վում է նաեւ  Սի րո երկ խո սութ յան ու վեր ջի նիս ան-

կան խա տե սե լիութ յան գո յութ յու նը, հօդս է ցնդում  Ի մաս տի ա ռանձ նա-

վո րա կան կա ռուց վածքն ու Ն րան հա տուկ մե ծա գույ նի եւ փոք րա գույ նի, 

ինչ պես նաեւ աշ խար հա պար փակ Ի մաս տի ու այն քննող ա րա րա ծի փոխ-

ներ գոր ծութ յու նը: Այդ ա մե նը՝ ա ռանձ նա վո րութ յու նը, երկ խո սութ յու նը, 

ա զա տութ յունն ու սե րը, այս տեղ միա ձուլ վում են բա նա կա նութ յան յու-

րա հա տուկ գոր ծըն թա ցի անհ րա ժեշ տութ յամբ:  Սա կայն այս տեղ ակն հայտ 

է դառ նում եւս մեկ ի րո ղութ յուն. Եր րոր դութ յան մա սին ուս մուն քի մեջ 
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խո րա մուխ լի նե լու ծայ րա հեղ փոր ձը, վեր ջի նիս հան դեպ ծայ րաս տի ճան 

տրա մա բա նա կան մո տեց ման դրսե ւո րու մը, որն ինք նին վե րած վում է  Լո-

գո սի պատ մա կա նաց ման եւ Աստ ծո ըն կալ ման հետ մեկ տեղ ըմբռ նում է 

նաեւ Աստ ծո գաղտ նա զերծ ված պատ մութ յու նը, բուռն տրա մա բա նութ յան 

հա մա ձայն [ա մեն ինչ] կա ռու ցե լու ցան կութ յու նը, ինք նին  Լո գո սի տրա-

մա բա նութ յունն ամ բող ջութ յամբ Ի րեն են թար կե լու հենց այս «հո յա կապ» 

փոր ձը հան գեց նում է պատ մա կան ինչ-որ ա ռաս պե լա բա նութ յան, պատ-

մութ յան ըն թաց քում Ինքն Ի րեն ծնող Աստ ծո մա սին ինչ-որ ա ռաս պե լի: 

 Հա մա պար փակ տրա մա բա նութ յան փոր ձը եզ րա փակ վում է անտ րա մա բա-

նութ յամբ, ա ռաս պե լից ներս տրա մա բա նութ յան ինք նա լու ծար մամբ:

 Միա պե տա կա նութ յան պատ մութ յու նը, ի դեպ, ու նի մեկ այլ կողմ, որն 

առն վազն հա մա ռոտ պետք է ներ կա յաց վի այս տեղ: Ար դեն իսկ [իր դրսե-

ւոր ման] վաղ քրիս տո նեա կան ձե ւով, իսկ հե տա գա յում նաեւ  Հե գե լի ու 

 Մարք սի շնոր հիվ նո րո վի վեր հան ված կեր պով այն բո վան դա կում է քա-

ղա քա կան ինչ-որ հնչե րանգ, այ սինքն՝ «քա ղա քա կան աստ վա ծա բա նութ-

յուն» է:  Վաղ  Ե կե ղե ցում այն ծա ռա յում էր կայ սե րա կան միա պե տա կան 

իշ խա նութ յանն աստ վա ծա բա նա կան հիմ նա վո րում տա լու փոր ձե րին.  Հե-

գե լի աշ խա տութ յուն նե րում այն վե րած վում է Պ րու սա կան պե տութ յան 

փա ռա բա նութ յան, իսկ  Մարք սի եր կե րում՝ հա նուն մարդ կութ յան ա ռողջ 

ա պա գա յի ի րա կա նաց վե լիք գոր ծո ղութ յուն նե րի մի ծրագ րի: Եվ ընդ հա-

կա ռա կը` կա րե լի է ընդգ ծել այն հան գա ման քը, թե ինչ պե՛ս է վաղ Ե կե-

ղե ցում աստ վա ծա բա նութ յան քա ղա քա կան չա րա շահ ման հաղ թա հա րու-

մը նշա նա վոր վում առ Եր րոր դութ յուն հա վա տի՝ միա պե տա կա նութ յան 

հան դեպ տա րած հաղ թա նա կով: Եր րոր դութ յան նկատ մամբ ե կե ղե ցա կան 

հա վա տը վե րաց րեց քա ղա քա կա նա պես կի րա ռե լի [բո լոր] կա ղա պար նե րը 

եւ, դրա նով հան դերձ, աստ վա ծա բա նութ յու նը զերծ պա հեց քա ղա քա կան 

ա ռաս պել դառ նա լու վտան գից ու բա ցա ռեց քա ղա քա կան ինչ-որ ի րա վի-

ճա կի ար դա րաց ման նպա տա կով Ա վե տա րա նի ո րե ւէ չա րա շա հում5:

դ. Եր րոր դա բա նութ յու նը որ պես ժխտո ղա կան աստ վա ծա բա նութ յուն. Այս 

ա մենն ու սում նա սի րող յու րա քանչ յուր ոք կա րող է հան գել եզ րա կա ցութ-

յան, ըստ ո րի՝ Եր րոր դութ յան մա սին ուս մուն քի ե կե ղե ցա կան ձե ւը, որ պես 

5  Տե՛ս E. Peterson, նշվ. աշխ., էջ 102 շրնկ.: Կարեւոր է նաեւ Է. Պետերսոնի ամփոփիչ 
դիտարկումը, որն առկա է 147-րդ էջում զետեղված թիվ 168-րդ ծանոթագրության 
մեջ, ըստ որի` «իրականում «քաղաքական աստվածաբանություն» հասկացությունը 
գրականության մեջ ներմուծվել է Վ. Կարլ Շմիդտի կողմից` 1922 թ. Մյունխենում 
հրատարակած “Politische Theologie” («Քաղաքական աստվածաբանություն»)  ուսում-
նասիրությամբ... Այստեղ փորձել ենք մասնավոր օրինակի հիման վրա ապացուցել 
«քաղաքական աստվածաբանության» աստվածաբանական անհնարինությունը»:
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լուծ ման մյուս բո լոր տար բե րակ նե րի ան հու սա լիութ յան ա պա ցույց, կա-
րե լի է նա խե ւա ռաջ ժխտո ղա կան ա ռու մով հիմ նա վո րել:  Հա վա նա բար դա 
նույ նիսկ միակ բանն է, ին չին ի րա կա նում ըն դու նակ ենք այս տեղ: Այս 
դեպ քում Եր րոր դա բա նութ յու նը, որ պես խնդրի բնույ թի ըն կալ ման ուղ-
ղութ յամբ դրսե ւոր ված ձգտում նե րի մերժ ման միակ ան փո փոխ տար բե-
րակ, որ պես Աստ ծո խորհր դի ան ճա ռութ յան մի ծած կա գիր, ըստ էութ յան, 
կլի ներ ժխտո ղա կան: Այն կդառ նար կաս կա ծե լի [մի ուս մունք], ե թե իր 
հեր թին հան գեց ներ գի տութ յան ձեռք բեր ման պարզ, դրա կան ցան կութ-
յան: Ե թե մարդ կութ յան ու քրիս տո նեութ յան` հա նուն Աստ ծո ծա վա լած 
պայ քա րի դժվա րըն թաց պատ մութ յունն ա պա ցու ցում է ինչ-որ բան, ա պա 
մեր ճա նա չո ղութ յան սահ ման նե րում Աստ ծուն ըմբռ նե լու ո րե ւէ փորձ 
հան գեց նում է ան հե թե թութ յան:  Կա րող ենք ճշմա րիտ խո սել Ն րա մա-
սին միայն այն դեպ քում, ե թե հրա ժար վենք [Աստ ծուն] ըմբռ նե լու մեր 
մտադ րութ յու նից եւ թույլ տանք Ն րան լի նել ա նի մա նա լիութ յուն: Եր րոր-
դութ յան մա սին ուս մուն քը չի կա րող նաեւ Աստ ծո [կա տար յալ] ըն կա լում 
լի նե լու հա վակ նութ յունն ու նե նալ: Այն վերջ նա կան մի հայ տա րա րութ յուն 
է, ուղ ղոր դիչ մի ջոց, ո րը մատ նա ցույց է ա նում Ան ճա ռե լիին. այն մարդ-
կա յին ճա նա չո ղութ յան անկ յու նում [ու սում նա սի րութ յան] ա ռար կան ար-
գե լա փա կող ինչ-որ սահ մա նում չէ, ո՛չ էլ հաս կա ցութ յուն, ո րի մի ջո ցով 
խնդրո ա ռար կան ըմբռն վում է մարդ կա յին մտքի կող մից:

Այս են թադ րութ յան բնույ թը, ո րի մեջ հաս կա ցութ յու նը վե րած վում է 
պարզ ակ նար կի, իսկ ըն կա լու մը՝ առ Ա նի մա նա լին հստակ ըն թաց քի, կա-
րող է ճշգրտո րեն նկա րագր վել հենց ե կե ղե ցա կան բա նա ձե ւե րի ու դրանց 
նա խա պատ մութ յուն նե րի հի ման վրա: Եր րոր դա բա նութ յան հիմ նա րար 
հաս կա ցութ յուն նե րից յու րա քանչ յու րը դա տա պարտ վել է ինչ-որ ժա-
մա նա կա մի ջո ցում. դրանք բո լորն ըն դուն վել են դա տա պար տութ յան այս 
բո վով անց նե լու շնոր հիվ միայն. դրանք ար ժե ւոր վում են միայն այն դեպ-
քում, երբ միա ժա մա նակ բնո րոշ վում են զուտ որ պես ա նօ գուտ, թույ լատ-
րե լի, հե տե ւա բար նաեւ ո ղոր մե լի թո թո վա խո սութ յուն, բայց ոչ ա վե լին6*: 

6  Հարցի պարզաբանման տեսանկյունից բավարար է հղում կատարել «homoousios» 
(հուն.` ὁμοούσιος - համագոյություն) եզրի զարգացման պատմությանը (տե՛ս Ա. Գրիլ լ-
մայերի հոդվածը` զետեղված հետեւյալ հանրագիտարանում` LThK (= „Lexikon für 
Theologie und Kirche“), Bd. 5,  Zweite Auflage, Freiburg, 1960, էջ 467 շրնկ.), ինչ-
պես նաեւ Ս. Երրորդության դոգմայի պատմության վերաբերյալ սույն ուսում նա-
սիրությանը` A. Adam, Lehrbuch der Dogmengeschichte, Bd. 1, Gütersloh, 1965, էջ 
115-254, էջ 349, ծանոթ. 13-րդ: Աստծո առջեւ մարդու թոթովախոսության վերա-
բերյալ տե՛ս հասիդյան պատմություններում տեղ գտած «Թոթովախոսություն» խո-
րա գիրը կրող զրույցը, որն առկա է հետեւյալ աշխատասիրության մեջ` M. Buber, 
Werke III, München, 1963, էջ 334:
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« Դեմք» («πρόσωπον») եզ րը, ինչ պես տե սանք, ինչ-որ ժա մա նա կա հատ վա-

ծում մեկ ան գամ դա տա պարտ վել է ար դեն. Դ. դա րում ուղ ղա փա ռութ-

յան չա փա նիշ դար ձած հիմ նա կան «homoousios» (այ սինքն՝ հա մա գո յութ-

յուն  Հայր Աստ ծո հետ) եզ րը եւս դա տա պարտ վել է Գ. դա րում. «բխման» 

հաս կա ցութ յու նը նույն պես հայտն վել է նման կար գա վի ճա կում. եւ այս 

շար քը կա րե լի է շա րու նա կել:  Կար ծում եմ` ա վե լի ճիշտ պետք է ա սել, որ 

հա վա տի՝ ա ռա վել ուշ ժա մա նա կաշր ջան նե րում սահ ման ված բա նա ձե ւե րի 

դա տա պար տութ յուն նե րը ներ քուստ դրանց մի մասն են կազ մում. միայն 

ժխտման եւ դրա նում առ կա ան սահ ման ա նուղ ղա կիութ յան շնոր հիվ են 

կի րա ռե լի այդ բա նա ձե ւե րը: Եր րոր դա բա նութ յու նը հնա րա վոր է միայն 

որ պես վի ճար կե լի աստ վա ծա բա նութ յուն:

 Հար կա վոր է ըն դար ձակ մեկ դի տար կում եւս հա վե լել [այս տեղ]: Ե թե 

ու սում նա սի րենք աստ վա ծա բա նութ յան ար դի ձեռ նարկ նե րում ար տա-

ցոլ ված Ս. Եր րոր դութ յան դոգ մա յի պատ մութ յու նը, կտես նենք, որ այն 

գե րեզ մա նա տուն է հե րե տի կո սաց, ո րոնց խորհր դա նի շե րը, որ պես հաղ-

թա կան ճա կա տա մար տե րում ձեռք բեր ված ա վար, աստ վա ծա բա նութ յու-

նը դե ռեւս կրում է իր հետ:  Սա կայն նման տե սա կե տը չի ներ կա յաց նում 

խնդրի հստակ ըն կա լում, քա նի որ [լու ծում ներ գտնե լու] բո լոր փոր ձե րը, 

ո րոնք եր կա րա տեւ պայ քա րի ըն թաց քում, ի վեր ջո, դուրս են մղվել որ-

պես ա պո րիա ներ եւ, հե տե ւա բար, որ պես հե րե տի կո սութ յուն ներ, միայն 

մարդ կա յին ա նի մաստ փնտրտու քի հու շա կո թող ներ, տա պա նա քա րեր չեն, 

ո րոնց հի ման վրա կա րող ենք հաս տա տել, թե ինչ պի սի՛ հա ճա խա կա նութ-

յամբ է մարդ կա յին մտա ծո ղութ յունն ան հա ջո ղութ յուն նե րի մատն վել, եւ 

ո րոնք այժմ դի տար կում ենք զուտ հե տա հա յաց, վեր ջին հաշ վով ան տե ղի 

հե տաքրք րա սի րութ յամբ:  Յու րա քանչ յուր հե րե տի կո սութ յուն, մյուս կող-

մից, միեւ նույն ժա մա նակ հա վի տե նա կան ճշմար տութ յան մի գաղտ նա գիր 

է, ո րը միա ժա մա նակ պետք է հա մադ րել վա վե րա կան մյուս վկա յութ յուն-

նե րի հետ. ա ռան ձին վերց րած` այն թյուր պատ կե րա ցում նե րի պատ ճառ է 

դառ նում: Այլ կերպ ա սած՝ այս բո լոր պնդում նե րը ո՛չ այն քան տա պա նա-

քար-հու շար ձան ներ են, որ քան միեւ նույն տա ճա րի հիմ նա քա րեր, ո րոնք, 

ի հար կե, օգ տա կար են միայն այն դեպ քում, երբ ան տես վե լու փո խա րեն 

* Եբր.` חסידות - խասիդութ, աշքենազյան արտաբերմամբ` խասիդուս նշանակում է 
«արդարություն», իսկ բառացի թարգմանությամբ` «ուսմունք բարեպաշտության»: 
Հասիդականությունը ԺԸ. դարակեսին կաբբալիստ, բժիշկ Իսրայել բեն Էլիզերի 
կամ Բեշտի (1698-1760 թթ.) գործունեությամբ հուդայականության ծոցում սկզբնա-
վորված կրոնական շարժում է, որը յուրահատուկ կերպով շեշտադրում է Աստծո 
զգայական ճանաչողությունը:
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ներդր վում են ա ռա վել մեծ կա ռույ ցի հիմ քում՝ ճիշտ այն պես, ինչ պես 

նույ նիսկ դրա կան ըն դուն ված բա նա ձե ւե րը վա վե րա կան են միայն այն-

քա նով, որ քա նով միա ժա մա նակ գի տակց վում է դրանց թե րութ յու նը:

 Յան սե նա կան7*  Սեն- Սի րա նը8* մեկ ա ռի թով հի շար ժան բնու թագ րում 

է տվել այն մա սին, որ հա վա տը շնորհ նե րով միմ յանց կա պակց ված հա-

կադ րութ յուն նե րի շարք է9: Այս պի սի ո րա կու մով նա աստ վա ծա բա նութ-

յան ո լոր տում բա ցա հայ տեց այն ի մա ցութ յու նը, որն այ սօր ֆի զի կա յում 

հայտ նի է «փոխլ րաց ման օ րենք» ձե ւա կերպ մամբ եւ վե րա բե րում է բնա-

գի տա կան մտա ծո ղութ յա նը10:  Ֆի զի կոսն այ սօր ա ռա վել է գի տակ ցում, 

որ մենք ո՛չ փոր ձի ե ղա նա կով, ո՛չ էլ դի տար կում նե րի մի ջո ցով չենք կա-

րող ըմբռ նել մեզ շնորհ ված այն պի սի ի րո ղութ յուն ներ, ինչ պի սիք լույ սի 

կամ ընդ հան րա պես նյու թի (մա տե րիա յի) կա ռուց վածք ներն են. այս տեղ, 

ընդ հա կա ռա կը, տար բեր կող մե րից տես նում ենք մի հա յե ցա կետ, ո րը 

չենք կա րող հան գեց նել մյու սին: Այս եր կու հա յե ցա կե տե րը` մաս նի կի 

եւ ա լի քի կա ռուց ված քը, ա ռանց հա մա պար փակ բա ցատ րութ յուն գտնե-

լու հնա րա վո րութ յան, պետք է միա սին ու սում նա սի րել՝ իբ րեւ ամ բող ջի 

նախ նա կան ար ժե ւո րում, ո րը, որ պես ամ բող ջութ յուն, իր միաս նութ յամբ 

7* Յանսենականություն (լատ.՝ Iansenismus)` ԺԷ.-ԺԸ. դարերում Հռոմեակաթոլիկ 
Եկեղեցու ծոցում ի հայտ եկած աստվածաբանական շարժում, որի հիմնադիրն 
է հոլանդացի հայտնի աստվածաբան եւ կաթոլիկ եպիսկոպոս Կոռնելիուս 
Յանսենը (1585-1638 թթ.): Այս շարժման հետեւորդներն ընդգծում էին ադամական 
մեղքի հետեւանքով անկում ապրած մարդկային բնությունը, հետեւաբար, 
փրկության համար` աստվածային շնորհի նախասահմանումն ու բացարձակ 
անհրաժեշտությունը: Յանսենականները երկրորդական նշանակություն էին տալիս 
մարդու ազատ ընտրությանը:

8* Աբբատ Սեն-Սիրան, Ժան դյու Վերժե դը Օրան (1581-1643 թթ.)` ֆրանսիացի 
աստվածաբան, եկեղեցական գործիչ, Յանսենական շարժման պարագլուխներից, 
ով 1638 թ. մայիսի 15-ին Ֆրանսիայի կարդինալ Ռիշելյեի կողմից մեղադրվել է 
հերետիկոսության մեջ եւ բանտարկվել Վենսենյան ամրոցում: Հինգ տարի տեւած 
բանտարկությունից հետո ազատ է արձակվել եւ կարճ ժամանակ անց կնքել իր 
մահկանացուն:

9 Հղումը տրված է ըստ հետեւյալ ուսումնասիրության՝ H. Dombois, Der Kampf um das 
Kirchenrecht, in: H. Asmussen-W. Stählin, Die Katholizität der Kirche, Stuttgart, 1957, 
էջ 285-307, հատկապես` էջ 297:

10  Առավել մանրամասն տե՛ս H. Dombois, նշվ. աշխ.: Այստեղ հեղինակը հետեւողակա-
նորեն ընդգծում է այն, որ Նիլս Բորը, որի շնորհիվ «փոխլրացում» հասկացությունը 
ներմուծվել է ֆիզիկայի ոլորտ, իր հերթին հղում է աստվածաբանությանը` Աստծո 
արդարության եւ ողորմության փոխլրացման հանգամանքին (N. Bohr, Atomtheorie 
und Naturbeschreibung, Berlin, 1931; Atomphysik und menschliche Erkenntnis, 
Braunschweig, 1958): Սույն հարցի վերաբերյալ հավելյալ տեղեկությունների եւ 
գրականության համար տե՛ս C. F. von Weizsäcker, Komplementarität, in: RGG (= 
“Die Religion in Geschichte und Gegenwart”), Bd. 3, Tübingen, 1959, էջ 1744 շրնկ.:
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կամ մեր տե սա կե տի սահ մա նա փակ վա ծութ յան հե տե ւան քով հա սա նե լի 

չէ մեզ: Այն, ինչ ֆի զի կա յի բնա գա վա ռում կի րա ռե լի է որ պես մեր տե-

սա նե լիութ յան սահ մա նա փակ վա ծութ յան հե տե ւանք, ան հա մե մա տե լիո-

րեն մեծ ծա վա լով նշա նա կա լից [ներ կա յութ յուն] է հո գե ւոր ի րա կա նութ-

յուն նե րի եւ Աստ ծո ո լոր տում: Այս տեղ նույն պես կա րող ենք միշտ մեկ 

դի տանկ յու նից հա յել եւ, այս պի սով, ըն կա լել միայն ո րո շա կի հա յե ցա կետ, 

ո րը, կար ծեք, հա կա սում է երկ րոր դին, սա կայն միայն դրա հետ հա մադ-

րութ յան շնոր հիվ է մատ նա ցույց ա նում ամ բող ջը, ին չը ի զո րու չենք ո՛չ 

նկա րագ րել, ո՛չ էլ հաս կա նալ:  Տար բեր` հա կա սա կան թվա ցող հա յե ցա կե-

տե րի պար փակ ման, մտա հայ ման եւ նկա րագր ման մի ջո ցով է հնա րա վոր 

միայն բա ցա հայ տել ճշմար տութ յու նը, որն իր կա տա րե լութ յամբ եր բեք 

հա սա նե լի չէ մեզ:

Այս ա ռու մով գու ցե ժա մա նա կա կից ֆի զի կա յի գա ղա փա րա կան մո-

տե ցումն ա ռա վել օգ տա կար լի նի մեզ, քան ա րիս տո տել յան փի լի սո փա-

յա կան հա մա կար գը:  Ֆի զի կոսն այ սօր գի տակ ցում է, որ մա տե րիա յի 

կա ռուց ված քի մա սին կա րե լի է խո սել [ու սում նա սի րութ յան] ա ռար կան 

տար բեր տե սանկ յուն նե րից դի տար կե լու դեպ քում միայն:  Նա գի տի, որ 

իր կող մից բնութ յան հե տա զոտ ման արդ յուն քը կախ ված է դի տար կո ղի 

հա մա պա տաս խան դիր քից: Այս ա մե նը նկա տի ու նե նա լով՝ ին չո՞ւ չենք 

կա րող ամ բող ջութ յամբ նո րո վի հաս կա նալ այն, որ Աստ ծո վե րա բեր-

յալ ընդգր կուն ու վերջ նա կան ըն կալ ման ձե ւա վոր ման հա մար չպետք 

է ա ռաջ նորդ վել ա րիս տո տել յան մե թոդ նե րով, այլ պետք է հեն վել հա յե-

ցա կե տե րի այն բազ մա զա նութ յան վրա, ո րոնք կախ ված են հե տա զո տո-

ղի դիր քից եւ այ լեւս չեն կա րող որ պես մեկ ամ բող ջութ յուն ու սում նա-

սիր վել, սա կայն կա րող են ըն կալ վել միայն հա մադ րութ յան սկզբուն քով` 

ա ռանց [դի տարկ վող] հար ցի առն չութ յամբ ամ փո փիչ խոսք ա սե լու հնա-

րա վո րութ յան: Այս տեղ գործ ու նենք հա վա տի եւ ար դի մտա ծո ղութ յան 

ծպտյալ փո խազ դե ցութ յան հետ:  Հան գա ման քը, որ ժա մա նա կա կից ֆի-

զի կան, դուրս գա լով ա րիս տո տել յան տրա մա բա նութ յան շրջա նակ նե րից, 

մտա ծում է այս պես, հա վա նա բար, արդ յունք է նաեւ մի նոր խո րութ յան, 

ո րը «փոխլ րա ցում նե րի» մի ջո ցով ըստ հար կի խոր հե լու իր անհ րա ժեշ-

տութ յամբ բա ցա հայ տել է քրիս տո նեա կան աստ վա ծա բա նութ յու նը:

Այս կա պակ ցութ յամբ ցան կա նում ենք հա մա ռոտ ներ կա յաց նել ֆի-

զի կա յին բնո րոշ մտա ծո ղութ յան եւս եր կու օ ժան դակ մի ջոց ներ: Է. Շր յո-

դին գե րը մա տե րիա յի կա ռուց ված քը սահ մա նել է որ պես «ա լիք նե րի փա-

թեթ» եւ, այս պի սով, պա տա հա բար բա ցա հայ տել ոչ էու թե նա կան, բայց 
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միեւ նույն ժա մա նակ զուտ ի րա կան  Կե ցութ յան  Միտ քը, ո րի տե սա նե լի 

«էու թե նա կա նութ յու նը» ի րա կա նում բխում է միայն վե րադր վող ա լիք նե-

րի շարժ ման բնույ թից:  Մա տե րիա յի առն չութ յամբ նման պատ կե րա ցու մը 

կա րող էր ֆի զի կա յի, նաեւ փի լի սո փա յութ յան տե սանկ յու նից միան գա-

մայն վի ճար կե լի լի նել:  Սա կայն այն հե տաքր քիր մի այ լա բա նութ յուն է 

“actualitas divina” -ի  (հայ.՝ «աստ վա ծա յին ներ գոր ծութ յան»), բա ցար-

ձակ գոր ծո ղութ յան, այ սինքն՝ Աստ ծո կե ցութ յան եւ այն պատ կե րաց-

ման վե րա բեր յալ, ըստ ո րի՝ ա նան ցա նե լի  Կե ցութ յու նը՝ Աստ ված, կա րող 

է գո յութ յուն ու նե նալ միայն հա րա բե րութ յուն նե րի բազ մա զա նութ յամբ, 

ո րոնք ոչ թե էութ յուն ներ են, այլ` «ա լիք ներ». դրա նով է ձե ւա վոր վում 

կա տար յալ միաս նութ յու նը, ինչ պես նաեւ  Կե ցութ յան լրութ յու նը: Այս 

միտ քը, ո րը, ըստ էութ յան, ար դեն ձե ւա վոր ված էր Ս. Օ գոս տի նո սի եր կե-

րում, երբ նա զար գաց նում էր զուտ գոր ծո ղութ յուն-գո յութ յան («ա լիք-

նե րի փա թեթ») գա ղա փա րը, պետք է դի տար կել մի փոքր ա վե լի ուշ: Այս-

տեղ նա խե ւա ռաջ ներ կա յաց նենք բնա գի տութ յա նը հա տուկ ըն կալ ման 

երկ րորդ օ ժան դակ մի ջո ցը. այ սօր գի տենք, որ ֆի զի կա յի փոր ձարկ ման 

ըն թաց քում հե տա զո տողն ինքն էլ է նե րառ վում դրա նում եւ միայն այս 

կեր պով է կա րո ղա նում բնա գի տա կան փոր ձա ռութ յուն ձեռք բե րել:  Սա 

նշա նա կում է, որ պարզ ան կողմ նա կա լութ յուն ինք նին առ կա չէ ֆի զի-

կա յում, որ այս տեղ նույն պես փոր ձար կում նե րի արդ յունք նե րը, բնութ-

յան պա տաս խա նը կախ ված են նրան հաս ցեագր ված հար ցի բնույ թից: 

 Պա տաս խա նը միշտ բո վան դա կում է հար ցի եւ ինք նին հար ցադ րո ղի մի 

մաս նի կը. այն ո՛չ միայն անդ րա դարձ նում է բնութ յու նը՝ իր բուն կե-

ցութ յամբ, իր պարզ ան կողմ նա կա լութ յամբ, այլ նաեւ վե րա դարձ նում 

է մար դուն պատ կա նող եւ բնո րո շող ինչ-որ բան՝ մարդ կա յին ան հա տա-

կա նութ յան մաս նի կը:  Հա մա պա տաս խան [ո րոշ] փո փո խութ յուն նե րով 

սա վե րա բե րե լի է նաեւ Աստ ծուն առնչ վող հար ցին: Այս պա րա գա յում 

պար զա պես չկա հե տա զո տող, գո յութ յուն չու նի պարզ ան կողմ նա կա-

լութ յուն:  Կա րե լի է նույ նիսկ ա սել հե տեւ յա լը՝ որ քան բարձր է մարդ-

կա յին [ու սում նա սի րութ յան] ա ռար կան, այն քան ա ռա վել խորն է այն 

թա փան ցում ան հա տա կա նութ յան կենտ րոն, եւ որ քան շատ է այն փո-

խազ դում դի տար կո ղի ան հա տա կա նութ յան հետ, այն քան ա ռա վել քիչ 

է պարզ ան կողմ նա կա լութ յան օ տար ման հնա րա վո րութ յու նը: Այն տեղ, 

որ տեղ պա տաս խա նը միշտ ներ կա յաց վում է որ պես ան կիր օբ յեկ տի վութ-

յուն, որ պես հայ տա րա րութ յուն, ո րը, ի վեր ջո, դուրս է գա լիս բա րե պաշ-

տա կան պատ կե րա ցում նե րի շրջա նա կից եւ, ըստ էութ յան, պար զա պես 
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մեկ նա բան վում գի տա կան տե սանկ յու նից, հար կա վոր է ա սել, որ բա նա-

խոսն այս տեղ հայտն վել է ինք նա խա բեութ յան մեջ:  Ներ կա յումս մար դուն 

տրված չէ նման ան կողմ նա կա լութ յուն:  Նա չի կա րող հարց նել եւ լի նել 

պարզ հե տա զո տող:  Նա, ով փոր ձում է հա սա րակ դի տորդ լի նել, փոր-

ձա ռութ յամբ ո չինչ ձեռք չի բե րում: Աստ ծո ի րա կա նութ յու նը կա րող է 

հայտն վել միայն նրան, ով փոր ձար կումն սկսում է Աստ ծո հետ. փոր ձար-

կում, ո րը կո չում ենք հա վատ: Դ րա նում ընդգրկ ված ան հատն է միայն 

ճա նա չում:  Փոր ձի մաս նա կիցն է միայն հար ցադ րում կա տա րում. հարց-

նո ղը ստա նում է պա տաս խան:

Ան զու գա կան հստա կութ յամբ եւ գրե թե ան հան դուր ժե լի խո րա թա-

փան ցութ յամբ դա ար տա հայ տել է նաեւ Բ լեզ  Պաս կալն իր հայտ նի գրա զի 

շրջա նա կում բե րած փաս տար կում: Ան հա վատ գոր ծըն կե րոջ հետ ու նե-

ցած նրա բա նա վե ճը, ի վեր ջո, հան գում է այն կե տին, երբ վեր ջինս ըն դու-

նում է, որ պետք է ո րո շում կա յաց նի Աստ ծո առն չութ յամբ:  Սա կայն նա 

ցան կա նում էր խու սա նա վել ա ռա ջա դի մե լուց, ձեռք բե րել մա թե մա տի-

կա կան հստա կութ յուն. «-  Հա մա ձայն եմ, ըն դու նում եմ ձեր միտ քը, բայց 

արդ յո՞ք չկա ո րե ւէ մի ջոց տես նե լու, թե ինչ է թաքն ված այդ խա ղի տակ:

- Ի հար կե կա, դա  Սուրբ  Գիրքն է եւ մնաց յա լը:

- Ա յո՛, բայց ձեռք ու ոտքս կա պել են, բե րանս փա կել, ինձ ստի-

պում են գրազ գալ, ես ա զատ չեմ, օ ձի քիցս են բռնել, իսկ ես այն պես եմ 

ստեղծ ված, որ չեմ կա րող հա վա տալ: Ու րեմն, ինչ պե՞ս վար վեմ:

- Այդ ա մե նը ճիշտ է, բայց գո նե փոր ձեք հաս կա նալ, որ հա վա տա-

լու ձեր ան կա րո ղութ յու նը գա լիս է ձեր կրքե րից, ո րով հե տեւ բա նա կա-

նութ յու նը ձեզ մղում է դե պի դրանք, ուս տի չեք կա րո ղա նում հա վա տալ: 

 Ջա նա ցեք, ու րեմն, ոչ թե ինք ներդ ձեզ հա մո զել Աստ ծո մա սին ա պա-

ցույց նե րը բազ մա պատ կե լով, այլ ձեր կրքե րը սան ձա հա րե լով: Ու զում 

եք հա վա տալ եւ չգի տեք ու ղին:  Կա մե նում եք բժշկվել ան հա վա տութ յու-

նից եւ խնդրում եք դրա սպե ղա նին:  Սո վո րեք նրան ցից, ով քեր ձեզ նման 

կապկպ ված են ե ղել, իսկ այժմ գրազ են գա լիս ի րենց ողջ բա րի քի վրա: 

Ն րանք գտել են այն ու ղին, ո րով ու զում եք անց նել, եւ բժշկվել են հի-

վան դութ յու նից, ո րից կա մե նում եք ա պա քին վել: Սկ սեք այն բա նից, ին չից 

սկսել են նրանք: Ա մեն բան ա րեք այն պես, ինչ պես նրանք են ա րել հա վա-

տի գա լու հա մար. ցող վեք օրհն յալ ջրով, պա տա րագ ներ մա տու ցել տվեք 

եւ այլն: Բ նա կա նա բար, այս ա մե նը ձեզ կմղի հա վա տի եւ կգո տեպն դի»11*:

11  Տե՛ս B. Pascal,  Pensées (ֆրանս.՝ “Pensées sur la religion et sur quelques autres sujets”, 
“Pensées”` «Մտքեր կրոնների եւ այլ բաների մասին». համառոտ՝ «Մտքեր»), հատված 
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Ա ռանձ նա հա տուկ այս հատ վա ծում ճշմա րիտ է այն, որ մտքի պարզ, 

չե զոք հե տաքրք րա սի րութ յու նը, որ կա մե նում է խա ղից հե ռու պա հել 

ի րեն, եր բե ւէ չի կա րող տե սա նե լի դառ նալ ո՛չ մար դու, ո՛չ էլ Աստ ծո 

առն չութ յամբ: Աստ ծո հետ փոր ձար կու մը չի կա րող ա ռանց մար դու ըն-

թա նալ:

Այս տեղ, ի հար կե, նույ նիսկ ա ռա վել չա փով, քան ֆի զի կա յում, ճշմա-

րիտ է նաեւ այն, որ հա վա տի փոր ձար կու մում ընդգրկ ված յու րա քանչ-

յուր ոք ստա նում է ինչ-որ պա տաս խան, որն ար տա ցո լում է ո՛չ միայն 

Աստ ծուն, այլ Ն րա հետ նաեւ իր հար ցադ րում նե րը. Ն րա ա ռանձ նա-

վո րութ յան դի տարկ ման մի ջո ցով Աստ ծո մա սին ինչ-որ բան ի մա նա լու 

հնա րա վո րութ յուն է տրվում մեզ: Ան գամ դա վա նա բա նա կան բա նա-

ձե ւում նե րը, ինչ պես օ րի նակ` «մի էու թիւն յե րիս դէմս» ձե ւա կեր պու-

մը, բո վան դա կում են մարդ կա յին այս դի տար կու մը. մեր պա րա գա յում 

դրանք ար տա ցո լում են ուշ ան տիկ շրջա նի մար դուն, ո րը փոր ձար կում եւ 

հար ցադ րում ներ էր կա տա րում նույն շրջա նին բնո րոշ փի լի սո փա յութ յան 

ստո րո գութ յուն նե րի մի ջո ցով. վեր ջին նե րիս շար քում նա իր իսկ հար-

ցադր ման տեղն էր գտնում:

Ի րա կա նում պետք է մեկ քայլ հե ռու գնալ. ընդ հան րա պես հար ցեր 

ա ռա ջադ րե լու  եւ փոր ձար կե լու մեր կա րո ղութ յունն այս տեղ բխում է 

այն ի րո ղութ յու նից, որ Աստ ված իր հեր թին միա ցել է այդ փոր ձարկ մա-

նը, որ պես մարդ` Ինքն է մաս նակ ցել դրան:  Սա կայն նույն այս մար դու 

դի տարկ ման շնոր հիվ, այս պի սով, կա րող ենք ի մա նալ ա վե լին, քան պարզ 

233 (հրատ.՝ L. Brunschvicg, Pensées et Opuscules, Paris, 1909, էջ 137): Բնագրում 
թարգմանությունը տրված է ըստ հետեւյալ ուսումնասիրության՝ M. Larօs, Pascals 
Pensées, München, 1913, էջ 96 (*մեր թարգմանության մեջբերումը տվել ենք ըստ 
Բ. Պասկալի նույն երկի՝ ֆրանսերենից հայերեն կատարված թարգմանության. տե՛ս 
Բլեզ Պասկալ, Մտքեր, թարգմ.՝ Ա. Բոյաջյան, Երեւան, 2003, էջ 211-213): Այս մասին 
տե՛ս նաեւ L. Brunschvicg, նշվ. աշխ., էջ 333, ծանոթ. 53: Վերջինս, ի հակադրություն 
Վ. Կուզենի (տե՛ս M. Larօs, նշվ. աշխ., էջ 97, ծանոթ. 1), ընդգծում է, որ Բ. Պասկալի 
համար “s’abêtir” (հայերեն թարգմ.` «ապշեցնել, բթացնել») բառը նշանակում է 
«վերադառնալ մանկություն` ընկալելու համար այն բարձր ճշմարտությունները, 
որոնք անհասանելի են թերիմացների մտքին» (ֆրանս.` “Retourner à l’enfance, 
pour atteindre les vérités supérieures qui sont inaccessibles à la courte sagesse 
des demi-savants”): Այդ իսկ պատճառով Լ. Բրունսվիկը կարող էր պասկալյան ոգով 
ասել. «Չկա՛ ոչինչ առավել բանական, քան բանականության ուրացումը» (ֆրանս.՝ 
“Rien n’est plus conforme à la raison que le désaveu de la raison”): Այստեղ Բ. 
Պասկալը խոսում է ո՛չ թե հոռետեսական ոգով, ինչպես կարծում էր Վ. Կուզենը, այլ` 
հավատացյալի համոզվածությամբ ու վստահությամբ (H. Vorgrimler, Marginalien 
zur Kirchenfrömmigkeit Pascals” («Պասկալի եկեղեցական բարեպաշտության 
սահմանները»), in J. Daniélou and H. Vorgrimler, Sentire  Ecclesiam, Freiburg, 1961, 
էջ 383, ինչպես նաեւ սույն աշխատության 349-րդ էջում զետեղված 17-րդ  ծանոթ.):
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մար դու մա սին միայն. Ն րա մեջ, ով միա ժա մա նակ մարդ է եւ Աստ ված, 

Աստ ված ներ կա յա նում է Իր իսկ մարդ կութ յամբ, թույլ է տա լիս մար դու 

մեջ ճա նա չել հենց Ի րեն:

2. Առ դրա կան ի մաս տա վո ր@ մ.
Եր րոր դա բա նութ յան՝ ժխտո ղա կան աստ վա ծա բա նութ յան ի մաս տով 

ներ քին սահ մա նա փակ վա ծութ յու նը, ո րը փոր ձում էինք պար զա բա նել 

վե րը կա տար ված քննար կում նե րով, չի կա րող, սա կայն, նշա նա կել, որ 

դրա նում առ կա բա նա ձե ւերն ան հաս կա նա լի, ան բո վան դակ ինչ-որ բա-

ռա կազ մութ յուն ներ են: Դ րանք կա րող են եւ պետք է ըն կալ վեն որ պես 

բո վան դա կա լից սահ մա նում ներ, ո րոնք, ան շուշտ, հղում ներ են առ Անն-

կա րագ րե լին, բայց ոչ դրանց զե տե ղու մը մեր մտա ծա կան աշ խար հից 

ներս: Եր րոր դա բա նութ յան վե րա բեր յալ մեր խորհր դա ծութ յուն նե րը ամ-

փո փե լու նպա տա կով՝ այժմ պետք է ե րեք դրույթ նե րի մի ջո ցով մեկ նա բա-

նենք հա վա տո բա նա ձե ւե րի այս ցու ցա կան բնույ թը:

Դ րույթ 1. “Una essentia tres personae” - «մի էու թիւն յե րիս դէմս» հա-
կա սա կա նութ յու նը միութ յան եւ բազ մա դի մութ յան սկզբնա կան ի մաս տի հետ 
փոխ կա պակց ված հարց է.

Այն, ինչ նկա տի է առն ված այս տեղ, ա վե լի շուտ մեկ նա բա նե լի է 

դառ նում նա խաք րիս տո նեա կան շրջա նի հու նա կան մտքի [զար գաց ման] 

պատ մութ յան վրա [հե տա դարձ] հա յացք նե տե լու շնոր հիվ, որ տե ղից եւ 

ուր վագծ վում է հա վատն առ ե ռա միաս նա կան Աստ ված: Ան տիկ մտա ծո-

ղութ յան հա մար միայն միութ յունն է աստ վա ծա յին. բազ մա դի մութ յու նը, 

ընդ հա կա ռա կը, ըն կալ վում է որ պես երկ րոր դա կան ինչ-որ բան, որ պես 

միութ յան տրո հում: Այն բխում է մաս նա տու մից եւ հակ ված է դրան: 

 Միեւ նույն ժա մա նակ ե՛ւ «մո նադ», ե՛ւ «տրիադ», բա ցար ձակ միութ յուն 

եւ լրութ յուն հան դի սա ցող Աստ ծո` որ պես Ե ռա միաս նութ յան քրիս տո-

նեա կան դա վա նութ յունն ար տա հայ տում է այն հա մոզ մուն քը, որ աստ-

վա ծութ յու նը դուրս է միութ յան ու բազ մա դի մութ յան մեր ըն կա լած ստո-

րո գութ յուն նե րի շրջա նա կից: Որ քա նով  Նա մեզ հա մար, ոչ աստ վա ծա-

յին ա րա րած նե րի հա մար մի է ու միակ, որ քա նով միակ աստ վա ծա յի նը 

հա կա ռակ է ա մեն տե սակ ոչ աստ վա ծա յի նին, այն քա նով  Նա Ինքն Իր 

մեջ, այ նո ւա մե նայ նիվ, ճշմա րիտ լրութ յուն եւ բազ մա դի մութ յուն է, այն-

պես որ ա րար չա կան միութ յունն ու բազ մա դի մութ յու նը հա վա սա րա պես 

պատ կեր եւ մաս են աստ վա ծա յի նի: Ո՛չ միայն միութ յունն է աստ վա ծա-

յին, այլ բազ մա դի մութ յու նը եւս նա խասկզբ նա կան է, ու դրա ներ քին 
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պատ ճառն առ կա է հենց Աստ ծո ներ սում:  Բազ մա դի մութ յու նը միայն 

աստ վա ծա յի նից դուրս տե ղի ու նե ցող պարզ տրո հում չէ. այն պար զա պես 

ի հայտ չի գա լիս «դիա դի», տրոհ ման մի ջամ տութ յամբ. այն եր կու հա կա-

դիր բե ւեռ նե րում գտնվող ու ժե րին բնո րոշ դո ւա լիզ մի հե տե ւանք չէ, այլ 

հա մա պա տաս խան է Աստ ծո ա րար չա կան լրութ յա նը, Ով բազ մա դի մութ-

յու նից եւ միութ յու նից վեր բարձ րա նա լով՝ եր կուսն էլ ընդգր կում է12: 

Այս պի սով, Եր րոր դութ յան հան դեպ հա վա տը, որ Աստ ծո միութ յան մեջ 

ըն դու նում է բազ մա դի մութ յան առ կա յութ յու նը, ի րա կա նում դո ւա լիզ-

մի` որ պես միութ յան եւ բազ մա դի մութ յան մեկ նա բա նութ յան սկզբուն քի 

վերջ նա կան վե րա ցումն է. միայն դրա շնոր հիվ է բազ մա դի մութ յան դրա-

կան ար ժե ւո րումն ամ բող ջա կան դառ նում:

Աստ ված վեր է միութ յու նից եւ բազ մա դի մութ յու նից:  Նա ստվե րում 

է այդ եր կու ստո րո գութ յուն նե րը: Այս տեղ, սա կայն, առ կա է ա ռա վել կա-

րե ւոր մի հե տե ւութ յուն. նրա հա մար, ով դա վա նում է ե ռա միաս նա կան 

Աստ ծուն, բարձ րա գույն միութ յու նը քա րա ցած միօ րի նա կութ յան միաս-

նութ յուն չէ: Ուս տի միութ յան տե սա կը, ո րին հար կա վոր է ձգտել, ոչ թե 

ա տո մի անտ րո հե լիութ յունն է՝ ինք նին մաս նատ ման են թա կա փոք րա գույն 

միաս նութ յու նը, այլ դրա ի րա կան եւ բարձ րա գույն ձե ւը՝ սեր գո յաց նող 

միութ յու նը:  Բազ մա դի մութ յու նը, որն ա ճում է սի րո մեջ, ա ռա վել ար մա-

տա կան, ա ռա վել ճշմա րիտ միութ յուն է, քան «ա տո մի»  միաս նութ յու նը:

Դ րույթ 2. “Una essentia tres personae” - «մի էու թիւն յե րիս դէմս» հա կա-
սա կա նութ յու նը կապ ված է «դեմք» հաս կա ցութ յան հետ եւ պետք է ըն կալ վի 
որ պես այդ հաս կա ցութ յան նե րի մաստ.

 Քա նի որ քրիս տո նեա կան հա վա տը Աստ ծուն՝ ա րար չա կան Ի մաս տին 

դա վա նում է իբ րեւ դեմք, հե տե ւա բար, այն ըն դու նում է նրան որ պես 

 Ճա նա չո ղութ յուն, որ պես  Խոսք եւ  Սեր: Աստ ծո` որ պես դեմ քի խոս տո-

վա նութ յու նը, այ նո ւա մե նայ նիվ, անհ րա ժեշ տա բար բո վան դա կում է նաեւ 

Աստ ծո դա վա նութ յուն՝ որ պես հա րա բե րակ ցութ յուն, հա ղոր դակ ցութ յուն 

եւ ներ գոր ծութ յուն:  Բա ցար ձա կա պես մի, հա րա բե րակ ցութ յան եւ հա-

ղոր դակ ցութ յան ոչ ու նակ Աստ ված չի կա րող դեմք լի նել:  Դեմք գո յութ-

յուն չու նի բա ցար ձակ ե զա կիութ յան մեջ: Իր հեր թին դա ակն հայտ է 

այն բա ռե րից, ո րոնց հի ման վրա զար գա ցել է «դեմք» հաս կա ցութ յու-

նը.  Հու նա րեն «πρόσωπον» եզ րը տա ռա ցի նշա նա կում է «հա յացք առ...» 

12 Այս մասին տե՛ս W. Kern, Einheit-in-Manningfaltigkeit, in: “Gott in Welt” (ի հիշատակ 
Կ. Ռանների), Bd. 1, Freiburg, 1964, էջ 207-239, ինչպես նաեւ՝ A. Adam, նշվ. աշխ., էջ 
348, ծանոթ. 13 (Մաքսիմոս Խոստովանողի դիրքորոշման վերաբերյալ):
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[ինչ-որ մե կը], իսկ «πρόσ = առ-դե պի» նա խա ծան ցի հետ այն, որ պես 

բաղ կա ցու ցիչ մաս, բո վան դա կում է նաեւ հա րա բե րակ ցութ յուն: Այս բա-

ռը նման է լա տի նե րեն «persona»՝ «հնչել, ձայ նել՝ մի ջով (կամ մի ջո ցով)» 

եզ րին, որ տեղ «per = մի ջով/մի ջո ցով - առ» մաս նի կը կրկին ար տա հայ-

տում է հա րա բե րակ ցութ յուն՝ այս ան գամ, սա կայն, բա նա վոր հա ղոր դակ-

ցութ յան ի մաս տով: Այլ կերպ ա սած՝ ե թե  Բա ցար ձա կը դեմք է, ա պա  Նա 

չի կա րող լի նել բա ցար ձակ ե զա կիութ յուն: Այդ իսկ պատ ճա ռով ե զա-

կիութ յան հաղ թա հա րու մը անհ րա ժեշ տա բար ընդգրկ ված է դեմ քի ըն կա-

լու մում:  Միա ժա մա նակ, այ նո ւա մե նայ նիվ, պետք է նշել՝ դա վա նութ յու-

նը, ըստ ո րի՝ Աստ ված դեմք է ե ռանձ նութ յան կեր պով, ստվե րում է դեմ քի 

վե րա բեր յալ պարզ, անթ րո պո մոր ֆիկ պատ կե րա ցում նե րը: Այս տեղ քո-

ղարկ յալ խոս վում է այն մա սին, որ Աստ ծո ա ռանձ նա վո րութ յունն ան-

սահ մա նո րեն գե րա զան ցում է մարդ կա յին անձ նա վո րութ յա նը՝ այն պես, 

որ ա ռանձ նա վո րութ յան ըն կա լու մը, որ քա նով լու սա բան վում, այն քա նով 

եւ բա ցա հայտ վում է որ պես ան բա վա րար  մի  այ լա բա նութ յուն:

Դ րույթ 3. “Una essentia tres personae” - «մի էու թիւն յե րիս դէմս» հա կա-
սա կա նութ յու նը կապ ված է բա ցար ձա կի եւ հա րա բե րա կա նի խնդրի հետ ու 
ընդգ ծում է հա րա բե րա կա նի, վե րա բե րա կա նի բա ցար ձա կութ յու նը.

ա.  Դոգ ման որ պես լեզ վա կան կա նո նա կարգ. Ե կեք հե տեւ յալ դի տարկ-

ման շնոր հիվ փոր ձենք քննար կել այն, ինչ նկա տի է առն ված այս տեղ: 

Ե թե [քրիս տո նեա կան] դա վա նան քը, Դ. դա րից սկսած, «մի էու թիւն յե-

րիս դէմս» բա նա ձե ւի մի ջո ցով ար տա հայ տում է Աստ ծո ե ռա միաս նութ-

յու նը, ա պա եզ րե րի նման տե ղա բաշ խու մը նա խե ւա ռաջ մե ծավ մա սամբ 

պարզ «լեզ վա կան կա նո նա կարգ է»13:  Միակ բա նը՝ ո րո շա կիո րեն հստակ 

հենց սկզբից, այն էր, որ միա վո րութ յան եւ ե ռա միաս նութ յան տար րերն 

ու դրանց բա ցար ձա կա պես հա մա ժա մա նակ յա առ կա յութ յու նը պետք է 

միութ յան հա մա պար փակ գե րա կա յութ յամբ դրսե ւոր վեին: Այն հան գա-

ման քը, որ այս եր կու հաս կա ցութ յուն նե րը՝ այն պես, ինչ պես որ կան, զա-

նա զան վել են ըստ էութ յան ու դեմ քի ըն կա լում նե րի, ո րո շա կի ա ռու մով 

պա տա հա կա նութ յուն է. դա, ի վեր ջո, պայ մա նա վոր ված է միայն նրա նով, 

որ այդ եր կու տար րերն ար տա հայտ վում են բա ռե րով եւ չեն թողն վում 

ան հա տա կան կա մա յա կա նութ յա նը, ո րը, ըստ էութ յան, ցան կա ցած ժա-

մա նակ կա րող էր բա ռի հետ միա սին նաեւ [քննարկ ման] բուն հար ցը 

13 Տե՛ս K. Rahner, Was ist eine dogmatische Aussage?, in: Schriften zur Theologie, Bd  
5, Einsiedeln, 1962, էջ 54-81, հատկապես` էջ  67-72:
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հօդս ցնդեց նել ու ոչն չաց նել:  Սույն դի տարկ ման արդ յունք նե րի հի ման 

վրա չի կա րե լի հե ռուն գնալ՝ այս բա ռե րը մի տե սակ սահ մա նե լով որ պես 

միակ հնա րա վոր մի ջոց եւ մտա հան գե լով այն եզ րա կա ցութ յա նը, ըստ 

ո րի` հար ցը ճշգրտո րեն կա րող է ար տա հայտ վել միայն այս, բայց ոչ եր-

բեք այլ ձե ւով. այդ պի սով, թե րագ նա հա տած կլի նեինք աստ վա ծա բա նա-

կան լեզ վի բա ցա սա կան բնույ թը, ո րը խոս քի պարզ փոր ձառ նութ յուն է:

բ. « Դեմք» եզ րի ըն կա լու մը. Մ յուս կող մից, այ նո ւա մե նայ նիվ, ճշմա րիտ է, 

որ լեզ վա կան այս կա նո նա կարգն ա վե լին է, քան վճռա կան խճճանք ո րե-

ւէ տե սակ տա ռա ցիութ յան մեջ. դա վա նան քի լեզ վա կան ա ռանձ նա հատ-

կութ յան շուրջ ծա վալ ված պայ քա րում մեկ այլ բա նակ ռիվ էր ըն թա նում 

բուն հար ցի շուրջ. այն պես որ այս լեզ վում, որ քա նով որ այն կա րող է 

ան բա վա րար լի նել, առ կա է ի րա կա նութ յան հետ առն չակ ցութ յուն: Մտ քի 

պատ մութ յան տե սանկ յու նից պետք է ա սել, որ ա ռա ջին ան գամ այս տեղ 

է «դեմք» ճշմար տութ յու նը դի տարկ վել  լիի մաստ կեր պով. «դեմք» հաս-

կա ցութ յան մա սին պատ կե րա ցումն ու գա ղա փա րը մարդ կա յին գի տակ-

ցութ յան մեջ ի հայտ են ե կել ոչ այլ կերպ, քան քրիս տո նեա կան աստ վա-

ծաըն կալ ման շուրջ ծա վալ ված պայ քա րի եւ  Հի սուս  Նա զով րե ցու ան ձը 

մեկ նա բա նե լու ըն թաց քում: Ե թե այս պի սի վե րա պա հում նե րով փոր ձենք 

իր ներ քին պատ շա ճութ յամբ մեկ նա բա նել մեր բա նա ձե ւը, ա պա կա րող 

ենք ամ րագ րել, որ դրա պար տադր վա ծութ յու նը պայ մա նա վոր ված է ե ղել 

եր կու մո տեց մամբ: Ա ռա ջին հեր թին պարզ էր, որ Աստ ված բա ցար ձակ 

կեր պով միայն  Մի է, որ գո յութ յուն չու նի աստ վա ծա յին սկզբունք նե րի 

բազ մա քա նա կութ յուն:  Դա սահ մա նե լուց հե տո պարզ է դառ նում նաեւ, 

որ միութ յու նը գտնվում է էու թե նա կան հար թութ յան վրա, հե տե ւա բար 

ե ռա միաս նութ յու նը, ո րի մա սին նույն պես պետք է խո սել, ո րո նե լի չէ 

այս տեղ. այն պետք է զե տեղ ված լի նի այլ՝ հա րա բե րութ յան, «հա րա բե րա-

կա նի» հար թութ յան վրա:

Ն ման հե տե ւութ յան նա խե ւա ռաջ հան գեց նում էին սուրբգ րա յին տե-

ղի նե րը: Այս տեղ հան դի պում ենք այն պի սի ի րո ղութ յան, որ Աստ ված, 

կար ծեք, երկ խո սութ յան մեջ է մտնում Ինքն Իր հետ: Աստ ծո մեջ այս-

տեղ առ կա է « Մենք» [դե րա նուն], ո րը նկա տել են [Ե կե ղե ցու] հայ րե-

րը՝  Սուրբ Գր քի ա ռա ջին իսկ է ջի հե տեւ յալ խոս քե րում. « Մարդ ստեղ-

ծենք...» (հմմտ. Ծննդ. Ա. 26): Ն րա ներ սում գո յութ յուն ու նի նաեւ «Ես» 

եւ « Դու». հայ րե րը դա տե սել են ո՛չ միայն « Սաղ մո սաց» գրքում (« Տերն 

իմ  Տի րոջն ա սաց» - հմմտ.  Սաղմ. ՃԹ. 1), այլ նաեւ  Հի սու սի`  Հայր Աստ-

ծուն ուղղ ված խոս քում: Աստ ծո ներ սում առ կա երկ խո սութ յան բա ցա-
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հայ տու մը հան գեց րեց Աստ ծո մեջ «Ես»-ի ու « Դու»-ի՝ հա րա բե րակ ցութ-

յան ինչ-որ մաս նի կի, տար բե րակ ման եւ միմ յանց հան դեպ մեր ձա վո րութ-

յան գո յութ յա նը, առ ո րը պաշ տո նա պես տա նում էր «դեմ քի» ըն կալ մա նը, 

ին չի շնոր հիվ այն թա տե րա կան ու գրա կան իր նշա նա կութ յու նից զատ, 

ի րա կա նում ձեռք էր բե րում նաեւ ի մաս տա յին նոր խո րութ յուն՝ ա ռանց 

կորց նե լու ա նո րո շութ յու նը, ո րը նրան նման կի րառ ման հա մար պատ շա-

ճութ յուն էր հա ղոր դել14:

Ըմբռն ման հետ միա սին, ըստ ո րի` Աստ ված էու թե նա պես  Մի է, Ն րա-

նում առ կա է երկ խո սութ յան ար տա սո վոր ի րո ղութ յուն, տար բե րա կում 

ու խոս քի մի ջո ցով փոխ հա րա բե րութ յուն, «հա րա բե րութ յան» (լատ.՝ 

«Relatio») ստո րո գութ յու նը քրիս տո նեա կան մտքի հա մար ձեռք է բե րում 

լիո վին նոր ի մաստ: Ըստ Ա րիս տո տե լի՝ այն պատ կա նում է «պա տա հա կա-

նութ յուն նե րի» ստո րո գութ յան շար քին,  Կե ցութ յան պա տա հա կան վի ճա-

կի հնա րա վո րութ յուն նե րին, ո րոնք, որ պես ի րա կա նը կրող միակ կեր պեր, 

բա ժան վում են էութ յու նից: Երկ խո սող Աստ ծո փոր ձա ռութ յու նը, Աստ ծո, 

Ով ո՛չ միայն  Լո գոս է, այլ նաեւ դիա լո գոս, ո՛չ միայն միտք է ու ի մաստ, 

այլ նաեւ զրույց ու բա նա խոս նե րի` միմ յանց ուղղ ված խոսք, ստվե րում 

է ան տիկ շրջա նի ի րա կա նութ յան բա ժա նու մը էութ յան՝ որ պես ի րո ղութ-

յան, եւ պա տա հա կա նութ յան՝ որ պես պարզ դիպ վա ծա կա նութ յան: Այժմ 

պարզ է դառ նում, որ էութ յան կող քին առ կա են նաեւ երկ խո սութ յուն, 

հա րա բե րութ յուն, ո րոնք նույն պես  Կե ցութ յան նա խասկզբ նա կան ինչ-որ 

կեր պեր են:

 Հիմ նա կա նում դրա նով է ա ռանձ նա նում դոգ մա յի լե զուն: Այն ար-

տա հայ տում է մի ըմբռ նում, ըստ ո րի՝ Աստ ված, որ պես սուբս տանց, որ-

պես էութ յուն, բա ցար ձա կա պես մեկ է: Ե թե մենք, այ նո ւա մե նայ նիվ, նրա 

մա սին պետք է խո սենք նաեւ ե ռա միաս նութ յան ստո րո գութ յան մի ջո ցով, 

ա պա դա չի են թադ րում էութ յուն նե րի բազ մա ցում, այլ նշա նա կում է, 

որ մի եւ ան բա ժա նե լի Աստ ծո ներ սում առ կա է երկ խո սութ յան դրսե ւո-

րում, խոս քով եւ սի րով պայ մա նա վոր ված փո խա դարձ հա րա բե րակ ցութ-

յուն:  Սա իր հեր թին նշա նա կում է, որ Աստ ծո [էութ յան] «ե րեք  Դեմ-

քե րը»՝ միմ յանց հան դեպ ու նե ցած ներ քին վե րա բե րութ յամբ, խոս քի ու 

սի րո ի րա կա նութ յուն են: Ն րանք էութ յուն ներ չեն, անձ նա վո րութ յուն ներ 

14 Այս մասին տե՛ս C. Andresen, Zur Entstehung und Geschichte des trinitarischen 
Personbegriffs, in: „Zeitschrift für die neutestamentliche Wissenschaft“ 52(1961), էջ 
1-38. J. Ratzinger, Zum Personverständnis in der Dogmatik, in: J. Speck, Das Per-
sonverständnis in der Pädagogik und ihren Nachbarwissenschaften, Münster, 1966, 
էջ 157-171:
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չեն` ժա մա նա կա կից ի մաս տով, այլ հա րա բե րակ ցութ յուն, ո րի հստակ ար-

դիա կա նութ յու նը (= «ա լիք նե րի փա թեթ») ոչ թե խա թա րում է բարձ-

րա գույն Էութ յան միութ յու նը, այլ գո յաց նում է այն: Ս. Օ գոս տի նոսն 

այս գա ղա փարն ամ րագ րել է հե տեւ յալ բա նա ձե ւով. « Հայր է կոչ վում 

ոչ թե ըստ Իր հան դեպ ու նե ցած հա րա բե րութ յան, այլ՝ ըստ Որ դու հետ 

ու նե ցած առն չութ յան. Իր իսկ վե րա բե րութ յամբ  Նա ուղ ղա կի Աստ ված 

է»15: Այս տեղ վճռո րոշ կեր պով բա ցա հայտ վում է այն, որ « Հայ րը» զուտ 

հա րա բե րակ ցա կան բնույ թի պատ կե րա ցում է:  Միայն մյու սի [այ սինքն՝ 

Որ դու] հան դեպ  Կե ցութ յան դրսե ւոր մամբ է  Նա  Հայր. Իր իսկ  Կե ցութ-

յու նից ներս  Նա պար զա պես Աստ ված է:  Դեմ քը ոչ այլ ինչ է, քան հա-

րա բե րակց վո ղի վե րա բե րութ յուն:  Հա րա բե րութ յու նը, ի տար բե րութ յուն 

մեզ, դեմ քը լրաց նող ինչ-որ բան չէ, այլ ընդ հան րա պես գո յութ յուն ու նի 

միայն որ պես վե րա բե րութ յուն:

Ք րիս տո նեա կան ա վան դութ յա նը բնո րոշ պատ կեր նե րով ար տա հայ-

տե լիս՝ վե րոգր յա լը նշա նա կում է, որ [Եր րոր դութ յան] ա ռա ջին  Դեմ քը 

ծնում է Որ դուն` ո՛չ այն ի մաս տով, ա սես, ծնե լիութ յան գոր ծո ղութ յու նը 

միակց վում է ար դեն իսկ կազ մա վոր ված դեմ քին, այլ այն հենց ի րո ղութ-

յուն է ծնե լիութ յան, ինք նա բաշ խու մի եւ բխո ղութ յան: Այն նույ նա կան է 

անձն վի րութ յան հետ:  Միայն նման գոր ծո ղութ յամբ է  Նա դեմք, հե տե-

ւա բար ոչ թե անձն վի րում, այլ անձն վի րութ յան գոր ծո ղութ յուն, «ա լիք» 

է, բայց ոչ «մաս նիկ»:  Խոս քի եւ սի րո փոխ հա րա բե րութ յան նմա նօ րի նակ 

ըմբռն մամբ, որն ան կախ է սուբս տան ցի ըն կա լու մից եւ դա սա կարգ ված 

չէ «պա տա հա կա նութ յուն նե րի» ստո րո գութ յան մեջ, քրիս տո նեա կան 

միտ քը բա ցա հայ տել է դեմ քի կոն ցեպ ցիա յի ա ռանց քը, որն ինչ-որ այլ 

եւ ան սահ ման շատ բան է ա սում, քան «ան հա տի» պարզ գա ղա փա րը: 

Եւս մեկ ան գամ տես նենք, թե ի՛նչ է ա սում Ս. Օ գոս տի նո սը. «Աստ ծո մեջ 

չկան պա տա հա կա նութ յուն ներ, այլ միայն էութ յուն եւ հա րա բե րութ յուն 

(առն չութ յուն)»16: Այս տեղ քո ղարկ ված է աշ խար հըն կալ ման մի հե ղաշր-

ջում. ընդ հատ վում է էու թե նա կան մտա ծո ղութ յան ինք նա կա լութ յու նը, 

բա ցա հայտ վում է հա րա բե րութ յու նը՝ որ պես ի րա կա նութ յան նա խասկզբ-

15 Տե՛ս Augustinus, Enarrationes in Psalmos 68, պրբ. 1.5, CCSL (= Corpus Christianorum 
Series Latina, 39), Turnhout, 1956, էջ 905 (PL, Tomus 36, Paris, 1845, էջ 845):

16  Տե՛ս „In Deo autem nihil quidem secundum accidens dicitur, quia nihil in eo mutabile 
est; nec tamen omne quod dicitur secundum substantiam dicitur… quod tamen 
relativum non est accidens, quia non est mutabile“ (տե՛ս „De Trinitate“ (libri V), PL, 
Tomus 42, Paris, 1865, էջ 913: Ողջ խնդրի առնչությամբ տե՛ս նաեւ M. Schmaus, 
Katholische Dogmatik, Bd. 1, München, 1948, էջ 425-432, § 58):
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նա կան կեր պին հա վա սա րա զոր մի ի րո ղութ յուն: Հ նա րա վոր է դառ նում 

հաղ թա հա րել այն, ինչ այ սօր ան վա նում ենք «օբ յեկ տի վաց ված մտա ծո-

ղութ յուն». ի հայտ է գա լիս  Կե ցութ յան մի նոր մա կար դակ:  Հա վա նա-

բար պետք է ա սել, որ փի լի սո փա յա կան մտա ծո ղութ յան առ ջեւ դրված 

ա ռա ջադ րան քը, որ բխում է նման փաս տե րից, դե ռեւս հե ռու է ի կա տար 

ած վե լուց, թե պետ նո րօր յա մտա ծո ղութ յու նը կախ ված է այս տեղ բա ցա-

հայտ վող հնա րա վո րութ յուն նե րից, եւ ա ռանց ո րոնց այն կլի ներ ա նե րե-

ւա կա յե լի:

գ.  Վե րա դարձ առ սուրբգ րա յին [ըն կա լում] եւ գո յութ յան՝ քրիս տո նեա կան 
ըմբռն ման հար ցը.  Սա կայն ե կեք վե րա դառ նանք մեր հար ցին:  Քիչ ա ռաջ 

բա ցա հայտ ված մտքե րի շնոր հիվ կա րող է հեշ տութ յամբ այն պի սի տպա-

վո րութ յուն ստեղծ վել, որ ինչ-որ մեկն այս տեղ հա սել է սպե կուլ յա տիվ17* 

աստ վա ծա բա նութ յան ա ռա վե լա գույն կե տին, ո րը աստ վա ծաշնչ յան հա-

մա պա տաս խան տե ղի նե րի մշակ ման ըն թաց քում հե ռա ցել է  Սուրբ Գր քից 

եւ մո լոր վել զուտ փի լի սո փա յա կան մտա ծո ղութ յան մեջ: Ա վե լի զար մա-

նա լի պետք է լի նի այն հան գա ման քը, որ ա ռա վել ման րակր կիտ դի տար-

կու մը կա րող է ի հայտ բե րել ի րո ղութ յուն, ըստ ո րի` ծայ րա հեղ մտա-

հա յե ցո ղութ յու նը ուղ ղա կի կեր պով կրկին հան գեց նում է սուրբգ րա յին 

մտա ծո ղութ յա նը, քա նի որ վե րը նկա րագր ված [գա ղա փար նե րը]` տար-

բեր հաս կա ցութ յուն նե րով եւ ինչ-որ այլ նպա տա կաուղղ վա ծութ յամբ, 

ըստ էութ յան, ար դեն զգա լիո րեն առ կա են  Հով հան նե սի մտա ծո ղութ յան 

մեջ: Այդ առն չութ յամբ բա վա րար է հե տեւ յալ հա մա ռոտ  հղու մը.  Հով-

հան նե սի ա վե տա րա նում Ք րիս տոս իր մա սին ա սում է. «...Որ դին ինքն 

ի րե նից ո չինչ չի կա րող ա նել» ( Հովհ. Ե. 19, 30): Թ վում է, թե սա Որ-

դու վերջ նա կան ան զո րութ յունն է.  Նա ի րեն պատ կա նող ո չինչ չու նի, 

բայց քա նի որ  Նա հենց Որ դին է, կա րող է գոր ծել միայն Ն րա շնոր հիվ, 

ու մից որ է ընդ հան րա պես:  Նա խե ւա ռաջ պարզ է դառ նում, որ «Որ դի» 

հաս կա ցութ յու նը հա րա բե րութ յան մի ըն կա լում է:  Տի րո ջը միա ժա մա նակ 

ան վա նե լով «Որ դի»՝  Հով հան նե սը Ն րան կո չում է այն պի սի ան վամբ, ո րը 

միշտ Ն րա նից հե ռուն եւ Ն րա մի ջո ցով ան դին է մատ նա ցույց ա նում. 

նա, այս պի սով, կի րա ռում է մի ար տա հայ տութ յուն, ո րը, ըստ էութ յան, 

են թադ րում է առն չակ ցութ յուն: Դ րա նով նա իր ողջ քրիս տո սա բա նութ-

յու նը զե տե ղում է փոխ հա րա բե րութ յան գա ղա փա րի հա մա տեքս տում: 

17* «Սպեկուլյատիվ» (լատ.՝ «Speculative») բառն ունի մի քանի իմաստ՝ «անալիտիկ, 
քննական, մտահայեցողական» եւ այլն, սակայն այս համատեքստում նախընտրելի 
է «մտահայեցողական» իմաստը:
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 Վե րը նշված ձե ւա կերպ ման նման [մյուս] բա նա ձե ւե րը եւս ընդգ ծում են 

միայն հե տեւ յա լը. դրանք պար զա պես բա ցա հայ տում են այն, ինչ ըն կած 

է «Որ դի» բա ռի հիմ քում, դրա նում բո վան դակ ված հա րա բե րութ յու նը: 

Թ վում է՝ հա կադ րութ յուն է ի հայտ գա լիս այն դեպ քում, երբ Ք րիս տոս 

 Հով հան նու ա վե տա րա նում Իր մա սին ա սում է. «Ես եւ  Հայ րը մի ենք» 

( Հովհ. Ժ. 30):  Սա կայն նա, ով ա ռա վել ման րա մասն է զննում հար ցը, ան-

մի ջա պես կա րող է նկա տել, որ ի րա կա նում այս եր կու վկա յութ յուն նե րը 

փո խա դար ձա բար սահ մա նում ու պա հան ջում են միմ յանց: Այն դեպ քում, 

երբ  Հի սուս կոչ վում է Որ դի եւ, դրա նով հան դերձ, «հա րա բե րակ ցութ-

յուն» է դառ նում  Հոր նկատ մամբ, երբ քրիս տո սա բա նութ յու նը սահ ման-

վում է որ պես հա րա բե րութ յուն նե րի դրսե ւո րում, ինք նըս տինք յան բխում 

է Ք րիս տո սի լիա կա տար փոխ հա րա բե րութ յու նը  Հոր հետ:  Հենց ինք նա-

բավ չլի նե լու պատ ճա ռով է, որ  Նա առ կա է Ն րա մեջ, մշտա պես մի է 

Ն րա հետ: Ք րիս տո սա բա նութ յան հա մա ծի րից դուրս սա նշա նա կութ յուն 

ու նի նաեւ ընդ հան րա պես քրիս տոն յա լի նե լու ողջ ի մաստն ու բո վան դա-

կութ յու նը մեկ նա բա նե լու հա մար, ո րը բա ցա հայտ վում է այն դեպ քում, 

երբ  Հով հան նեսն այս մտքե րը տա րա ծում է քրիս տոն յա նե րի վրա, ո րոնք 

սե րում են Ք րիս տո սից: Այ նու հե տեւ պարզ է դառ նում, որ նա քրիս տո-

սա բա նութ յան հետ միա սին մեկ նա բա նում է այն, ինչ ի րա կա նում վե-

րա բե րում է քրիս տոն յա նե րին: Այս տեղ հան դի պում ենք եր կու տե սակ 

վկա յութ յուն նե րի նույն պի սի փո խազ դե ցութ յան, ինչ պի սին ա կա նա տես 

ենք ե ղել նախ կի նում: «Որ դին ինքն ի րե նից ո չինչ չի կա րող ա նել...» բա-

նա ձե ւին զու գա հեռ, ո րը քրիս տո սա բա նութ յու նը` Որ դու ըն կալ ման տե-

սանկ յու նից մեկ նա բա նում է որ պես փոխ հա րա բե րութ յուն նե րի մի ուս-

մունք, Ք րիս տո սին առնչ վող ան ձանց, ա շա կերտ նե րի մա սին ա սում է. «...

ա ռանց ինձ ո չինչ ա նել չեք կա րող» ( Հովհ. ԺԵ. 5): Այս պի սով, գո յութ յան 

քրիս տո նեա կան ըն կա լու մը, Ք րիս տո սի հետ միա սին, զե տեղ ված է «հա-

րա բե րութ յուն նե րի» ստո րո գութ յան շար քում: Եվ զու գա հեռ այն հե տե-

ւութ յա նը, որ թույլ է տա լիս Ք րիս տո սին ա սել, թե` «Ես եւ իմ  Հայ րը մի 

ենք» ( Հովհ. Ժ. 30), այս տեղ ի հայտ է գա լիս հե տեւ յալ խնդրան քը. «...

որ պես զի մի լի նեն, ինչ պես եւ մենք մի ենք» ( Հովհ. ԺԷ. 11, 22): Ք րիս-

տո սա բա նութ յան հա մե մատ՝ էա կան տար բե րութ յունն այս տեղ բա ցա հայ-

տում է այն ի րո ղութ յու նը, որ քրիս տոն յա նե րի միաս նութ յունն ար տա-

հայտ վում է ոչ թե ցու ցադ րա կան կեր պով, այլ` ա ղոթ քով: Այժմ փոր ձենք 

միան գա մայն հա մա ռոտ դի տար կել ակ նե րեւ դար ձած ուր վագ ծերն ի րենց 

ի մաստ նե րով: Որ դին Որ դի է, եւ քա նի որ  Նա Որ դի է, ամ բող ջութ յամբ 
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Ինքն Ի րե նից չէ եւ կա տա րե լա պես մի է  Հոր հետ. քա նի որ  Նա «ո չինչ» 

է Ն րա հա մե մատ, զուտ Իր սե փա կա նութ յու նը հան դի սա ցող ո չինչ չի 

հաս տա տում,  Հո րը չի հա կադ րում զուտ Ի րեն պատ կա նող ո րե ւէ բան, 

չի պահ պա նում զուտ Իր ան ձին վե րա պահ ված ո րե ւէ կա րո ղութ յուն, այդ 

իսկ պատ ճա ռով բա ցար ձա կա պես հա վա սար է  Հո րը: Տ րա մա բա նութ յու-

նը հա մո զիչ է. ե թե առ կա չէ ո րե ւէ բան, ին չում նա պար զա պես  Նա է` 

ա ռանց մաս նա վոր տար բե րակ ման, ա պա  Նա հա մընկ նում է Ն րա հետ, 

«մի» է Ն րա հետ:  Փոխ հա րա բե րութ յուն նե րի հենց այս ամ բող ջութ յունն 

է, որ ար տա հայ տում է «Որ դի» բա ռը:  Հով հան նես ա վե տա րան չի հա մար 

«Որ դին» նշա նա կում է  Կե ցութ յուն մեկ ու րի շից. այս պի սով, նման եզ րա-

բա նութ յամբ նա սահ մա նում է այս մար դու  Կե ցութ յու նը որ պես  Կե ցութ-

յուն մեկ ու րի շից եւ հա նուն ու րիշ նե րի, որ պես ինչ-որ  Կե ցութ յուն, որն 

ամ բող ջո վին բաց է եր կու կող մե րի հա մար, չի ճա նա չում պարզ «Ես»-ին 

հա տուկ ինք նամ փոփ ո րե ւէ հատ կութ յուն: Երբ այս քան հստակ է դառ-

նում այն, որ  Հի սու սի՝ որ պես Ք րիս տո սի  Կե ցութ յու նը միան գա մայն բաց 

 Կե ցութ յուն է,  Կե ցութ յուն է «[մեկ]-ից» եւ «առ [մե կը]», ո րը ոչ մի դեպ-

քում չի սե ւեռ վում ու չի հեն վում միայն Իր վրա, ա պա միա ժա մա նակ 

լիո վին հաս կա նա լի է դառ նում, որ այս  Կե ցութ յու նը զուտ հա րա բե րութ-

յուն է (ոչ էու թե նա կան) եւ, որ պես զուտ հա րա բե րութ յուն, լոկ միաս-

նութ յուն է: Այն, ինչ հիմ նա րար կեր պով այս տեղ աս ված է Ք րիս տո սի 

մա սին, ինչ պես տես նում ենք, միեւ նույն ժա մա նակ վեր է ած վում գո յութ-

յան՝ քրիս տո նեա կան ըն կալ ման վե րա բեր յալ մեկ նա բա նութ յան:  Հով հան-

նե սի հա մար լի նել քրիս տոն յա՝ նշա նա կում է լի նել Որ դու նման, դառ նալ 

որ դի, այ սինքն՝ չա պա վի նել սե փա կան ան ձին եւ չամ փոփ վել ինքն իր մեջ, 

այլ միան գա մայն բաց կեր պով ապ րել «[մեկ]-ից»-ում եւ «առ [մեկ]»-

ում:  Քա նի որ քրիս տոն յան «քրիս տոն յա» է, հե տե ւա բար սա ի րա կան 

է նրա հա մար: Եվ, ի հար կե, նման դա տո ղութ յուն նե րի արդ յուն քում նա 

կգի տակ ցի, թե որ քա՛ն թե րի է ին քը իբ րեւ քրիս տոն յա:

Ինձ թվում է, որ այս տեղ միան գա մայն անս պա սե լի տե սանկ յու նից ի 

հայտ է գա լիս բնագ րի ընդ հան րա կան (է կու մե նիկ) բնույ թը: Ան կաս կած, 

յու րա քանչ յուր ոք գի տի, որ  Հի սու սի «քա հա նա յա պե տա կան ա ղոթ քը» 

( Հովհ. ԺԷ.), ո րի մա սին խո սում ենք այս տեղ, հա նուն Ե կե ղե ցու միութ-

յան մղված ողջ պայ քա րի հիմ նա կան վկա յա կանն է:  Սա կայն, մի՞ թե այս 

դեպ քում հա ճախ չա փա զանց մա կե րե սո րեն չենք ըն կա լում սուրբգ րա յին 

այս հատ վա ծը:  Մեր դի տար կու մից հստակ ե րե ւում է, որ քրիս տո նեա կան 

միութ յու նը նա խե ւա ռաջ միութ յուն է Ք րիս տո սի հետ, ո րը հնա րա վոր 
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է դառ նում այն դեպ քում, երբ դա դա րում է անձ նա կան ա նո թա զար կը 

եւ դրան փո խա րի նում է ան վե րա պահ, ա նա ղարտ «[մեկ]-ից» եւ «առ 

[մե կը]»   Կե ցութ յու նը: Ք րիս տո սի հետ ու նե ցած նման կե ցութ յու նից, 

որն ամ բող ջա պես ընդգրկ վում է Ն րա ակն հայ տութ յու նում, Ով սե փա-

կան ո րե ւէ բան չէր կա մե նում պահ պա նել (հմմտ.  Փի լիպ. Բ. 6-7), բխում 

է կա տար յալ միաս նութ յուն, «...որ պես զի մի լի նեն, ինչ պես եւ մենք մի 

ենք» ( Հովհ. ԺԷ. 11, 22):  Ցան կա ցած տե սա կի ան միութ յուն, տա րա ձայ-

նութ յան ցան կա ցած դրսե ւո րում հիմն ված է քրիս տո նեա կան ճշմա րիտ 

կե ցութ յան քո ղարկ յալ պա կա սի, ինչ պես նաեւ անձ նա կա նից ու նե ցած 

կախ վա ծութ յան վրա, ին չի շնոր հիվ շա րու նակ վում է միութ յան խա թար-

ման գոր ծըն թա ցը:

 Կար ծում եմ՝ ոչ պա կաս կա րե ւոր է այն նկա տա ռու մը, թե ինչ պե՛ս է 

Եր րոր դա բա նութ յունն այս տեղ վե րած վում գո յութ յան վկա յութ յան, ինչ-

պես է սահ մա նու մը, ըստ ո րի՝ հա րա բե րութ յու նը միա ժա մա նակ պարզ 

միութ յուն է, հստակ դառ նում մեզ հա մար: Ե ռանձ նութ յան էութ յունն 

ա նա ղարտ հա րա բե րութ յուն եւ, հե տե ւա բար, բա ցար ձակ միութ յուն լի-

նելն է: Այն, որ վե րոնշ յա լի մեջ առ կա չէ ո րե ւէ հա կա սութ յուն, հա վա-

նա բար, կա րե լի է հա մոզ վել այս հատ վա ծից: Ի տար բե րութ յուն նա խորդ 

ըն կա լում նե րի՝ այժմ ա ռա վել հստակ կա րե լի է պատ կե րաց նել, որ անտ-

րո հե լի փոք րա գույն այդ մաս նի կը՝ «ա տո մը»18  չէ, որ բո վան դա կում է 

բարձ րա գույն միութ յու նը, այլ ան խախտ միաս նութ յու նը կա րող է ի րա-

գործ վել միայն  Հո գու մի ջո ցով, եւ այն ընդգր կում է սի րո փոխ հա րա-

բե րակ ցութ յուն: Այս պի սով, Աստ ծո միութ յան դա վա նութ յու նը քրիս տո-

նեութ յան մեջ ոչ պա կաս ար մա տա կան է, քան միաստ վա ծա յին ցան կա-

ցած այլ կրո նում. ա վե լին` այս տեղ այն ձեռք է բե րում իր կա տար յալ 

վե հութ յու նը:  Գո յութ յան՝ քրիս տո նեա կան ըն կալ ման էութ յու նը, սա կայն, 

այն է, որ կյանքն ըն դուն վի եւ ապր վի որ պես փոխ հա րա բե րակ ցութ յուն 

ու, այդ պի սով, ընդգրկ վի այդ միութ յան մեջ, որն Ի րա կա նի հիմ նա րար 

պատ ճառն է: Դ րա նով այս տեղ կա րե լի է հստա կեց նել այն հան գա ման քը, 

թե ինչ պե՛ս կա րող է Եր րոր դա բա նութ յան պատ շաճ ըն կա լու մը դառ նալ 

աստ վա ծա բա նութ յան եւ ընդ հան րա պես քրիս տո նեա կան մտա ծո ղութ յան 

ու ղե նի շա յին ե լա կե տը, ո րից բխում են քրիս տո նեա կան մտքին բնո րոշ 

մյուս բո լոր ուղ ղութ յուն նե րը:

18 «Ատոմ» եզրի պատմության վերաբերյալ համառոտ մի ակնարկ տե՛ս C. F. von 
Weiz säcker, Atom und Atomtheorien, in RGG (= „Die Religion in Geschichte und 
Gegenwart“), Bd  1, Tübingen, 1957, էջ 682-686:
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Ե կեք այս տեղ եւս մեկ ան գամ անդ րա դառ նանք  Հով հան նե սի ա վե-

տա րա նին, որն այս ա ռու մով վճռո րոշ օգ նութ յուն է ա ռա ջար կում մեզ: 

 Հա վա նա բար, կա րե լի է ա սել, որ մատ նանշ ված մտա ծո ղութ յու նը կազ-

մա վո րում է նրա աստ վա ծա բա նութ յան ի րա կան գե րա կա յութ յու նը: Այն 

ար տա հայտ վում է ինչ պես «Որ դու» գա ղա փա րով, այն պես էլ քրիս տո սա-

բա նա կան եր կու այլ ըն կա լում նե րով՝ «ա ռա քե լութ յուն» հաս կա ցութ յամբ 

եւ  Հի սու սի՝ որ պես Աստ ծո « Բա նի» ( Լո գոս) նկա րագ րութ յամբ, ո րոնք, 

հա մա պար փա կութ յան նպա տա կով, պետք է որ հա մե նայն դեպս հա մա-

ռոտ ներ կա յաց վեն այս տեղ: «Ա ռա քե լութ յան» աստ վա ծա բա նութ յու նը 

նույն պես  Կե ցութ յան՝ որ պես հա րա բե րութ յան, եւ հա րա բե րութ յան՝ որ-

պես միաս նութ յան կեր պի աստ վա ծա բա նութ յունն է:  Հայտ նի է ուշ ժա մա-

նա կաշր ջա նի հրեա կան մի ա սաց վածք, ըստ ո րի՝ «մար դու պատ վի րա կը 

նույնն է, ինչ՝ ին քը»19:  Հով հան նե սի ա վե տա րա նում  Հի սուս հան դես է 

գա լիս որ պես  Հոր Ա ռաք յալ, Ում մեջ իս կա պես ի րա գործ վում է այն, ին չը 

մյուս բո լոր պատ վի րակ նե րը կա րող էին միայն ա սիմպ տո տիկ20* կեր պով 

հա մա րել ի րենց նպա տակ.  Նա, ի րա պես, ամ բող ջութ յամբ բա ցա հայտ վում 

է այդ ե ղա նա կով, այ սինքն՝ Ա ռաք յալ լի նե լով. միայն  Նա է Ա ռաք յալ, Ով 

ներ կա յաց նում է մյուս նե րին՝ ա ռանց ընդ մի ջար կե լու սե փա կան ան հա-

տա կա նութ յու նը: Եվ այս պես, որ պես ճշմա րիտ Ա ռաք յալ՝  Նա մի է Ն րա 

հետ, Ով ու ղար կում է Ի րեն: «Ա ռա քե լութ յան» հաս կա ցութ յան մի ջո ցով 

 Կե ցութ յու նը դարձ յալ մեկ նա բան վում է որ պես  Կե ցութ յուն «[մեկ]-ից» եւ 

 Կե ցութ յուն «առ [մե կը]».  Կե ցութ յու նը, ա ռանց վե րա պա հութ յան, կրկին 

ըն կալ վում է իբ րեւ միան գա մայն բաց  Կե ցութ յուն: Եվ այս գա ղա փա րը 

դարձ յալ տա րած վում է գո յութ յան քրիս տո նեա կան ըն կալ ման վրա, երբ 

[Ք րիս տոս] ա սում է. «Ինչ պես իմ  Հայրն ինձ ու ղար կեց, ես էլ ու ղար կում 

եմ ձեզ» ( Հովհ. Ի. 21. հմմտ. ԺԳ. 20, ԺԷ. 18): Ն ման գո յութ յու նը վե րագ-

րե լով «Ա ռա քե լութ յան» ստո րո գութ յա նը՝ այն նույն պես մեկ նա բան վում 

19 Մեջբերումն ըստ հետեւյալ աշխատության` K. H. Schelkle, Jüngerschaft und 
Apostelamt, Freiburg, 1957, էջ 30:

20 * «Ասիմպտոտ» եզրը առաջացել է հունարեն «ἀσύμπτωτος - չհամընկնող, չհպվող, 
չդիպչող» բառից: Այն օգտագործվում է կիրառական գիտությունների, հատ կա-
պես մաթեմատիկայի ոլորտում: Վերոնշյալ եզրին առաջին անգամ հանդիպում 
ենք հույն մաթեմատիկոս Ապոլ լոնիոս Պերգացու (Ք. ա. 262-190 թթ.) երկերում 
(նրա ամենահայտնի աշխատությունը «Կոնական հատույթներ» երկն է), չնայած 
որ հիպերբոլայի ասիմպտոտներն առաջին անգամ ուսումնասիրել է հույն մա-
թե մատիկոս, ֆիզիկոս Արքիմեդեսը (Ք. ա. 287-212 թթ.): Անցյալի հայ տպա գիր 
մաթեմատիկական գրականության մեջ «ասիմպտոտ»-ը թարգմանված է «անան-
կանելի» բառով:
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է որ պես  Կե ցութ յուն «[մեկ]-ից» եւ  Կե ցութ յուն «առ [մե կը]», որ պես 

փոխ հա րա բե րակ ցութ յուն, հե տե ւա բար` որ պես  Միաս նութ յուն: Ի վեր ջո, 

 Լո գո սի ըն կալ ման առն չութ յամբ եւս մեկ հա վել յալ դի տո ղութ յուն կա-

րե լի է պատ շաճ հա մա րել [այս տեղ]: Երբ  Հով հան նե սը  Տի րո ջը բնու թագ-

րում է որ պես  Լո գոս, նա փո խա ռում է հու նա կան, ինչ պես նաեւ հրեա-

կան մտա ծո ղութ յան մեջ լայ նո րեն ըն դուն ված մի բառ, եւ դրա հետ մեկ-

տեղ յու րաց նում վեր ջի նիս հիմ քում ըն կած մի շարք պատ կե րա ցում ներ, 

ո րոնք այս կեր պով հա ղորդ վում են Ք րիս տո սին:  Սա կայն կա րե լի է ա սել` 

 Հով հան նե սի՝  Լո գո սի ըն կա լու մից ներս բե րած այս նո րա մու ծութ յու նը, 

ի վեր ջո, այն է, որ « Լո գոս»-ը, նրա ըմբռն մամբ, պար զա պես  Կե ցութ յան 

հա վեր ժա կան բա նա կա նութ յան գա ղա փար չէ, ինչ պես դա սկզբուն քո-

րեն ըն կա լում էր հու նա կան [փի լի սո փա յա կան] մտա ծո ղութ յու նը: « Լո-

գո սի» ըն կա լու մը  Հի սուս  Նա զով րե ցու առն չութ յամբ կի րա ռե լու շնոր-

հիվ՝ այս հաս կա ցութ յու նը ձեռք է բե րում մի նոր բո վան դա կութ յուն: 

Այն այ լեւս չի նկա րագր վում որ պես բո վան դակ  Կե ցութ յան մեջ ի մաս տի 

պարզ ներ թա փան ցում, այլ բնու թագ րում է այս  Մար դուն.  Նա, ով այս-

տեղ է, « Բանն» է: « Լո գոս» եզ րը, ո րը, ըստ հու նա կան մտա ծո ղութ յան, 

նշա նա կում է «Ի մաստ» (լատ.՝ Ratio), այս տեղ ի րա կա նում փո խա րին վում 

է « Բան» (լատ.` Verbum) եզ րով:  Նա, ով այս տեղ է, « Բանն» է, հե տե ւա-

բար  Նա  Բա նա վոր  Խոսք է, այդ պի սով, զուտ հա րա բե րութ յուն է  Խո սո ղից 

առ [ Խոս քի] ունկն դի րը: Այս պի սով,  Լո գո սի քրիս տո սա բա նութ յու նը, որ-

պես  Բա նի աստ վա ծա բա նութ յուն,  Կե ցութ յան եւս մեկ բա ցա հայ տումն է 

փոխ հա րա բե րութ յան գա ղա փա րի նկատ մամբ:  Քան զի դարձ յալ ճշմա րիտ 

է, որ խոս քը, ըստ էութ յան, բխում է «ինչ-որ մե կից» եւ ուղղ ված է «առ 

մե կը», այն գո յութ յուն է, կա տար յալ ճա նա պարհ ու ակն հայ տութ յուն:

Ե կեք այս ա մենն ամ փո փենք Ս. Օ գոս տի նո սի եր կից քաղ ված մի հատ-

վա ծով, ո րը հիաս քանչ լու սա բա նում է այն, ինչ նկա տի ու նենք: Այդ 

հատ վածն առ կա է  Հով հան նու ա վե տա րա նի՝ նրա մեկ նութ յան մեջ եւ վե-

րա բե րում է ա վե տա րա նա կան հե տեւ յալ տե ղիին` «Mea doctrina non est 

mea...», այ սինքն՝  «Իմ ու սու ցումն ի մը չէ, այլ՝  Հո րի նը, Ով ու ղար կել է 

ինձ» (հմմտ.  Հովհ. Է. 16): Օ գոս տի նոսն այս նա խա դա սութ յան մեջ առ կա 

հա կա սա կա նութ յան մի ջո ցով պար զա բա նում է քրիս տո նեա կան աստ վա-

ծըն կալ ման եւ գո յութ յան քրիս տո նեա կան ըմբռն ման հա կա սա կա նութ-

յու նը:  Նա խե ւա ռաջ կա տա րում է հե տեւ յալ հար ցադ րու մը՝  «ի մը ի մը չէ» 

ար տա հայ տութ յան նման ինչ-որ բան ա սե լը մի՞ թե պար զա պես ան հե թե-

թութ յուն չէ, զան ցանք տրա մա բա նութ յան տար րա կան կա նոն նե րի դեմ: 
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 Սա կայն նա ա ռա վել խո րազն ին կեր պով է քննում խնդի րը՝ հար ցադ րում 

կա տա րե լով, թե այժմ ո՛րն է ի րա կա նում  Հի սու սի «վար դա պե տութ յու-

նը», ո րը միեւ նույն ժա մա նակ ե՛ւ Ի րենն է, ե՛ւ Ի րե նը չէ:  Հի սուս [Աստ ծո] 

« Բանն» է եւ, այս պի սով, նա ցույց է տա լիս, որ Իր ուս մուն քը հենց Ինքն 

է: Ե թե ինչ-որ մեկն այս տե սանկ յու նից վերս տին ըն թեր ցի սույն նա խա-

դա սութ յու նը, ա պա կհաս կա նա հե տեւ յա լը՝  «Ես ա մե նե ւին միայն Ես չեմ. 

Ես ա մե նե ւին չեմ պատ կա նում Ինքս Ինձ, այլ Իմ «Ես»-ը ինչ-որ այլ  Մե կի 

«Ես»-ն  է»: Եվ դրա հետ մեկ տեղ դուրս ենք ե կել քրիս տո սա բա նութ յան 

հա մա ծի րից ու հան գել ինք ներս մեզ. “Quid tam tuum quam tu, quid tam non 
tuum quam tu?”, այ սինքն` «Ի՞նչն է ա ռա վե լա գույն  Քո նը, քան  Դու Ինքդ, 

եւ ի՞նչն է նվա զա գույն  Քո նը, քան  Դու Ինքդ»21: Ան հա տա կա նութ յա նը 

վե րա բե րող ա ռա վե լա գույ նը, ո րը, ի վեր ջո, ի րա կա նում պատ կա նում է 

միայն մեզ, մեր սե փա կան «Ես»-ն  է, ո րը միա ժա մա նակ ան հա տա կա նութ-

յա նը առնչ վող նվա զա գույնն է, քա նի որ մեր ու նե ցած «Ես»-ն  ուղ ղա կիո-

րեն մե զա նից եւ մեզ հա մար չէ: «Ես»-ը միեւ նույն ժա մա նակ այն է, ինչ 

ես ու նեմ ամ բող ջութ յամբ, եւ այն է, ին չը մա սամբ է պատ կա նում ինձ: 

Այս պի սով, այս տեղ հաղ թա հար վում է պարզ  էութ յան (= ինք նա բա վութ-

յան) մա սին պատ կե րա ցու մը, եւ ակն հայտ է դառ նում այն ի րո ղութ յու նը, 

թե ինչ պե՛ս է ի րա կա նում Ինքն Ի րեն ըն կա լող  Կե ցութ յու նը միա ժա մա-

նակ ըմբռ նում, որ սե փա կան ինք նա կե ցութ յան մեջ  Նա չի պատ կա նում 

Ինքն Ի րեն, որ  Նա միայն հան գում է Ինքն Ի րեն, միա ժա մա նակ հե ռա նում 

է Ինքն Ի րե նից, որ պես փոխ հա րա բե րութ յուն, վե րագտ նում Իր ճշմա րիտ 

նա խասկզբ նա կան վի ճա կը:

Ն ման գա ղա փար նե րի պատ ճա ռով Եր րոր դա բա նութ յու նը չի ընդգրկ-

վում խորհր դա զերծ ըն կա լում նե րի շար քի մեջ, այլ այն, այ նո ւա մե նայ նիվ, 

տե սա նե լի է դարձ նում, թե ինչ պե՛ս է դրանց մի ջո ցով բա ցա հայտ վում 

ի րա կա նութ յան մի նոր ըն կա լում՝ ո՞վ է մար դը, եւ ո՞վ է Աստ ված: Թ վում 

է՝ մո տե նում ենք տե սութ յան վերջ նա կե տին, եւ ի հայտ է գա լիս ծայ րա-

հեղ փոր ձա ռա կա նը. Աստ ծո մա սին խո սե լիս ակն հայտ է դառ նում, թե ո՛վ 

է մար դը. ա մե նա հա կա սա կա նը միեւ նույն ժա մա նակ ա մե նա լու սա վորն ու 

ա մե նաօգ տա կարն  է:

 Գեր մա նե րե նից թարգ մա նութ յու նը՝
ՑՈԼԱԿ ՍՐԿ. ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆՅԱՆԻ

21 Տե՛ս Augustinus, In Ioannis Evangelium tractatus 29, 3 (zu Jo 7, 16), in: CCSL (= Corpus 
Christianorum Series Latina 36), Turnhout, 1954, էջ 285:
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 Բա ռա կազ մա կան մա կար դա կում բա ղադր յալ բա ռե րի ար տա հայ-

տութ յան պլա նում ա ռանձ նաց նում են սե րող եւ բա ղադ րող հիմ քեր հաս-

կա ցութ յուն նե րը։ Սե րող հիմ քը բա ռի այն մասն է, ո րին ա վե լա նում է 

ար մատ կամ ա ծանց, իսկ բա ղադ րող հիմ քը բա ռի այն մասն է, որ ա վե լա-

նում է սե րող հիմ քին. վեր ջինս հա տուկ է բար դութ յուն նե րին եւ հիմ քե րի 

հա ջոր դա կա նութ յան մեջ միշտ վեր ջին բա ղադ րիչն է1։

Սե րող եւ բա ղար դող հիմ քե րի ի մաստ նե րի հա րա բե րութ յամբ մեկ նա-

բան վում է բա ղադր յալ բա ռե րի ի մաս տա յին պատ ճա ռա բան վա ծութ յու նը։ 

Սո վո րա բար ի մաս տա յին պատ ճա ռա բան վա ծութ յու նը կրում է հա մա ժա-

մա նակ յա բնույթ, իսկ ե թե լեզ վի որ եւէ փու լի բա ռա յին կազմն անց նում 

է լեզ վի զար գաց ման հա ջորդ փու լին (փու լե րին), ո րո շա կի դեպ քե րում 

բա ղադր յալ բա ռե րի ի մաս տա յին պատ ճա ռա բան վա ծութ յու նը դառ նում է 

ան բա ցատ րե լի կամ գրե թե ան բա ցատ րե լի։ Դա վե րա բե րում է գրա բար-

յան այն բա ռե րին, ո րոնց ար տա հայ տութ յան պլա նում բա ռա կազ մա կան 

սե րող հիմ քեր են դար ձել գո յա կա նի կամ բա յի թե քա կան ձեւե րը։ Այդ պի-

սի բա ռե րի ի մաս տա յին մեկ նա բա նութ յու նը հնա րա վոր է տալ միայն այդ 

բառե րի նախ նա կան ի մաստ նե րի բա ցա հայտ ման ճա նա պար հով։ Հարցն 

այն է, որ ժա մա նա կա կից լեզ վամ տա ծո ղութ յամբ հնա րա վոր չէ բա ցա-

հայ տել գրա բա րի բա ղադր յալ բա ռե րի զգա լի շեր տի բա ռա կազ մա կան 

ի մաստ նե րը, քա նի որ շատ դեպ քե րում նման բար դութ յուն նե րի ար տա-

հայ տութ յան պլա նում գրա բար յան բա ղադ րիչ ներն ի րենց նախ նա կան 

նշա նա կութ յու նը պահ պա նում են  այս պես կոչ ված ան թեղ ված ձեւով, եւ 

1  Տե՛ս Լ. Խաչատրյան, Բառակազմական եւ ձեւաբանական կաղապարները ժամանա-
կակից հայերենում, Երեւան, 2011, էջ 15։
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միայն պատ մա կան ի մաս տա բա նութ յան մի ջո ցով է հնա րա վոր մեկ նա բա-

նել դրանց բա ռա կազ մա կան նշա նա կութ յուն նե րը։ Այլ կերպ ա սած՝ այդ 

կար գի բա ռե րի ի մաս տա յին պատ ճա ռա բան վա ծութ յու նը կա րե լի է մեկ-

նա բա նել միայն գրա բա րի հա յե ցա կե տից։ 

Էդ. Ա ղա յանն այդ կար գի բա ռա կազ մա կան հիմ քե րը (բա ղադ րա կան 

հիմ քե րը – Լ. Խ.)  ան վա նում է ա վան դա կան, ո րոնք  «ան կախ ի րենց գոր-

ծա ծա կա նութ յու նից՝ ժա ռանգ ված են գրա բա րից եւ  ի րենց կազ մութ յամբ 

չեն կա րող բա ցատր վել ժա մա նա կա կից հա յե րե նի օ րի նա չա փութ յուն նե-

րով»2։

Գ. Ջա հուկ յա նը, բա ռա կազ մա կան ար մա տա հիմ քի կազ միչ նե րը վեր-

լու ծե լիս, նկա տում է, որ բա ռա կազ մութ յան մեջ հան դես ե կող ար մա տա-

կան հիմ քը (ար մա տա հիմ քը) միշտ չի հա մընկ նում ար մա տի հետ եւ, ըստ 

այդմ,  ա ռանձ նաց նում է  ար մա տա հիմ քի  ո րո շա կի տե սակ ներ, ինչ պես՝ 

հնչյու նա փոխ ված, հա վե լա տար րա յին, հնչյու նա փոխ ված-հա վե լա տար րա յին 
եւ ս ղա տար րա յին3։ Հա վե լա տար րա յին ար մա տա հիմ քերն ի րենց հեր թին 

լի նում են տար բեր տե սակ նե րի. դրան ցից են այն ար մա տա հիմ քե րը, որ 

հա մընկ նում են գրա բա րի անց յալ կա տար յա լի (աո րիս տի) հիմ քե րի հետ 

եւ հան դի պում են սո վո րա բար չգոր ծած վող ար մատ նե րի դեպ քում4։

Սույն հոդ վա ծում  մենք կանդ րա դառ նանք այն բա ղադր յալ բա ռե-

րին, ո րոնց սե րող հիմ քի դեր են կա տա րում գրա բա րի բա յե րի կա տար յա լի 
հիմ քե րը։ Քն նութ յան շրջա նակ ներ ենք ընդգր կել այն բա ղադր յալ բա ռե-

րը, ո րոնց բա յա կան ար մա տա հիմ քե րը ժա մա նա կա կից հա յե րե նում դժվա-

րըմբռ նե լի են եւ  ի մաս տա յին տե սա կե տից բա ցատ րութ յան անհ րա ժեշ-

տութ յուն են զգում։

Գ րա բա րի բա ռա կազ մութ յան մեջ զգա լի դեր ու նեն բա յի ա ռա ջին եւ  

երկ րորդ հիմ քի ձեւե րը՝ երկ րորդ հիմ քի ան վե րա պահ գե րակշ ռութ յամբ։ 

Այս պես, հա յե րե նի բա ռա յին կազ մում ու նենք մի շարք բա ռեր՝ դիա-
կա պուտ, քի նախն դիր, ա ռաջ խա ղաց, նե տըն կեց, խցիկ, հիմ նար կեք, ան կար-
գել, հո գա բար ձու, վե րամ բարձ, այ սա հար, ի րա զեկ, ա րա րիչ, վար սա կալ, լուռ, 
կաթ նա կեր, ստնտու, ե լու զակ, ներ մու ծել, ու սու ցիչ, փլու զում, ան մա տույց, 
կա ռու ցում, կո րուս յալ, թռու ցի կո րեն, մա ծու ցիկ, հան գու ցեալ, ան թա քույց, 
հա րու ցիչ եւ  այլն, ինչ պես նաեւ նրան ցով բա ղադր ված զգա լի քա նա կութ-

յամբ միա վոր ներ, ո րոնց բա ղադ րիչ նե րի բա ռա կազ մա կան նշա նա կութ-

2  Տե՛ս Էդ. Աղայան, Ընդհանուր եւ հայկական բառագիտություն, Երեւան, 1984, էջ 260։
3  Տե՛ս Գ. Ջահուկյան, Ժամանակակից հայոց լեզվի իմաստաբանություն եւ բառա-
կազ մություն, Երեւան, 1989, էջ 35։

4  Տե՛ս անդ,  էջ 38։
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յու նը կա րե լի է բա ցատ րել միայն գրա բա րի բա յե րի ձեւա բա նա կան հիմ-
քե րի ի մաստ նե րի մեկ նա բա նութ յան ճա նա պար հով։ 

Փոր ձենք կա տա րել այդ բա ռե րի ար տա հայ տութ յան եւ բո վան դա-
կութ յան պլան նե րի հա րա բե րակց ված քննութ յուն եւ դ րանց բա ռա կազ-
մա կան ի մաստ նե րը մա կա բե րենք բա ղադ րիչ նե րի քե րա կա նա կան նշա նա-
կութ յուն նե րից։

Այս պես, գրա բա րում (ընդ հան րա պես՝ հա յե րե նում) գոր ծա ծա կան է 
դիա կա պուտ բա ռը՝ «դիակ նե րը զննող՝ կո ղոպ տող, նրա զար դե րը գո ղա-
ցող՝ հափշ տա կող» նշա նա կութ յուն նե րով։ Հմմտ. « Դիա կա պուտս ա ռա-
քէ տի կինն ( Շա մի րամ) յետ յաղ թու թեանն ի տե ղի ճա կա տուն…» ( Խոր., 
49)5։  Բա ռի սե րող հիմքն է կա պուտ, որ հա մընկ նում է կապ տեմ բա յի  
ա ռա ջին հիմ քին՝ «ա վար առ նել, հափշ տա կել, կո ղոպ տել, թա լա նել, բա-
ժա նել»6 նշա նա կութ յուն նե րով։ Հմմտ. «Ա րա գա րագ կապ տես ջիր եւ վաղ-
վա ղա կի ա ւար հար կա նի ջիր» (Ե սայ. Ը. 3)7։

Գ րա բա րում խնդրել նշա նա կում է «ո րո նել, փնտրել». հմմտ. « Դիա-
կա պուտս ա ռա քէ տի կինն յետ յաղ թու թեանն ի տե ղի ճա կա տուն, խնդրել 
ի մէջ դիա կանցն ան կե լոց զըղ ձա լին իւր» ( Խոր., 49) ։  

 Խնդ րել բա յի ա նո րոշ դեր բա յի հիմ քը հա մընկ նում է խնդիր ձեւույ-
թին, որ գտնում ենք մի ամ բողջ շարք բա ռե րի ար տա հայ տութ յան պլա-
նում՝ նույն նշա նա կութ յամբ։ Հմմտ. վրեժխն դիր (վրեժ փնտրող՝ ո րո նող), 
քի նախն դիր (քեն փնտրող՝ ո րո նող), շա հախն դիր (շահ փնտրող՝ ո րո-
նող), ան շա հախն դիր (շահ՝ շա հույթ չփնտրող՝ չո րո նող), բծախն դիր (բիծ 
փնտրող՝ ո րո նող), ար կա ծախն դիր (ար կած փնտրող՝ ո րո նող), ման րախն-
դիր (ման րուք փնտրող՝ ո րո նող) եւ  այլն8։ 

Ինչ պես նշե ցինք, մեզ հե տաքրք րում է ո րոշ բա յե րի երկ րորդ հիմ քի 
բա ռա կազ մա կան նշա նա կութ յու նը, ո րի մի ջո ցով հնա րա վոր է բա ցա հայ տել 
ար դի հա յե րեն յան մի շարք բա ռե րի բա ռա կազ մա կան պատ ճա ռա բան վա-
ծութ յու նը։

Բա յի ձեւա բա նա կան հիմ քե րի բա ռա կազ մա կան ի մաստ նե րը բա ցա-
հայ տե լու հա մար անհ րա ժեշտ է հիմ քե րի կա ռուց ված քա յին տար բե րա-
կում կա տա րել, քա նի որ հիմ քե րի կա ռու ցա տի պե րը բա ռա կազ մա կան 

5  «Մովսիսի Խորենացւոյ Պատմութիւն Հայոց», Տփխիս, 1913։
6  Այս նշանակությունն է ընկած անկապտելի բառի իմաստային կառուցվածքում՝ 

«անբաժանելի»։
7  Աստուածաշունչ, Երեւան, 1997։
8  Մ. Պեշիկթաշլյանը խնդրել բայը գործածել է նախնական նշանակությամբ. «Դու զո՞վ 
խնդրես, մա՛յր իմ անոյշ, Ե՛կ, մի՛ դողար, մոտեցիր հոս, Անլաց աչօք դիտէ զորդիդ  Ու 
իւր վերքերն արիւնահոս»։
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մա կար դա կում տար բեր կեն սու նա կութ յուն են դրսեւո րում՝ ան կախ այն 

բա նից, որ հիմ քե րի տար բեր տի պեր միա վոր վում են ար մա տա հիմ քի հա-

վե լա տար րա յին կա ռու ցա տի պի շրջա նակ նե րում։

Ըստ բա ռա կազ մա կան ար ժե քի՝ բա յի ձեւա բա նա կան երկ րորդ հիմ քը 

կա րե լի է դի տար կել ե րեք հա յե ցա կե տով՝ կա նո նա վոր բա յե րի, ան կա նոն 
բա յե րի եւ պատ ճա ռա կան բա յե րի գոր ծա ռա կան ար ժեք նե րով։ 

Ա. Կա նո նա վոր բա յե րի երկ րորդ հիմ քի բա ռա կազ մա կան նշա նա կութ յու նը։
Ինչ պես նշել ենք, իբրեւ հա վե լա տար րա յին հիմ քեր, կա տար յա լի հիմ-

քե րը բա ռա կազ մա կան ար մա տա հիմ քի ար ժե քով հան դի պում են ա ռան-

ձին չգոր ծած վող ար մատ նե րի դեպ քում եւ  ի տար բե րութ յուն հա վե լա-

տար րա յին այլ հիմ քե րի՝ հան դես են գա լիս գե րա զան ցա պես վերջ նա յին 

դիր քում (թեեւ հազ վա դեպ կա րող են լի նել նաեւ ոչ վերջ նա յին դիր-

քում)9։  

Կա նո նա վոր բա յե րի անց յա լի հիմ քի բա ռա կազ մա կան ի մաստ նե րը 

կա րե լի է ցույց տալ ըստ հիմ քի տար բեր կա ռու ցա տի պե րի՝ ցո յա կան եւ 

պարզ տե սակ նե րի։ 

Խա ղալ գրա բա րում նշա նա կում է «շարժ վել, ըն թա նալ, ճա նա պարհ 

ընկ նել, վա զել», հմմտ. «Եւ ինքն խա ղայ  այ լով աղ խիւ ընդ արեւ մուտս 

հիւ սի սոյ…» ( Խոր., 33)։ Խա ղալ բա յի անց յա լի հիմ քը ցո յա կան է՝  խա ղաց, 
այդ ար մա տա հիմ քե րով ու նենք ա ռաջ խա ղա ցում բա ռը, որ նշա նա կում է  

«ա ռաջ շարժ վե լու՝ ա ռաջ ըն թա նա լու գոր ծո ղութ յուն. զար գա ցում»։

Գ րա բա րում ըն թեռ նուլ նշա նա կում է «կար դալ, կար դաց վել», հմմտ. 

«Ա ռեալ զգիր ուխ տին՝ ըն թեր ցաւ» (Ելք. ԻԴ. 7)։ 

Ըն թեռ նուլ բա յե րի անց յա լի հիմ քը ցո յա կան է՝ ըն թերց. այդ հիմ քով 

ու նենք հետեւ յալ բա ռե րը՝  ըն թեր ցել, ըն թեր ցա րան, ըն թեր ցա նութ յուն եւ  

այլն։ 

Ըն կե նուլ գրա բա րում նշա նա կում է «ձգել, գցել, նե տել»։ Բա յի երկ-

րորդ հիմ քը ցո յա կան է՝ ըն կէց. հմմտ. «Եւ ձգեալ զոս կէօղ շի կա փոկ պա-

րանն՝ Ըն կէց ի մէջք օ րիոր դին Ա լա նաց» ( Խոր., 179)։ Ցո յա կան այս հիմ քը, 

իբրեւ բա ռա կազ մա կան  բա ղադ րիչ,  բա ղադ րութ յուն նե րի կազ մում ու նի 

ե՛ւ նա խա դաս, ե՛ւ վեր ջա դաս դիրք՝ նախ նա կան նշա նա կութ յամբ՝ ըն կե-
ցիկ («փո ղոց նետ ված, որ բուկ»), քա րըն կեց, նե տըն կեց  («քա րի՝ նե տի ընկ-

նե լու (թռչե լու) տա րա ծութ յուն»)։ 

Լ նուլ բա յը նշա նա կում է  «լցնել, տա րա ծել». նրա երկ րորդ հիմ քը 

դարձ յալ ցո յա կան է՝  լից, հմմտ. «Եւ ե լից զնա իբրեւ պատ կան դա րան դե-

9  Գ. Ջահուկյան, նշվ. աշխ., էջ 38։
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ղեալ նե տիւք» (Եղ. 6)10։  Իբրեւ բա ռա կազ մա կան բա ղադ րիչ՝ լից ար մա-

տա հիմ քը հան դես է գա լիս լցոն, լցո նել, լիցք, լե ցուն (ձայն դար ձով), ո գե լից, 
բու րումնա լից եւ  այլ  բա ռե րում՝ նախ նա կան նշա նա կութ յամբ։

Խ նուլ բա յի ի մաստ ներն են՝ «խցկել, փա կել», նրա երկ րորդ հիմքն է 

խից։ Հմմտ. «Ե խից զխրամ քա ղա քին Դաւ թի» (Գ. Թագ., ԺԱ. 27)։ Խից 
ցո յա կան ար մա տա հիմ քով կան ո րո շա կի կազ մութ յուն ներ՝ գրա բար յան 

ի մաս տով, ինչ պես՝ խցել, խցկել (կ  ա ճա կա նով), խցկվել (վ կ րա վո րա կան 

ա ծան ցով), խուց (ձայն դար ձով), մե նա խուց, կա լա նա խուց, խցա կից, խցիկ, 
խցան, խցա նում  եւ  այլ բա ռեր։ 

Ար կա նել գրա բա րում նշա նա կում է «ձգել, գցել, նե տել, դիպ չել, փռել, 

լցնել, վերց նել». Հմմտ. «Ար կա նէր խունկս ա ռա ջի Տեառն» (Գ. Թագ. Թ. 

25)։

Ար կա նել բա յի երկ րորդ հիմ քը պարզ ար մա տա կան է՝ արկ, այդ ար մա-

տա հիմ քով ու նենք հիմ նարկ (ո րից՝ հիմ նար կութ յուն, հիմ նար կեք),  ձեռ-
նարկ (ո րից՝ ձեռ նար կել,  ձեռ նար կութ յուն), մեկ նարկ (ո րից՝ մեկ նար կել), 

սա լարկ (ո րից՝ սա լար կել) եւ  այլ բա ռեր։

Ան կա նիմ  գրա բա րում ու նի «ընկ նել, հա րել, հար մար վել, վի ճակ վել, 

զրկվել» եւ  այլ նշա նա կութ յուն ներ։ Հմմտ. «Ան կաւ ի վե րայ պա րա նո ցի 

նո րա» (Ծնն. ԽԶ. 20)։ 

Ան կա նիմ բա յի երկ րորդ հիմ քը դարձ յալ պարզ ար մա տա կան կազ-

մութ յուն ու նի՝ անկ. այդ հիմ քով են ձեւա վոր վել ան կում «ընկ նե լը,  վայր 

ընկ նե լը, ցած գլոր վե լը, կրճա տում, քայ քա յում, ֆի զի կա պես տկա րա նա-

լը», ան կու մա յին («անկ ման հա տուկ»), ան կու մայ նութ յուն («ան կու մա յին 

տրա մադ րութ յուն»), ան կար գել բա ռե րը՝  «ան կու մը կան խող՝ ար գե լող» 

նշա նա կութ յուն նե րով։ 

Բառ նալ բայն ու նի «վերց նել, տա նել, շա լա կել, վեր բարձ րաց նել,  մեջ-

տե ղից վե րաց նել, վե րա նալ» նշա նա կութ յուն ներ։ Աո րիս տում ստա նում է 

բարձ հիմ քը։ Հմմտ. « Բաց միայն զա ղանդ քրիս տո նէից բարձ ի մի ջոյ» 

(Եղ. 9)։ Իբրեւ սե րող ար մա տա հիմք՝ բարձ ձեւույ թը հան դի պում է հո գա-
բար ձու բա ղադ րութ յան կա ռուց ված քում՝ «վե րաց նել» նշա նա կութ յամբ. 

բա ղադ րութ յան ի մաստն է «հոգ սե րը՝ խնդիր նե րը վե րաց նող»։ 

Ամ բառ նալ բա յի ի մաստ ներն են՝ «վեր ել նել, հաս նել, բարձ րա նալ, 

հպար տա նալ, կանգ նել, վե րա նալ»։ Երկ րորդ հիմ քում ստա նում է ամ-
բարձ ձեւը։ Հմմտ. « Զի մեր ձե ցան մին չեւ յեր կինս դա տաս տանք նո րա,  

ամ բար ձան մին չեւ ցաս տեղս» (Ե րեմ. ԾԱ. 9)։

10  «Եղիշէի Վասն Վարդանայ եւ Հայոց պատերազմին», Երեւան, 1957։
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Ամ բարձ բա ռա կազ մա կան ար մա տա հիմ քը հան դես է գա լիս ո րոշ բա-

ռե րի ար տա հայ տութ յան պլա նում, ինչ պես՝ ամ բար ձիչ,  վե րամ բարձ («վեր 

բարձ րաց նող»,  փխբ. «պերճ, վսեմ, վե հա շուք, ճո ռոմ՝ ո ճի եւ  խոս քի 

մա սին»), վե րամ բար ձո րեն («վե րամ բարձ կեր պով»), վե րամ բար ձութ յուն 
(«վե րամ բարձ լի նե լը»), համ բար ձում  («համ բառ նա լը, կրոն. Ք րիս տո սի 

եր կինք վե րա նա լը, ե կեղ. ե կե ղե ցա կան տոն»), համ բարձ վել («վե րա նալ, 

եր կինք բարձ րա նալ, փխբ. ան հե տա նալ») եւ  այլն։

Դառ նալ գրա բա րում ու նի «հետ գալ, հետ մնալ, փոխ վել» ի մաստ-

ներ։ Աո րիս տում ստա նում է դարձ ար մա տա հիմ քը։ Հմմտ. «Եւ ար ձա-

կեաց զագ ռաւն, եւ ել եւ անդ րէն ոչ դար ձաւ մին չեւ ցցա մա քել ջրոյն 

յերկ րէ» (Ծնն. Ը. 7)։ 

Դարձ ար մա տա հիմ քը բա ռա կազ մո րեն կեն սու նակ ձեւույթ է՝ «հետ 

դառ նա լը, վե րա դառ նա լը, պտույտ, ճա նա պար հի թեք վե լու՝ ծռվե լու տե-

ղը» ի մաստ նե րով։ Հմմտ. դար ձա կետ, դար ձա կար, դար ձաշր ջան, դարձ դար-
ձիկ, դարձ պար, հա կա դարձ, հա կա դար ձել, անկ յու նա դարձ, տո ղա դարձ, ցլա-
դարձ (գրա տե սակ) եւ  այլն։

Բ. Ան կա նոն բա յե րի երկ րորդ հիմ քի բա ռա կազ մա կան նշա նա կութ յու նը։
Գ րա բա րի ան կա նոն կամ զար տու ղի խո նար հում ու նե ցող բա յե րը 

երկ րորդ հիմ քում ստա նում են կա՛մ  նոր ար մա տա հիմք,  կա՛մ հան դես 

են գա լիս ա ռա ջին հիմ քի հնչյու նա կան տար բե րակ նե րով։ Եր կու դեպ-

քում էլ ան կա նոն բա յե րի երկ րորդ հիմ քը կեն սու նակ բա ռա կազ մա կան 

ձեւութ է. տվյալ դեպ քում մեզ հե տաքրք րում է այդ հիմ քե րի բա ռա կազ-

մա կան ի մաս տա բա նութ յու նը՝ հա մա տիպ կա ռուց վածք նե րի ի մաստ նե րը 

մեկ նա բա նե լու ա ռու մով։ 

Այս պես, գրա բա րում գալ ան կա նոն բա յը շար ժում ցույց տվող բայ 

է՝ «տե ղից տեղ շարժ վել՝ ըն թա նալ, մոտ գալ, մո տե նալ» ի մաստ նե րով։ 

Հմմտ. «Ա պա Տի տա նեանն Բէլ ամ բո խիւ հետ եւակ զօ րաց գայ հա սա նէ 

ի հիւ սի սի, յեր կիրն Ա րա րա դայ» ( Խոր., 34)։  Բա յը երկ րորդ հիմ քում 

ստա նում է եկ ար մա տա հիմ քը, որ ստու գա բա նա կան ի մաս տով հան դես է 

գա լիս մի շարք նո րա կազ մութ յուն նե րում՝ որ պես սե րող հիմք։ Հմմտ. զե-
կու ցել, զե կու ցում, ի րա զեկ (զ +եկ), նո րեկ, հո վեկ եւ  այլն։

Առ նել ան կա նոն բայն ու նի հետեւ յալ ի մաստ նե րը՝ «ա նել, կա տա րել, 

ստեղ ծել». այդ ի մաստ նե րով գրա բա րում կեն սու նակ գոր ծա ծութ յուն ու-

նի։ Հմմտ. « Դար ձեալ թէ եր կինք եւ  եր կիր եւ  որ ի նո սայն՝ չէին, ո՞ւր 

առ նէր զհաշտն կամ ի՞ւ» (Եզն. 119)11։

11  «Եզնկայ Կողբացւոյ Եղծ աղանդոց», Վենետիկ, 1826։
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Երկ րորդ հիմ քում այն ստա նում է ա րար (կրկնա վոր) ար մա տա հիմ քը, 

որ, որ պես սե րող հիմք, հան դես է գա լիս թե՛ ա ռաջ նա յին եւ թե՛ վերջ նա յին 

դիր քե րում։ Ա ռաջ նա յին դիր քում՝ ա րա րել, ա րա րիչ, ա րա րող, ա րար մունք, 
ա րա րում, ա րարք (ինչ պես նաեւ նրան ցով կազմ ված բա ղադ րութ յուն նե-

րը՝ ա րար չա կան, ա րա րո ղա պետ, ա րա րո ղա կարգ…) եւ  այլն։  Վեր ջա դաս 

դիր քում այն ու նի «մի բան ա նող՝ ստեղ ծող՝ կա տա րող» դեր բա յա կան 

ի մաստ նե րը, ինչ պես՝ գոր ծա րար, կե նա րար, շի նա րար, ներ կա րար, կռվա րար, 
հաշ տա րար, խա ղա ղա րար, տնա րար եւ  այլն։ Վեր ջա դաս դիր քում ա րար 
ար մա տա հիմքն ու նի ա ծան ցա կան ար ժեք։

Ու նել ան կա նոն բա յը «բռնել, ու նե նալ, հա մա րել» ի մաստ նե րով լայն 

գոր ծա ծութ յուն ու նի գրա բա րի մա տե նագ րութ յան մեջ։ Հմմտ. «Երկն ի 

ծո վուն ու նէր եւ զ կարմ րիկն ե ղեգ նիկ…։ Նա հուր հեր ու նէր, Բոց ու նէր 
մօ րուս…» ( Խոր., 86)։  

Երկ րորդ հիմ քում այն ստա նում է կալ ար մա տա հիմ քը, որ հան դի-

պում է մի շարք նո րա կազմ բա ռե րի ար տա հայ տութ յան պլա նում՝ թե՛ 

նա խա դաս եւ թե՛ վեր ջա դաս դիր քե րում։ Նա խա դաս դիր քում այն ու-

նի ար մա տի ար ժեք «բռնել» ի մաս տով, հմմտ. կալեւ կապ, կա լանք (ո րից՝ 

կա լա նա վոր, կա լա նա տուն, կա լա նա վո րել)։ Վեր ջա դաս դիր քում կալ 
ձեւույթն ա ծան ցա կերպ է՝ «որ եւէ բան բռնող՝ պա հող՝ ու նե ցող» դեր-

բա յա կան ի մաստ նե րով, հմմտ. կու սա կալ (տե րութ յան կող մե րին տի րող),  

մաճ կալ (մա ճը բռնող), հե րա կալ, վար սա կալ (մա զե րը կամ վար սե րը բռնող՝ 

պա հող), կրնկա կալ (կրուն կը բռնող՝ պա հող),  բազ կա կալ (բա զուկ նե րը 

պա հող), դնչա կալ (դուն չը պա հող), բռնա կալ (բա ռա ցի՝ «բռան մեջ պա-

հող, փխբ. բիրտ,  դա ժան») եւ  այլն12։ 

Լ սել ան կա նոն բայն «ունկնդ րել, ա կանջ դնել, ա կան ջա լուր լի նել» 

ի մաստ ներն ու նի. երկ րորդ հիմ քում ստա նում է լու ար մա տա հիմ քը։ Հմմտ. 

« Լո ւա րո՛ւք ա մե նե քեան, զի մահ առն ի մոյ վասն իմ ե ղեւ» ( Բուզ., 103)13։ 

Լու բա ռա կազ մա կան հիմ քով կան մի շարք կազ մութ յուն ներ, ինչ պես՝ 

հլու («խո նարհ». բա ռա ցի՝ «լավ լսող». հու+լու), լսել,  լսա րան (ս  ա ճա-

կա նով. լու+ս), ա սու լիս (ձայն դար ձով), լուր, լրա բեր (ր  ա ճա կա նով), լուռ, 
լռութ յուն, լռակ յաց (ռ  ա ճա կա նով) եւ  այլն։

Ու տել բայն ու նի «սնվել, կե րա կուր ըն դու նել»  ի մաստ ներ. երկ րորդ 

հիմ քում ցու ցա բե րում է տա րա հիմ քութ յուն՝ հան դես գա լով կեր ձեւով։ 

12  Ածանցակերպների մասին հանգամանորեն տե՛ս Դ. Ս. Գյուրջինյան, Արդի հայերենի 
վերջածանցակերպները, Բանբեր ԵՊՀ, 1998, թ. 2, էջ 71-79։

13  «Փաւստոսի Բիւզանդացւոյ Պատմութիւն Հայոց», Թիֆլիս, 1913։
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Հմմտ. «Եւ ե գիտ զմար մին նո րա ըն կե ցեալ ի ճա նա պար հին եւ ոչ ե կեր 
ա ռիւծն զմար մին առնն Աս տու ծոյ» (Գ. Թագ. ԺԳ. 28)։

Կեր ար մա տա հիմ քը բա ռա կազ մո րեն կեն սու նակ բա ղադ րիչ է. որ պես 
սե րող հիմք՝ սո վո րա բար ու նի վեր ջա դաս դիրք՝ «մի բան ու տող» դեր բա-
յա կան նշա նա կութ յամբ, ինչ պես՝  բու սա կեր, մսա կեր, հա ցա կեր, մար դա-
կեր, գառ նա կեր, խո տա կեր, կաթ նա կեր, գի շա կեր14 եւ  այլն։

Տալ  ան կա նոն բայն ու նի «մե կին մի  բան հանձ նել՝ մա տու ցել՝ նվի-
րել» ի մաստ ներ. երկ րորդ հիմ քում եւ ն րա նից կազմ վող ձեւե րում հան-
դես են գա լիս ետ եւ տու բա յա հիմ քե րը։ Հմմտ. «Իսկ քաւ դեայքն ե տուն 
նմա պա տաս խա նի եւ  ա սեն. « Թո՛ղ մեզ այ սօր, եւ վա ղիւն պա տաս խա-
նի ա րաս ցուք քեզ» ( Բուզ., 141)։ «Ա ռա քեա՛ զբար կու թիւնս քո ի վե րայ 
գլխոց նո ցա եւ տո՛ւր ձեռն ա ղախ նոյ քո» ( Յուդ. Թ. 12)։

Բա յի հիմ նա յին տու տար բե րա կը, իբրեւ բա ռա կազ մա կան սե րող 
հիմք, դեր բա յա կան ի մաս տով («մի բան տվող») հան դես է գա լիս բար-
դութ յուն նե րի կազ մում՝ վեր ջա դաս դիր քով, ինչ պես՝ կաթ նա տու, ստնտու, 
մսա տու, մրգա տու, բեր քա տու եւ  այլն։ Նույն ար մա տա հիմքն է ըն կած 
նաեւ  ձեռն տու կցա կան  բար դութ յան ար տա հայ տութ յան պլա նում, որ 
մեկ նա բան վում է բա ղադ րիչ նե րի ընդ հա նուր ի մաստ նե րով՝ «պատ շաճ, 
հար մար, օգ տա կար»։

Հար կա նել գրա բա րում նշա նա կում է՝  «զար կել, հար վա ծել, ծե ծել, վի-
րա վո րել, կոտ րել, սպա նել, վնա սել, փչաց նել, պատ ժել, տան ջել» եւ  այլն։ 
Հմմտ. «Ըն դէ՞ր հար կա նես զըն կերդ (Ելք. Բ. 13)։ Իսկ ի լի նել մար տին 
հար կա նի զօրն Ա րա յի, մե ռա նի եւ Ա րայ ի պա տե րազ մին ի ման կանցն 
Շա մի րա մայ» ( Խոր., 49)։ 

Բա յի երկ րորդ հիմ քում եւ ն րա նից կազմ վող ձեւե րում հան դես է գա-
լիս հար հիմ նա յին տար բե րա կը։ Հմմտ. « Հա րին զքա ղաքն սրով սու սե րի» 
( Դատ. Ա. 25)։

Հար ար մա տա հիմ քը բա ռա կազ մա կան ար ժե քով հան դես է գա լիս բար-
դութ յուն նե րի կա ռուց ված քում՝ տար բեր ի մաստ նե րով։ Հմմտ. 1. «մե կի 
կող մից՝ մի բա նից զարկ ված». դի վա հար, այ սա հար, սի րա հար, սար սա փա-
հար, խու ճա պա հար, խո ցա հար, 2. «որ եւէ բա նով խփված». գնդա կա հար, 

14  Հր. Աճառյանն այս արմատը համարում է բնիկ հայերեն բառ։ (Տե՛ս ՀԱԲ, հտ. 2, 
էջ 575)։ Կարծում ենք՝ կեր ձեւույթը, որպես արմատ, դիտարկելի է կերակուր, 
անկերակուր, մսակերություն բառերի դեպքում, մինչդեռ բառարանում վկայված մի 
շարք բառերի կազմում կեր բաղադրիչը ոչ թե գոյականական (առարկայական), այլ 
բայական նշանակություն ունի. ակնհայտ է, որ խոտակեր, շատակեր եւ նմանատիպ 
բարդությունները կազմված են ոչ թե արմատական բառերից, այլ արմատից եւ կեր 
բայահիմքից՝  «մի բան ուտող» նշանակությամբ։ Կարելի է արձանագրել, որ լեզվում 
կեր արմատը եւ ուտել բայի կեր բայահիմքը բառաքերականական համանուններ են։ 
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դա նա կա հար, նե տա հար, ռմբա հար, շան թա հար, 3. «որ եւէ ձեւով՝ վի ճա կով 

խփված». դի մա հար, հե ռա հար, դի պու կա հար  եւ  այլն։ 

Հար ար մա տա հիմ քը նախ նա կան՝ «խփել, հար վա ծել» ի մաս տով հան-

դի պում է թմբկա հար, թմբկա հա րիկ (գրբ.  «թմբուկ խփող տղա») բա ռե րի 

կա ռուց ված քում15։

Գ. Պատ ճա ռա կան բա յե րի երկ րորդ հիմ քի բա ռա կազ մա կան նշա նա կութ-
յու նը։

Պատ ճա ռա կան բա յե րը կազմ վում են բա յի երկ րորդ հիմ քից, որ բնու-

թագր վում է կա ռու ցա տի պե րի տար բեր տե սակ նե րով։ Այդ պի սի բա յե րի 

երկ րորդ հիմ քը հան դի պում է մի շարք բա ռե րի ար տա հայ տութ յան պլա-

նում՝ որ պես բա ռա կազ մա կան  սե րող հիմք։ Այդ պի սի բա ռե րի ի մաստ-

նե րը մեկ նա բա նե լու հա մար անհ րա ժեշ տութ յուն է լի նում կա տա րե լու 

բա ռա կազ մա կան ան դա մա տում, ո րի մի ջո ցով հնա րա վոր է բա ցա հայ տել 

դրանց բա ռա կազ մա կան հիմ նա կան ձեւույթ նե րի ի մաստ նե րը։ Իբրեւ բա-

ռա կազ մա կան ձեւույթ ներ՝ հե տաքրք րութ յուն են ներ կա յաց նում այն բա-

յե րի պատ ճա ռա կան հիմ քե րը, ո րոնք ա ծան ցա վոր կազ մութ յուն ներ են՝ 

բա ղադր ված -ան-, -չ-, -ն-, -նչ- ա ծանց նե րով։ Այս կար գի ա ծանց նե րով 

բա յե րի պատ ճա ռա կա նի հիմ քա կազ մութ յու նը ո րո շա կի յու րա հատ կութ-

յուն է դրսեւո րում։

Այս պես, գրա բա րում պատ ճա ռա կան բա յե րը կազմ վում են երկ րորդ 

հիմ քից՝ ոյց ա ծա նցի մի ջո ցով, ո րին ա վե լա նում են տեւա կան կեր պի –

ան- ա ծան ցը եւ  ա նո րոշ դեր բա յի վեր ջա վո րութ յու նը՝ -ել. հմմտ. գրել – 

գ րե ցու ցա նել, խա ղալ - խա ղա ցու ցա նել, կի զուլ - կի զու ցա նել, բազ միմ 

– բազ մե ցու ցա նել եւ  այլն։

Սա կայն կան բա յեր, ո րոնց պատ ճա ռա կա նը հնչյու նա կան ո րո շա կի 

փո փո խութ յուն է կրում. –ոյց ա ծան ցի ց պայ թաշ փա կա նը տար րա լուծ-

վում եւ վե րած վում է ս պարզ հնչյու նի, իսկ սա էլ կա՛մ մնում է ան փո-

փոխ, կա՛մ էլ ձայ նե ղա նում է՝ դառ նա լով զ16։ Այդ պի սի բա ռե րի ար մա-

տա հիմքն էլ (հնչյու նա փոխ ված կամ ան փո փոխ) հա ճախ կա տա րում է 

բա ռա կազ մա կան հիմ քի դեր։ 

Այս պես, ե լա նել («ել նել, ծա գել, բարձ րա նալ, տա րած վել») բա յի 

պատ ճա ռա կա նը, հա մա ձայն այդ օ րի նա չա փութ յան, դառ նում է ե լու զա-

15  Հմմտ. գրբ. թմբկի հարկանեմ  հարադիր բայը՝ «թմբուկ խփել՝ զարկել» նշանակու-
թյամբ. Մեք փող հարուաք եւ թմբկի հարկանէաք, Որպէս օրէն էր թագաւորաց (Գր. 
Մագիստրոս, ԼԳ)։ 

16  Տե՛ս Ա. Աբրահամյան, Գրաբարի ձեռնարկ, Երեւան, 1976, էջ 181։ Լ. Խաչատրյան, Գ. 
Թոսունյան, Գրաբարի դասագիրք, Երեւան, 2004, էջ 185։
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նել (ե լու ցա նել ձեւից)՝ «մեջ տեղ հա նել, դուրս հա նել. ընձ յու ղել, ծլել» 

ի մաստ նե րով։ Բա ռի երկ րորդ հիմքն է ե լոյզ, որ հան դի պում է ե լու զակ 
(ա վա զակ), ո րից՝ ե լու զա կա բար, ե լու զա կա խումբ, ե լու զա կա յին, ե լու զա կո-
րեն, ե լու զա կա նալ, ե լու զա կել, ե լու զա կա նավ, ե լու զա կութ յուն եւ  այլն։ Ե լույզ 
ար մա տա հիմ քով են կազմ վել ծխնե լույզ  («ծխա հան») եւ շն չե լույզ («շնչա-

հան, օ դանցք») բա ռե րը։ Ե լու զա նել բա ռից ընդ նախ դի րով ու նենք ըն դե-
լու զել՝ նա խա պես  «խու զար կե լով եր եւան հա նել», ա պա՝ «ի րար անց կաց-

նել, հյու սել»  ի մաստ նե րով17։

Մ տա նել («մտնել, ներս գալ, ներս մտնել») բա յի պատ ճա ռա կանն է 

մու ծա նել՝ «մտցնել, ներս բե րել» ի մաստ նե րով. հմմտ. « Մու ծէ՛ք զիս ի տուն 

գին ւոյ, կար գե ցէ՛ք ի վե րայ իմ զսեր» (Երգ. Բ. 4)։ Ն րա հիմքն է մույծ 
(մոյծ). հան դի պում է  ներ մու ծել, նո րա մույծ  եւ ն մա նա տիպ բա ռե րում։

Ու սա նել («սո վո րել, ու սում առ նել, ա շա կեր տել») բա յը, ինչ պես –ան- 

ա ծանց ու նե ցող բա յե րը, անց յալ կա տար յա լում ստա նում է ար մա տա կան 

հիմք՝ ուս, ո րին ա վե լա նում է պատ ճա ռա կա նի –ոյց ա ծան ցը. պատ ճա ռա-

կա նի հիմքն է ու սոյց,։ Ու սա նել բա յի պատ ճա ռա կա նի ա նո րոշ դեր բայն 

է  ու սու ցա նել,  որ նշա նա կում է  «սո վո րեց նել»։ Հմմտ. «Եւ պա տո ւի րաց 

ինձ ի ժա մա նա կին յայն միկ ու սու ցա նել ի րա ւունս ձեզ եւ դա տաս տանս» 

(Բ. Օ րին. Դ. 14)։

Բա յի պատ ճա ռա կան երկ րորդ հիմ քը՝ ու սոյց, բա ռա կազ մա կան սե րող 

հիմք է նա խա դաս  եւ վեր ջա դաս  դիր քում, ինչ պես՝ ու սու ցում, ու սու ցիչ, 
ու սու ցող(ա կան), ինք նու սույց։ Կեն սու նակ են նաեւ նրան ցով բա ղադր ված 

բա ռե րը՝ ու սուց չութ յուն, ու սուց չա նոց, ու սուց չա պետ եւ  այլն։

Փ լա նել («փուլ գալ, փլվել, քանդ վել, ա վեր վել, կոր ծան վել» ի մաստ նե-

րով բա յի պատ ճա ռա կանն է՝ փլու ցա նել՝ «փլցնել, քան դել տալ, կոր ծա նել 

տալ» ի մաստ նե րով։ Հմմտ. «Իբ րեւ ե կին, հա սին, պա տե ցին, խումբ ա րա-

րին, առ հա սա րակ ի վե րայ յար ձա կե ցան, զա մուրսն փլու զին» (Բ. Մակ. Ժ. 

17)։

Փ լու զա նել պատ ճա ռա կա նի երկ րորդ հիմ քը՝ փլոյզ (փլույզ), դար ձել է 

հետեւ յալ բա ռե րի հիմ նա կան բա ռա կազ մա կան ձեւույ թը՝ փլու զել («քան-

դել, փլել, փլցնել»), փլու զում («փլու զե լը, փլուզ վե լը, փխբ. կոր ծա նում, 

խոր տա կում, փխբ. քայ քա յում, ան կում»), փլու զակ (բնստ. «ա վեր ված, 

քանդ ված, փլված») եւ  այլն։

Ա ռա վել կեն սու նակ բա ռա կազ մա կան հիմ քեր են դառ նում –ն-, չ-, 

-նչ- ա ծանց նե րով բա յե րի պատ ճա ռա կա նի հիմ քե րը։

17  Տե՛ս ՀԱԲ, հտ. 2, էջ 8։
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Մատ չել նշա նա կում է «մոտ գալ, մո տե նալ, մեր ձե նալ». պատ ճա ռա-

կանն է մա տու ցա նել՝ «մո տեց նել» ի մաս տով18։  Հմմտ. « Զա մե նայն զա-

նար ժանսն յա ռաջ մա տու ցա նէր, եւ զա մե նայն զար ժա նա ւորսն յետս տա-

նէր. մինչեւ զհայր եւ զոր դի քա կէր ի մի մեանց» (Եղ., 16)։ 

Բա յի երկ րորդ հիմքն է մա տոյց (մա տույց), որ կեն սու նակ բա ռա կազ-

մա կան ձեւույթ է. ինչ պես՝ մա տու ցող («հա սա րա կա կան սննդի վայ րե-

րում հա ճա խորդ նե րին սպա սար կող՝ սնունդ մո տեց նող»), կա ռա մա տույց  
(նա խա պես՝ «ուղ եւոր նե րին կառ քեր մա տու ցե լու՝ մո տեց նե լու հրա պա-

րակ»), նա վա մա տույց   (նա խա պես՝ «ուղ եւոր նե րին նավ(եր) մա տու ցե լու՝ 

մո տեց նե լու հրա պա րակ»), ան մա տույց («ո րին չի կա րե լի մո տե նալ՝ մեր-

ձե նալ», փխբ. «ան մատ չե լի») եւ  այլն։

Կառ չել գրա բա րում նշա նա կում է  «կպչել, փակ չել, ա մուր մնալ, 

հաս տատ վել, շին վել»։ Բա յի պատ ճա ռա կանն է կա ռու ցա նել՝  «ամ րաց նել, 
կպցնել, ի րար բռնել տալ».  երկ րորդ հիմքն է կա ռոյց (կա ռույց)։ Հմմտ. 

«Ի վե րայ ճա կա տին կա ռու ցա նել ի ձեռն ծաղ կա հոտ մո մոյ» (ՆՀԲ, հտ. 1, 

1058)։  Կա ռույց հիմ քը բա ռա կազ մո րեն կեն սու նակ ձեւույթ է, հան դես է 

գա լիս թե՛ նա խա դաս եւ թե՛ վեր ջա դաս դիր քե րում, ինչ պես՝ կա ռու ցել, 
կա ռու ցում կա ռու ցա պատ, կա ռուց վածք, կա ռու ցիկ, կա ռու ցող, կա ռու ցիչ,  
նորակառույց, նրան ցով բա ղադր ված են՝ կա ռու ցա պա տել, կա ռուց ված քա-
յին, կա ռուց ված քա բա նութ յուն,  կա ռու ցի կութ յուն, կա ռու ցո ղա կան  եւ  այլ 

բա ռեր։

Կորն չել  («կոր չել, ան հե տա նալ, հե ռա նալ, փչա նալ») բա յի պատ ճա-

ռա կանն է կո րու սա նել (կո րու ցա նել ձեւից)՝ «կորց նել, ան հե տաց նել, հե-

ռաց նել, փչաց նել» ի մաստ նե րով։ Հմմտ. «Եւ մա տու ցեալ Աբ րա համ ա սէր. 

Մի թէ կո րու սա նի ցե՞ս զար դարն ընդ ամ պարշ տին» (Ծնն. ԺԸ. 23)։  Պատ-

ճա ռա կա նի երկ րորդ հիմքն է կո րոյս (կո րույս), որ բա ռա կազ մա կան սե-

րող հիմ քի դեր է կա տա րում, ինչ պես՝ կո րուս յալ («կորց րած, կորս ված»), 

կո րու սել, կո րու սիչ, կո րուս վել,  վա ղա կո րույս, որ դե կո րույս, հու սա կո րույս, 
խե լա կո րույս եւ  այլն։ 

Թռ չել («օ դում սա վառ նել, ճախ րել») բա յի պատ ճա ռա կանն է թռու ցա-
նել՝ «թռցնել, օ դում ճախ րել տալ» ի մաստ նե րով։ Հմմտ. «Եւ ա հա այրն 

Գաբ րիէլ, զոր տե սա նէի յա ռաջ նում տես լեանն, թռու ցեալ եւ մեր ձե ցաւ 

առ իս» ( Դան. Թ. 21)։

18  Այս բառի ապառնի դերբայն է մատչելի, որ նշանակում է «մոտենալու». իմաս տի 
զարգացմամբ՝  «ըմբռնելի, հասկանալի», այնուհետեւ՝ «դյուրին, հեշտ, հաղթա հա-
րելի»։ Դերբայական այդ ձեւից է անմատչելի բառը՝ «անառիկ, դժվար ըմբռնելի, 
անմերձենալի» իմաստներով։
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Բա յի պատ ճա ռա կա նի երկ րորդ հիմ քը՝ թռոյց (թռույց), հետեւ յալ բա-

ռե րի հա մար դար ձել է բա ռա կազ մա կան հիմ նա կան բա ղադ րիչ. թռու ցիկ 

1.«քա ղա քա կան բո վա նա դա կութ յամբ թեր թիկ» 2. «ան ցո ղիկ, հպան ցիկ, 

թեթ եւա կի, մա կե րե սա յին». վեր ջին բա ռով  են կազմ վել՝ թռու ցի կո րեն, 
թռու ցի կութ յուն, թռուց կա ժո ղով։

Մած նուլ («կպչել, փակ չել, պա տել, թանձ րա նալ, ամ րա նալ» բա-

յի պատ ճա ռա կանն է մա ծու ցա նել՝ «կպցնել, թանձ րաց նել, ամ րաց նել» 

ի մաստ նե րով։ Հմմտ. «Եւ հրա մա յէ նախ զամ բար տակ գե տոյն ա պա ռա-

ժիւք եւ մե ծա մեծ վի մօք  շի նել, կրով եւ  ա ւա զով մա ծու ցեալ, ան բաւ լայ-

նու թեամբ եւ բարձ րու թեամբ» ( Խոր., 52)։ 

Բա յի պատ ճա ռա կա նի երկ րորդ հիմքն է մա ծոյց (մա ծույց), որ ըն կած 

է մա ծու ցիկ («թանձր, կպչուն)» եւ ն րա նով բա ղադր ված բա ռե րի հիմ-

քում՝ մա ծու ցի կութ յուն, մա ծու ցի կան ման։
Հանգ չել  բազ մի մաստ բայ է. նրա նշա նա կութ յուն նե րից են «դա-

դար առ նել, հան դարտ վել, խա ղաղ վել, վեր ջա նալ, վախ ճան վել, թաղ վել», 

պատ ճա ռա կան կազ մութ յունն է՝ հան գու ցա նել. նրա նշա նա կութ յուն ներն 

են՝ «հանգս տաց նել, վեր ջաց նել, թա ղել, ննջեց յալ նե րի հո գի նե րը փո խադ-

րել երկ նա յին ար քա յութ յուն»։ Հմմտ. «Եւ հան գու ցից զքեզ յա մե նայն 

թշնա մեաց քոց (Բ. Թագ., Է. 11)։ Հան գուս ցէ զննջե ցեալ ծա ռայս իւր» 

(ՆՀԲ, 2, 38)։

Պատ ճա ռա կա նի երկ րորդ հիմքն է հան գոյց (հան գույց), ո րով կազմ-

վել է հան գու ցեալ (հան գուց յալ) բա ռը՝ «մե ռած, վախ ճան ված, ննջեց յալ» 

ի մաստ նե րով։  Հմմտ. « Զի ե թէ զնո սա Յե սո ւայ հան գու ցեալ էր, ա պա 

վասն այ լոյ ա ւուր ոչ խօ սէր յետ այ նո րիկ» (Եբր. Դ. 8)։

Թաք չել բա յի («տե սո ղութ յու նից ծածկ վել, թաքն վել, պահ վել, պահ 

մտնել») պատ ճա ռա կանն է թա քու ցա նել («թաքց նել»)։ Հմմտ. «Եւ ա ռեալ 

կնոջն զեր կո սին արսն թա քոյց զնո սա» ( Յե սու Բ. 4)։  Բա յի պատ ճա ռա-

կա նի երկ րորդ հիմքն է թա քոյց (թա քույց), ո րով կազմ վել է ան թա քույց 
բա ռը՝ «ա ռանց թաքց նե լու, բա ցա հատ» ի մաստ նե րով։ 

Յառ նել բազ մի մաստ բայ է՝ «վեր կե նալ, վերս տին կեն դա նա նալ, քնից 

արթ նա նալ, ար ծարծ վել»։ Պատ ճա ռա կա նի կազ մութ յունն է յա րու ցա նել։ 
Հմմտ. «Ա պա դնէր Յո հան զձեռն իւր՝ առ նել զնա ե րէց եւ յա րու ցեալ 
հրա մա յէր լու ծա նել զհան գոյցս մեկ նո ցին, եւ  ար կա նել զնա ա ղա բո ղոն» 

( Բուզ., 226)։ 

Պատ ճա ռա կա նի երկ րորդ հիմքն է հա րոյց (հա րույց). իբրեւ բա ռա-

կազ մա կան սե րող հիմք՝ հան դես է գա լիս թե՛ նա խա դաս եւ թե՛ վեր ջա-
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դաս դիր քե րում՝ կազ մե լով նոր բա ռեր՝ «մի բան ա ռաջ բե րող՝ բոր բո քող՝ 

գրգռող»  ի մաստ նե րով,  ինչ պես՝ հա րու ցիչ, խնդրա հա րույց, վի ճա հա րույց  
եւ  այլն։

 Ան շուշտ, այս բա ռա շար քը կա րե լի է ընդ լայ նել, սա կայն դի տարկ-

ված բա ռերն էլ ո րո շա կի գա ղա փար են տա լիս գրա բա րի բա յե րի երկ րորդ 

հիմ քի բա ռա կազ մա կան նշա նա կութ յան մա սին։ Ըստ այդմ, ժա մա նա կա-

կից հա յե րե նում գրա բա րից ժա ռանգ ված բա ռե րի բա ռա կազ մա կան նշա-

նա կութ յուն նե րը վեր լու ծե լիս անհ րա ժեշտ է նկա տի ու նե նալ, որ ո րո շա կի 

բա ռե րի բա ռա կազ մա կան հիմ քի դե րով հան դես են գա լիս գրա բա րի բա-

յե րի ձեւա բա նա կան հիմ քե րը, մաս նա վո րա բար՝ կա նո նա վոր, ան կա նոն եւ 

պատ ճա ռա կան բա յե րի երկ րորդ հիմ քե րը։ 

Ար դի հա յե րե նում այդ կար գի բա ռե րի բա ռա կազ մա կան բա ղադ րիչ-

նե րի ի մաստ նե րը մեկ նա բան վում են  պատ մա կան ի մաս տա բա նութ յան 

տվյալ նե րով. դրանց նշա նա կութ յուն նե րը կրում են տար ժա մա նակ յա 

բնույթ եւ մեկ նա բան վում են Ե. դա րի քե րա կա նա կան ի րո ղութ յուն նե րով։

РЕЗЮМЕ

  В современном армянском языке в роли ряда словообразовательных 
основ выступают глагольные основы грабара. Словообразовательные 
значения подобных глаголов невозможно объяснить с позиции современного 
языкового мышления: в плане выражения словообразовательные значения 
древнеармянских составляющих возможно комментировать лишь при 
обращении к исторической семантике. Со словообразовательным значе-
нием выступают формы вторых основ правильных, неправильных и 
переходных (каузативных) глаголов грабара.

Словообразовательные значения основы прошедшего времени пра-
вильных глаголов можно показать на разных структурных типах основ: 
составных (ա ռաջ խա ղաց, նե տըն կեց, խցիկ, ըն թեր ցա րան) и простых видов 
(հիմ նարկ, ան կար գել).

Вторая основа неправильных глаголов является активной словооб-
разовательной формой (ի րա զեկ, ա րա րիչ, վար սա կալ, կաթ նա կեր, ստնտու) 
и т. д. 

  Вторая основа переходных (каузативных) глаголов также встречается 
в роли производящей в плане выражения ряда слов (ե լու զակ, ու սու ցիչ, փլու-
զում, ան մա տույց, կա ռու ցում, կո րուս յալ, թռու ցիկ, մա ծու ցիկ, հան գու ցեալ) и 
т. д.
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SUMMARY

In the modern Armenian language, the verb stems of the Classical Arme-
nian language play the role of a series of derivational bases. The derivational 
meanings of such verbs cannot be explained from the standpoint of modern 
linguistic thinking: in terms of expression, the derivational meanings of the Clas-
sical Armenian components can only be commented on when addressing his-
torical semantics. Forms of the second base of regular, irregular and transient 
(causative) verbs of the Classical Armenian language have a word-formative 
value.

The derivational meanings of the base of the past tense of regular verbs 
can be shown on different structural types of bases: compound (ա ռաջ խա ղաց, 
նե տըն կեց, խցիկ, ըն թեր ցա րան) and simple (հիմ նարկ, ան կար գել), etc. 

The second base of irregular verbs or that of the verbs with irregular con-
jugations of the Classical Armenian language is a productive derivational mor-
pheme; e. g. ի րա զեկ, ա րա րիչ, վար սա կալ, կաթ նա կեր, ստնտու etc.

The second base of transitive (causative) verbs also occurs in the role of 
generating a series of words in terms of expression (ելուզակ , ու սուցիչ, փլու-
զում, ան մա տույց, կա ռու ցում, կո րուս յալ, թռու ցիկ, մա ծու ցիկ, հան գու ցեալ), 
etc.

The semantic motivation of such words can be interpreted only from the 
point of view of the Classical Armenian language.  



 

ՔՐԻՍՏԻՆԵ  ԿՈՍՏԻԿՅԱՆ

ՀԱՅՈՑ ԵԿԵՂԵՑՈՒ ԻՐԱՎԱԿԱՆ ԵՎ ՍՈՑԻԱԼ-ՏՆՏԵՍԱԿԱՆ ԴՐՈՒԹՅԱՆ ՀԱՐՑԵՐՆ 
ԸՍՏ ՄԱՏԵՆԱԴԱՐԱՆԻ ԺԷ.-ԺԸ. ԴԱՐԵՐԻ ՊԱՐՍԿԵՐԵՆ ՎԱՎԵՐԱԳՐԵՐԻ

Ի րա նի Սեֆ յան, Աֆ շա րա կան ու Զենդ յան թա գա վո րա կան տնե րի 

տի րա պե տութ յան պայ ման նե րում Հա յոց Ե կե ղե ցու ի րա վա կան եւ սո-

ցիալ-տնտե սա կան դրութ յան լիար ժեք ու սում նա սի րութ յու նը հնա րա-

վոր է միայն ժա մա նա կաշր ջա նի տա րա լե զու աղբ յուր նե րի տվյալ նե րի ու 

հատ կա պես պարս կե րեն վա վե րագ րա կան նյու թի լայն ներգ րավ ման մի ջո-

ցով: Այս հար ցե րին ԺԸ. դա րում անդ րա դար ձել է Սի մեոն Ա. Եր եւան ցի 

կա թո ղի կո սը (1763-1780 թթ.), ո րը Ս. Էջ միած նի փաս տաթղ թե րի հի ման 

վրա ման րա մասն հե տա զո տել է վան քի կալ վա ծա տի րութ յան պատ մութ-

յունն իր « Ջամբռ» աշ խա տութ յան մեջ` անդ րա դառ նա լով նաեւ Հա յոց 

Ե կե ղե ցու ի րա վունք նե րին վե րա բե րող հար ցե րին1: Այս աշ խա տութ յու նը 

հիմք է հան դի սա ցել այդ հար ցե րի վե րա բեր յալ հե տա գա տար բեր ու սում-

նա սի րութ յուն նե րում առ կա ո րոշ անդ րա դարձ նե րի հա մար, ո րոնք հան-

դի պում են Մ. արք. Օր ման յա նի, Բ. Հա րութ յուն յա նի, Ս. Մար կոս յա նի եւ  

այ լոց աշ խա տութ յուն նե րում2:
Հա յոց Ե կե ղե ցու կալ վածք նե րին ու ի րա վունք նե րին վե րա բե րող` ԺԸ. 

դա րի պարս կե րեն վա վե րագ րե րի տվյալ նե րը վերս տին քննվել եւ ներ-

կա յաց վել են Հ. Փա փազ յա նի աշ խա տութ յուն նե րում, ո րոնք ե՛ւ թարգ-

մա նա բար ներ կա յաց նում են այդ շրջա նի հրո վար տակ նե րի նյու թը, ե՛ւ 

դրանց հի ման վրա ու սում նա սի րում Ս. Էջ միած նի հո ղա տի րութ յան ու 

ի րա վա քա ղա քա կան դրութ յան ո րոշ հար ցե րը3: Հե տա գա շրջա նի հե տա-

1 Տե՛ս Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, Երեւան, 2003, էջ 141-289, 317-326:
2 Տե՛ս Մ. արք. Օրմանեան, Ազգապատում, հտ. Բ., Ս. Էջմիածին, 2001, էջ 2918-2919, 

3342-3343. Б. Арутюнян, Крупное монастырское хозяйство в Армении в XVII-XVI-
II вв., Ереван, 1940. Ս. Մարկոսյան, Ագրարային հարաբերությունները Արարատյան 
երկրում, Երեւան, 1959, էջ 71-76, 92-94:

3 Տե՛ս А. Папазян, Аграрные отношения в Восточной Армении в XVI- XVII ве-
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զո տող նե րը, ինչ պես օ րի նակ` Հ. Թո րոս յա նը, բա ցի « Ջամբ ռից», հեն վել են 

նաեւ Հ. Փա փազ յա նի ու սում նա սի րութ յուն նե րի ու հրա տա րա կած վա վե-

րագ րե րի վրա4:
Սույն հոդ վա ծում ամ փոփ ներ կա յաց վում է Ս. Էջ միած նի կալ վածք-

նե րին վե րա բե րող` Մա տե նա դա րա նի ԺԷ.-ԺԸ. դա րե րի պարս կե րեն վա վե-

րագ րե րի նյու թը` նոր մո տեց մամբ եւ գի տա կան մեկ նա բա նութ յուն նե րով` 

հեն վե լով նույն շրջա նի մեր ու սում նա սի րած եւ հ րա տա րա կած պարս կե-

րեն հրո վար տակ նե րի ու շա րիա թա կան-նո տա րա կան փաս տաթղ թե րի5, 
ինչ պես նաեւ կա թո ղի կո սա կան դի վա նի ան տիպ վա վե րագ րե րի վրա:

Պե տութ յան բա ցա կա յութ յան պայ ման նե րում Հա յոց Ե կե ղե ցին դառ-

նում է այն օ ղա կը, ո րի վրա էին խարսխ վում մահ մե դա կան իշ խա նութ-

յուն նե րի տի րա պե տութ յան տակ գտնվող հայ ժո ղովր դի ի րա վունք նե րի 

ու շա հե րի պաշտ պա նութ յու նը եւ ն րա գո յատեւ ման կռվան նե րը: Բ նա-

կա նա բար, այդ օ ղա կի ամ րութ յու նից էր կախ ված հայ ժո ղովր դի բազ մա-

թիվ խնդիր նե րի լուծ ման հնա րա վո րութ յու նը: Այդ օ ղա կի ամ րութ յունն 

իր հեր թին սեր տո րեն կապ ված էր նրա տնտե սա կան դրութ յան հետ, ո րի 

բար վոք լի նե լը կար եւոր նա խա պայ ման էր շա հա կան ար քու նի քի հետ 

հա րա բե րութ յուն նե րը կար գա վո րե լու գոր ծում:  

 Մա տե նա դա րա նի ԺԷ.-ԺԸ. դա րե րի պարս կե րեն վա վե րագ րե րի տվյալ-

ներն օգ նում են ո րոշ պար զա բա նում ներ կա տա րել  Հա յոց Ե կե ղե ցու ի րա-

վա քա ղա քա կան ու սո ցիալ-տնտե սա կան դրութ յան ման րա մաս նե րում: 

Ս. Էջ միած նի կալ վածք ներն ու հար կա յին ար տո նութ յուն նե րը. Մայր 

Ա թոռ Ս. Էջ միա ծի նը դա րեր շա րու նակ ու նե ցել է մեծ թվով կալ վածք ներ, 

ո րոնք ձեռք  բե րե լով նվի րատ վութ յուն նե րի ու գնման ճա նա պար հով, 

հոգ է տա րել նրանց նկատ մամբ իր ի րա վունք նե րի պաշտ պա նութ յան մա-

սին: Ի րա վա կան տե սանկ յու նից ա ռա վել պաշտ պան ված էին վակ ֆե րը6, 

ках, Ереван, 1972, էջ 114-151. Հ. Փափազյան, Մատենադարանի պարսկերեն 
վավերագրերը, I, Հրովարտակներ, պրակ Բ., Երեւան, 1959:

4 Տե՛ս Հ. Թորոսյան, Էջմիածնի վանական տնտեսությունը XV- XVIII դարերում, 
Երեւան, 2007:

5 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Մատենադարանի պարսկերեն հրովարտակները, պրակ Գ., 
Երեւան, 2005, պրակ Դ., Երեւան, 2008. Ք. Կոստիկյան, Մ. Խեչո, Մատենադարանի 
պարսկերեն շարիաթական-նոտարական փաստաթղթերը, Երեւան, 2018։

6 Վակֆ (وقف) 

А .  Папазян

Հ .  Փափազյան

 

Հ .  Փափազյան
А .  Папазян

 - բառացի նշանակում է «կանգ առնել», «ամրանալ»: Այսպես էին 
կոչվում եկեղեցիներին կամ մզկիթներին նվիրված, վակֆ արված հողերն ու այլ 
ստացվածքները, քանզի նվիրվելով կրոնական որեւէ հաստատության` դրանք այլեւս 
ենթակա չէին որեւէ կարգի օտարման ու մնում էին որպես եկեղեցու կամ մզկիթի 
մշտական սեփականություն եւ, որպես այդպիսիք, ազատվում էին պետական 
հարկերից: Վակֆը պաշտպանված էր նաեւ ջադիդ ուլ-իսլամ ժառանգների ոտնձգու-
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ուս տի ձեռք բեր ված կալ վածք նե րը հա ճախ ամ րաց վում էին վակ ֆա յին 
նվի րատ վութ յան ձեւով: 

Կա րա-կո յուն լու նե րի եւ  ակ-կո յուն լու նե րի մահ մե դա կան իշ խա նութ-
յուն նե րը հետ եւո ղա կա նո րեն ի րա կա նաց նում էին հայ ազն վա կան նե րի 
հո ղա յին սե փա կա նութ յան վե րաց ման քա ղա քա կա նութ յուն: Դա կա տար-
վում էր ոչ այն քան ռազ մա կան բա խում նե րի ժա մա նակ, որ քան կրո նա կան 
ան հան դուր ժո ղա կա նութ յան, հայ ազն վա կան նե րի ոչն չաց ման ու նրանց 
հո ղե րի բռնագ րավ ման մի ջո ցով, ո րը թույ լատ րում էր բեյթ ուլ-մա լի7 հաս-
տա տութ յու նը` հեն վե լով շա րի ’ա թա կան8 նոր մե րի վրա9: Հայ հո ղա տե րե-
րի ու նեց ված քը նման ոտնձ գութ յուն նե րից պաշտ պա նե լու մի ջոց նե րից է 
դառ նում դրանց փո խան ցու մը հայ կա կան վան քե րին ու հայ ազն վա կան 
տոհ մե րի ներ կա յա ցու ցիչ նե րի ան ցու մը հայ հոգ եւո րա կան նե րի շար քը, 
ինչ պես ե ղավ Գան ձա սա րի կա թո ղի կո սութ յան, ո րի կա թո ղի կոս նե րը ԺԴ. 
դա րից Հա սան- Ջա լալ յան իշ խա նա կան նշա նա վոր տոհ մի ներ կա յա ցու-
ցիչ ներն էին, ու Տաթ եւի ե պիս կո պո սութ յան դեպ քում, ո րը գլխա վո րում 
էին Օր բել յան իշ խա նա կան տան ժա ռանգ նե րը10: 

Հայ ազն վա կա նութ յու նից  ձեռ քից  բեյթ ուլ-մա լի  կող մից բռնագ-
րավ ված ո րոշ կալ վածք ներ հա ջող վում է ետ վե րա դարձ նել` վե րա ծե լով 
դրանք ե կե ղե ցա կան կալ վածք նե րի11: Այդ պես 1431 թ. Գ րի գոր Մակ վե ցի 

թյուններից: Վակֆային հողատիրությունն ուներ իրավական ամենաամուր հիմքը, 
եւ վակֆի օրենքն առավել խիստ էր պահպանվում Սեֆյան պետության մեջ (А. 
Папазян, նշվ. աշխ., էջ 118):

7 Բեյթ ուլ-մալի 

А .  Папазян

 (بيت المال)

Հ .  Փափազյան

 

Հ .  Փափազյան
А .  Папазян

 - բառացի` «գանձատուն», իմա՛ պետական գանձարան: Այս 
եզ րույթը գոործածության մեջ է եղել խալիֆայության տիրապետության շրջանից, 
երբ արքունի գանձարանը կոչվում էր «բեյթ ուլ-մալ-ե մուսլիմին - 

А .  Папазян

«بيت المال مسلمين
Հ .  Փափազյան

 

Հ .  Փափազյան
А .  Папазян

»: Այնուհետեւ այս եզրույթի տակ հասկացվում էին նաեւ պետական հարկերը, իսկ 
ավելի ուշ` արքունիքի կողմից գրավվող եւ պետական սեփականություն դարձվող 
ամեն ինչ (Հ. Փափազյան, Մատենադարանի պարսկերեն կալվածագրերը, պրակ Ա., 
Երեւան, 1968, էջ 107):

8 Շարի’աթ 

А .  Папазян

Հ .  Փափազյան

 (شريعت) 

Հ .  Փափազյան
А .  Папазян

 -  մուսուլմանական կրոնական օրենքներ` հաստատված նորմեր, 
որոնցով առաջնորդվում էր հոգեւորականների բարձրագույն կրոնական-դատական 
ատյանը: Այս հաստատությունը հաճախ անվանվում էր հենց այդ օրենքների 
անունով, սակայն սովորաբար այն կոչվում էր «Շար’»: Շարի’աթի կամ Շար’ի հոգեւոր 
ատյաններում էին քննվում քաղաքացիների միջեւ մեծ մասամբ տնտեսական 
հարցերի շուրջ առաջացած վեճերը: Այդ ատյանին կից կային նաեւ նոտարական 
գրասենյակներ` «մահզարներ», որտեղ տեղի էին ունենում կալվածքի առուծախի, 
վարձակալման, փոխատվության, ամուսնության եւ քաղաքացիների սոցիալական 
դրությանը վերաբերող այլ գործողություններ, կազմվում արձանագրություններ 
եւ տրվում համապատասխան փաստաթղթեր ու նոտարական պատճեններ (Հ. 
Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Բ., էջ 227):

9 Այս մասին մանրամասն տե՛ս А. Папазян, նշվ. աշխ., էջ 64-80. 
10 Տե՛ս А. Папазян, նշվ. աշխ., էջ 130:
11 Տե՛ս А. Папазян, նշվ. աշխ., էջ 71-75:
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կա թո ղի կո սի կող մից Ս. Էջ միած նի հա մար գնվել էին Վա ղար շա պատ, Աշ-

տա րակ, Բաթ ռինջ, Նո րա գա վիթ, Ա ղավ նա տուն, Թե ղե նիս- Քի րաջ լու եւ 

Մուղ նի գյու ղե րի վե ցա կան դանգ մուլ քե րը12: 1585 թ. Մայր Ա թո ռը ձեռք 

է բե րում Դի բաք լու գյու ղը 13:

Մա տե նա դա րա նի պարս կե րեն վա վե րագ րե րի տվյալ նե րով հնա րա-

վոր է վե րա կանգ նել Ս. Էջ միած նի կալ վածք նե րի գնման ու վա ճառ ման, 

նրանց շուրջ տե ղի ու նե ցած վե ճե րի ման րա մասն պատ մութ յու նը: Փի-

լի պոս Ա. Աղ բա կե ցի կա թո ղի կո սի (1632-1655 թթ.) օ րոք Ս. Էջ միա ծինն 

սկսում է ձեռք բե րել գան ձա գին մուլ քեր14, մի գոր ծա ռույթ, ո րը հե տա-

գա յում շա րու նակ վում է Հա կոբ Դ. Ջու ղա յե ցի (1655-1680 թթ.) ու մյուս 

կա թո ղի կոս նե րի ա թո ռա կա լութ յան տա րի նե րին: ԺԷ. դա րում Փի լի պոս 

Ա. Աղ բա կե ցի, Հա կոբ Դ. Ջու ղա յե ցի ու մյուս կա թո ղի կոս նե րի կող մից 

Ս. Էջ միած նի հա մար մաս-մաս գնվում է Օ շա կան գյու ղը15: Պահ պան վել 

են Մաս տա րա գյու ղի գնման ու Ս. Էջ միած նին վակֆ ար վե լու առն չութ-

յամբ կազմ ված կալ վա ծագ րե րը` թվագր ված 1656, 1657, 1709 եւ 1719 

թվա կան նե րով16: Ֆ րան կա նոց գյու ղը եւս  ամ բող ջո վին գնվել է Հա կոբ 

Դ. Ջու ղա յե ցու կող մից` 1655 թ17: Նույն կա թո ղի կո սի կող մից գնվում են 

1660 թ. Կար բիի Ջա շոռ լու18 գյու ղի 6 դան գե րը19 եւ վակֆ ար վում Ս. Էջ-

միած նին20:

12 Տե՛ս Հ. Փափազյան, Կալվածագրեր, պրակ Ա., վավ. 5: Մուլք  

:  

А .  Папазян
А .  Папазян
Հ .  Փափազյան  (ملک)

Հ .  Փափազյան

Սիմեոն  Երևանցի
Հ .  Փափազյան

Ք Կոստիկյան Մ Խեչո

Սիմեոն  Երևանցի

 - սեփականություն, 
տիրույթ, ժառանգաբար ստացած կամ դրամով գնած ու սեփականություն դարձրած 
հող կամ այլ անշարժ կալված (Հ. Փափազյան, Մատենադարանի պարսկերեն 
հրովարտակները, պրակ Ա., Երեւան, 1956, 115):

13 Տե՛ս Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, Երեւան, 2003, էջ 166:
14 Տե՛ս Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Բ., էջ 40:
15 ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1ա, վավ. 61ա, բ, 64, 65ա, 66, 70, 74, 100, 

101, թղթ. 1բ, վավ. 123, 160, 176: Այս վավերագրերից մեկը տե՛ս հրատարակված Ք. 
Կոստիկյան, Մ. Խեչո, Մատենադարանի պարսկերեն շարիաթական-նոտարական 
փաստաթղթերը, վավ. 3։

16 ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1զ, վավ. 947, 948, 950, 951:
17 Տե՛ս Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, էջ 158:
18 Սիմեոն Երեւանցին նշում է Շոռլու գյուղը, որը գտնվում է Վաղարշապատի մոտ 

(Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, էջ 215):
19 Դանգ

Սիմեոն  
Երևանցի

 (دانگ)

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան Մ .  Խեչո

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

 - կալվածատիրական` մուլքային գյուղերից ստացվող ամբողջ 
եկամուտը կամ ռենտան, որ սովորաբար կոչվում էր «մուլք», դիտվում էր որպես մի 
ամբողջություն եւ, ծանրության մանր միավոր «միսղալ»-ի նման, բաժանվում էր 6 
դանգի: Գյուղերի մուլքերը առուծախի էին ենթարկվում ինչպես ամբողջությամբ, որ 
կոչվում էր «շեշդանգ - 

Սիմեոն  
Երևանցի

 «ششدانگ
Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան Մ .  Խեչո

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

» (վեց դանգ), այնպես եւ մի քանի, երբեմն էլ մեկ, կես 
կամ քառորդ դանգով, որ անվանվում էր «թասուջ» (Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, 
պրակ Բ., էջ 213-4):

20 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1է, վավ. 1073:
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 1661 թ. Հա կոբ Դ. Ջու ղա յե ցին Չու խուր Սա ’ա դի նախ կին քա լան-
թար21 Իս հակ ա նու նով հայտ նի խո ջա Սա հա կից 30 թու մա նով գնում է 

Դա րա չի չա կի ( Ծաղ կա ձո րի) Յայ ջի գյու ղի վեց դան գը, Գե ղար քու նի քի 

Ա միր քեն դի (կամ Ա մի րի) գյու ղի 4.5 դան գը, Դա րա քեն դում ( Ձո րա գե-

ղում) Զան գի գե տի ա փին գտնվող մեկ քար ջրա ղա ցը, Նո րա գե ղում 

գտնվող մեկ տու նը22:

Հա կոբ Դ. Ջու ղա յե ցի կա թո ղի կո սը 1664 թ. 2 թու մա նով23 գնում է 

Ա պա րա նի Մե լի քի գյու ղի բո լոր 6 դան գե րը24, 1675 թ.` 55 թու մա նով` 
Նորք ( Չոլ մաք չի) գյու ղի 6 դան գե րը25:

ԺԷ. դա րում ընդ հա նուր առ մամբ 23 գյուղ է հիշ վում Ս. Էջ միած նի 

կալ վածք նե րի թվում, ո րոնց մի մա սը, սա կայն, Հա կոբ Դ. Ջու ղա յե ցի կա-

թո ղի կո սի մա հից հե տո Մայր Ա թո ռը կորց նում է26: Դա տե ղի է ու նե նում 

Ս. Էջ միած նի պարտ քե րի դի մաց նրա կալ վածք նե րի գրա վադր ման27, ինչ-

պես նաեւ Մայր Ա թո ռի կալ վածք նե րի, այդ թվում նաեւ վակ ֆե րի նկատ-

մամբ պար տա տե րե րի կա տա րած ոտնձ գութ յուն նե րի արդ յուն քում: Այդ 

խնդրի առն չութ յամբ Ս. Էջ միած նի միա բան նե րը դեռեւս 1680 թ. դի մել 

էին շահ Սու լեյ մա նին եւ ձեռք բե րել նրա` այդ ոտնձ գութ յուն ներն ար-

գե լող հրո վար տա կը28: Հ րո վար տա կին կցված խնդրագ րում նշվում էր. 

« Փոք րա թիվ մուլ քեր, այ գի ներ ու ա ղաց ներ [ու նենք], ո րոնց մի մա սը 

վան քի վակֆն է, մի մասն էլ թշվառ նե րիս եւ վան քի սպա սա վոր նե րի կող-

21 Քալանթար 

Սիմեոն  
Երևանցի

Հ .  Փափազյան

 (کلانتر)

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան Մ .  Խեչո

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

 էին կոչվում քաղաքների կամ քաղաքային խոշոր թաղամասերի 
աշխարհիկ ղեկավարները, որոնք զբաղվում էին բնակչության քաղաքացիական 
հարցերով եւ հետեւում քաղաքի հասարակական գործերին: Սրանք սովորաբար 
ընտրվում էին քաղաքի մեծահարուստ վաճառականների կամ խոջաների շարքերից 
(Հ. Փափազյան, Մատենադարանի պարսկերեն վավերագրերը, I, Հրովարտակներ, 
պրակ Ա., Երեւան, 1956, էջ 122):

22 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1է, վավ. 1076. Ք. Կոստիկյան, Մ. Խեչո, 
նշվ. աշխ., վավ. 11:

23 Թուման  

Սիմեոն  
Երևանցի

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան Մ .  Խեչո

 (تومان)

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

 -  դրամական խոշոր միավոր, որ հավասար էր 10.000 դինարի: ԺԶ.-ԺԸ. 
դարերում Իրանում ընդունված էին չափ ու կշռի եւ դրամահատության Թավրիզում 
վաղուց հաստատված չափերը: Անկախ դրանից` առանձին նահանգներում կային 
նաեւ տեղական չափեր: Այդ է պատճառը, որ հաճախ առուծախի վերաբերյալ 
փաստաթղթերում, կալվածագրերում եւ պաշտոնյաների ռոճիկների նշանակման 
հրամանագրերում նշվում էր, որ դրամը պետք է վճարվի «թավրիզի թումանով» (Հ. 
Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Բ., էջ 219):

24 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1է, վավ. 1080:
25 Տե՛ս անդ, թղթ. 1է, վավ. 1089:
26 Տե՛ս Հ. Փափազյան, Վանական կալվածքների սեփականատիրական մի քանի 
առանձնահատկություններ, ԲՄ, թ. 10, 1971, էջ 243:

27 Տե՛ս А. Папазян, նշվ. աշխ., էջ 118-120։
28 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Գ., վավ. 46:
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մից կան խիկ դրա մով գնված կալ վածք ներն ու նրանց սե փա կա նութ յունն 

են: Եր եւա նի նախ կին բեկ լար բեկ հան գուց յալ Սե ֆի Ղու լի խա նը......, մի 

խումբ խար դախ նե րի կող մից կա շառ վե լով, թշվառ նե րիս մուլ քե րի, այ գի-

նե րի ու ա ղաց նե րի, նաեւ Ուչ քի լի սա յի վակ ֆե րի  մի մասն ա պօ րի նա բար, 

ա ռանց շա րի’29 հաս տատ ման, խլել ու տվել է նրանց»: Այս առն չութ յամբ 

տե ղին է նշել նաեւ, որ ընդ հան րա պես ԺԷ. դա րի երկ րորդ կե սին Ար-

եւել յան Հա յաս տա նի վան քե րի կալ վածք նե րի նկատ մամբ հա ճա խա կի էին 

ոտնձ գութ յուն նե րը: Դա ակ ներեւ է հատ կա պես Տաթ եւի վան քի օ րի նա-

կով, ո րի կալ վածք նե րի նկատ մամբ ոտնձ գութ յուն նե րի մա սին հաս տա-

տող հրո վար տակ նե րը մեծ թիվ են կազ մում, իսկ մի քա նի սում նշվում են 

նաեւ վակ ֆա յին կալ վածք նե րի յու րաց ման փաս տեր30: 

Ինչ պես ցույց են տա լիս փաս տաթղ թե րի նյու թե րը` Ս. Էջ միած նի կալ-

վածք նե րի պաշտ պա նութ յան նպա տա կով հե տա գա յում եւս կա րիք է լի-

նում դի մե լու Սեֆ յան շա հի` այս ան գամ սուլ թան Հու սեյ նի հրա մա նին, 

եւ 1712 թ. Ա լեք սանդր Ա. Ջու ղա յե ցի կա թո ղի կո սի (1706-1714 թթ.) ջան-

քե րով ձեռք են բեր վում հրո վար տակ ներ, ո րոնք ար գե լում են ոտնձ գութ-

յուն նե րը Մայր Ա թո ռի կալ վածք նե րի, այդ թվում նաեւ վակ ֆա յին սե փա-

կա նութ յան նկատ մամբ31:

Վա ղար շա պատ գյու ղի 1725 թ. հար կա ցու ցա կից, որ տեղ թվարկ-

ված են նաեւ հար կե րից ա զատ վող վան քա պատ կան կալ վածք ներն ու այլ 

ստաց վածք նե րը, պարզ վում է, որ այդ թվա կան նե րին Ս. Էջ միած նին էին 

պատ կա նում միայն Վա ղար շա պատ, Օ շա կան, Մաս տա րա, Քի րաջ լու եւ 

Ֆ րան կա նոց գյու ղե րը32: 

Նա դիր շա հի օ րոք 1735 թ. Աբ րա համ Գ. Կ րե տա ցի կա թո ղի կո սին 

(1734-1737 թթ.) հա ջող վում է շա հա կան հրո վար տա կով ամ րագ րել Վա-

ղար շա պատ, Օ շա կան, Մաս տա րա, Ֆ րան կա նոց, Քի րաջ լու, Դի բաք լու եւ 

Չե լե բի քենդ գյու ղե րի պատ կա նե լութ յու նը Մայր Ա թոռ Ս. Էջ միած նին33: 

Սա կայն ար դեն Իբ րա հիմ շա հից 1748 թ. Ղա զար Ա. Ջահ կե ցի կա թո ղի կո-

սի (1737-1751 թթ.) ձեռք բե րած հրո վար տա կի հա մա ձայն` Մայր Ա թո ռին 

29 Շար’ 

А .  Папазян
Ք .  Կոստիկյան
 (شرع)

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

 -  մուսուլմանական գլխավոր, կրոնական, հոգեւոր օրենսդրական-
դա տական խորհուրդ, որին մասնակցում էին տվյալ վայրի բարձրաստիճան 
հոգեւորականները (Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Ա., էջ 117):

30 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Գ., վավ. 24, 52, 53:
31 Տե՛ս անդ, վավ. 78, 81:
32 Տե՛ս Հ. Փափազյան, Վաղարշապատ գյուղի 1725-1728 թթ. թուրքական հարկացու-
ցակները, ԲՄ, թ. 5, Երեւան, 1960, էջ 453:

33 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 8:
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էին պատ կա նում միայն Վա ղար շա պատ, Օ շա կան, Ֆ րան կա նոց ու Մաս-
տա րա գյու ղե րը34:

Ինչ պես նշում է Սի մեոն Եր եւան ցի կա թո ղի կո սը` հե տա գա յում Մայր 
Ա թոռ Ս. Էջ միած նից խլվում են նաեւ Օ շա կան եւ Ֆ րան կա նոց գյու ղե րը, 
ո րոնք, սա կայն, հիշ յալ կա թո ղի կո սը կա րո ղա նում է վե րա դարձ նել: Բա-
ցի այդ` Գ րի գոր Մակ վե ցի կա թո ղի կո սի վակֆ նա մեի հի ման վրա Սի մեոն 
Եր եւան ցին ետ է վե րա դարձ նում նաեւ Աշ տա րակ, Եղ վարդ, Մուղ նի եւ 
Ա ղավ նա տուն գյու ղե րը` ամ րապն դե լով Մայր Ա թո ռին նրանց պատ կա նե-
լութ յու նը Եր եւա նի Հու սեյն Ա լի խա նի, շեյխ-ուլ-իս լա մի ու այլ պաշ տոն-
յա նե րի կող մից ստո րագր ված ու կնքված փաս տաթղ թե րով35: 

Մայր Ա թոռ Ս. Էջ միա ծի նը կալ վածք ներ է ու նե ցել նաեւ Թավ րի զում 
եւ Դեհ խար ղա նում: Ըստ Սի մեոն Եր եւան ցու` Դեհ խար ղա նում գտնվող 
կալ ված քը, ո րը նրա օ րոք «շէն եւ ընդ ձե ռամբ սրբոյ Ա թո ռոյս» էր, բաղ-
կա ցած էր ե րեք  այ գի նե րից եւ մաս-մաս ձեռք էր բեր վել Հա կոբ Դ. Ջու-
ղա յե ցի կա թո ղի կո սի կող մից36: Պահ պան վել է Դեհ խար ղա նում Հա կոբ Դ. 
Ջու ղա յե ցի կա թո ղի կո սի` 1657 թ. 14 թու ման 5000 դի նա րով  գնած այ գու 
կալ վա ծա գի րը37: Թավ րի զում գտնվող կալ ված քի ձեռք բեր ման ժա մա նա-
կին եւ հան գա մանք նե րին վե րա բե րող վա վե րագ րեր ՄՄ « Կա թո ղի կո սա-
կան դի վա նում» առ կա չեն, սա կայն Սի մեոն Եր եւան ցին հի շա տա կում 
է այն տեղ Մի րիմ կոչ ված ջրից օգտ վե լու կալ վա ծագ րե րի մա սին38: Այդ 
կալ վածք նե րը բա վա կա նին հե ռու էին Ս. Էջ միած նից, եւ ն րանց հա սույթ-
նե րից օգտ վե լը կապ ված էր ո րոշ դժվա րութ յուն նե րի հետ: Ուս տի շատ 
կար եւոր էր նրանց հետ կապն ի րա կա նաց նող գոր ծա կալ նե րի ա զատ երթ-
եւե կութ յան ա պա հո վու մը տե ղա կան կա ռա վա րիչ նե րի ու ճա նա պարհ նե-
րը հսկող ծա ռա յող նե րի ոտնձ գութ յուն նե րից: Այս նպա տա կով Աբ րա համ 
Գ. Կ րե տա ցի կա թո ղի կո սը (1734-1737 թթ.) Նա դիր շա հից ձեռք է բե-
րում 1148 թ. սա ֆար ամ սի (1735 թ.) հրո վար տա կը` հրա պա րակ ված Մայր 
Ա թո ռի Դեհ խար ղա նում եւ Թավ րի զում գտնվող կալ վածք նե րի առն չութ-
յամբ երթ եւե կող հո գե ւոր սպա սա վոր նե րին ար գելք ներ չհա րու ցե լու ու 
նրան ցից հա վե լա գան ձում ներ չկա տա րե լու հրա մա նով39: Նույն բո վան-
դա կութ յամբ հրա մա նա գիր է ձեռք բե րում նաեւ Եփ րեմ  Ա. Ձո րա գեղ-

34 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1գ, վավ. 398ա:
35 Տե՛ս Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, էջ 51-52:
36 Տե՛ս անդ, էջ 253:
37 ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1է, վավ. 1066:
38 Տե՛ս Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, էջ 377:
39 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 7, բնօրին.` «Կաթողիկոսական  
դիվան», թղթ. 1է, վավ. 1178:
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ցի կա թո ղի կո սը (1809-1830 թթ.) 1814 թ. Ատր պա տա կա նի կա ռա վա րիչ 
Աբ բաս Միր զա յից40: 

Թավ րի զում գտնվող վակ ֆե րի ե կա մուտ նե րի ստաց ման հետ կապ-
ված դժվա րութ յուն ներն են թերեւս պատ ճա ռը, որ Սի մեոն Եր եւան ցին 
1766 թ. այն տե ղի այ գին 99 տա րով վար ձա կա լութ յան է տա լիս Մու համ-
մադ Շա ֆի ’ին` վեր ջի նիս խնդրան քի հա մա ձայն41:

Մայր Ա թոռ Ս. Էջ միած նի հա մար կար եւոր նշա նա կութ յուն ու ներ նրա 
հար կե րից ա զատ ված լի նե լու` մու ’ա ֆութ յան ի րա վուն քի պաշտ պա նութ-
յու նը: Ուս տի պա տա հա կան չէ, որ մեծ թվով հրո վար տակ ներ են ձեռք 
բեր վել այս խնդրի առն չութ յամբ: Մու ’աֆ (معاف) 

Սիմեոն  Երևանցի
Ք .  Կոստիկյան

Հ .  Փափազյան

 բա ռը, հա մա նիշ լի նե-
լով «մու սալ լամ», «թար խան» բա ռե րին, նշա նա կում էր ա զա տում բո լոր 
տե սա կի  պե տա կան հար կե րից, եր բեմն միայն` ո րոշ հար կե րից ու պար-
տա վո րութ յուն նե րից42. վեր ջի նիս տար բե րակ նե րը պար զո րոշ եր եւում են 
պարս կե րեն հրո վար տակ նե րում:

Ե թե ԺԵ.-ԺԶ. դա րե րում գրված հրո վար տակ նե րում շեշտ վում էր վան-
քե րի ու հայ հոգ եւո րա կան նե րի լիա կա տար մու ’ա ֆութ յու նը բո լոր տե սա-
կի հար կե րից, այդ թվում նաեւ մա լից43 ու ջիզ յա յից44, ա պա ԺԷ. դա րի 
հրո վար տակ նե րը մեծ մա սամբ վկա յում են այդ ի րա վունք նե րի հետզ հե տե 
սահ մա նա փակ ման մա սին, եւ  որ վան քե րից շա տերն ստիպ ված են ե ղել 
այլ ան վան տակ շա րու նա կա բար ո րոշ գու մար մու ծել պե տա կան գան-
ձա րան45: ԺԷ. դա րի ա ռա ջին կե սին Ս. Էջ միած նի ստա ցած մու ’ա ֆութ յան 
հրո վար տակ նե րով պե տա կան հար կե րից ա զատ վում էին միայն վակ ֆա-
յին կալ վածք նե րը, մինչ դեռ գան ձա գին մուլ քե րը են թա կա էին հարկ ման46: 
ԺԷ. դա րի երկ րորդ կե սին, ինչ պես փաս տում են պահ պան ված պարս կե-

րեն հրո վար տակ նե րի տվյալ նե րը, Ս. Էջ միած նի ու հա յոց մյուս վան քե րի 

40 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1ը, վավ. 1542:
41 Տե՛ս անդ, թղթ. 1դ, վավ. 457, 458:
42 Տե՛ս Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Ա., էջ 114:
43 Մալ (مال) 

Հ .  
Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

 - գլխավոր եկամտահարկը եւ սեփականության հարկը, որ գանձվում 
էր եկամտաբեր բոլոր օբյեկտներից ու շենքերից, այգիներից, վարելահողերից, 
ջրաղացներից, ձիթահանքերից, գութաններից, տներից, խանութներից եւ այլն: Մալը 
գանձվում էր ինչպես բնամթերքով, այնպես  եւ կանխիկ դրամով: ԺԵ. դարից սկսած` 
«մալ» հարկի հետ հիշատակվում է նաեւ «ջահաթը» (Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, 
պրակ Ա., էջ 112): 

44 Ջիզյան 

Հ .  
Փափազյան

( هيجز ) 

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

 յուրաքանչյուր այլակրոն չափահաս տղամարդուց կանխիկ դրամով 
գանձվող գլխահարկն էր: Գյուղերից գանձվող ջիզյան հաշվված էր եւ  ընդհանուր 
գումարով հարկային մատյաններում գրանցված տվյալ գյուղական համայնքի 
անունով (Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Ա., էջ 118):

45 Տե՛ս Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Բ., էջ 55-56:
46 Տե՛ս անդ, էջ 60-61:
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վակ ֆա յին կալ վածք նե րից եւս հար կեր էին գանձ վում, մաս նա վո րա պես` 

ջիզ յա: Այս պես` Շահ Սու լեյ մա նի 1674 թ. հրա մա նագ րով ար գել վում են 

տե ղա կան պաշ տոն յա նե րի ա պօ րի նի պա հանջ նե րը Ս. Էջ միած նի վակ ֆա յին 
կալ վածք նե րից եւ  ոտնձ գութ յուն նե րը վան քի ե կա մուտ նե րի նկատ մամբ, 

իսկ դրան կից, կա թո ղի կո սա կան տե ղա պահ Օ նոփ րիո սի ներ կա յաց րած 

խնդրագ րում նշվում է տար բեր պաշ տոն յա նե րի կա տա րած չա րա շա հում-

նե րի ու դրա մա շոր թութ յան մա սին47: Հիշ յալ վա վե րագ րում ընդգծ վում 

է այն հան գա ման քը, որ այդ շրջա նում Ս. Էջ միա ծինն իր գան ձա գին եւ 

վակ ֆա յին կալ վածք նե րի հա մար հար կադր ված էր հարկ վճա րել, նաեւ 

հա ճա խա կի են թարկ վում էր տե ղի պաշ տոն յա նե րի ա նօ րի նա կա նութ յուն-

նե րին: Այս նույն հրո վար տա կը հե տա գա յում Ա լեք սանդր Ա. Ջու ղա յե ցի 

կա թո ղի կո սի խնդրան քով վե րա հաս տատ վում է շահ Հու սեյ նի 1712 թ. 

հրո վար տա կով48:

Բա ցի հիշ յալ հար կը` դեռ 1620 թ. Չու խուր Սա ’ա դի (կամ Եր եւա նի) 

նա հան գի վան քե րի հա մար վճար վում էր թա ֆա վութ-ե ջիզ յա49 հար կը, ո րը 

զգա լի գու մար էր. այ նո ւա մե նայ նիվ, պաշ տոն յա նե րի չա րա շա հում նե րի 

վե րա բեր յալ ա հա զան գեր առ կա են Սեֆ յան շահ Ա բաս Բ.-ի 1645 թ. եւ 

սուլ թան Հու սեյ նի 1712 թ. հրո վար տակ նե րում50, ո րոնք ար գե լում են այդ 

հար կի գանձ ման ժա մա նակ ներ կա յաց վող ա նօ րի նա կան պա հանջ նե րը: 

Եր եւա նի բեկ լար բեկ Քեյ խոս րով խա նից 1647 թ. Փի լի պոս Ա. Աղ բա-

կե ցի կա թո ղի կո սի ստա ցած հրա մա նագ րից եր եւում է, որ Ս. Էջ միած նի 

կալ վածք նե րից շա տե րը են թա կա են ե ղել հարկ ման, եւ  այդ հրա մա նագ րով 

կալ վածք նե րի մա լոջ հա թը51 (47.694 դի նար) եւ վան քա պատ կան 950 գլուխ 

47 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Գ., վավ. 39:
48 Տե՛ս անդ, վավ. 73:
49 Թաֆավութ-ե ջիզյա ( هيوت جزتفا ) 

Հ .  Փափազյան
Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան
Ք .  Կոստիկյան

Ք .  Կոստիկյան

 – բառացի` «ջիզյայի տարբերություն»: Հայերից 
գանձվող գլխահարկի կամ ջիզյայի վրա ժամանակի ընթացքում բարդված գումարն 
էր, որը հարկային մատյաններում գրանցվում, հաշվվում էին առանձին եւ դիտվում 
որպես առանձին պարտավորություն (Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Ա., էջ 
109):

50 Տե՛ս Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Բ., վավ. 28, պրակ Գ., վավ. 76:
51 Մալոջահաթ 

Հ .  Փափազյան
Հ .  Փափազյան

 (مالوجھات)

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան
Ք .  Կոստիկյան

Ք .  Կոստիկյան

 - եզրույթը կազմված է «մալ» (ապրանք, հարստություն) եւ 
«ջահաթ» (կողմեր, վայրեր, վարելահողեր) բառերից: «Մալը» սեփականության, իսկ 
«ջահաթը» գյուղի վարելահողերից գանձվող հողային հարկն էր: Այս երկու հարկերը 
միշտ միատեղ էին հաշվվում եւ ընդհանուր գումարով գանձվում գյուղական հա-
մայնքից: Մալոջահաթը բնակչությունից գանձվող ռենտա-հարկի մեծ մասն էր կազ-
մում եւ մեկ անգամ որոշված լինելով` անխախտ չափերով գանձվում էր ռայաթներից: 
Այդ պատճառով հաճախ այս անվան տակ հասկանում էին տվյալ օբյեկտից 
գանձվող նաեւ այլ հարկերը, այս դեպքում «մալոջհաթ» եզրույթը դիտվում էր որպես 
հավաքական հարկային եզրույթ (Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Ա., էջ 112):
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մանր եղ ջե րա վոր ա նա սուն նե րից գանձ վող չո բան բե կին52 (52.250 դի նար) 
զի ջում է կա թո ղի կո սին` որ պես նրան շնորհ վող ա մե նամ յա պարգեւ53: 

Ա վե լի վաղ Փի լի պոս Ա. Աղ բա կե ցի կա թո ղի կո սին հա ջող վել էր շահ Սե-

ֆիի 1638 թ. հրո վար տա կով Մայր Ա թո ռը ա զա տել մեկ սարք գու թա նի 

հա մար վճար վող մա լիե հար կից: Այդ ի րա վուն քը վե րա հաս տատ վում է 

հե տա գա յում շահ Ա բաս Բ.-ի` 1645 եւ 1659 թթ. հրա պա րա կած հրո վար-

տակ նե րով54, իսկ 1712 թ. հաս տատ վում է ար դեն եր կու սարք գու թա նի 

ու 500 ոչ խա րի չո բան բե կիի մու ’ա ֆութ յան ի րա վուն քը55: Այ նո ւա մե նայ-

նիվ, թու լա ցած Սեֆ յան իշ խա նութ յունն ի զո րու չէր վե րահս կե լու երկ րի 

ծայ րա մա սա յին շրջան նե րում կա տար վող կա մա յա կա նութ յուն նե րը: Այն-

պես որ, ո րոշ տե ղե կութ յուն նե րի հա մա ձայն, հիշ յալ հար կա յին ար տո-

նութ յու նը չի գոր ծադր վում56: 

Մա տե նա դա րա նի պարս կե րեն վա վե րագ րե րը ման րա մասն տվյալ ներ 

են բո վան դա կում Նա դիր շա հի օ րոք եւ ն րա մա հից հե տո Եր եւա նի կի-

սան կախ խա նութ յան շրջա նում Ս. Էջ միած նի մու ’ա ֆութ յան ի րա վուն քի 

եւ նրա կող մից վճար վող հար կե րի մա սին: Աբ րա համ Գ. Կ րե տա ցի կա թո-

ղի կո սի խնդրագ րի հա մա ձայն  անց է կաց վում Մայր Ա թո ռի կալ վածք-

նե րի ման րա մասն հաշ վա ռում եւ Նա դիր շա հի հրո վար տա կով հաս տատ-

վում 106.910 դի նա րի հար կե րից ա զատ ված լի նե լու (մու ’ա ֆութ յան) ի րա-

վուն քը57: Ըստ այդ վա վե րագ րի` Հա յոց կա թո ղի կո սը Եր եւա նի նա հան գի 

19 վան քե րի հա մար ա մեն տա րի պետք է 175.000 դի նար վճա րեր շա հին:

Ինչ պես այս առն չութ յամբ ի րա վա ցի նշում է Սի մեոն Երեւան ցին` «...

ե թե ( Սուրբ Ա թո ռը) ա վե լի մուլք ու նե նար, քան այս գրած նե րը, այլեւ 

ա վե լին ցա նի, պի տի հարկ վճա րի` հա մա ձայն սահ ման ված կար գի, ինչ-

պես տա լիս է (ողջ) եր կի րը» 58: 

Սա կայն ար դեն եր կու տա րի անց Ղա զար Ա. Ջահ կե ցի կա թո ղի կո սի 

(1737-1751 թթ.) հայ րա պե տութ յան շրջա նում Ս. Էջ միած նի հա սույթ նե րի 

ու բեր քի հաշ վառ ման ըն թաց քում, հար կե րի հա վե լագր ման հետ եւան քով, 

52 Չոբանբեկի  

Հ .  Փափազյան
Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան
 (چوپانبکی)

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան
Ք .  Կոստիկյան

Ք .  Կոստիկյան

-  եզրույթը տրված է տեղական թյուրքական արտասանությամբ, 
պարսկական արտասանությամբ պետք է կարդալ «չուփանբեկի»: Սա մեծ մասամբ 
այն հարկն էր, որ գանձվում էր կանխիկ դրամով` մանր եղջերավոր անասունների 
դիմաց (Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Բ., էջ 228):

53 Տե՛ս Հ. Փափազյան, Հրովարտակներ, պրակ Բ., վավ. 34:
54 Տե՛ս անդ, վավ. 29. Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Գ., վավ. 8:
55 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Գ., վավ. 74:
56 Տե՛ս Հ. Թորոսյան, նշվ. աշխ., էջ 110:
57 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 9:
58 Տե՛ս Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, էջ 201: 
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Մայր Ա թո ռը հար կադր ված էր վե րը նշյալ 175.000 դի նա րից զատ վճա րել 

նաեւ 117.550 դի նար59: Ըստ Սի մեոն Եր եւան ցու` հար կա գանձ ման այս 

կար գը պահ պան վում է մինչեւ Նա դիր շա հի մա հը60: Մի շարք աղբ յուր-

ներ վկա յում են Նա դիր շա հի օ րոք Մայր Ա թո ռից նաեւ մի քա նի ան գամ 

գանձ ված ծանր տու գանք նե րի մա սին61: Ա մե նայն հա վա նա կա նութ յամբ 

մի այդ պի սի տու գան քի առն չութ յամբ է անց կաց վել 1744 թ. Մայր Ա թո ռի 

կալ վածք նե րից գանձ վող հար կե րի ման րա մասն հաշ վար կը, ըստ ո րի` բա-

ցի Եր եւա նի նա հան գի մյուս վան քե րի հա մար վճար վող 175.000 դի նա րը, 
Ս. Էջ միած նից գանձ վել է եւս 212.200 դի նար62:

Ա զատ խա նի իշ խա նութ յան շրջա նում 1753 թ. անց է կաց վում Մայր 

Ա թո ռի հա սույթ նե րի ու հար կե րի հաշ վա ռում եւ կազմ վում է մի փաս-

տա թուղթ, ո րում հաշ վի առ նե լով վան քի մու ’ա ֆութ յան ի րա վուն քը  (ո րը 

նշվում է 107.100 դի նա րի չա փով)` մատ նանշ վում է վան քի կող մից վճար-

վե լիք գու մա րը` 109.125 դի նա րի չա փով. վեր ջինս պետք է վճար վեր Եր-

եւա նի նա հան գի մյուս վան քե րի հա մար վճար վող 175.000 դի նա րի  հետ 

միա սին63: Ա զատ խա նի` նույն թվա կա նին հրա պա րակ ված հրո վար տա-

կում եւս խոս վում է անց կաց ված հար կա յին հաշ վառ ման մա սին եւ հ րա-

հանգ վում այն պես ա նել, որ հար կա գանձ ման ժա մա նակ դրա մա շոր թութ-

յուն տե ղի չու նե նա64: Եր կու տա րի անց նույն Ա զատ խա նի հրա մա նագ-

րե րից մե կով կար գադր վում է Նա դիր շա հի հրո վար տա կով սահ ման ված 

հար կա չա փին ա վե լաց ված հար կա գու մա րը հա նել65, իսկ նույն թվա կա նի 

հու նի սի 6-ի հրա մա նագ րով` ար գել վում Եր եւա նի նա հան գի ա վեր ված 

վան քե րից  հար կա գան ձու մը66: Վեր ջին հրո վար տա կը հա մա հունչ է Եր-

եւա նի Հա սան Ա լի խա նի կող մից Ա լեք սանդր Բ. Բ յու զան դա ցի կա թո ղի-

կո սի (1753-1755 թթ.) խնդրագ րի հի ման վրա դե ռեւս 1755 թ. ապ րի լի 

15-ին հրա պա րակ ված հրո վար տա կին, ո րով ար գել վում է Եր եւա նի խա-

59 Տե՛ս անդ, էջ 203-204:
60 Տե՛ս անդ, էջ 204:
61 Տե՛ս Խաչատուր  Ջուղայեցի, Պատմութիւն Պարսից, Վաղարշապատ, 1905, էջ 265. 
Մ. Չամչեանց, Հայոց պատմութիւն, հտ. Գ., Երեւան, 1984, էջ 821. “A Chronicle of 
the Carmelites in Persia and the Papal Mission of the 17th and 18th Centuries”, vol. I, 
London, Eyre & Spottiswoode, 1939, էջ 642. Հ. Շահխաթունեանց, Ստորագրութիւն 
Կաթուղիկէ Էջմիածնի եւ հինգ գաւառացն Արարատայ, հտ. Ա., ի Կաթուղիկէ Էջմիա-
ծին, 1842, էջ 227-228:

62 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1գ, վավ. 392:
63 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1դ, վավ. 414:
64 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 41:
65 Տե՛ս անդ, վավ.  45:
66 Տե՛ս անդ, վավ. 44:



2018 Գ. ԻՐԱՎԱԿԱՆ ՀԱՐՑԵՐՆ ԸՍՏ ՊԱՐՍԿԵՐԵՆ ՎԱՎԵՐԱԳՐԵՐԻ  79

նութ յան ա վեր ված վան քե րից մա լոջ հաթ հար կի գան ձումն ու Մայր Ա թոռ 

Ս. Էջ միած նի հո ղա յին կալ վածք նե րի չա փագ րու մը67: Այս հրո վար տակ նե-

րի կի րառ ման դեպ քում Մայր Ա թո ռը լիո վին ա զատ ված կլի ներ հար կա-

յին ա մեն տե սա կի պար տա վո րութ յուն նե րից: Սա կայն, ինչ պես վկա յում է 

Սի մեոն Եր եւան ցին, հա ջորդ ե րեք տա րի նե րին Եր եւա նի խա նը, օգտ վե լով 

նո րըն տիր կա թո ղի կո սի բա ցա կա յութ յու նից68,  «զա նա զան վե ճեր է ա ռաջ 

բե րում, նոր հար կեր նշա նա կում եւ  առ նում ( Սուրբ) Ա թո ռից»` մու ’ա-
ֆութ յան հա վել յա լը դարձ նե լով 117.500 դի նար69: Միա ժա մա նակ նո րից 

հաս տա տում եւ շա րու նա կում է գան ձել նաեւ վան քե րի հա մար վճար վող 

175.000 դի նա րի գու մա րը70:

Սի մեոն Եր եւան ցի կա թո ղի կո սը Քե րիմ խա նի իշ խա նութ յան սկզբնա-

կան շրջա նում հա տուկ փաս տաթղ թով հաս տա տում է Մայր Ա թո ռի 

186.300 դի նա րի մու ’ա ֆութ յան ի րա վուն քը71, իսկ ո րոշ ժա մա նակ անց`  

1765 թ., մեծ ջան քե րի գնով նրան հա ջող վում է Եր եւա նի Հու սեյն Ա լի 

խա նի հրա մա նագ րով Մայր Ա թո ռը ա զա տել հար կա յին բո լոր տե սա կի 

պար տա վո րութ յուն նե րից, այդ թվում նաեւ Եր եւա նի խա նութ յան մյուս 

վան քե րի հա մար վճար վող 175.000 դի նա րի հար կա գու մա րից72:

Հա յոց Ե կե ղե ցու ի րա վունք նե րը պաշտ պա նող հրա մա նագ րե րը. Հա յոց 

Ե կե ղե ցու նվիր յալ ա ռաջ նորդ նե րը, հոգ տա նե լով Մայր Ա թո ռի տնտե-

սա կան դրութ յան մա սին, հրա մա նագ րե րով ու շա րի ’ա թա կան-նո տա րա-

կան փաս տաթղ թե րով ձեռք են բե րել կալ վածք ներ եւ պաշտ պա նել դրանք 

զա նա զան ոտնձ գութ յուն նե րից` հնա րա վո րին չափ ա զա տե լով այդ կալ-

վածք նե րը հար կե րից:  Մայր Ա թո ռի տնտե սա կան դրութ յու նը կախ ված էր 

նաեւ մի շարք այլ գոր ծոն նե րից, ո րոն ցից էր Պարս կաս տա նի եւ Օս ման-

յան կայս րութ յան տա րած քում բնակ վող հա յե րի հետ հա ղոր դակ ցութ յան 

ա պա հո վու մը` նրան ցից ե կե ղե ցա կան տուր քերն ա նար գել հա վա քե լու եւ 

Ս. Էջ միա ծին հասց նե լու, մե ռոն ե փե լու ու բա ժա նե լու73, նաեւ ուխ տագ-

67 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան»,  թղթ. 1գ, վավ. 417:
68 1755 թ. մահանում է Ալեքսանդր Բ. Բյուզանդացի կաթողիկոսը, իսկ 1756 թ. հայրա-
պետ ընտրված Սահակ Ահագինը տարիներ շարունակ չի գալիս Մայր Աթոռ, մինչեւ 
որ նրա տեղապահ Հակոբ Շամախեցին 1759 թ. ընտրվում է կաթողիկոս:

69 Տե՛ս Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, էջ 205-206:
70 Տե՛ս անդ:
71 Տե՛ս անդ, էջ 206:
72 Տե՛ս անդ, էջ 208:
73 Մեռոն եփելու եւ Հայոց թեմերին այն բաժանելու Ս. Էջմիածնի բացառիկ իրավունքը 
հաստատող միայն մեկ հրամանագիր է պահպանվել (Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, 
պրակ Գ., վավ. 62):
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նա ցութ յուն նե րը խթա նե լու նպա տա կով: Հա յոց կա թո ղի կոս նե րը ջա նում 

էին ան խա փան պա հել կա պը հայ ժո ղովր դի տար բեր հատ ված նե րի հետ 

հնա րա վո րին չափ դյու րին եւ ա պա հով կեր պով` ա ռանց մաք սավ ճար նե րի 

ու այլ խո չըն դոտ նե րի: Այս նպա տա կով ձեռք են բեր վում հրո վար տակ-

ներ, ո րոն ցով ա պա հով վում էին նրա նվի րակ նե րի եւ մյուս սպա սա վոր-

նե րի ա ռանց տուր քե րի, ա զատ երթ եւե կութ յու նը Ի րա նի տա րած քում74:

ԺԸ. դա րա կե սե րից Եր եւա նի խանն սկսում է հար կեր գան ձել Ս. Էջ-

միա ծին այ ցե լող ուխ տա վոր նե րից: Ժա մա նա կա կից նե րի հա վաստ մամբ` 

Եր եւա նի խա նը Ս. Էջ միա ծին այ ցե լող ուխ տա վոր նե րից  «մի մի ոս կի հարկ 

էր առ նում»75, ո րը, բնա կա նա բար, ծանր էր անդ րա դառ նում այ ցե լու նե րի 

վրա` նվա զեց նե լով նրանց թի վը: Ինչ պես ցույց են տա լիս այս առն չութ-

յամբ հրա պա րակ ված հրա մա նագ րե րի բո վան դա կութ յու նը` ուխ տա վոր նե-

րից հար կե րը գանձ վում էին հիմ նա կա նում սահ մա նա յին պա հա կա կե տե-

րի ու մաք սատ նե րի ծա ռա յող նե րի (ռահ դար ներ) կող մից: Ն րանց ու տե ղի 

մյուս պաշ տոն յա նե րին ուղղ ված` Եր եւա նի Խա լիլ խա նի 1753 թ.76, Եր եւա-

նի խա նութ յան նկատ մամբ իր գե րիշ խա նութ յու նը հաս տա տած Ա զատ եւ 

Մու համ մադ Հա սան խա նե րի  1755 ու 1757 թթ. հրա մա նագ րե րով ար գել-

վում են Հա յոց Ե կե ղե ցու սպա սա վոր նե րից եւ  ուխ տա վոր նե րից հար կա-

գան ձում նե րը77: Սի մեոն Եր եւան ցի կա թո ղի կո սի ջան քե րով Ս. Էջ միած նի 

ուխ տա վոր նե րի ա զա տու մը հար կե րից ամ րագր վում է նաեւ Մայր Ա թո ռի 

ի րա վունք նե րը 14 կե տե րով հաս տա տող Պարս կաս տա նի Քե րիմ խան Վե-

քի լի, նաեւ Եր եւա նի Հու սեյն Ա լի խա նի 1763 թ. հրա մա նագ րե րով78:
Այ նո ւա մե նայ նիվ, այս խնդի րը Սի մեոն Ե րե ւան ցու օ րոք վերջ նա կան 

լու ծում չի ստա նում: Ինչ պես հայտ նի է դառ նում Եր եւա նի Մու համ մադ 
խա նի 1801 թ. հրա մա նագ րից` հին կար գի հա մա ձայն` Ս. Էջ միա ծին ե կող 
հա րուստ ուխ տա վոր նե րից գանձ վում էր 100 դի նար, իսկ աղ քատ նե րից` 
50, եւ խա նի այդ հրա մա նագ րով ըն դա մե նը ար գել վում էր հա վել յալ գու-
մար նե րի պա հան ջը ուխ տա վոր նե րից79: Իսկ նույն խա նի 1803 թ. հրա-
մա նագ րով ուխ տա վոր նե րից գանձ վող ռահ դա րի հար կի վճա րու մը, ըստ 

74 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Գ., վավ. 9, պրակ Դ., վավ. 10, 15, 32, 43, 
48:

75 Տե՛ս «Դիւան Հայոց պատմութեան», գիրք Գ., «Սիմէոն կաթողիկոսի Յիշատակարանը 
1763-1767», Թիֆլիս, 1894, էջ ՃԴ.:

76 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1գ, վավ. 411:
77 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 43, 48:
78 Տե՛ս անդ, պրակ Դ., վավ. 49, էջ  93. նաեւ` ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1դ, 
վավ. 441:

79 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1դ, վավ. 551:
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նախ կին կար գի, դրվում է Ս. Էջ միած նի կա թո ղի կո սի վրա80:

1731 թ. Աբ րա համ Բ. Խո շա բե ցի կա թո ղի կո սին81 հա ջող վում է շահ 

Թահ մասպ Բ.-ից ձեռք բե րել մի հրո վար տակ, ո րով վե րա հաս տատ վում 

էին նախ կին շա հե րի կող մից Ս. Էջ միած նին տրված բո լոր հրա մա նագ րե-

րը: Ե թե հաշ վի չառ նենք հրո վար տա կի հրա պա րակ ման ժա մա նա կաշր-

ջանն ու քա ղա քա կան ի րադ րութ յունն Ի րա նում, այն կա րե լի էր հա մա-

րել շա հա կան ո ղոր մա ծութ յան մի ան նա խա դեպ եր եւույթ հայ-ի րա նա կան 

փոխ հա րա բե րութ յուն նե րի ողջ պատ մութ յան հա մար: Այ նո ւա մե նայ նիվ, 

պետք է հաշ վի առ նել, որ այդ հրա մա նա գիրն  ու շահ Թահ մասպ Բ.-ի այդ 

շրջա նի մի քա նի այլ հրո վար տակ նե րը հրա պա րակ վել են նրա 1731 թ. Եր-

եւան յան ան հա ջող ար շա վան քի ըն թաց քում82, ո րի ժա մա նակ Օս ման յան 

զոր քե րի դեմ պայ քա րում Սեֆ յան տոհ մի գա հա կա լը Ա մե նայն Հա յոց 

Կա թո ղի կո սի ու նրա մի ջո ցով նաեւ հա յութ յան ա ջակ ցութ յան կա րիքն 

ու ներ եւ ջա նում էր նրանց սի րա շա հել83: 

Մեկ հրո վար տա կով Ս. Էջ միած նին տրված բո լոր ի րա վունք նե րի ընդ-

հան րաց ման ու վե րա հաս տատ ման մի տումն իր շա րու նա կութ յունն է 

գտնում Ա զատ խա նի 1754 թ. Ա լեք սանդր Բ. Բ յու զան դա ցի կա թո ղի կո սի 

կող մից հրա պա րակ ված հրո վար տա կում84: Այս հրո վար տա կը թեեւ վե րա-

հաս տա տում էր բո լոր նա խորդ շա հե րի` Ս. Էջ միած նին տրված հրա մա-

նագ րե րը մեկ հրա մա նով, սա կայն չէր բո վան դա կում այդ հրա մա նագ րե րի 

դրույթ նե րը եւ ն րա կի րա ռու մը բա վա րար չէր կա րող լի նել ա ռանց մյուս 

հրա մա նագ րե րի ներ կա յաց ման. թերեւս այս պատ ճա ռով հե տա գա յում 

նման հրա մա նագ րե րում նշվում են վե րա հաս տատ վող հրա մա նագ րե րի 

հա կիրճ դրույթ նե րը: 

Հա յոց Ե կե ղե ցու ի րա վունք նե րը 1759 թ. Հա կոբ Ե. Շա մա խե ցի կա-

թո ղի կո սը (1759-1763 թթ.) ձեւա կեր պում է 14 կե տե րով եւ ձեռք բե րում 

դրանք հաս տա տող հրա մա նա գիր Եր եւա նի Հու սեյն Ա լի խա նից85: Հե տա-

80 Տե՛ս անդ, թղթ. 1դ, վավ. 556:
81 Աբրահամ Բ. Խոշաբեցին Ամենայն Հայոց Կաթողիկոս է օծվել 1730 թ. մարտին, 
մահացել է 1734 թ. նոյեմբերի 11-ին (Մ. արք. Օրմանեան, Ազգապատում, հտ. Բ., Ս. 
Էջմիածին, էջ 3323, 3332):

82 Այդ հրամանագրերը տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Գ., վավ. 88-90:
83 Այս հրամանագրերի ու շահ Թահմասպ Բ.-ի հիշյալ ձեռնարկման  մասին տե՛ս Ք. 
Կոստիկյան, Թահմասպ Բ.-ի հայերին ուղղված հրովարտակները եւ 1730-1731 
թթ. նրա արշավանքը դեպի Երեւան, Մերձավոր եւ Միջին Արեւելքի երկրներ ու 
ժողովուրդներ, XXIII, Երեւան, 2004, էջ 356-371:

84 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 42:
85 Այս հրամանագրի պատճենը տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան»,, թղթ. 1գ, վավ. 
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գա յում` 1763 թ.,  Սի մեոն Ե րե ւան ցի կա թո ղի կոսն այդ հրա մա նա գի րը 
վե րա հաս տա տել է տա լիս նույն խա նի86, ա պա նաեւ Ի րա նի տի րա կալ 
Քե րիմ խա նի հրա մա նագ րե րով87: Այս մա սին ման րա մասն խո սում է նաեւ 
ին քը` Սի մեոն Եր եւան ցին իր « Ջամբռ» աշ խա տութ յան մեջ88:

Այս հրա մա նագ րե րում, փաս տո րեն, ամ փոփ վում էին ի րա վա կան այն 
բո լոր հար ցե րը, ո րոնք Հա յոց Ե կե ղե ցին ջա նա ցել է ձեռք բե րել դա րեր 
շա րու նակ: 

Հիշ յալ հրա մա նագ րե րում նշվող ի րա վունք նե րի հիմ նա կան մա սի վե-
րա բեր յալ ար դեն խո սել ենք: Դ րան ցից են Ս. Էջ միած նի` ա ռա ջին ու վեր-
ջին կե տե րով հաս տատ վող մո ւա ֆութ յու նը  «մա լոջ հաթ, վջու հաթ89, ա վա-
րի զաթ90» ու այլ ծանր հար կե րից, Մայր Ա թո ռի` 2-րդ կե տով նշվող ի րա-
վուն քը նրան պատ կա նող կալ վածք նե րից գանձ վող մա լի քա նեի91, նաեւ 
13-րդ կե տով նշվող ջրա յին ռե սուրս նե րի նկատ մամբ: Նշ ված հրա մա նագ-
րե րի 3-րդ կե տով նա խա տես վում էր ե կե ղե ցա կան ա րա րո ղութ յուն ներն 
ու ծե սերն ա նար գել կա տա րե լու ի րա վուն քի պաշտ պա նութ յու նը, 4-րդ, 
7-րդ  ու 12-րդ կե տե րով` մատ նանշ վում Ս. Էջ միած նի վակ ֆա յին կալ-
վածք նե րի ան ձեռնմ խե լիութ յու նը նվի րա տու նե րի ժա ռանգ նե րի հա վակ-
նութ յուն նե րից, ա պօ րի նի զավ թում նե րից եւ  այդ կալ վածք նե րում ա նօ րի-
նա բար հո ղա գոր ծութ յամբ զբաղ վող նե րից, 5-րդ կե տով սահ ման վում էր 
Հա յոց Ե կե ղե ցու պաշտ պան վա ծութ յու նը մահ մե դա կան պաշ տոն յա նե րի 
ու հոգ եւո րա կա նութ յան մի ջամ տութ յու նից, 8-ով` շեշտ վում բռնի մահ-
մե դա կա նաց ման ար գե լու մը, 10-ով` Հա յոց Ե կե ղե ցու սպա սա վոր նե րի եւ  

428:
86 Տե՛ս ՄՄ, «Կաթողիկոսական  դիվան», թղթ. 1է, վավ. 1353:
87 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 49:
88 Տե՛ս Սիմեոն Երեւանցի, Ջամբռ, էջ 323-326:
89 Վջուհաթ 

Ք .  Կոստիկյան
Սիմեոն  Երեւանցի

 ( وجوھات )

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

 – «վաջհ - 

Ք .  Կոստիկյան
Սիմեոն  Երեւանցի

 «وجه

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

» (գումար) բառի կրկնակի հոգնակի ձեւն է 
Ք .  Կոստիկյան
Սիմեոն  Երեւանցի

(وجوه وجوھات)

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

: Այս անվան տակ ընկալվում էին առհասարակ այն բոլոր հարկերը, 
որոնք գանձվում էին կանխիկ դրամով: Աղբյուրներում հանդիպում է նաեւ 
«թավաջջուհաթ- 

Ք .  Կոստիկյան
Սիմեոն  Երեւանցի

«توجھات
Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

», «մութավաջջեհաթ- 

Ք .  Կոստիկյան
Սիմեոն  Երեւանցի

«متوجھات
Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

» ձեւերով (Հ. Փափազյան, 
Հրովարտակներ, պրակ Ա., էջ 121)

90 Ավարիզաթ 

Ք .  Կոստիկյան
Սիմեոն  Երեւանցի

Հ .  Փափազյան
 (عوارضات)

Հ .  Փափազյան

Ք .  Կոստիկյան

 եզրույթի տակ հասկացվում էր ռայաթների պարտադիր 
աշխատանքը զանազան արտակարգ պատահարների ժամանակ: Այս պարտա-
վորությունը եւս շատ հաճախ փոխարինվում էր դրամական տուրքով (Հ. Փափազյան, 
Հրովարտակներ, պրակ Ա., էջ 105):

91 Մալիքանե 

Ք .  Կոստիկյան
Սիմեոն  Երեւանցի

Հ .  Փափազյան

Հ .  Փափազյան
 (مالکانه)

Ք .  Կոստիկյան

 - կալվածատիրոջը կամ մալիքին վճարվող հողային ռենտա: 
Համանիշներ «բահրաչե», «մուլք»: Այն կազմում էր ամբողջ բերքի 1/10-ը կամ 2/10-ը: 
Խասս համարվող գյուղերում մալիքանեն, ինչպես եւ բահրաչե-ե դիվանին, գանձվում 
էին հօգուտ արքունիքի, իսկ դիվանին պատկանող գյուղերում` հօգուտ պետական 
գանձարանի: Վանքերին պատկանող գյուղերի բնակիչները այդ հարկը վճարում էին 
վանքին:
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ուխ տա վոր նե րի ա զատ, ա ռանց հար կավ ճար նե րի երթ եւե կութ յան ի րա-

վուն քը Ի րա նի ու Եր եւա նի խա նութ յան տա րածք նե րում92: 
Հ րա մա նագ րի կե տե րից մի քա նի սը լրա ցու ցիչ մեկ նա բա նութ յան կա-

րիք ու նեն. դրան ցից են 6-րդ  ու 9-րդ կե տե րը` ուղղ ված Մայր Ա թո ռի 

պաշտ պա նութ յա նը պար տա տե րե րից, ընդ ո րում պար տա տեր են հա մար-

վում նաեւ պա տե րազ մա կան ի րա դար ձութ յուն նե րի ժա մա նակ ի րենց ու-

նեց ված քը Ս. Էջ միած նին պահ տված ան ձինք: Այդ առն չութ յամբ Եր եւա-

նի կա ռա վար չին հրա հանգ վում է քննութ յուն անց կաց նել եւ օ րեն քին 

հա մա պա տաս խան վճիռ կա յաց նել:

Այս հարցն ա ռա ջին ան գամ չէ, որ շո շափ վում է պարս կե րեն հրո վար-

տակ նե րում: Ղա զար Ա. Ջահ կե ցի կա թո ղի կո սի կող մից 1740 թ. Ի րա նի 

փո խար քա Ռե զա Ղու լի Միր զա յից ստա ցած հրո վար տա կը եւս հ րա պա-

րակ վել է նման խնդրի առն չութ յամբ93: Վա վե րագ րի խնդրագ րա յին մա-

սում Ղա զար Ա. Ջահ կե ցին նշում է. «Երբ սրա նից ա ռաջ օս ման ցի նե րի 

օ րոք հան գուց յալ Թահ մասպ Միր զան մտավ Եր եւան, այն տե ղի բո լոր ցե-

ղե րին գաղ թեց րեց Ի րա քի կող մե րը: Ցե ղե րի ան դամ նե րից յու րա քանչ-

յուրն իր ու նեց վածքն ու գույ քը թո ղեց գյու ղե րում` հա յե րի տնե րում: 

Օս ման ցի ներն այդ ա մե նը, որ պես իլ թի զամ94, բո լոր տե ղե րից հա վա քե ցին 

ու զավ թե ցին` տան տե րե րին նույն պես վնաս հասց նե լով»: Ն ման դեպ քե-

րը թերեւս կրկնվել են նաեւ հե տա գա յում` մաս նա վո րա պես Նա դիր շա հի 

մահ վա նից հե տո Ի րա նում տի րող ա նիշ խա նութ յան ու երկ պա ռակտ չա-

կան եր կա րատեւ պա տե րազմ նե րի, նաեւ Հա րա վա յին Կով կա սում ձեւա-

վոր վող խա նա կան իշ խա նութ յուն նե րի միջեւ հա ճա խա կի բա խում նե րի 

շրջա նում, ո րը եւ հ րա տապ է դարձ րել այս կե տի նե րա ռու մը Ս. Էջ միած-

նի ի րա վունք նե րի ցան կում: Այս առն չութ յամբ Քե րիմ խա նի հրո վար տա-

կում նշվող ի րա վունք նե րի 6-րդ կետն ու նի հետեւ յալ ձեւա կեր պու մը. «...

պա տե րազ մի ժա մա նակ, երբ մար դիկ ո րոշ ի րեր եւ գույք Ուչ քի լի սա տա-

րան ու որ պես գրավ թո ղե ցին, ո մանք ե կել, մի մա սը տա րել են, մյուս մա-

սը խառ նաշ փո թի ժա մա նակ ոչն չա ցել է, մի մասն էլ հա քիմ նե րը95 զավ թել 

են: Այժմ այդ ու նեց ված քի տե րե րի ժա ռանգ նե րը եւ  այ լոք ա նօ րի նա կան 

վեճ են սկսել: Կար գադր վել է` ե թե, ինչ պես որ զե կու ցել են, պա հան ջա-

92 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 49, էջ 91-94:
93 Տե՛ս անդ, վավ. 16:
94 Իլթիզամ (التزام) 

Հ .  Փափազյան

 - պետական պաշտոնյաներին որեւէ խնդիր կարգավորելու համար 
որպես վարձատրություն` որոշակի գումար վճարելու պարտավորություն:

95 Հաքիմ (حاکم) Հ .  Փափազյան - գավառապետ, քաղաքացիական դատավոր (Հ. Փափազյան, Հրովար-
տակներ, պրակ Ա., էջ 111):
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տե րե րի ու նեց ված քը տա րել են, ա պա թող բարձ րաս տի ճան բեկ լար բե կը 

թույլ չտա [այդ պատ ճա ռով] որ եւէ մե կին նե ղել»96:

Հա յոց Ե կե ղե ցու ի րա վունք նե րին վե րա բե րող հրո վար տա կի 11-րդ 

կե տում նշվում է. «Ի րա նի, հատ կա պես Եր եւա նի բարձ րաս տի ճան բեկ-
լար բեկն97 ու ա միլ նե րը98 [ի րենց տա րած քում] շրջող հոգ եւո րա կան նե րին եւ 
[վան քի] մյուս սպա սա վոր նե րին, նա խորդ ռա ղամ նե րին հա մա պա տաս խան, 
չպետք է չա փա րի (սուր հան դա կի) ձիու պա հան ջով նե ղեն»99:

Սա հար կա տե սակ էր, որ գանձ վում էր ձիով` չա փա րի (կամ սուր հան-

դակ նե րի) կող մից: Այն ի հայտ էր ե կել Ի րա նում ու տա րա ծաշր ջա նում 

սուր հան դա կի ծա ռա յութ յան խա թար ման հետ եւան քով եւ  իշ խա նութ-

յուն նե րի թողտ վութ յամբ` փոս տա յին կապն ի րա կա նաց նե լու նպա տա կով: 

Չա փա րի կամ սուր հան դա կի ձիու պա հանջ նե րի վե րա բեր յալ հի շա տա-

կութ յու նը պարս կե րեն վա վե րագ րե րում հան դի պում է սկսած Նա դիր շա-

հի իշ խա նութ յան սկզբից: Բանն այն է, որ Սեֆ յան պե տութ յան ան կու մից 

հե տո չա փար խա նե նե րի կամ սուր հան դակ նե րի կա յան նե րի հա մա կար գը 

Ի րա նում գրե թե լիո վին շար քից դուրս էր ե կել, պահ պան վել էին միայն 

ո րոշ կա յան ներ երկ րի հյու սի սում100: ԺԸ. դա րում սուր հան դակ նե րը (չա-

փար) ձիեր էին վերց նում ցան կա ցած վայ րից եւ ցան կա ցած մար դուց, 

ան գամ հեծ յալ նե րին էին ձիուց ի ջեց նում ու ձին խլում: Չա փա րի ձիու 

դի մաց, ո րոշ տվյալ նե րի հա մա ձայն, գյու ղա ցին ստա նում էր 2 ռիա լի չա-

փով հա տու ցում. հա ճախ այդ փոխ հա տու ցու մը կա տար վում էր նրա կող-

մից վճար վող այլ հար կի կրճատ մամբ101: Վա վե րագ րե րի տվյալ նե րը ցույց 

են տա լիս, որ 1734 թ. չա փա րի ձիու պա հանջ էր ներ կա յաց վել Ղա րա բա ղի 

մե լիք նե րին102, ո րոնք ա ջակ ցում էին Նա դի րի զոր քե րին: Այդ հար կի վե-

96 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 49, էջ 92-93:
97 Բեկլարբեկ 

Ք .  Կոստիկյան
 (بيگلربيگ)

Ք .  Կոստիկյան
W. Floor

 - Սեֆյան Իրանի սահմանամերձ նահանգներում կամ 
կուսակալություններում իշխող խաներն ու ամիրները կոչվում էին «բեկլարբեկեր»: 
Իրանում ԺԶ.-ԺԷ. դարերում կային 13 բեկլարբեկություններ, որոնցից հյու սիս -
արեւ մտյան սահմանում էին գտնվում Ատրպատականի, Ղարաբաղի (Գանձա-
կի), Շիրվանի եւ Չուխուր Սաադի կամ Երեւանի բեկլարբեկությունները 

Ք .  Կոստիկյան

( 5، ص. 1332تذکره الملوک، بکوشش محمد دبيرسياقی، تھران ،  )

Ք .  Կոստիկյան
W. Floor

:
98 Ամիլ 

Ք .  Կոստիկյան

 (عامل)

Ք .  Կոստիկյան
W. Floor

 - այն պաշտոնյաներն էին, որոնք հաշվառում էին հարկատու բոլոր օբյեկտ-
ները, չափում ցանքսերն ու այգիները, ցուցակագրում չափահաս աշխատունակ 
մարդկանց եւ ըստ այնմ որոշում հարկի չափը:

99 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 49, էջ 93:
100 Տե՛ս W. Floor, The Chaparkhāna System in Qajar Iran, Iran, vol. 39 (2001), British 

Insti tute of Persian Studies, էջ 257: 
101 Տե՛ս անդ:
102 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 4:
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րա բեր յալ հի շա տա կութ յուն ներ (մաս նա վո րա պես 1825 թ. որ պես Մեհ դի 
Ղու լի խա նի ձիա վոր նե րի օգ տին գանձ վող հար կի մա սին)103  կան նաեւ 
այլ աղբ յուր նե րում: Դա սո վո րա կան եր եւույթ էր Ի րա նի տա րած քում, 
ո րից ա պա հո վագ րե լու նպա տա կով Նա դիր շա հի` ար դեն 1735 թ. Աբ րա-
համ Գ. Կ րե տա ցի կա թո ղի կո սի խնդրագ րի հի ման վրա հրա պա րակ ված 
հրա մա նագ րով ար գել վում էր սուր հան դակ նե րին եւ մյուս պաշ տոն յա-
նե րին ան հանգս տաց նել Դեհ խար ղան ու Թավ րիզ գնա ցող-ե կող վա նա-
կան նե րին: Չա փա րի ձիու պա հան ջից ա զա տե լու մա սին նշվում է նաեւ 
Ղա զար Ա. Ջահ կե ցի կա թո ղի կո սի կող մից ձեռք բեր ված 1745, 1746 եւ 
1748 թվա կան նե րի հրո վար տակ նե րում104, ո րը մատ նան շում է այդ հար ցի 
կար գա վոր ման կար եւո րութ յու նը Ս. Էջ միած նի հա մար: Այս պի սով, նշված 
տուր քի ծան րութ յունն ու նրա նից ա զատ վե լու անհ րա ժեշ տութ յու նը հայ 
կա թո ղի կոս նե րին դրդում է մտցնել այն նաեւ Ս. Էջ միած նի ի րա վունք-
նե րը 14 կե տով ամ րագ րող ԺԸ. դա րի երկ րորդ կե սին հրա պա րակ ված` 
Եր եւա նի խա նի ու Ի րա նի Քե րիմ խա նի հրա մա նագ րե րում: 

Հիշ յալ հրա մա նագ րում շո շափ վող խնդիր նե րի մեջ առ կա չէ միայն 
Ս. Էջ միած նի կա թո ղի կոս նե րին վե րա պահ վող մե ռոն ե փե լու, օրհ նե լու եւ 
բա ժա նե լու մա սին կե տը, ո րի վե րա բեր յալ հրո վար տակ էր ձեռք բեր վել, 
մաս նա վո րա պես Սեֆ յան ժա մա նա կաշր ջա նում Նա հա պետ Ա. Ե դե սա ցի 
կա թո ղի կո սի կող մից 1700 թ.105, ո րից տե ղե կա նում ենք, որ Ս. Էջ միած նի 
այդ բա ցա ռիկ ի րա վուն քը հաս տա տող հրա մա նագ րեր են հրա պա րակ վել 
նաեւ ա վե լի վաղ` հիջ րա յի 1019 (1610 թ.), 1104 (1692 թ.) թվա կան նե րին, 
ո րոնք, այ նո ւա մե նայ նիվ, չեն պահ պան վել: Կար ծում ենք` այս հար ցը Հա-
յոց Ե կե ղե ցուն վե րա բե րող այն խնդիր նե րից էր, որ կար գա վո րել են հենց 
կա թո ղի կոս նե րը եւ կա րիք չեն ու նե ցել դրա հա մար դի մե լու շա հի հրա-
մա նին: Իսկ Նա հա պետ Ա. Ե դե սա ցի կա թո ղի կո սի առն չութ յամբ հարկ է 
հի շա տա կել, որ նրա դիր քե րը շատ թույլ էին, քա նի որ ստիպ ված էր նյու-
թա կան մեծ ծախ սե րի գնով պայ քա րել հա կա թոռ կա թո ղի կոս Ս տե փա նոս 
Ջու ղա յե ցու դեմ եւ չե զո քաց նել իր դեմ նյութ վող դա վե րը:

Այս պի սով, Մա տե նա դա րա նի ԺԷ.-ԺԸ. դա րե րի պարս կե րեն փաս-
տաթղ թե րով ձեռք են բեր վել կալ վածք ներ, հար կա յին եւ  այլ ար տո նութ-
յուն ներ, պաշտ պան վել դրանք զա նա զան ոտնձ գութ յուն նե րից: Այդ կերպ 
ամ րագր վել են Ս. Էջ միած նի տնտե սա կան կա յու նութ յունն ու ի րա վա քա-

103 Տե՛ս Ե. Լալայեան, Գանձակի գաւառ, հտ. Ա., արտատպուած «Ազգագրական հան-
դի սից», Թիֆլիս, 1901, էջ 44:

104 Տե՛ս Ք. Կոստիկյան, Հրովարտակներ, պրակ Դ., վավ. 7, 15, 26, 27, 32 եւ 35:
105 Տե՛ս անդ, պրակ Գ., վավ. 62:
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ղա քա կան պաշտ պան վա ծութ յու նը ի րա նա կան պե տութ յան գե րիշ խա-

նութ յան պայ ման նե րում: Այս ի մաս տով դի տարկ ված վա վե րագ րերն այն 

սկզբնաղբ յուր ներն են, ո րոնք ա ռա վել լիար ժեք եւ ման րա մասն տվյալ ներ 

են բո վան դա կում պարս կա կան տի րա պե տութ յան ներ քո Հա յոց Ե կե ղե ցու 

ի րա վա քա ղա քա կան ու այդ շրջա նի սո ցիալ-տնտե սա կան դրութ յան հար-

ցե րի շուրջ, լրաց նում պատ մա կան անց յա լի ման րա մաս նե րը:

РЕЗЮМЕ
Персидские указы, купчие и другие шариатские документы Мате-

нада рана, принадлежащие раннее Святому Престолу Эчмиадзина, были 
приобретены католикосами и высшим духовенством для защиты прав 
и имущества Армянской Церкви под иноверческим игом Персии. Эти 
документы отражают многие события и реалии из истории Армян ской 
Церкви, ее отношений с местной и центральной мусульманской админи-
страцией шахской власти Ирана. В период между XVII и XVIII веками 
сформировались основные правовые нормы,определившие социально-
экономическое состояние Армянской Церкви под правлением Ирана. Они 
были сформулированы в шахских указах и других документах, изданных 
высшими мусульманским духовенством. Купчие, вакуфные пожертвования 
и другие шариатские документы данного периода содержат свидетельства 
об усилиях католикосов для стабилизировали экономического состояния 
Армянской Церкви, содействия его благосостоянию и защиты его мате-
риального благополучия от всяких посягательств.

SUMMARY
 Persian decrees, deeds of purchase and other shar’ia documents 

of Matenadaran, being primarily the property of the Mother See of Holy 
Etchmiadzin, were obtained by the Catholicoi and other high-ranking clergymen 
to protect the rights and property of the Armenian Church under the Persian 
rule and to solve various problems of the time. Thus they reflected many events 
and realities referring to the history of the Armenian Church and her relations 
with the main local Muslim administration of the Shah’s power in Iran. The 
period between the 17th and the 18th centuries was the time when the basic 
legal norms determining the social and economic conditions of the Armenian 
Church under the rule of Iran, formulated in the Shah’s decrees and other 
documents issued by the high-ranking Muslim clergy, were formed. The deeds 
of purchase, waqf donations and other shar’ia documents of this period contain 
evidence of the efforts of the Catholicos to stabilize the economic state of the 
Armenian Church, to contribute to her welfare and to protect her material well-
being from all encroachments.
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ԴԻԱՆՆԱ  ՄԻՐԻՋԱՆՅԱՆ 
պատ մա կան գիտ. թեկ նա ծու
ԱՎԵՏԻՍ ԳՐԻԳՈՐՅԱՆ
ՀԱԻ

ՄԻՋՆԱԴԱՐՅԱՆ ՍՈԹՔԸ ՆՈՐԱԳՈՒՅՆ ՀՆԱԳԻՏԱԿԱՆ ՀԵՏԱԶՈՏՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ 
ԼՈՒՅՍԻ ՆԵՐՔՈ

ՀՀ ԳԱԱ հնա գի տութ յան եւ  ազ գագ րութ յան ինս տի տու տի, Երկ րա-

բա նութ յան ինս տի տու տի եւ Գեր մա նիա յի Թ յու բին գե նի հա մալ սա րա նի 

Հ նա գույն եւ վաղ պատ մութ յան ինս տի տու տի, Ման հայ մի ար խեո մետ-

րիա յի կենտ րո նի, Հա լեի երկ րա բա նա կան գի տութ յուն նե րի ինս տի տու-

տի հայ-գեր մա նա կան հնա գի տա կան եւ  երկ րա բա նա կան ար շա վա խում բը 

(ղե կա վար` պատ մա կան գիտ. թեկ նա ծու Ա. Բո բոխ յան) 2011-2015 թթ. 

ի րա կա նաց րած միջ մաս նա գի տա կան հե տա զո տութ յուն նե րի շրջա նա կում 

հնա գի տա կան աշ խա տանք ներ ի րա կա նաց րեց պատ մա կան Սոթ քի տա-

րա ծաշր ջա նում՝ մաս նա վո րա պես Սոթք եւ Նո րա բակ գյու ղե րի շրջա նում: 

Ձեռք բեր ված տվյալ նե րը կար եւոր նշա նա կութ յուն ու նեն տա րա ծաշր ջա-

նի միջ նա դար յան մշա կույ թի ու սում նա սիր ման գոր ծում: 

Պատ մաաշ խար հագ րա կան ակ նարկ. Սոթք եւ Նո րա բակ գյու ղե րը 

գտնվում են ՀՀ Գե ղար քու նի քի մար զի հա րա վար եւել յան հատ վա ծում՝ 

Վար դե նի սը Քար վա ճա ռին կա պող ճա նա պար հին1: Դ րանք հան դի սա-

նա լով Սոթ քի լեռ նանցք տա նող եւ Մեր ձա վոր Ար եւել քի խո շո րա գույն 

ոս կու հան քե րին ա մե նա մոտ գտնվող բնա կա վայ րե րը` սկսած հնա գույն 

ժա մա նակ նե րից, ու նե ցել են կար եւոր ռազ մա վա րա կան նշա նա կութ յուն: 

Բա վա րար է ա սել, որ այս տե ղով էր անց նում միջ նա դար յան առեւտ րա-

կան քա րա վա նա յին Դ վին- Պար տավ ճա նա պար հը, ո րով ի րար էին միա-

նում Հա րա վա յին եւ Ար եւել յան Կով կաս նե րը2:

1 Տե՛ս Թ. Հակոբյան, Ուրվագծեր Հայաստանի պատմական աշխարհագրության, 
Երե ւան, 1960, էջ 37-38. ՀՍՀ, հտ. 10, Երեւան, 1984, էջ 489. «Հայաստանի Հան-
րապետության բնակավայրերի բառարան», Երեւան, 2008, էջ 181. Ս. Հակոբյան, Ա. 
Հակոբյան, Հայաստանի Հանրապետություն. պատմական հանրագիտարան, Երե-
ւան, 2015, էջ 413:

2 Տե՛ս Հ. Մանանդյան, Հայաստանի գլխավոր ճանապարհները ըստ Պեւտինգերյան 
քար տեզի, Երեւան, 1936, էջ 194-204. Բ. Հարությունյան, Դվին-Պարտավ ճանա-
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Ըստ «Աշ խար հա ցոյց»-ի` տա րա ծաշր ջանն ընդգրկ ված էր Ս յու նիք 

աշ խար հի Սոթք գա վա ռի մեջ, ո րի մա սին տե ղե կութ յուն ներ են հա ղոր-

դում միջ նա դար յան հայ եւ  օ տար պատ միչ նե րը3:

Սոթք գա վա ռը, որ կոչ վել է նաեւ Ծավ դեք, Ար տից կամ Ռմ բոստ-

յան, Ար տա շիս յան նե րի եւ Ար շա կու նի նե րի շրջա նում ա ռան ձին վար չա-

կան միա վո րի (փո խար քա յութ յան)՝ ամ բողջ Ար ցախն իր մեջ ընդգր կող 

« Ծաւ դէաց ւոց իշ խա նու թեան» կենտ րոնն էր, իսկ դրանց ան կու մից հե տո 

միաց վեց Ս յու նի քին4:

Թ.-ԺԱ. դդ. Սոթք գա վա ռում հա ջոր դա բար իշ խում են Խա չե նի Ա ռան-

շա հիկ նե րը, ա պա` Փա ռի սո սի իշ խան նե րը5: ԺԲ.-ԺԶ. դա րե րում Սոթ քի 

տե րերն էին Դոփ յան նե րը, ԺԶ.-ԺԸ. դա րե րում՝ Մե լիք- Շահ նա զար յան նե-

րը (մի ո րոշ շրջա ն Սոթ քը ե ղել է նրանց իշ խա նա կան կենտ րո նը)6: Սոթ-

քում իշ խած բո լոր այս տոհ մե րը ժա ռան գա կան կա պեր ու նեին միմ յանց 

հետ եւ ծա գում էին « Ծավ դէից երկ րի իշ խան նե րից»՝ « Զօ րա նա մակ»-ի 

« Ծավ դէա ցի» իշ խա նա տոհ մից7:

պար հի Sisajan-Gelakuni գծամասը, ՊԲՀ, թ. 1, 1968, էջ 212-220. Ռ. Հակոբյան 
(Թա րումյան), Պեւտինգերյան քարտեզի «շրջանային ուղու» (Աղվանքում եւ Վիր-
քում) վերականգնման նոր փորձ, «Հայաստանը եւ Քրիստոնյա Կովկասը». Հան-
րապետական գիտաժողով` նվիրված Կովկասյան Աղվանքում եւ Վրաստանում 
քրիս տոնեության  ընդունման 1700-ամյակին, Զեկուցումներ եւ զեկուցումների 
դրույթ ներ, Երեւան, 2015, էջ 81-95: 

3 Մանրամասն տե՛ս Ա. Գրիգորյան, Նորահայտ տապանաքարեր Սոթքից, «Էջմիածին», 
Է., 2017, էջ 121-134:

4  Տե՛ս Ղ. Ալիշան, Սիսական, Տեղագրութիւն Սիւնեաց աշխարհի, Ս. Ղազար, 1893, 
էջ 63-76. Ա. Յակոբեան, Պատմա-աշխարհագրական եւ վիմագրագիտական հե-
տա զօտութիւններ (Արցախ եւ Ուտիք), Վիեննա-Երեւան, 2009, էջ 280-281. Բ. Ու-
լուբաբյան, Արցախի պատմությունն սկզբից մինչեւ մեր օրերը, Երեւան, 1994, էջ 
9-11:

5  Տե՛ս Ս. Բարխուդարյան, Արցախի, Շաքիի եւ Փառիսոսի իշխանությունները IX-X 
դարերում, ՊԲՀ, թ. 1, 1971, էջ 52-76. Ա. Յակոբեան, Բուն Աղուանքի եւ Հայոց 
Արե ւե լից կողմանց թագաւորութիւնները Թ.-Ժ. դարերում (Աղբիւրագիտական 
դիտարկումներ), ՀԱ, Վիեննա-Երեւան, 2011, էջ 67-119. А. Акопян, Албания-Алуанк 
в греко-латинских и древнеармянских источниках, Ереван, 1987, էջ 241:

6  Տե՛ս Կարապետ եպս., Նիւթեր հայ մելիքութեան մասին. Դօփեանք եւ Մելիք Շահ-
նազարեանք, պրակ Բ., Ս. Էջմիածին, 1914, էջ 97-172. Թ. Հակոբյան, Հայաստանի 
պատմական աշխարհագրություն, Երեւան, 2007, էջ 205-207. Ա. Մաղալ յան, 
Արցախի մելիքությունները եւ մելիքական տները XVII–XIX դդ., Երեւան, 2007, էջ 
158-161: 

7  Տե՛ս Ագաթանգեղոս, Պատմութիւն  հայոց, Տփղիս, 1909, էջ 414. Բ.  Ուլուբաբյան, 
Պատմա-աշխարհագրական ճշտումներ, ԲԵՀ, Հասարակական գիտություններ, թ. 1 
(13), 1971, էջ 176-186. Բ. Հարությունյան, Մեծ Հայքի թագավորության հյուսիս-արե-
ւելյան մարզերի վարչա-քաղաքական կացությունը 387-451 թվականներին, ԲԵՀ, 
Հա սարակական գիտություններ, թ. 2, 1976, էջ 77-95. Ա. Յակոբեան, «Գահնամակ 
ազատաց եւ տանուտէրանց Հայոց» եւ «Զաւրանամակ», «Բազմավէպ», թ. 3-4, 2011, 
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ԺԸ. դ. 20-30-ա կան թթ. գրե թե ողջ գա վա ռը հա յա թափ վում է` կապ-

ված Ղ րի մի թա թար նե րի եւ կով կաս յան ցե ղե րի (մաս նա վո րա պես լեզ-

գի նե րի) աս պա տա կութ յուն նե րի հետ: Կուր-ա րաքս յան տա փաս տան նե-

րի քոչ վո րա կան ո րոշ ցե ղախմ բեր այս տեղ անց նում են նստա կե ցութ յան, 

ինչ պես օ րի նակ` քրդա կան ծագ մամբ քո լա նի նե րը. նրանք այն քան ստվա-

րա ցան տա րա ծաշր ջա նում, որ ար դեն 1720-ա կան թթ. Սոթ քի հար եւա-

նութ յամբ գտնվող Ծար գա վա ռը (ըստ «Աշ խար հա ցոյց»-ի՝ կազ մել է ըն-

դար ձակ Սոթ քի մա սը) սկսեց կոչ վել Քո լան8:

Ու սում նա սի րութ յան պատ մութ յուն. Սոթ քի տա րա ծաշր ջա նում միջ-

նա  դար յան հու շար ձան նե րի ու սում նա սի րութ յամբ եւ պահպանության 

խնդիր ներով ա ռա ջի նը զբաղ վել է Հա յաս տա նի հնութ յուն նե րի պահ պա-

նու թ յան կո մի տեն 1926-1928 թթ.՝ տեխ նի կա կան ստուգ ման են թար կե լով 

պատ մամ շա կու թա յին կար եւոր շի նութ յուն նե րի մեծ մա սը: Ան խու սա փե լի 

կոր ծա նու մից փրկե լու հա մար մանր նո րո գում ներ ար վե ցին Սոթ քի ե կե-

ղե ցում: Կա տար վեց նաեւ թափ ված բե կոր նե րի հա վա քում եւ հ նա դա րան-

թան գա րա նի հիմ նում9:

1960-1970-ա կան թթ. տա րա ծաշր ջա նում մե ծա ծա վալ հե տա զո տա-

կան աշ խա տանք կա տա րեց վի մագ րա գետ Ս. Բար խու դար յա նը՝ հրա տա-

րա կե լով Սոթ քի եւ շր ջա կա բնակավայրերի վի մագ րե րը: Անդ րա դար ձավ 

այս բնա կա վայ րե րի պատ մութ յա նը եւ հ նութ յուն նե րին10:

1980-ա կա նե րին հու շար ձան նե րի վե րա կանգ նո ղա կան աշ խա տանք ներ 

ի րա կա նաց րեց Պե տա կան հու շար ձան նե րի պահ պա նութ յան հայ կա կան 

ըն կե րութ յու նը՝ մաս նա կի վե րա կանգ նե լով  Սոթ քի բա զի լիկ ե կե ղե ցին11:

Տա րա ծաշր ջա նում ու սում նա սի րութ յուն նե րը շա րու նակ վե ցին նաեւ 

հետ խորհր դա յին շրջա նում, երբ ստեղծ վեց ո րա կա կան նոր ի րա վի ճակ՝ 

պայ մա նա վոր ված հայ-ադր բե ջա նա կան հա կա մար տութ յան փու լում տա-

րա ծաշր ջա նի բնակ չութ յան կազ մի փո փո խութ յամբ: Սոթք եւ Նո րա բակ 

գյու ղե րի թյուր քա խոս բնակ չութ յու նը շուրջ 200-ամ յա հաս տա տու մից 

էջ 543: 
8 Տե՛ս Ս. Կարապետյան, Քոլանիներն Արցախում, «Իրան-Նամէ», թ. 32-34, 1999, էջ 31-

32. Ս. Բարխուդարյան, Դիվան հայ վիմագրության, պ. IV, Երեւան, 1973, արձ. 1350, 
էջ 332:

9  Տե՛ս Ա. Քալանթար, Հայաստանի հնությունների պահպանության կոմիտե, Գիտու-
թյունը եւ գիտական- հետազոտական աշխատանքները Խորհրդային Հայաստանում 
1920-1930 թթ., Երեւան, 1931, էջ 3-6:

10  Տե՛ս Ս. Բարխուդարյան, նշվ. աշխ., էջ 328-333:
11  Տե՛ս Վ. Հարությունյան, Ազգանվեր ջանքերի հանրագումարը, Երեւան, 1999, էջ 25-

26:
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հե տո հե ռա ցավ, վե րա ցան հայ կա կան մշա կու թա յին հու շար ձան նե րի ու-

սում նա սի րութ յան եւ պահ պա նութ յան հետ կապ ված նախ կին խո չըն-

դոտ նե րը:

Ան կա խութ յու նից հե տո ա ռա ջի նը հայ-ի տա լա կան հնա գի տա կան ար-

շա վա խումբն էր, որ 1995-2001 թթ. կա տա րեց Սոթ քի տա րա ծաշր ջա նի 

պատ մա կան հու շար ձան նե րի հե տա զո տութ յուն12:

2010-2015 թթ. տա րա ծաշր ջա նում պե ղում ներ եւ վեր գետն յա հե տա-

խու զա կան  աշ խա տանք ներ է ի րա կա նաց րել հայ-գեր մա նա կան ար շա-

վա խում բը13: Ու սում նա սիր վող դա րաշր ջա նի հա մար ու շագ րավ են հատ-

կա պես «Սոթք 1», «Սոթք 2» եւ «Նո րա բակ 1» բնա կա վայ րե րը, ո րոնց 

պե ղում նե րը եւ հայտ նա բեր ված գտա ծո նե րը ման րա մասն դի տարկ վել են 

ստորեւ:

«Սոթք 1» ամ րոց-դի տա կե տը գտնվում է հա մա նուն գյու ղի ար եւել-

յան մա սում` Քար վա ճառ եւ Սոթ քի ոս կու հանք տա նող գլխա վոր ճա նա-

պար հին: «Սոթք 1» ան վա նումն ըն դուն վել է պայ մա նա կան` բնա կա վայ րը 

12  Տե՛ս R. Biscione,  S. Hmayakyan, N. Parmegiani, Y. Sayadyan, Description of the 
site, The north-eastern frontier Urartians and non-Urartians in the Sevan lake basin, 
Roma,  2002, էջ 61-249. H. Hakobyan, The surface pottery of the Early Armenian, Hel-
le nistic and Roman Period from the southern Sevan Basin, The north-eastern frontier 
Urartians and non-Urartians in the Sevan lake basin, Roma,  2002, էջ 301-317. H. 
Sanamyan, Architectural structure, defensive systems and building technique of the 
fortifications, The north-eastern frontier Urartians and non-Urartians in the Sevan 
lake basin, Roma, 2002, էջ 325-350:

13  Հմմտ. R. Kunze, A. Bobokhyan,  Kh. Meliksetian, E. Pernicka, D. Wolf, Archäolo-
gische Unlersuchungen zur Umgebung der Goldgruben in Armenien mit Schwer punkt 
Solk, Provinz Gegharkunik, Archäologie in Armenien. Ergebnisse der Koope ra-
tionsprojekte 2010-Ein Vorbericht, Halle (Saale), 2011, էջ 17-50. D. Wolf, G. Borg,  E. 
Pernicka,  Kh. Meliksetian,  Re. Klinze,  A.  Bobokhyan, Geoarchäologische Unler su-
chungen der Goldvorkommen von Solk und Fiolelovo, Armenien, Archäologie in Ar-
menien. Ergebnisse der Kooperationsprojekte 2010-Ein Vorbericht, Halle (Saale), 
2011, էջ 51-72. Հ. Վանյան, Հնագիտական աշխատանքներ Սոթքում, ԵՊՀ ՈւԳԸ 
գիտա կան հոդվածների ժողովածու, Երեւան, 2012, էջ 148-151. Մ. Ամիրյան, Սեւանա 
լճի  հարավ-արեւելյան ավազանը պատմա-հնագիտական համատեքստում (Ք. ա. 
XV-VII դդ.), Մերձավոր Արեւելք. պատմություն, քաղաքականություն, մշակույթ, IX-X, 
Հոդվածների ժողովածու, Երեւան, 2014, էջ 17-31. Հ. Դանիել յան, Նոր տվյալ ներ 
հնագույն Հայաստանի պաշտպանական համակարգի վերաբերյալ, Մեր ձա վոր Արե-
ւելք. պատմություն, քաղաքականություն, մշակույթ, IX-X, Հոդված ների ժողովածու, 
Երեւան, 2014, էջ 124-136. Մ. Ամիրյան, Հ. Դանիել յան, Հ. Սիմոն յան, Հ. Վանյան, Ա. 
Գրիգորյան, Սրբազան լանդշաֆտի տարրերը Սոթքի տարա ծաշրջանում, Բրոնզ-
երկա թեդարյան Սյունիքի «սրբազան լանդշաֆտը». հնագիտական հետազո տու-
թյուններ, Երեւան, 2015, էջ 123-130. Ա. Գրիգորյան, Նոր հետազոտություններ 
Սոթքում եւ Զաութիս կայան-քարավանատան տեղադրության խնդիրը, «Հայաս-
տանը եւ Արեւելաքրիստոնեական քաղաքակրթությունը», Միջազ գային գիտաժողով, 
Զեկուցումներ եւ զեկուցումների դրույթներ, Երեւան, 2016, էջ 66-71:
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շրջա պա տի այլ հու շար ձան նե րից տար բե րե լու հա մար: Բ լու րը մոտ 1.5 

հա է, պարս պա պատ վեր նա մա սը` մոտ 0.37 հա: Սոթք 1 բլուրն ու նի թեք 

եւ դա րա վան դաձեւ ստո րոտ ներ ու հարթ վեր նա մաս: Ամ րոց-դի տա կե տի 

հա րա վա յին կող մում հոսում է Սոթք գե տը:

2014 թ. ՀՀ ԳԱԱ հնա գի տութ յան եւ  ազ գագ րութ յան ինս տի տու տի 

ար շա վա խում բը պե ղում ներ ի րա կա նաց րեց «Սոթք 1» հու շար ձա նում՝ 

նպա տակ ու նե նա լով պար զել ամ րո ցի կա ռուց ման ժա մա նա կաշր ջա նը եւ  

ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րը: Աշ խա տանք նե րը ծա վալ վե ցին եր կու  պե-

ղա վայ րե րում` Ա. եւ Բ.:

Պե ղա վայր Ա. Եր կայ նա կան պե ղա վայ րը (3 x 15 մ) գտնվում է բլրի 

դա րա վան դաձեւ լան ջի հա րա վա յին եզ րին` պարս պա շա րի գրե թե П-աձեւ 

հատ վա ծում` միա շերտ տաս ան խա թար պահ պան ված պարս պա քա րե րին 

եւ մեկ մշակ ված պարս պա քար հի շեց նող ե լուս տաձեւ ժայ ռին զու գա-

հեռ: Պարս պա քա րե րի (135 x 205 սմ եւ 100 x 70 սմ) ու սում նա սի րութ-

յան արդ յուն քում պար զե ցինք,  որ  քա րե րի  վեր նա մա սե րը մշակ ված են 

հար թեց ման ե ղա նա կով (աղ. 1, նկ. 1):  Վե րին՝ կա վա խառն հո ղա շեր տը 

ներ կա յաց ված է ուշ գե րեզ ման նե րով եւ մարդ կա յին ա նա տո միա պես ոչ 

ամ բող ջա կան ոս կոր նե րով:

Պե ղա վայր Բ. Պե ղա վայ րը (5 x 5 մ) գտնվում է ամ րոց-դի տա կե տի հա-

րա վար եւել յան հատ վա ծում` բլրի հարթ վեր նա մա սում (աղ. 1, նկ. 2): Բլ-

րի վեր նա մա սը եւ  հա րա վա յին դա րա վան դաձեւ հատ ված ներն օ ղակ ված 

են ռե լիե ֆը գրե թե կրկնօ րի նա կող պարս պա քա րե րով։ Բլ րի վեր նա մա սի 

հա րա վա յին կող մում գծագր վում են եր կու զու գա հեռ երկ շերտ պարս-

պա պա տեր՝ խճա քա րա յին լից քով, ո րից ցած` դա րա վա նա դաձեւ լան ջին, 

տե սա նե լի են ամ րա շի նա կան եւ պաշտ պա նա կան հա մա կար գի ռազ մա-

վա րա կան կար եւոր գոր ծա ռույթ կա տա րող ուղ ղանկ յուն հա տա կագ ծով 

աշ տա րա կան ման որմ նա հե ցի հետ քե րը` հյու սիսա յին պա տի ար տա քին 

կող մում խճա քա րա յին լից քով։ Այս կա ռույ ցից ան մի ջա պես աջ, որ պես 

կցա կա ռույց, հստակ ընդգծ վում է L-աձեւ կա ռույց/որմ նա հեց՝ պահ-

պան ված տասը պարս պա քա րե րով, ո րից հյու սիս տե ղադր ված է երկ շերտ 

պարս պա պատ` ա վե լի քան տաս մի ջին մե ծութ յան պարս պա քա րե րով եւ 

հա րա կից խճա քա րա յին լից քով: Հա րա վար եւել յան մա սում`  հարթ վեր-

նա մա սի անկ յու նա յին հատ վա ծում (պե ղա վայր Բ.),  առ կա  է աշ տա րակ-

դի տա կետ, ո րից հյու սիս-ար եւելք` դա րա վան դաձեւ ու գրե թե ան հա սա-

նե լի հատ վա ծում, գծագր վում է երկ շերտ ամ րա պատ՝ յոթ պարս պա քա-

րով եւ խ ճա քա րա յին լից քով: Դե պի ամ րոց տա նող միակ ու գլխա վոր 
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մուտ քը տե ղադր ված է բլրի հյու սի սա յին հատ վա ծի թեք ստո րո տի հեշտ 

հա սա նե լի հատ վա ծում: Մուտ քի ար եւել յան մա սում, գյու ղա ցի նե րի կող-

մից բաց ված ճա նա պար հի արդ յուն քում, պար պա քա րե րը տե ղա հան վել 

են` բա ցա ռութ յամբ արեւմտ յան պարս պա շա րի, ո րը հա մե մա տա բար լավ 

է պահ պան վել։ 

«Սոթք 1»-ն  ու նի ռազ մա վա րա կան յու րա հա տուկ դիրք. գտնվում է 

Սոթ քի ոս կու հան քե րը եւ հա րա վա յին ու ար եւել յան Կով կա սը միաց նող 

Սոթ քի ան ցու մ տա նող ճա նա պար հի վրա: Տա րա ծաշր ջա նի ռազ մա վա րա-

կան նշա նա կութ յուն ու նե ցող այս ճա նա պար հին պա տա հա կան չէ նման 

ամ րոց-դի տա կե տե րի  եւ  ամ րոց-բնա կա վայ րե րի առ կա յութ յու նը: 

«Սոթք 2» ամ րաց ված բնա կա վայ րը գտնվում է Սոթք գյու ղի ար եւել-

յան հատ վա ծում` դե պի Սոթ քի ոս կու հան քե րը տա նող ճա նա պար հի 

եզ րին` ծո վի մա կեր եւույ թից 2101 մ բարձ րութ յան վրա: Հու շար ձա նը 

ձվաձեւ բլուր է` ար եւել քից արեւ մուտք ուղղ վա ծութ յամբ եւ մոտ 10 մ 

բարձ րութ յամբ: Բ լու րը բաղ կա ցած է հարթ վեր նա մա սից, թեք եւ դա-

րա վան դաձեւ իջ նող ստո րոտ նե րից, ո րոնք միայն հյու սի սա յին կող մից 

են հա մե մա տա բար հեշտ հա սա նե լի: Արեւմտ յան եւ հ յու սի սարեւմտ յան 

հատ ված նե րում բլրի մա կե րե սին լավ տե սա նե լի են զանգ վա ծեղ եւ մ շակ-

ված քա րեր, ո րոնք պաշտ պա նա կան պարս պի հատ ված ներն են:

Հու շար ձա նի պե ղում ներն սկսվել են 2011 թ. եւ շա րու նակ վել 4 տա րի 

(աղ. 1, նկ. 3-4): Սոթք 2 բնա կա վայ րը շուրջ 1.5 մ մ շա կու թա յին շեր տի 

հզո րութ յամբ բազ մա շերտ հու շար ձան է: Տե սա նե լի են բնա կութ յան յոթ 

շրջա փու լեր` վկայ ված մշա կու թա յին շեր տե րով, ճար տա րա պե տութ յամբ 

կամ ա ռան ձին մշա կու թա յին հատ կա նիշ նե րի առ կա յութ յամբ: Հու շար ձա-

նի բազ մա շեր տութ յու նը կա րե լի է բա ցատ րել բնա կա վայ րի` ռազ մա վա-

րա կան ճա նա պար հի վրա գտնվե լու հան գա ման քով, ո րից եւ բխում էր 

այն բնա կեց նե լու անհրաժեշտությունը: 

Պե ղում նե րի արդ յուն քում ի հայտ ե կած միջ նա դար յան գտա ծո նե րը 

խիստ սա կավ են, չեն անց նում եր կու տասն յա կը, ին չը, հա վա նա բար, 

արդ յունք է միջ նա դա րում բնա կա տե ղիի ոչ ին տեն սիվ բնա կեց ման: Պեղ-

ված 13 պե ղա վայ րե րից միայն 4-ն  են (պե ղա վայր Ա.-ն (5 x 8 մ)` բլրի 

հարթ վեր նա մա սի կենտ րո նում, պե ղա վայր Բ.-ն (5 x 5 մ)` հյու սիս-ար-

եւել քում, պե ղա վայր Գ.-ն (5 x 8 մ)` արեւ մուտ քում եւ պե ղա վայր Դ.-ն (5 

x 5 մ)` հյու սիս-ար եւել քում), որ պա րու նա կում են միջ նա դար յան գտա-

ծո ներ: Հայտ նա բեր ված միջ նա դար յան խե ցե ղեն բե կոր նե րը չեն առնչ-

վում որ եւէ կա ռույ ցի հետ, ի հայտ են գա լիս տա րե րայ նո րեն` ա ռանց 
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հա մա տեքս տի: 

«Նո րա բակ 1» ամ րոց-բնա կա վայ րը  գտնվում է հա մա նուն գյու ղի հա-

րա վար եւել յան ծայ րին` տա փա րակ բլրի վրա, Քար վա ճառ տա նող ճա նա-

պար հին (աղ.1, նկ. 5): Այն ձգվում է հա րավ-ար եւել քից հյու սիս-արեւ-

մուտք` լեռ նա յին լան ջին, եւ բաղ կա ցած է ամ րաց ված բնա կա վայ րից ու 

վեր ջի նիցս հա րավ-ար եւելք տա րած վող եւ 21 դամ բա րան նե րից կազմ ված 

դամ բա րա նա դաշ տից: Ինչ պես 2011 թ. հե տա խու զա կան աշ խա տանք նե-

րը, այն պես եւ 2012-2013 թթ. պե ղում նե րը ցույց են տա լիս, որ գործ 

ու նենք վաղ բրոն զե դա րում հիմ նադր ված մի բնա կա վայ րի հետ, որն իր 

գոր ծու նութ յան շրջանն է ու նե ցել վաղ եւ մի ջին եր կա թի դա րաշր ջա-

նում, ինչ պես նաեւ միջ նա դա րում: «Նո րա բա կ 1»-ի պե ղում նե րը նպա-

տակ են ու նե ցել պար զե լու հու շար ձա նի թվագ րութ յան խնդի րը, ո րի հա-

մար ա ռանձ նաց վել է ե րեք պե ղա վայր` Ա., Բ., Գ.:  

Պե ղա վայր Ա.-ն (5 x 5 մ) գտնվում է հու շար ձա նի հյու սի սա յին եւ  

ար եւել յան պարս պին կից, ո րի ընտ րութ յու նը պայ մա նա վոր ված էր մի 

կող մից պարս պա պա տին մոտ գտնվելու հանգամանքով, մյուս կող մից` 

հարթ տա րած քում գտնվե լով: Պե ղում նե րի արդ յուն քում ի հայտ ե կավ 

փլուզ ված քա րե րով եւ  այր վա ծութ յան հետ քե րով մի մի ջա վայր` բնո րոշ 

միջ նա դար յան խե ցե ղե նով (աղ. 1, նկ. 6):                     
 Պե ղա վայր Բ.-ն (7 x 5 մ) գտնվում է հրվան դա նի հյու սի սար եւել-

յան մա սում` հա մե մա տա բար լավ պահ պան ված երկ շերտ պարս պա քա րե-

րին զու գա հեռ: Պե ղա վայ րի հա րա վա յին կող մում տե ղա կայ ված են չորս 

պարս պա քա րեր (90 x 80 սմ եւ 60 x 80 սմ), իսկ հյու սի սա յին հատ-

վա ծի պարս պա քա րե րը ժա մա նա կի ըն թաց քում ըն կել են ի րենց նախ նա-

կան դիր քից, թեեւ հիմ քե րը լավ են պահ պան ված (80 x 160 սմ եւ 80 

x 60 սմ), վեր նա մա սե րը մշակ ված են հար թեց ման ե ղա նա կով: Բաց ված 

ի րա վի ճակ նե րը եւ հայտ նա բեր ված խե ցե ղեն բե կոր նե րի վի ճա կագ րութ-

յու նը, ինչ պես նաեւ ամ րո ցի աշ տա րա կան ման որմ նա հե ցե րը, մուտ քե րի 

մոտ դի տա կե տե րի ու խճա քա րե րով օժտ ված դա րա վան դաձեւ հար թա կի 

առ կա յութ յու նը հիմք են տա լիս եզ րա կաց նե լու, որ ամ րո ցը կա ռուց վել է 

վաղ եր կա թի դա րաշր ջա նում եւ շա րու նա կել իր գոր ծա ռույ թը հե տա գա 

դա րե րում:

Պե ղա վայր Գ.-ն դր վել է բլրի հա րա վարեւմտ յան մա սում` 2.1 x 6 մ 

մա կե րե սով: Այն  գտնվում է ամ րո ցի քա րե րի եւ բ նա կա վայ րի սահ մա-

նագ ծին, ո րից ան դին պա տան ման մի կու տա կում էր: Պե ղա վայ րի ընտ-

րութ յու նը նպա տակ ու ներ նե րա ռել ամ րո ցի քա րե րը՝ հիշ յալ կու տա-
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կու մով եւ բ նա կա վայ րի հատ վա ծը՝ դրանց կա պը տե սա նե լի դարձ նե լու 

հա մար` ել նե լով վեր գետն յա գտա ծո նե րի խտութ յու նից: Հայտ նա բեր ված 

մի ջա վայ րը եւ գ տա ծո նե րը խո սում են եր կա թի դա րաշր ջա նում բնա կեց-

ման մա սին: Միջ նա դար յան գտա ծո նե րը խիստ սա կավ են:

Գ տա ծո նե րը14.
Սոթք 1 հնա վայ րի խե ցե ղեն նյու թերն ու սում նա սիր վել են ըստ պայ-

մա նա կան ա ռանձ նաց ված պե ղա վայ րե րի` Ա. եւ Բ.: 

Պե ղա վայր Ա.-ում  հայտ նա բեր ված գտա ծո նե րի գե րակ շիռ մա սը խե-

ցե ղեն նյու թերն են: Դ րանք բե կո րա յին վի ճա կում են եւ հաշվ վում են 

շուրջ 62 միա վոր: 

Վեց տասն յա կից ա վե լի գտա ծո նե րի թվում գե րակշ ռում են վաղ 

միջ նա դար յան օ րի նակ նե րը (52 միա վոր), կան նաեւ ուշ միջ նա դա րով 

թվագր վող բե կոր ներ (9 միա վոր) եւ  ուշ ան տիկ գու նա զարդ ա նո թի մեկ 

բե կոր (աղ. 2, նկ. 1):

Ան տիկ ժա մա նա կաշր ջա նից վաղ միջ նա դա րին անց ման փու լի խե ցե-

ղե նը հիմ նա կա նում հայտ նի է պատ մա կան Ա րա գա ծոտն եւ Շի րակ գա-

վառ նե րի տար բեր հու շար ձան նե րի պե ղում նե րով15: Վե րոնշ յալ խե ցե ղե նը 

ա վա զա խառն է, ու նի մուգ մոխ րա գույ նից (Munsell. 10YR 4/1) մինչեւ 

դարչ նա գույն (7.5YR 6/6) եւ կարմ րա-դեղ նա վուն  (10R 5/6) ե րան գա-

վո րում, մա կե րե սին ու նի սան րա զար դեր: Թր ծու մը կա տար վել է 700-750 

աս տի ճա նում16: Այս շրջա նում ուշ ան տի կին բնո րոշ կարմ րա փայլ եւ գու-

նա զարդ խե ցե ղե նը գրե թե բա ցա կա յում է, բայց կան օ րի նակ ներ, ո րոնց 

14  Քննարկվող բոլոր հնավայրերից հայտնաբերված խեցեղեն գտածոների ժամա-
նակագրական եւ քանակական պատկերը տե՛ս տախտակ 1-ում: 

15  Տե՛ս Գ. Տիրացյան, Հացավան ամրոցի 1963 եւ 1965 թթ. պեղումների նյութերից, 
ՊԲՀ, թ. 1, 1968, էջ 287, նկ. 6. Հ. Խաչատրյան, Նորահայտ հուշարձան Շիրակում, ՀՀ 
1993-1995 թթ. հնագիտական հետազոտությունների արդյունքներին նվիրված 10-
րդ գիտական նստաշրջան, զեկ. թեզ., Երեւան, 1996, էջ 31-32.  Ф. Тер-Мартиросов, 
Ширак в эпоху классической античности (VI в. до н. э. - IV в. н. э.), ՀՀ 1993-
1995 թթ. հնագիտական հետազոտությունների արդյունքներին նվիրված 10-րդ 
գիտական նստաշրջան, զեկ. թեզ., Երեւան, 1996, էջ 74-75. Ф. Тер-Мартиросов,  Г.  
Караханян, Раскопки поселения и некрополя античного Ширакавана, Գիտական 
աշխատություններ, I,  Գյումրի, 1998, էջ 26. А. Канецян, В. Зинджирджан, Поселе-
ния Джрапи, «Հուշարձան» տարեգիրք, Դ.-Ե., Երեւան, 2008, էջ 190-191. Е. Асатрян, 
Закари берд (результаты раскопок), АРА 19, Ереван, 2005, էջ 47-66. G. Sargsyan,  A.  
Harutyunyan, Excavations of the single-nowe church of Mirak, 2012-2013, “Aramazd”. 
Armenian journal of Near Eastern studies, vol. IX, issue 1, Yerevan, 2015, էջ 183:

16  Խեցեղենի ջերմային անալիզը կատարվել է ՀԱԻ աշխատակից Ի. Հովսեփյանի 
կողմից:
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վրա դեռ ո րո շա կի պահ պան վել են այդ հատ կա նիշ նե րի մնա ցորդ նե րը:  

Հա մե մա տած Ա րա գա ծոտ նի եւ Շի րա կի հու շար ձան նե րից հայտ նի 

օ րի նակ նե րի հետ` Սոթք 1-ի վաղ միջ նա դար յան խե ցե ղե նում օբ սի դիա նի 

հա տիկ նե րը շատ քիչ են կամ բա ցա կա յում են: Բո լոր բե կոր նե րը ար տա-

քին եւ ներ քին մա կե րե սին ու նեն սան րա զար դեր, ո րոնք խիստ տար բեր 

են եւ չեն կրկնում ի րար, ին չը փաս տում է, որ այդ հար դա րու մը ար ված է 

ձեռ քով: Սան րա զար դե րը ինչ պես հո րի զո նա կան, այն պես եւ  ուղ ղա հա յաց 

հատ վող գծեր են, ո րոնք եր բեմն շե ղանկ յու նի նե րի տեսք են ստա նում:

Քա նի որ խե ցե ղեն նյու թե րը բե կոտ ված են, ուս տի դրանց մեծ մա սի 

գոր ծա ռու թա յին նշա նա կութ յան մա սին կա րե լի է խո սել են թադ րա բար, 

իսկ ո րոշ օ րի նակ նե րի դեպ քում` հա մե մա տա կան նյու թի հի ման վրա: 

Ըստ տի պա բա նութ յան` Սոթք 1-ի միջ նա դար յան խե ցե ղե նը նե րա կա-

յաց ված է կա րաս նե րով, սա փոր նե րով,  կճուճ նե րով եւ ք րե ղան-թա սե րով: 

Կա րաս ներն ըստ շուր թի եւ  ի րա նի ձեւե րի ներ կա յաց ված են եր կու 

խմբով` ա.  լայն պսա կով, քիչ դուրս հակ ված շուր թով, ու ռու ցիկ ի րա-

նով, հարթ հա տա կով, փայ լեց րած մա կե րե սով (աղ. 2, նկ. 2), ո րի լա վա-

գույն օ րի նա կը Թա լի նի Ջուլ հակ բլու րից պա տա հա կան գտնված ամ բող-

ջա կան կա րասն է (բարձ.` 40 սմ, աղ. 2, նկ. 3), բ. փոքր եւ հարթ եզ րեր 

ու նե ցող պսակ նե րով, ձգված ի րա նով, հարթ հա տա կով, հաս տա պատ (5 

սմ) կա րաս ներ: Ի րա նին շուր ջա նա կի անց նում են գո տի ներ (աղ. 2, նկ. 4) 

եւ զու գա հեռ ներ ու նեն Զա քա րի բեր դից, թվագր վում է Դ.-Ե. դդ.17:

Սա փոր նե րը գնդաձեւ, նեղ վիզ ու լայն պսակ ու նե ցող ա նոթ ներ 

են: Վի զը եւ  ի րա նը եր բեմն կրում են զար դա գո տի ներ: Պե ղա վայր Ա.-ից 

հայտ նի օ րի նակ ներն ու նեն կար միր ե րան գա վո րում (աղ. 2, նկ. 5, 6):

Կ ճուճ նե րը  հիմ նա կա նում մրա պատ են, սա կայն օ րի նակ նե րի մեջ կան 

նաեւ դարչ նա կարմ րա վուն, փայ լե ցում ու նե ցող ա նոթ ներ, ո րոնք չեն 

դրվել կրա կի վրա, այլ նա խա տես ված են ե ղել տար բեր մթերք ներ պա հե-

լու հա մար: Կ ճուճ նե րը կան թա վոր եւ  ան կանթ տար բե րակ նե րով են: Կան-
թա վոր կճուճ ներն ու նեն կարճ վիզ եւ լայն պսակ, գնդաձեւ ի րան, հարթ 

հա տակ: Կի սակ լոր կան թերն ամ րաց ված են ա նո թի շուր թին: Ի րա նը եւ 

կան թե րը հար դար ված են փայ լե ցու մով եւ ներճ կու մով ար ված գո տի նե-

րով (աղ. 2, նկ. 7): Ան կանթ կճուճ նե րը դուրս շեշտ ված պսա կով, կարճ 

վզով, գնդաձեւ կամ ձգված ի րա նով, հարթ հա տա կով ա նոթ ներ են (աղ. 

2, նկ. 8): Ո րոշ օ րի նակ ներ ու նեն հո րի զո նա կան ա կո սագ ծե րից եւ  ա լիք-

նե րից կազմ ված զար դա գո տի (աղ. 2, նկ. 9):

17  Տե՛ս Е. Асатрян, Закари берд, էջ 48: 
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Ք րե ղան նե րը թա սան ման ա նոթ ներ են` կան թա վոր եւ  ան կանթ տար-

բե րակ նե րով: Պե ղա վայր Ա.-ում հան դի պում է կան թա վոր տար բե րա կը, 

ո րը դարչ նա գույն ա նոթ է: Բռ նա կը կլո րա վուն է, հստակ եր եւում են 

ի րա նին բռնա կի ամ րաց ման հատ ված նե րը (աղ. 2, նկ.10): 

Հու շար ձա նի պե ղում նե րով հայտ նա բեր վել են նաեւ խե ցու շրջա-

նաձեւ հղկված բե կոր ներ, ո րոնք հայտ նի են որ պես «խա ղա քար», սա-

կայն դրանց գոր ծա ռույ թը վերջ նա կան հստա կեց ված չէ (աղ. 2, նկ. 11): 

Գ տա ծո նե րի թվում են նաեւ քա րե ծան րո ցը (աղ. 2, նկ. 12)  եւ  ա պա կե 

ա նոթ նե րի բե կոր նե րը (աղ. 2, նկ. 13):

Ուշ  միջ նա դա րով (ԺԴ.-ԺԵ. դդ.) թվագր վող խե ցե ղեն նյու թե րը կեն ցա-

ղում լայ նո րեն օգ տա գործ վող կճուճ նե րի բե կոր ներ են: Խե ցին խո շո րա-

հա տիկ է, ան գամ առ կա են մանր քա րեր, թրծու մը` ան բա վա րար (աղ. 2, 

նկ. 14): Ե թե ան գամ ո րոշ օ րի նակ ներ զար դա րուն են, ա պա դրանք ար-

ված են շատ ան փույթ (աղ. 2, նկ. 15): Հս տակ եր եւում է, որ ա նոթ նե րը 

պատ րաստ ված են տնա յին պայ ման նե րում` խո հա նո ցա յին «սեւ  աշ խա-

տաք նե րում» կի րա ռե լու հա մար: 

Պե ղա վայր Բ. այս պե ղա վայ րից  հայտ նի գտա ծո նե րի գե րակ շիռ մա սը 

եւս կազ մում է խե ցե ղե նը. վեր ջինս, ի տար բե րութ յուն պե ղա վայր Ա.-ի, 

ամ բող ջութ յամբ վե րա բե րում է վաղ միջ նա դա րին (բե կոր նե րի ընդ հա նուր 

թի վը 77 է): Գոր ծա ռու թա յին ա ռու մով դրանք դա սա կարգ վել են կա րաս-

նե րի, սա փոր նե րի, կճուճ նե րի, քրե ղան նե րի, ո րոնց տի պա բա նութ յու նը 

կա տար վել է հա մե մա տա կան մե թո դով:

Կա րաս ներ.  ոչ շատ բարձր վզով եւ նեղ պսա կով, ու ռու ցիկ ի րա նով, 

հարթ հա տա կով ա նոթ ներ են (աղ. 2, նկ. 16): Մի օ րի նա կի դարչ նա կարմ-

րա վուն հատ վա ծի վրա պահ պան ված է շուր ջա նա կի ան ցող ու ռու ցիկ գո-

տու մի մա սը (աղ. 2, նկ. 17): Ն մա նօ րի նակ կա րա սի մի բե կոր հայ տա-

բեր վել էր նաեւ պե ղա վայր Ա.-ից, ին չը փաս տում է, որ նման գո տե զարդ 

կա րաս նե րը տա րած ված են ե ղել խնդրո ա ռար կա ամ րո ցում:

Սա փոր ներ. այս պե ղա վայ րում ներ կա յաց ված են մեկ տի պով: Դ րանք 

ե րեք նու կաձեւ շուր թով (օյ նա խո յա),  ձգված ի րա նով, հարթ հա տա կով, 

փայ լեց րած մա կե րե սով ա նոթ ներ են (աղ. 2, նկ. 18): Ն մա նօ րի նակ սա-

փոր նե րը ան տիկ շրջա նի նույ նա տիպ ա նոթ նե րի վե րապ րու կա յին ձեւերն 

են: Ե ռա շուրթ կամ ե րեք նու կաձեւ պսա կով սա փոր նե րը Հա յաս տա նում 

հայտ նի են դեռեւս ու րար տա կան ժա մա նա կաշր ջա նից, ո րոնք մեծ տա-

րա ծում են ստա նում հատ կա պես հել լե նիս տա կան շրջա նում, եւ  ո րո շա կի 

փո փո խութ յուն ներ կրե լով (տան ձաձեւ ի րան)` շա րու նա կում են կեն ցա-



2018 Գ. ՄԻՋՆԱԴԱՐՅԱՆ ՍՈԹՔԸ ՆՈՐԱԳՈՒՅՆ ՀԵՏԱԶՈՏՈՒԹ. ԼՈՒՅՍԻ ՆԵՐՔՈ  97

ղա վա րել նաեւ միջ նա դա րում: 

Կ ճուճ նե րը ներ կա յաց ված են ան կանթ տար բե րակ նե րով: Ո րոշ օ րի-

նակ ներ ի րա նին կրում են հո րի զո նա կան ա կո սագ ծե րից, ա լիք նե րից եւ 

հաս կա զար դից կազմ ված զար դա գո տի ներ (աղ. 2, նկ. 19, 20): Գ տա ծո նե-

րի մեջ առ կա են փայ լեց րած մա կե րե սով կճուճ նե րի բազ մա թիվ բե կոր ներ 

(աղ. 2, նկ. 21):

Ք րե ղան ներ. ներ կա յաց ված են մի քա նի բե կո րով, ո րոն ցից ա ռա վել 

բնո րո շը շուր թի մի հատ ված է` կարմ րա վուն ե րան գա վո րու մով (աղ. 2, 

նկ. 22):  Դ րանք բա րա կա պատ ա նոթ ներ են, ու նեն քիչ դուրս ծալ ված 

շուր թեր եւ հարթ հա տակ ներ: 

Հիմք ըն դու նե լով գի տա հա մե մա տա կան ե ղա նա կը եւ բազ մա թիվ զու-

գա հեռ ներ ու նե նա լով Հա յաս տա նի տար բեր հնա վայ րե րից հայտ նի խե ցե-

ղե նի հետ` «Սոթք 1» հու շար ձա նի խե ցե ղե նը թվագր վում է Ք. հ. Գ.-Ե. 

դդ.:  

Այս պի սով, «Սոթք 1» հնա վայ րից հայտ նա բեր ված խե ցե ղե նը թերեւս 

ներ կա յաց ված չէ ձեւե րի եւ տի պե րի բազ մա զա նութ յամբ, սա կայն առ-

կա նյու թե րով հնա րա վոր է հստակ խո սել հու շար ձա նի կեն սա գոր ծու-

նեութ յան ժա մա նա կա յին սահ ման նե րի մա սին: Միա ժա մա նակ խե ցե ղեն 

նյու թե րի քննութ յու նը թույլ է տա լիս տվյալ տա րա ծաշր ջա նում փաս տել 

վաղ միջ նա դար յան ռազ մաստ րա տե գիա կան կար եւոր օ ղա կի մա սին, ո րի 

վրա հիմն վե լով` ա ռա վել դի տար կե լի եւ  արդ յու նա վետ կդառ նա պաշտ-

պա նա կան ողջ շղթա յի հե տա զո տու մը:    

«Սոթք 1»-ի վաղ միջ նա դար յան խե ցե ղե նը զար դար ված է վե րա դիր, 

փո րագր ման, փայ լեց ման, հղկման ե ղա նակ նե րով` հիմ նա կա նում կա տար-

ված մինչ թրծու մը: Ա նոթ նե րի մա կե րես նե րը մեծ մա սամբ հար դար վում 

են երկ րա չա փա կան եւ բու սա կան զար դե րով: Դ րանք ա լի քա զար դեր են 

(աղ. 3, նկ. 23), գծա զար դեր (աղ. 3, նկ. 24, 25, 26), ցան ցա զար դեր (աղ. 

3, նկ. 27), փայ լե ցու մով ար ված զար դեր (աղ. 2, նկ. 21), վե րա դիր գո տե-

զար դեր (աղ. 2, նկ. 4, 17), հաս կա զար դեր (աղ. 2, նկ. 20): 

Այս պի սով, «Սոթք 1» ամ րոց-դի տա կե տը, գոր ծա ռու թա յին ա ռանձ-

նա հատ կութ յուն նե րից  ել նե լով, պատ կա նում է «ճա նա պար հա յին ամ րոց-

նե րի» թվին, ո րոնք փոք րա թիվ կա յա զո րով վե րահս կել են լեռ նանցք ներն 

ու առեւտ րա յին ճա նա պարհ նե րը: Դ րանց արդ յու նա վետ պաշտ պա նութ-

յունն ի րա կա նաց վել է այլ ամ րոց նե րի հետ փոխ կա պակց վա ծութ յան, 

խմբվա ծութ յան եւ ճա նա պար հի նկատ մամբ գե րիշ խող դիրք ու նե նա լու 

շնոր հիվ:    
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   Ամ րո ցի կեն սա գոր ծու նեութ յան դա դա րից հե տո, երբ այն կորց րել 

է իր ստրա տե գիա կան կար եւո րութ յու նը, բլու րը վեր է ած վել գե րեզ մա-

նո ցի: Այս տեղ բաց ված սա լարկ ղա յին թա ղում նե րը, ըստ ռա դիո կար բո-

նա յին ա նա լի զի արդ յունք նե րի, թվագր վում են Թ. դ.: Ար դեն ԺԳ. դ., 

պայ մա նա վոր ված մոն ղո լա կան ար շա վանք նե րով, բլու րը դարձ յալ ձեռք է 

բե րում պաշտ պա նա կան նշա նա կութ յուն եւ, ա մե նայն հա վա նա կա նութ-

յամբ, կրկին բնա կեց վում: Սա կայն առ կա նյու թի պայ ման նե րում ա ռայժմ 

հնա րա վոր չէ խո սել այդ շրջա նում բնա կա վայ րի` որ պես ռազ մա կան հե-

նա կե տի գոր ծու նեութ յան մա սին:

Սոթք 2. Հու շար ձա նից հայտ նա բեր ված խե ցե ղեն միա վոր նե րը չեն գե-

րա զան ցում եր կու տասն յա կը: Դ րանք աչ քի չեն ընկ նում պատ րաստ ման 

բարձր ո րա կով եւ հիմ նա կա նում խո հա նո ցա յին կո պիտ ա նոթ ներ են: 

Ըստ տի պե րի` բա ժան վում են կճուճ նե րի,  թա սե րի, քրե ղան նե րի, խփե րի: 

    Ժա մա նա կագ րա կան ա ռու մով Սոթք 2-ի խե ցե ղե նը բա ժան վում է 

եր կու շրջա նի ` ԺԴ.-ԺԶ. դդ. եւ ԺԷ.-ԺԸ. դդ. (աղ. 3, նկ. 28, 29): 

Առ կա միջ նա դար յան փոք րա քա նակ խե ցե ղե նի նախ նա կան դի տար-

կու մը թույլ է տա լիս եզ րա կաց նել, որ Սոթք 2 հնա վայ րը վե րոնշ յալ դա-

րաշր ջան նե րում կեն սա գոր ծու նեութ յամբ աչ քի չի ըն կել եւ տա րա ծաշր-

ջա նի հա մար որ եւէ էա կան դե րա կա տա րում չի ու նե ցել:   

Հե տաքր քիր է, որ Սոթք 2-ից հայտ նա բեր ված ոսկ րա բա նա կան նյու-

թե րից մե կը, հա մա ձայն ռա դիո կար բո նա յին ա նա լի զի տվյալ նե րի, թվագր-

վում է Թ.-Ժ. դդ.: Կա րե լի է եզ րա կաց նել, որ տվյալ շրջա նում բլու րը 

վեր էր ած վել գե րեզ մա նո ցի: Ինչ պես վե րը  նշե ցինք` Սոթք 1-ում եւս 

հան դի պում ենք տվյալ պատ կե րի, ին չի հի ման վրա նախ նա կան կա րե լի 

է են թադ րել, որ Թ.-Ժ. դդ. Բագ րա տուն յաց հարս տութ յան հաս տատ ման 

շրջա նում ո րո շա կի խա ղաղ պայ ման ներ ստեղծ վե ցին եւ բ նակ չութ յունն 

ամ րաց ված բար ձունք նե րի կա րի քը չու ներ, իսկ բլուր նե րը վե րած վե ցին 

գե րեզ մա նոց նե րի:  

Նո րա բակ 1. Պե ղում նե րի արդ յուն քում հայտ նա բեր ված միջ նա դար-

յան գտա ծո նե րի գե րակ շիռ մա սը խե ցե ղեն նյու թերն են18: Դ րանք հիմ-

նա կա նում խո հա նո ցա յին, առտ նին օգ տա գործ ման ա նոթ ներ են, ո րոնք 

բա ժան վում են եր կու մեծ խմբի՝ անջ նա րակ եւ ջ նա րա կա պատ: 

Անջ նա րակ խե ցե ղենն իր հեր թին, ըստ տի պե րի, դաս դաս վում է 

հետեւ յալ խմբե րի`  կճուճ ներ, խփեր, քրե ղան ներ, թա սեր: 

18  Միջնադարյան խեցեղենի քննությունը կատարված է հուշարձանի 2012-2013 թթ. 
պեղումների արդյունքի հիման վրա:
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Կ ճուճ նե րը պե ղա ծո խե ցե ղեն նյու թե րում հա մե մա տա բար մեծ թիվ են 

կազ մում: Դ րանք ստո րա բա ժան ված են կան թով եւ  ան կանթ տար բե րակ-

նե րի: Կան թա վոր կճուճ նե րի օ րի նակ նե րը հիմ նա կա նում մրա պատ են՝ նա-

խա տես ված կե րա կուր պատ րաս տե լու հա մար: Դ րանք ու նեն կլոր, ու ղիղ 

կամ քիչ դուրս շեշտ ված պսակ ներ, գնդաձեւ ի րան, կարճ եւ լայն վիզ, 

հաստ շրջա նաձեւ նստուկ: Կան թե րը ժա պա վե նաձեւ են կամ կտրված-

քում կլոր (աղ. 3, նկ. 30, 31): Ու շագ րավ է մի կան թի բե կոր, ո րը զար-

դար ված է  խա չան շա նով (աղ. 3, նկ. 34): Ան կանթ խո շոր կճուճ նե րը կարճ 

վզով, դուրս շեշտ ված պսա կով, ձգված ի րա նով, հարթ հա տա կով, բա րա-

կա պատ ա նոթ ներ են (աղ. 3, նկ. 32, 33,) եւ  աչ քի են ընկ նում գե ղե ցիկ 

հար դա րու մով (աղ.3, նկ. 35, 36): Կ ճուճ նե րը զար դար ված են ա կոս նե րով 

եւ գ ծե րով ար ված գո տի նե րով, սան րա քաշ զար դե րով (աղ. 3, նկ. 37), 

ա լիք նե րով (աղ. 3, նկ. 38), վե րա դիր կո ճա կան ման զար դե րով (աղ. 3, նկ. 

39, 40), ե ղուն գա զար դով (աղ. 3, նկ. 41), դա ջա զար դով (աղ. 3, նկ. 42), 

փայ լե ցու մով (աղ. 3, նկ. 43):  

Խ փե րը  կճուճ նե րի լրա ցու ցիչ տար րե րից են: Դ րանք  սկա վա ռա-

կաձեւ են` թեք կտրված եզ րե րով, բարձր բռնակ նե րով: Միջ նա դա րում 

խփեր օգ տա գոր ծել են կա րաս ներ, թո նիր ներ, հա տուկ նպա տակ նե րի հա-

մար կի րառ վող տար բեր ա նոթ ներ ծած կե լու հա մար: Նո րա բակ 1-ի պե-

ղում նե րից հայտ նի են հիմ նա կա նում կճուճ նե րի խփեր, ո րոնց ձեւե րը 

ո րո շա կի նույ նա կա նութ յուն են դրսեւո րում Հա յաս տա նի19 եւ հա րա կից 

երկր նե րի20 հու շար ձան նե րից հայտ նի օ րի նակ նե րի հետ, սա կայն տար-

բեր վում են բռնա կի տե սա կով, ո րը հոծ է ու կո պիտ, ին չը եւս փաստ 

կա րող է լի նել, որ նյու թե րը թվագր վեն ԺԳ.-ԺԴ. դդ.21 (աղ. 4, նկ. 44): 

Հե տաքր քիր է նաեւ թոն րի խփի բե կո րը, ո րի վրա մինչ թրծումն ար ված 

ա կոս ներն ու փո սիկ նե րը ո րո շա կի գե ղե ցիկ տեսք են հա ղոր դում ի րին 

(աղ. 4, նկ. 45):

Ք րե ղան նե րի օ րի նակ նե րը գտա ծո նե րի թվում բա վա կա նին շատ են: 

Դ րանք խո րը, դուրս հակ ված պսա կով, հաստ պա տե րով, հարթ կամ օ ղա-

19  Տե՛ս A. Kalantaryan, G. Karakhanyan, H. Melkonyan, H. Petrosyan, N. Hakobyan, F. 
Babayan, A. Zhamkochyan, K. Navasardyan, A. Hayrapetyan, Armenia in the Cultural 
context of East and West: Ceramics and Glass (4th-14th centuries), Yerevan, 2009, էջ 
131:

20   Տե՛ս  Г.  Ахмедов, Неполивная керамика Орен-Кала IX-XIII вв., Труды Азербай-
джанской (Орен-калинской) археологической экспедиции, том I, 1953-1955 гг., 
Москва-Ленинград, 1959, էջ 205-210. Б. Ибрагимов, Средневековый город Киран, 
Баку-Москва, 2000, էջ 146:

21  Տե՛ս Հ. Մելքոնյան, Ն. Հակոբյան, Պեղումներ Եղեգիսի Զորաց տաճարի շուրջը, 
«Էջմիածին», Ը., 2016, էջ 154-155:
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կաձեւ հա տա կով ա նոթ ներ են: Օ րի նակ նե րի մեջ կան ինչ պես լավ թրծված, 

փայ լուն մա կե րե սով, այն պես եւ  ա վա զա խառն, ան բա վա րար թրծու մով 

մոխ րա գույ նի տար բեր ե րանգ նե րով  քրե ղան ներ (աղ. 4, նկ. 46, 47):   

Թա սե րը  եւս հե տաքր քիր խումբ են կազ մում: Դ րանք ու ղիղ պսակ-

նե րով, կլոր ի րա նով ա նոթ ներ են, հեն վում են օ ղա կաձեւ բարձր նստու կի 

վրա: Հիմ նա կա նում ողջ մա կե րե սը կարմ րա ներկ է, թեեւ կան նաեւ միայն 

կար միր փայ լագ ծե րի օգ նութ յամբ հար դար ված օ րի նակ ներ: Պատ րաստ-

ված են ման րա հա տիկ կա վից, թրծու մը` բա վա րար: Ու շագ րավ է նստու-

կի բե կո րը, ո րի վրա պահ պան վել է վար պե տի նշա նի մի փոքր հատ վա ծը 

(աղ. 4, նկ. 48, 49):

Գ տա ծո նե րի թվում հե տաքր քիր է նաեւ ա նո թի շրջա նաձեւ նստու կի 

հատ վա ծը, ո րը պատ կա նել է ճրա գի կամ գա վա թի: Ն մա նօ րի նակ բարձր 

նստու կով ճրագ ներ ու գա վաթ ներ լայ նո րեն տա րած ված էին միջ նա դա-

րում եւ հայտ նի են տար բեր հու շար ձան նե րի պե ղում նե րից22 (աղ. 4, նկ. 

50):

Ջ նա րա կա պատ ա նոթ նե րը փոք րա թիվ են եւ բե կո րա յին, ին չը թույլ չի 

տա լիս ման րա մասն դի տար կել դրանց ձեւերն ու հար դա րան քը: Դ րանք 

հիմ նա կա նում թա սե րի, պնակ նե րի, ա ղա ման նե րի բե կոր ներ են: Օ րի նակ-

նե րի մեջ կան ինչ պես միա գույն (հիմ նա կա նում կա նաչ. աղ. 4, նկ. 51), 

այն պես եւ բազ մա գույն ջնա րա կով պա տած բե կոր ներ (աղ. 4, նկ. 52, 53): 

Ու շագ րավ են հատ կա պես եր կու բե կոր ներ, ո րոնց ջնա րա կը ճաքճ քած է, 

կար ծես կրա կի մեջ ե ղած լի նի (աղ. 4, նկ. 54, 55): Կար ծում ենք` դրանք 

խո տան են, քա նի որ պե ղում նե րից գտնվել է նաեւ ա պա կե խա րա մի մի 

գունդ, սա կայն վերջ նա կան եզ րա կա ցութ յան հա մար անհ րա ժեշտ են լրա-

ցու ցիչ տվյալ ներ: Հա մե մա տե լով այլ հու շար ձան նե րից հայտ նի օ րի նակ-

նե րի հետ23` ջնա րա կա պատ բե կոր նե րը կա րե լի է թվագ րել ԺԳ.-ԺԴ. դդ.: 

Գ տա ծո նե րի թվում են նաեւ շրջա նաձեւ հղկված խե ցե ղեն ի րե րը (աղ. 

4, նկ. 56), ո րոնց մեջ հան դի պում են նաեւ անց քով օ րի նակ ներ (աղ. 4, 

նկ. 57): 

Ա պա կե ի րե րից հայտ նա բեր վել են ըմ պա նակ նե րի շուր թե րի, ի րան նե-

րի, կան թե րի բազ մա գույն բե կոր ներ (աղ. 4, նկ. 58-62): Հատ կա պես ու-

շագ րավ է ա պա կե խա րա մի գուն դը, ո րի հե տա գա հե տա զո տումն ա ռա վել 

22  Տե՛ս Կ. Ղաֆադարյան, Ա. Քալանթարյան, Դվին II, Դվին քաղաքը եւ նրա պեղում-
ները, Երեւան, 2002, աղ. XL/1. A. Kalantaryan, et al., նշվ. աշխ., pl. L/2:

23  Տե՛ս Ա. Քալանթարյան, Գ. Սարգսյան, Սպիտակի վիմափոր բնակավայրը, «Գիտու-
թյուն եւ տեխնիկա» 1980, թ. 3, էջ 26. Ի. Ղարիբյան, Լոռե բերդաքաղաքը եւ նրա 
պեղումները, Երեւան, 2009, էջ 221-229:
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հստակ կփաս տի տե ղում ա պա կու կամ ջնա րա կի ար տադ րութ յան մա սին 

(աղ. 4, նկ. 63): Մե տա ղե ի րե րից հայտ նա բեր վել է կեն ցա ղում լայ նո րեն 

օգ տա գործ վող գամ (աղ. 4, նկ. 64): Քա րե գտա ծո նե րից է սրա քա րը, 

ո րը եզ րա յին հատ վա ծում ու նի գո տուց կա խե լու հա մար նա խա տես ված 

անցք: Միջ նա դա րում տա րած ված էին եր կու տե սա կի սրա քա րեր` խո-

շո րա հա տիկ (նա խա տես ված էին գյու ղատն տե սա կան գոր ծիք ներ սրե լու 

հա մար) եւ ման րա հա տիկ: Նո րա բա կի օ րի նա կը ման րա հա տիկ է` նա խա-

տես ված հա մե մա տա բար նուրբ գոր ծիք ներ սրե լու հա մար (աղ. 4, նկ. 65): 

Ն մա նօ րի նակ սրա քա րե րը լայ նո րեն տա րած ված էին միջ նա դա րի բո լոր 

շրջա փու լե րում24: 

Այս պի սով, Նո րա բակ 1-ի միջ նա դար յան գտա ծո նե րը թվագր վել են 

գի տա հա մե մա տա կան ե ղա նա կով25 եւ գ տա ծո նե րը վե րա բե րում են ԺԳ.-

ԺԴ. դդ.: Հու շար ձանն ու սում նա սիր ված է խու զա հո րե րի մի ջո ցով, իսկ 

նման պա րա գա յում դժվար է խո սել միջ նա դա րում բնա կա վայ րի գոր ծա-

ռու թա յին նշա նա կութ յան մա սին:

Տախ տակ 1. Խե ցե ղե նի քա նա կա կան վեր լու ծութ յան պատ կե րը.

Հ ու շար ձա ն ը
Խե ցե ղ ե նի 
քա ն ա կը

Թ վագ րութ յու նը
(միջ նա դար)

Վա ղ
Զար-
գացած

 Ուշ

 անջնարակ ջ նարակա ծ

 Սոթք 1  61 52 9
Սոթք  2 1 6 16  
Ն որ աբակ 1 141 128 13

Եզ րակացու թյուն. Ասվածից  կարել ի է եզրա կացնել, ո ր վերոնշ յալ 

հն ավայրերը գ տն վել են  ռազմաս տր ատ եգ իակա ն կարեւոր դիրքո ւմ , 

ո րը հնարավորություն  է ը նձեռել վերահս կե լու ողջ տ արածաշ րջան-

ը.  մասնավո րապես «Ս ոթք 1» բլրի տե սադաշտո ւմ  են գտնվել ար եւմու-

տք ու մ` մին չեւ Սեւան ա լիճ  ընկած  տարածք ները , հյուսիս-արեւմո ւտ-

քում ̀ կարեւոր նշանակությու ն ու նեցող Ծովինար ամրոց-բնակա վա յր ը, 

հարավ-արեւմուտքում՝ Այր ք  եւ  Ջ աղացա ձո ր (հ եռ.` 7. 50 կմ ), Նո-

րաբա կ 1 (հեռ .` 4.93  կմ) եւ  Նո րաբակ 2 (հեռ .` 4 .85  կմ) բնա կա վայրեր-

ը:   Վ երոնշ յա լ հնավայր եր ի ո ւսո ւմնասիր ու թյուն ը խի ստ  կ ար եւորվո-

24  Տե՛ս Ի. Ղարիբյան, նշվ. աշխ., էջ 174. Е. Асатрян, Закари берд, էջ 63-64: 
25  Տե՛ս Ա. Բաբաջանյան, Դ. Միրիջանյան, Թեղենյաց վանքի խեցեղենը, ՊԲՀ, թ. 1, 

2013, էջ 134-150: 
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ւմ  է նաեւ Դվ ին- Պա րտ ավ առեւ տրային ճա նապարհի Սեւան ա լճի հա-

րավարեւելյան հ ատվածի կայանատեղիների տեղորոշման եւ միջնադարի 

տարբեր փուլերում դրանց խաղացած դերի ճշտման գործում: 

РЕЗЮМЕ

Деревние Сотк и Норабак расположены на соединяющий Варденис и 
Карвачар дороге, в юго-восточной части Гегаркуникской области РА. Эти 
поселения имели стратегическое важное значение, обслуживая дорогу Двин-
Партав. В 2010-2015 гг. армяно-германская экспедиция провела в регионе 
ввели раскопки и надземные разведочные работы. Для средневековье особо 
примечательны населения Сотк 1, Сотк 2 и Норабак 1, раскопки которых 
аргументировали, что мы имеем дело со стадией активного населения из 
раннего до позднее средневековья. Исследования археологических находок 
дают нам основание говорить еще о функциональной роли поселений на разных 
фазах средневековья. Можем сделать вывод, что в раннем средневековье Сотк 
1 являлся значительной крепостью, а вот в дальнейшей стадии следи заселения 
наблюдаются в Сотк 2 и Норабак 1, чьи археологические материалы подробно 
обсуждается в статье.

SUMMARY
 

Sotk and Norabak villages are located on the road connecting Vardenis and 
Karvajar, in the southeastern part of Gegharkunik region of Armenia. These 
settlements were of strategic importance, serving the road Dvin-Partav. In 2010-
2015 in the region, excavations and above-ground exploration works were carried 
out by the Armenian-German expedition. Sotk 1, Sotk 2 and Norabak 1 settlements 
were particularly remarkable for the Middle Ages, and its excavations proved that 
we are dealing with the phase of active population from the early Middle Ages to 
the late Middle Ages. The investigation of archaeological findings give us grounds 
to speak about the functional role of settlements in different phases of the Middle 
Ages. Preliminary, we can conclude that in the early Middle Ages Sotk 1 was an 
important fortress-observatory, and in the following stage, there were traces of 
medieval settlements in Sotk 2 and Norabak 1, the archaeological materials of 
which are discussed in detail in the article.
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Վ րա ցա կան սկզբնաղբ յու րը քա նիցս հայտ նում է, որ Սա դուն Մահ կա-

նա բերդ   ցին ա մուս նա ցել է ա թա բեկ, ա միրս պա սա լար Ա վագ Զա քար յա նի 

միակ դս տեր՝ իշ խա նու հի Խո շա քի հետ: Այդ մա սին ա ռա ջին տե ղե կու-

թյու նը 1250 թ. վրա ցա կան բնագ րի այն վկա յութ յունն է, ըստ ո րի՝ Դա վիթ 

թա գա վո րը ներ կա է ե ղել Բջ նիում Ա վա գի հու ղար կա վոր մա նը: Վա  վե րա-

գի րը բո վան դա կու թյամբ այն քան էլ չի տար բեր վում «Վ րաց ժա մա նա կա-

գրութ յան» նույ նա սյու ժե բնա գրից, միայն վեր ջին հատ վա ծում հա  վե լված 

է անս պա սե լի մի նա խա դա սութ յուն. «Իսկ Ա վա գի դուս տրն  ա մուս նա ցավ 
Մահ(ն) կա նա բեր դում Սա դու նի հետ՝ [ժա ռան գե լով] Ա վա գի տու նը»1:

Հա ջորդ վկա յութ յու նը թեեւ մեկ ան գամ եւս հաս տա տում է վեր եւում 

ասվ ա ծը` իշ խա նի ա մուս նու թյու նը Խո շաք Զա քա րյա նի հետ, սա կայն 

բնա գրում ար ծարծ վող պատ մա կան ի րա դար ձութ յու նը ժա մա նա կագ րա-

կան ա ռու մով հաս տա տա պես տե ղի է ու նե ցել  1271 թ. կամ մեկ-եր կու 

տա րի հե տո, ին չը մի տե սակ թե րա հա վա տու թյուն է ա ռա ջաց նում բնագ-

րի վա վե րա կա նու թյան հան դեպ, քան զի այդ թվա կա նին, ինչ պես հայտ-

նի է այլ աղբ յուր նե րից, Խո շաք Զա քա րյանն ա մուս նա ցած էր խո ջա Սա-

հիբ Դի վա նի Շամ սե դին Մու համ մադ Ջու վեյ նի հետ: Այս սկզբնաղբ յուր-

բնագ րե րը թարգ մա նել է Լ. Մե լիք սեթ- Բե կը: Խնդ րո ա ռար կա բնա գրե րը 

միմ յան ցից տար բեր վում են ի րենց  ար ծար ծած պատ  մա կան ի րա դար ձութ-

յուն նե րով: Այս պես, հա մա ձայն 1936 թ. թարգ  մա նու թյան՝ բնա գ րում նշ-

ված վկա յութ յու նը հաս տա տում է վրաց Դա վիթ թա գա վո րի ա մուս նու-

1  Լ. Մելիքսեթ-Բեկ, Վրաց աղբյուրները Հայաս տանի եւ հա     յերի մասին, հտ. Գ., Եր-
եւան, 1955, էջ 50, 51 (այսուհետ՝ «Վրաց աղ բյուր նե րը»):
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թյունն այ րի Գոն ցա յին հետ եւ Սա դուն Մահ(ն) կա նա բերդ ցուն վեր ջի նիս 

կալ ված նե րին վե րա կա ցու նշա նա կե լը: Իսկ 1955 թ. կր կին վկա յա կո չե լով 

նույն բնա գի րը (եր րորդ՝ Գ. հա տո րը)՝ թարգ մա նի չը վեր ջում հա վե լել է 

վե րը նշված նա խա դա սու թյու նը: 

Պ. Մու րադ յա նի՝ տվյալ բնագ րի թարգ մա նու թյու նը, մինչ Սա դուն 

Արծ րու նուն անդ րա դառ նա լը (էջ 109), գրե թե նույ նա կան է Լ. Մե լիք-

սեթ- Բե կի թարգ մա նութ յա նը (հտ. Բ., էջ 58): Սա կայն նկա տե լի է, որ 

1955 թ. կրկին հրա տա րակ ված հի շա տա կա գիր-բնա գի րը (հտ. Գ., էջ 50) 

տար բեր վում է վե րո հի շյալ նա խա դա սու թյան հա վե լու մով: Հե տա քր քիրն 

այն է, որ վա վե րագ րի հա մա ձայն՝ Խո շաք Զա քա րյա նի ա մուս նու թյու նը 

Սա դուն Արծ րու նու հետ տե ղի է ու նե ցել Մա(ն)հ կա նա բեր դում2, եւ վեր-

ջինս [ժա ռան գել, տեր] է դար ձել Ա վա գյան տիրույթ նե րին: Պատ մա կան 

սույն տե ղե կութ յու նը կրկն վում է հե ղի նա կի բնա գ րա յին թարգ մա նութ-

յան երկ րորդ օ րի նա կում՝ մեկ ան գամ եւս շեշտ ե լով Մահ կա նա բերդ ցու 

ա մուս նութ յու նը իշ խա նու հի Խո շա քի հետ. « Ղա նը շնոր հեց [ Դավ թի որ  դի 
Դե մետ րեին] թա գա վո րու թյուն եւ  ամ բողջ Վ րաս տա նը, բա ցի Սար գիս Ջա-
ղե լուց, մո տեց րեց [նրան] Սա դու նին, որ ա մուս նա ցած էր Ա վագ ա թա բե կի 

դուստր Խ վա շա գի հետ, ուս տի եւ մե ծա րե ցավ, եւ ղա նը վս տա հեց ա մե քին, եւ 
Ա վա գի Սա հիբ-դի վա նը նրա մոտ էր եւ թա գա վոր նե րը տվին Կար սը ( Կա րի)»3:

« Քարթ լիս ցխով րե բա»-ի ռու սե րեն հրա տա րա կու թյու նը եւ «Վ րաց 

ժա մա նա կա գրութ յու նը» զար մա նա լիո րեն որ եւէ տե ղե կութ յուն չեն հայտ-

նում Սա դուն Արծ րու նու եւ Խո շաք Զա քար յա նի ա մուս նութ յան մա սին, 

հետ եւա բար, Լ. Մե լիք սեթ- Բե կի վկա յութ յու նը մնում է խիստ տա րա կու-

սե լի ու թեա կան:

Ն կա տառ ման ար ժա նի ու հե տաքր քիր է այն, որ « Քարթ լիս ցխով րե-
բա»-ում նշված է, թե Սա դու նը տեր է դար ձել Ա վագ յան կալ ված նե րին 
[Ա թա բեկ Ա վա գի կալ ված քը պատ կա նում էր նրան ( Սա դու նին)]4: Ն կա տի ու-

2  Հետաքրքիր է, որ Հր. Աճառյանը տեղանունը նշել է ն-ով, հավանաբար վեր ջինս 
օգտվել է Լ. Մելիքսեթ-Բեկի թարգմանությունից, ուր ուղղակի տառադարձվել է վրա-
ցե րենից (տե՛ս ՀԱԲ, հտ. 3, էջ 340):

3  Լ. Մելիքսեթ-Բեկ, Վրաց աղբյուրները, հտ. Բ., էջ 58-59, հտ. Գ., էջ 50-51: Այդ թարգ-
մա նու  թյու նը տար բեր վում է «Վրաց ժամանակագրության» (էջ 142) օրինակից. տե՛ս 
«Վրաց ժա մա նակա գրություն» (1207-1318), թարգմ. հին վրացերենից ու ծանոթ.՝ Պ. 
Մու րա դյա նի, Ե րեւան, 1971:

4  “Картлис Цховреба”, История Грузии, Тбилиси, 2008. Այ սու հետ՝ “Картлис Цхо-
вреба”, էջ 382: Ըստ բնագրի՝ դեպքերը կատարվում են Դեմետրե Բ.-ի թա  գավո-
րության օրոք, այ սինքն՝ 1271/2–ից հետո, որը խնդրո իրողությանը չի ծածկում: 
Ուս   տի, որքանո՞վ է իրավացի Լ. Մելիքսեթ-Բեկը, երբ պնդում է, թե Սադունը տեր 
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նե նա լով այս տե ղե կու թյու նը՝ պետք է ընդգ ծել, որ Լ. Մե լիք սեթ- Բե կի 

թարգ մա նութ յու նը խոր հե լու տե ղիք է տա լիս եւ կա րոտ է բնագ րա յին 

(վրա ցա կան) ստուգ ման, հաս տատ ման:

Պատ մա կան հիշ յալ տե ղե կութ յան վե րա բեր յալ (Ա վա գյան ֆեո  դա-

լա կան տան ժա ռան գա կան ի րա վունք նե րի ձեռք բեր ման եւ Մահ կա նա-

բերդ ցի իշ խա նի՝ Խո շաք Զա քար յա նի հետ ա մուս նութ յան) վրա ցա  գետ-

ներ Պ. Մու րա դյա նը եւ Հ. Մար գա րյա նը ո չինչ չեն հայտ նում, թեեւ վեր-

ջինս անդ րա դար ձել է իշ խա նի ըն տա նե կան կար գա վի ճա կին` ընդ գծե լով, 

որ Սա դուն Բ. Արծ րու նին ա մուս նա ցած էր իլ խա նութ յան վեր նա խա վի՝ 

«Գ յուր ջիս տա  նի վի լա յե թի» վա լի Խո ջա-Ա զի զի դստեր հետ՝ չնշե լով որ-

եւէ հղում կամ տա րե թիվ5 (քա զի Խո ջա-Ա զի զը մոն ղոլ բարձ րաս տի ճան 

պաշ տոն յա էր, եւ Սա դու նի ա մուս նութ յու նը նրա դստեր հետ խիստ ու-

շագ րավ ի րո ղութ յուն է, մա նա վանդ տա րեթ վա յին հար ցում):

Պ. Մու րադ յա նը հա վե լում է, որ « Ժա մա նա կա գրու թյան» ո րոշ հատ      -

ված ներ հա ճախ տար բեր վում են Լ. Մե լիք սեթ- Բե կի թարգ մա նու թյուն   ից, 

քան զի այդ ժա մա նակ հա մե մա տա կան բնա գիր6 չէր հրա պա րակ վել: Իսկ 

այժմ յան « Ժա մա նա կագ րութ յան» թարգ մա նութ յու նը, ըստ Պ. Մու րա դ յա-

նի, ընդ գրկում է «նո րա հայտ մի գրչա գիր ու հիմն վում է վեր ջին հրա տա րա-
կութ յան վրա»7:

Ա կադ. Ա. Հով հան նի սյա նի մի խո րա միտ դի տարկ ման մեջ, գու ցե, 

կա րե լի է նկա տել հե ռա վոր ակ նարկ Մահ կա նա բերդ ցի իշ խա նի եւ Խո-

շաք Զա քա րյա նի ա մուս նութ յան վե րա բեր յալ: Գիտ նա կա նը հա վե լել է, որ 

Ս յուն յաց իշ խան Սմ բատ Օր բե լյա նը, ջրա խեղդ ա նե լով վրաց թա գու հի 

Գոն ցա յին, տեր է դար ձել Ա վա գյան բո լոր կալ ված նե րին: Սա կայն վեր-

ջի նիս «հան դի ման կանգ նում է Ա վա գի տի րույթ նե րի օ րի նա վոր ժա ռան գը՝ 

էր եղել Ավագյան տան ժա ռան գական, սեփականատիրական իրավունքին: Անշուշտ, 
վրացական բնա  գիրը կա  րոտ է նորովի ու սումնասիրման:

5  Հ. Մարգարյան, Մահկանաբերդցիների (Սա դունյանների) իշ խանական տունը ԺԲ.-
ԺԴ. դարերում, ՀՀՀՍ, հտ. ԺԸ., Պէյրութ,1998, էջ 24. նույնի՝ 11-14-րդ դա  րե րում հայ-
իրա նա կան կապերի պատմու թյու նից (Սահիբ դիվան Շամս ադ-դին Ջու վեյնին եւ Հա-
յաս տա նը), Արեւելագիտության ժողովածու, հտ. Ե., 2004, էջ 117: Հե ղի նա     կի վերջին 
հղումը՝ Ռ. Կիկնաձեի, Վրաստանի պատմության աղ բյու րագիտության հար ցեր 
աշխատությունից է (հտ. Ա., Թբիլիսի, 1982, էջ 188): Մեզ անծանոթ է Ռ. Կիկնաձեի 
վրաց լեզ վով վկայակոչությունը: Եթե հեղինակը “Картлис Цховреба”-ից զատ այլ 
աղբյուր է վկա յակոչել, ապա ընդունելի ու հաս կանալի է, իսկ եթե հիշյալը միակ աղ բ-
յուրն է, ապա՝ վեր ջինս երկբայելի է:

6  Պետք է նկատել, որ հեղինակի հայտնած «համեմատական տեքստը», հավանաբար, 
տար   բերվում է ներ կայիս “Картлис Цховреба”-ի ռուսերեն օրինակից:

7  «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 39:



106  ՌՈՒԲԵՆ ԳԱՍՊԱՐՅԱՆ 2018 Գ. 

Խո շա քը, ո րի ետ եւը ամ բողջ հա սա կով ծա ռա նում էր նրա հուժ  կու «խնա-

մա կա լը»՝ Սա դու նը»8:

  Դժ վա րա նում ենք ան վա նի գիտ նա կա նի հիշ յալ խոս քից ո րո շա կի  

ընդ հան րա ցում ա նել, ո րով հետեւ սկզբն աղ բյուր նե րի վկա յութ յամբ՝ Հու -

լա վո ւի օ րոք, ինչ պես վե րը նշվեց, Սա դուն Արծ րու նին ե ղել է Ա վա գյան 

տան՝ Խո շաք Զա քար յա նի է ջի(ու)բ- կա ռա վա րի չը եւ « հուժ կու հա սա կով 

խնա մա կա լը». թեեւ իշ խա նը բո լոր ժա մա նակ նե րում է «հու ժ կու» ե ղել, 

եւ  այդ ար տա հայ տութ յու նը վե րա բե րում է վեր ջի նիս իշ խա  նա կան դիր-

քին ու սո ցիալ-քա ղա քա կան կշ ռին:

Այդ պի սով, դա նույն պես կռվան չի կա րող հան դի սա նալ՝ պար զե լու 

իշ խա նի հո վա նա վոր-ա մուս նու ի րա վի ճա կը ա թա բեկ Ա վա գի դստեր հետ:  

Սա դուն Բ.-ի ա մուս նա կան կա պը Խո շաք Զա քար յա նի հետ չի բա-

ցառ վում, ո րով հետեւ իշ խա նա դուստ րը  «ան չա փա հաս» չէր, ինչ պես 

փաս տում են Լ. Բա բա յա նը9 եւ  այլք: Խո շաք Զա քա րյա նի հայ րը՝ ա թա բեկ, 

ա միրս պա սա լար իշ խա նա պետ Ա վա գը, 1236 թ., երբ մոն ղո լա կան բա նա կը 

պա շա րել էր իշ խա նա նիստ Կա յեն ամ րո ցը, փոր ձել է շա հել  «զմիտս նո-
ցա, տայ զդուստր իւր նո ցա եւ  ինչս բա զումս, զի թերեւս թու լաս ցին» ի րենց 

պա շա րու մը10: Ն շա նա կում է, որ իշ խա նու հին 1250-ա կան նե րի սկզբին 

8  Ա. Գ. Հովհաննիսյան, Դրվագներ հայ ազատագրական մտքի պատմության, հտ. 1, 
Երեւան, 1957, էջ 214:

9  Հայ ժողովրդի պատմություն (այսուհետ՝ ՀԺՊ), հտ. 3, Երեւան, 1976, էջ 624: 
ՀԺՊ, Երեւան, հտ. 2, Երեւան, 2014, էջ 293: Կիրակոս Գան ձակեցու հայտնած 
վկայությունում անհա մա ձայ նու թյուն է նկատ  վում: Մատենագիրն աթաբեկ Ավագի 
մահ վան ա ռի թով հայտնում է, որ վերջինս արու զա վակ չուներ, այլ միայն «ուստր մի 
երե խայ»: Հավանական է՝ այստեղ գործ ունենք ոչ թե «ե րե խա-անչա փա հաս, ման-
կա հա սակ, փոքր», այլ՝ երեխաների քանա կա կան, թվարկման, թվա քա  նակի հետ, 
քանի որ շա րու նա կու թյունում հավելված է «եւ ի պոռն կու թենէ որդի մի երե խայ» 
(Կիրակոս Գանձակեցի, Պատմութիւն Հայոց, աշխատ.՝ Կ. Ա. Մելիք. Օհանջանյան, 
Եր  եւան, 1961, էջ 321):

10  Կիրակոս Գանձակեցի, էջ 255: Այս առիթով Հ. Մարգարյանը գրում է, թե 1236 թ. 
«մոն ղոլ նե րին պատանդ տրվելիս Խոշաքը պետք է գոնե 1-2 տարեկան լիներ», իսկ 
1269 թ., երբ վեր ջինս ամուս նա նում էր Սահիբ Դիվանի հետ՝ «պետք է լիներ առնվազն 
34 տա րե կան»: Հե ղի նա կի ասվածից ան հասկանալի է, թե «1-2 տարեկան» երեխային 
(եթե դա տպագրական վրիպակ չէ) ինչու պետք է հայրը՝ աթա բեկ Ավագ Զա քա րյանը, 
պատանդ տար, երբ, ըստ մատենագրի, վերջինիս նպատակն է եղել՝ «կա մեցեալ շա-
հել զմիտս նոցա», այսինքն՝ իշխա նա պետը ցանկացել է բարե կա մու թյուն հաս տա տել 
մոն ղոլ նվա  ճողների հետ` գի տակցելով, որ անկարող է գումարել հայկա կան  ռազ-
մական ու ժե րը` միահամուռ հզոր դիմադրու թյուն ցույց տա լու երկիր ներ խուժած 
մոն ղոլ նե  րին: Ուս տի` դստեր հետ տր վող «ինչս բա զումս»՝ պետք է ընկալվի որպես 
աղջ  կա հետ տր վող «օժիտ», ունեցվածք: Իշխա նա դուս տ րը հասուն պետք է լիներ՝ 
աղ ջիկ-օ րիորդի հա սակի, ոչ թե մանկահասակ երեխա, քանի որ իշխանապետը նվի-
րատվու թյու նից ակնկալել է մոնղոլ զորապետի բա րյացա կամ  վերա բեր մունքը. «զի 
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հա սուն տա  րի քում էր, եւ չեն բա ցառ վում ա մուս նա կան հա րա բե րու-

թյուն նե րը: Ցա վոք, այդ մա սին հա յոց եւ օ տար աղ բ յուր նե րը ո չինչ չեն 

ար ձա նա գրել: Դ րան հա կա ռակ՝ Ս տե փա նոս Օր բե լյա նը հայտ նում է, որ 

հո րեղ բայ րը Խո շաք Զա քա րյա նին ա մուս նաց րել է պար սից խո ջա Սա հիբ 

Դի վա նի հետ. «…տայ զդուստր նո րա զ Խո շաքն Խօ ջա յին ի կնու թիւն Սա հիպ 
Դի ւա նին, էր այս յ718 թո ւին (1269)»11:

Զանց առ նե լով Ս յուն յաց պատ մի չի հա ղոր դած տե ղե կութ յու նը, որն 

այլ աղ բյուր նե րով չհաս տա տ վե լու պատր վա կով կաս կած է հա րու ցել հե-

տա զո տող նե րի շրջա նում, փաս տենք, որ մա տե նագ րի հի շա տա կած Սա-

հիբ Դի վա նի եւ իշ խա նու հի Խո շա քի ա մուս նութ յան թվա կա նը ս տույգ է, 

ո րով հետեւ գրե թե բո լոր ու սում նա սի րող ներն ան վե րա պա հո րեն նշում եւ  

ըն դու նում են 1269 թվա կա նը՝ իբրեւ իշ խա նու հու ա մուս նութ յան տա-

րե թիվ: Հիշ յալ ի րա դար ձութ յունն ա ն ուղ ղա կիո րեն հաս տա տում է նաեւ 

վրա ցա կան աղբ յու րը. « Մեծ Սա հիբ  Դի վա նը, որ [Ա վա գի] աղջ կան` Խ վա շա-
գին ի կնութ յուն բե րեց»12: Ուս տի, հա մա ձայն Լ. Մե լիք սեթ- Բե կի թարգ մա-

նութ յան՝ ստաց վում է, որ Սա հիբ Դի վանն ա մուս նա ցել է Սա դուն Արծ-

րու նու նախ կին կնոջ հետ, մի բան, որ բա նա սի րու թյան մեջ եր բեք չի 

ար ձա նագր վել եւ քն նու թյան չի են թարկ վել:

Պ. Մու րադ յա նը նշում է, որ բնա գի րը բա վա կա նին աղ ճատ ված եւ 

խա թար ված է, ին չը հաս տա տում է նաեւ Հ. Մար գա րյա նը13: Սա կայն հե-

թերեւս թու լաս ցին ի պա շար մանէն»: Խնդրո առարկա դրվագը մեկ նա բանելիս նման 
բա ցատրություն են արել նաեւ Մ. Չամ չյանը եւ Ա. Ալ պո յա ճյանը: Մ. Չամ չյանը գրում 
է, որ «իսկ Աւագ զար հու րեալ` ոչ գի տէր` թէ զինչ ա րասցէ, ա պա ա ռեալ զդուստր 
իւր` առա քեաց առ նա հան դերձ ընտա նիւք՝ տալ նմա ի կնու թիւն առ գտանելոյ 
շնորհս առաջի նորա»: Նույնը հավ աս տում է նաեւ Ա. Ալ պո յա ճյանը` նշե լով. «Աւագ 
իշխան, զայն բարե կա մաբար հեռաց նելու հա մար, մոնկոլ զօ րա վա րին կնու թեան 
տուաւ իր աղջիկը» (Մ. Չամչեանց, Հայոց պատ մու թիւն, Երեւան, 1984, էջ 212. Ա. 
Ալպօյաճեան, Հայաստանի պատմական սահման ները, Կա հի րէ, 1950, էջ 340): Օր-
իորդ բա ռը Առձեռն բառարանը բացատրում է «կոյս» (տե՛ս էջ 848), իսկ Ստ. Մալ-
խասյանը մեկ նում է՝ «Թա  գա ւորական ցեղից, կոյս աղջիկ» (տե՛ս Ստ. Մալ խասյան, 
Հայերենի բացատրական բառարան, հտ. 4, Եր եւան, 1945, էջ 619). «Ֆիզիկապես 
հասունացած, կույս, չա մուս նացած աղ ջիկ» (տե՛ս Է. Դ. Ա  ղա յան, Ար դի հայերենի 
բացատրական բառարան, Երեւան, 1976, էջ 1599)։ Հմմտ. Հ. Մար գա րյան, ԺԱ.-ԺԴ.  
դա րե րում հայ-իրանական կապերի պատմու թյու նից, էջ 116:

11 Ստ. Օրբել յան, Պատմութիւն նահանգին Սիսական, էջ 418-419: Պատմիչի հայտ-
նած այս թվականը մենք այլ առի թով վիճարկել ենք, պարզել պատմիչի բարդ հար ցա-
դրումը եւ մեր նպատակներից ելնելով՝ հարկ չենք համարում նորից անդրա դառ նալ:

12 «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 40, 142: Մի ժամանակագրության հավաստմամբ՝ 
«Սա հիպն զԽո  շաքն էառ ՉԺԸ (1269)» («Մանր ժամանակագրություններ. XIII-XVIII  
դդ.», հտ. 1, կազմեց Վ. Ա.  Հակոբյան, Երեւան, 1951, էջ 44):

13 Հ. Մարգարյան, 11-14-րդ դարերում հայ-իրանական կապերի պատմու թյու նից, էջ 
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տաքր քիրն այն է, որ Պ. Մու րադ յա նի թարգ մա նած բնա գ րում ընդ հան-

րա պես չի հի շա տակ վում Սա դու նի ու Խո շա քի ա մուս նու թյան մա սին: 

Այս տեղ, ընդ հա կա ռա կը, խոս վում է Սա հիբ Դի վա նի եւ Խո շա քի ա մուս -

նութ յան  մա սին. «…որ [Ա վա գի] աղջ կան` Խ վա շա գին ի կնու թյուն բե րեց»14:

Մահ կա նա բերդ ցի իշ խան Սա դուն Բ.-ը, վրա ցա կան աղբ յու րի վկա  յու-

թյամբ, մի քա նի կին է ու նե ցել, ո րոնց ա նուն նե րը վեր ջինս չի հի շա տա-

կում. «…թա գա վո րը ե րեք կին բե րեց, ե րեք կին բե րեց նաեւ Սա դու նը»15: 

Այս կա պա կցութ յամբ ու շագ րավ է այն վկա յութ յու նը, թե «վա զիր, (պ)-
բաս ղաղ, (հաշ վե գ րող)»16 մոն  ղոլ Ար ղուն ա ղա յի որ դու կի նը, որ վրաց 

թա գա վոր Դի միտ րե Բ.-ի քույրն էր, փախ չում է ա մուս նուց` «իբրեւ ան-
հա վա տից ու հե թա նո սից»17: Սա դուն Արծ  րու նին, ի մա նա լով այդ լու րը, 

սա կար կում է Ա բա ղա խա նի հետ եւ գ նում վեր ջի նիս. «…սա կար կեց, որ-
պես զի գնի, խնդ րեց Ա բա ղա խա նին, իսկ նա հա մա ձայ նեց ու տվեց Սա դու նին, 
սա կար գից դուրս էր, ո րով հետեւ նա ե րեք կին էր բե րել»18: Վ րաց հով վա պետ 

Նի կո ղո սը19 ընդ դի մա ցել է, սա կայն « Սա դու նի զո րե ղութ յու նից (բռ նու թյու-
նից) խու սա փե լով»՝ միայն բա նադ րել է՝ «հույժ ա նի ծեց»20: « Զո րե ղու թյու-

117, 118: Հեղինակը հա վաս տում է, թե «…Հին վրացերեն բնագրի այս հատվածը 
զգալիորեն աղավաղված ձեւով է մեզ հասել», ասել է թե՝ վերջինս քաջածանոթ է եղել 
վրաց մայր բնագրին:

14 «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 142: 
15 Անդ, էջ 145:
16 Ստ. Օրբել յան, 412. «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 143:
17 «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 147:
18 Անդ:
19 Կաթողիկոսի անունը տարեգիրը մեկ գրում է Նիկողայոս, մյուս դեպքերում Նիկողոս, 
տե՛ս անդ, 99, 146, 147, 150:

20 Դատելով տարեգրի շեշտադրված արտահայտությունից՝ «չկարողացավ բաժանել». 
են թադրելի է, որ հոգեւոր պետը փորձել է խափանել, արգելել այդ «ամուսնություն(ներ)
ը», սակայն, իրականում արդյունքի չի հասել, ուստի, ըստ վկայության՝ ճարահատյալ 
միայն բանադրել է իշխանին (տե՛ս անդ, էջ 147): Դեմետրե Բ.-ի քույր Թամարը օս 
Ալթունի եւ Դավթի երկ րորդ կնոջ աղջիկն էր: Վերջինիս առաջին կինը՝ Ջիգդա 
խաթունն էր (անդ, էջ 109): Տա րեգրի հա վաստ մամբ՝ բասղաղ Ար ղու նը Թփղիսում 
գտն  վե լիս համոզել է վրաց թագավոր Դեմ ետ րե Բ.-ին եւ իր որ դու համար կնու թյան 
է տարել վեր  ջի նիս քրոջը. «Արղուն Օյրիդը Թփղիսում գտն վելիս հա մոզեց թագա-
վորին ու խնդրեց միակ Թա մարին, ասելով՝ «Քո թագավոր հայրն իր աղջ կան՝ քո 
քրոջը ինձ հարսություն տվեց, որ դուս կնության» (անդ, էջ 144): Եթե վս տա հենք տա  -
րեգրին, ապա ամուս նությունը տեղի է ունեցել 1271/2 թթ. հետո, երբ թա գա վորել է 
Դե մետ րե Բ-ը: Գ. Ալ թու նյանը կարծում է, որ բաս ղաղ Ար ղունի մահը տեղի է ունեցել 
1275 թ.: Ցա  վոք, գիտ նա կանը որեւէ հղում չի արել, թե ինչ աղ բյուրից է օգտվել այդ 
թվա կանը նշելիս: Եթե այս թվականը ճիշտ է, ապա Դեմետրե Բ.-ը եւ Սադու նը երեք 
կին են ու նեցել մինչ (1275 թ.), որովհետեւ «վազիր բասղաղի» մահ   վանից հետո 
Դեմետրեի ա մուս նացած քրոջը հաջողվել է փախչել հեթանոս ա մուսնուց, ըստ հի-
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նից (բռ նու թյու նից) խու  սա փե լով» ար տա հայ տու թյու նը մեկ ան գամ եւս  

ընդ գծում, փաս տում, հաս  տա տում է իշ խա նի հզո րութ յան, ազ դե ցիկ ան-

հա տա կա նու թ յան մա սին, ո րից ազդ վել ու զգու շա ցել է երկ   րի ոչ միայն 

հոգ եւոր  ա ռաջ նոր դը, այլեւ՝ աշ խար հիկ պաշ տո նյա նե րը. «Ահ մադ խա նը 
չա րա գոր ծու թյուն ա րեց. սպա նեց իր եղ բայր Ղոն ղար դին եւ Ա բու լե թի եր կու 
որ դի նե րին, ո րոնք փա խել էին Սա դու նից»21: Այս տե ղե կու թյու նը վե րա բե-

րում է իշ խա նի գոր ծու նեու թյան բա վա կա նին ուշ շրջա նին` 1275-1277 

թթ.22: Բայց  ա մուս նա կան «գոր ծար քին» վե րա բե րող վկա յութ յու նը մեկ 

շյալ վրացական աղ բյուրի (Գ. Ալ թու նյան, Մոնղոլները եւ նրանց արշավանքը ԺԳ. 
դարում, Վաղարշապատ, 1913, էջ 84): Լ. Բաբայանը նույնպես նշում է, որ Ար ղու նը 
մահացել է 1270-ական թվականների վեր  ջերին (տե՛ս Լ. Հ. Բաբայան, Հայաստանի 
սոցիալ-տնտեսական եւ քաղաքական պատմությունը XIII-XIV դարերում, Երեւան, 
1964, էջ 273):

      Ուշադրության արժանի է նաեւ հիշյալ դր վա գում տարեգրի մաս նակի ընդգծումը. 
«Սա դունը սա կար կեց, խնդրեց խանին, իսկ նա տվեց, սա կարգից դուրս էր, որովհետեւ 
նա երեք կին էր բերել»: Տարակուսելին այն է, որ տարեգրի մեկ նա բանության՝ երեք 
կին ունենալն ըն դունելի էր հոգեւոր պետի համար, կար գի մեջ էր, իսկ չոր րորդը՝ կար-
գից դուրս, որի դեմ ընդվզել է հովվապետը: Եթե՝ բազ մակ նություն է, ապա կանանց 
թվա քանա կին որոշակի տեղ չպետք է տալ, ինչը զար մանալիորեն շեշտ վում, ընդ-
գծվում է ժամանակագրի կող մից: Սա դուն Բ.-ն իր ժամանակի զա վակն է, նա չէր 
կարող ար հա մարհել, չգիտակցել միջ նա դա րյան բանադրանքի սարսափը, քանզի 
վերջինս իմաս տուն, խելացի եւ խոհեմ մարդ էր: Խնդ րո վավերագրից դատելով՝ 
դժվար է պնդել, թե Սա դու նը դավանափոխ է եղել, քանզի նրա նոր ամուսնությանը 
դժկամությամբ է ընդունել վրաց հով վապետը: Ակներեւ է, որ իշ խանը Առա քե լական 
Եկեղեցու հետեւորդ է մնացել, որի պատ ճա ռով անուշադրության է մատ նել վրաց 
կաթողիկոսի հորդորները, թեեւ վերջինս զգուշացել է Սա դունի անձից: Այդ առիթով 
տեղին է նշել Ավանի տաճարի ՉԼԶ. (1287) թ. Խութլուբուղայի վիմագիրը, որտեղ 
հիշատակությունը արձանագրում է Խութլուբուղայի քաղկեդոնական դավանանքը 
(«թողի զԱւանայ զայգեց շարետն եւ զջուլհկերոյն հորակտաւն վս միամտութե 
սոցա»), ինչն իրավամբ նկատել է նաեւ անվանի վիմագրագետ Կ. Ղաֆադարյանը: 
Տե՛ս Կ. Ղաֆադարյան, Ավանի երկլեզվյան ծածկագիրը, Էջեր հայոց միջ նա դար յան 
մշակույթի եւ պատմության, Երեւան, 2007, էջ 201: Հավանական է՝ Սադունի որդի 
Խութլուբուղան քաղկեդոնիկ դավանանքի հետեւորդ է: 

21  «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 150: Տարեգիրը հայտնում է, որ Դեմետրե 
Բ.-ի քույրը փա խել է անհավատ ու հեթանոս ամուսնուց: Եթե հեթանոս է, ապա 
բազմաստվածության հետ եւորդ է, անհա վա տ չէ:  Պետք է լինի՝ «այլահավատից ու 
հե թա նո սից»:                                       

22 Դեմետրե Բ.-ը թագավորել է 1271/1272 թթ. եւ, եթե երեք կին է բերել [ունեցել 
(առաջինը՝ Տրա  պի զոնի արքա Կոմնինոսի դուստրը, երկրորդը՝Բեքայի աղջիկը)], 
ապա նշա նա կում է, որ տեւական, որոշակի ժամանակ է անցել, որպեսզի վերջինս 
երեք կին ունենար: Ուստի հա վա նական է՝ դեպքերը տեղի են ունեցել 1272/1273 
թթ.: Զարմանալին այն է, որ «հոգետես ու հ րեշտակափառ» կաթողիկոս Նիկողոսը, 
փոխանակ մեղադրելու մանուկ թագավորին (որը, ըստ տա րեգրի՝ տարիքով փոքր էր՝ 
«Դեմետրե թագավորը փոքր էր ու անկարող թագա վո րու թյան»), չարացել է տարեց 
Սա դունի վրա, որը բավականին հասուն մարդ էր («Վրաց ժա մա նակա գ րու թյուն», էջ 
138,147, 150):
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ան գամ եւս փաս  տում է, որ Կա յե նե ցի իշ խանն ան մի ջա կան կապ է ու նե-

ցել Ա բա ղա իշ խա նի հետ: Սա կայն դժ վար է պատ կե րաց նել մոն ղոլ զո րեղ 

տի րա կա լի մի ջամ տութ յու նը:

Հր. Ա ճառ յա նը նշում է, որ Սա դուն Բ. Արծ րու նու կնոջ ա նու նը Թա-
մար էր: Ցա վոք, վկա յա կո չե լով նշյալ ա նու նը, գիտ նա կա նը որ եւէ աղբ-

յուր չի հղում23, եւ  ան հայտ է, թե որ տե ղից է քա ղել սույն տե ղե կութ-

յու նը: Եվ վեր ջա պես՝ Թա մարն իշ խա նի կա նան ցից ո՞ րե րորդ կինն էր: 

Տվ յալ պա րա գա յում պա կաս կար եւոր չէ նաեւ վեր ջի նիս ազ գութ յու նը: 

Հա վա նա կան է, որ մե ծա նուն լեզ վա բա նը նկա տի է ու նե ցել վրա ցա կան 

սկզբնաղբ յու րը, քա նի որ վրաց թա գա վոր Դե մետ րե Բ.-ի քրոջ ա նու նը 

Թա մար էր: Վեր ջինս վա ղա մե ռիկ ար քա յազն Գեոր գիի քույրն էր՝ ծնված 

օս Ալ թու նից24: Ե թե գիտ նա կա նը նկա տի ու նի վրա ցա կան աղբ յու րը, 

ա պա Թա մա րը Սա դուն Բ. Արծ րու նու կա նա ն ցից չոր րորդն էր: 

Գու ցե Սա դու նի ու Խո շա քի ա մուս նութ յան խնդրին կա րող է լույս 

սփռել Նո րա տու սի Ս. Աստ վա ծա ծին ե կե ղե ցու կի սաեղծ՝ ՉԷ. (1258 թ.) 

քա րե ղեն ար տո նա գի րը, ո րից կա րե լի է «եզ րա կաց նել», որ Խո շաքն ու 

Սա դու նը «ա մու սին ներ են ե ղել», քան զի հա մար վում էին երկ րա մա սի 

տե րե րը. «[թվին] ՉԷ.. տե րանց մե րոց Խո շա քին եւ  ա թա բեկ Սա դու նին, մեք 
Նո րատ ւաց մեծ ու փոքր»25: Ու շագ րավ է, որ վա վե րագ րում «տե րանց մե-
րոց»-ը փո րագր ված է հոգ նա կի թվով, մինչ դեռ «երկ րի իշ խա նա տե րը» 

Խո շաքն էր, այլ ոչ թե Սա դու նը: Վեր ջինս, վրա ցա կան աղբ յու րի հա-

վաստ մամբ, խնա  մա կալ էր: Բ նագ րում ա նըն դու նե լի, է նաեւ այն հան գա-

ման քը, որ 1258 թ. Սա դուն (Բ.) Արծ րու նին հան դես է գա լիս «ա թա բեկ»  
տիտ ղո սով, որ նկա տել ու ընդ գծել է Ս. Ա վա գյա նը, թեեւ նրան ա ռար-

կել է Հ. Մար գա րյա նը՝ գրե լով.« Սա դու նի հի շա տա կու թյու նը Խո շա քից հե տո 
մտա ծել է տա լիս, որ տա րե թվի վե րա նա յու մը կա րող է պար տա դիր չլի նել»26: 

Հ. Մար գար յա նի այս եզ րա հան գու մը, մեր կար  ծի քով, ըն դու նե լի չէ: 

Հե ղի նա կը քա ջա տեղ յակ է, որ մա տե նա գիր եւ վի մա գիր վկա յու թյուն-

23 ՀԱԲ, հտ. 4, էջ 340: Ուշագրավ է՝ նշյալ անունը փաստում են նաեւ «Մանր ժամանա-
կագրու թ յուն ները»: Ըստ հիշատակության՝ Սադունի հետ մահացել է նաեւ Թամարը. 
«..Մեռաւ աթաբակ Սադունն, կինն՝ Թամարն» («Մանր ժամանակագրություններ. 
XIII-XVIII  դդ.», հտ. 1, էջ 45):

24 «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 109, 147: 
25 Ս. Ա. Ավագյան, Վիմական արձանագրությունների բառաքննություն, Երեւան, 1978, 
էջ 277, այսուհետ՝ Բառաքննություն: Չի կարելի բացառել, որ Է. միավորի փոխարեն 
փորագրված լի նի Ի. տասնավորը:

26 Հ. Մարգարյան, Մահ կա նա բերդ ցի նե րի (Սա դու նյան ների) իշխանական տունը, էջ 
36:
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նե րի հա մա ձայն 1258 թվա կա նին իշ խա նը դեռ եւս  ա թա բեկ չէր դար ձել: 

Այս փաս տը կա րե լի է հիմ նա վո րել Կի րա կոս Գան ձա կե ցու վկա յու թյամբ, 

ըստ ո րի՝ 1260 թ. ա նա ռիկ Սա  սու նը գրա   վե լիս Սա դուն Արծ րու նին հի-

շա տակ վում է որ պես իշ խան. «…ե կին ի հնա զան դու թեան ամ րա գոյն եր կիրն 
Սա սուն յիշ խանն Սա դուն»27: Այդ են հաս տա տում նաեւ վրա ցա կան վկա-

յա գրե րը: 

Նո րա տու սի հիշ յալ ար տո նագ րի առն չութ յամբ Լ. Բա բա յա նը կա տա-

րել է եզ րա հան գում՝ «հա մա ձայն Նո րա դու զի 1257 թ. ար ձա նա գրութ յան, 
Մահ կա նա բերդ ցի իշ խա նը, ար դեն հան դես էր գա լիս Ա վագ յան ֆեո դա լա կան 
իշ խա նութ յան պաշ տո նում»28:

Աշ տա րա կի Ծակ խա չի քա րե ղեն բնա գի րը եւս, ակ ներ եւա բար, 

ա ղերս ներ ու նի վե րոն շյալ ի րո ղութ յան հետ: Ծակ խաչ կո թո ղի մեկ ե-

նաս, «քա ղա քա գիւղ Աշ տա րա կոյ ձեռ նա ւոր(ս) Տ(է)ր Յու սա մը» հայտ-

նում է, որ ՉԺԷ թ. (1268) կանգ նեց րել է Ս. Ն շան կո թո ղը «վասն յեր կար 
կե նաց պա րոն Սա դու նին եւ զա ւա կաց իւ րոց»29: Ակն հայտ է, որ քա րե ղեն 

այս բնագ րի վկա յու թյամբ՝ Սա  դուն Բ Արծ րու նին հի շա տակ վում է որ պես 

բնա կա վայ րի պա րոն-իշ խա նա տեր30:

Հիշ յալ եր կու ար ձա նագ րութ յուն նե րը, ինչ պես նկա տե լի է, փաս-

տում են Սա դուն Բ. Մահ կա նա բերդ ցու պա րո նութ յու նը, սա կայն դժվար է 

դրան ցից հետ եւութ յուն ա նել, թե վեր ջինս «ա մուս նա կան կա պով» կապ-

ված էր իշ խա նու հի  Խո շա քի հետ (թեեւ ՉԺԷ թ. (1268) Աշ տա րա կը չէր 

կա րող գտնվել վեր ջի նիս ի րա վա սութ յան ներ քո):

Այս պի սով, քա րե ղեն ու մա տե նա գիր սկզբնաղբ յուր նե րի տե ղե կու-

թյուն  նե րը չեն հաս տա տում Սա դուն Արծ րու նու ա մուս նութ յու նը Խո-

շաք Զա քա րյա նի հետ, ինչ պես փաս տում է Լ. Մե լիք սեթ- Բե կը31: Սա կայն 

« Քարթ լիս ցխով րե բա»-ի ռու սե րեն բնա գի րը հա վաս տում է (ին չը բա-

27 Կիրակոս Գանձակեցի, էջ 368:
28 Լ. Հ. Բաբայան, Հայաստանի սոցիալ-տնտեսական եւ քաղաքական պատմությունը 

XIII-XIV դարերում, էջ 266: Նկատենք, որ հի շյալ թվականին իշխանը աթաբեկության 
պատիվը դեռեւս չի ունեցել: Անհասկանալի է նաեւ հե ղի նակի վերջին արտա-
հայտության իմաստը «հանդես էր գալիս Ավագյան ֆեոդալական իշխա նու թյան 
ա թա  բեկի պաշ տո նում»: Ավագյան ավատական տունը աթաբեկի պաշտոն, գործա-
կալություն չուներ: Աթաբեկությունը Վրաց արքունիքի գործակալություն էր:

29 Ս. Սաղումյան, Աշտարակ, Երեւան, 1998, էջ 194:
30 Իրավացի է Ս. Սաղումյանը, երբ հավաստում է, որ այդ շրջանում Աշտարակը գտնվել 
է «Զաքա րյան նե րի ու Արծ րու նիների (եւ ոչ՝ Վաչուտյանների) իրավասության ներքո» 
(Ս. Սա ղու  մյան, Աշ տա րակ, էջ 22):

31 Լ. Մելիքսեթ-Բեկ, Վրաց աղբյուրները, հտ. Գ., էջ 50, 51։
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ցա կա յում է Պ. Մու րա դյա նի՝ հա մա պա տաս խան բնագ րի թարգ մա նութ-

յու նում)՝  « Քան զի նրա պատ րո նի՝ ա թա բակ Ա վա գի դուստր Խ վա շա գը 
խնդրում էր Սա դու նին, եւ Խ վա շա գը տվեց ( Սա դու նին) հե ջու բի պաշ տո նը 
(կո չու մը)»32: Ուս տի, այս ու շագ րավ հատ վա ծի հա մա ձայն՝ «կա րե լի է» 

են թադ րել, որ իշ խա նու հի Խո շա քը Սա դու նի սա տար, նե ցուկ լի նե լու կա-
րիքն է ու նե ցել, որ Մահ կա նա բեր դի «հ զոր, հուժ կու» իշ խա նը հա մա ձայ-

նի դառ նալ Ա վագ յան տան սե նե կա պետ-հե ջու բը: Ան շուշտ, իշ խա նու-

հին ուղ ղորդ վել է քա ղա քա կան ի րա վի ճա կի թե լադ րան քով: Գու ցե, այս 

վկա յու թյունն է «ա տաղձ» հան  դի սա ցել Լ. Մե լիք սեթ- Բե կի՝ վե րո հիշ յալ 

տե ղե կու թյան հա մար, որն առ կա սկզբնաղ բյուր նե րով չի հաս տատ վում 

ու հիմ նա վոր վում:

Հարկ է անդ րա դառ նալ նաեւ Ս յուն յաց պատ մագ րի վկա յութ յան 

այն հատ վա ծին, որ տեղ հի շա տակ վում է, թե հո րեղ բայ րը ա մուս նաց րել 

է Խո շաք Զա քա րյա նին պար սից խո ջա Սա հիբ Դի վան Մու համ մեդ Ջու-

վեյ նու հետ. «..Եւ տայ զդուստր նո րա զ Խո շաքն ի կնու թիւն մեծ Խօ ջա յին 
Սա հիպ Դի ւա նին որ ու նէր ի բռին զա մե նայն աշ խարհս տէ րու թեան Ա պա ղայ 
ղա նին»33: Այս տե ղե կութ յու նից դժվար է միան շա նակ եզ րա կաց նել, թե 

ա մուս նութ յու նը ո՞ր իլ խա նի՝ Հու  լա վո ւի (1256-1265 թթ.), թե՞ վեր ջի նիս 

որ դի Ա բա ղա յի (1265-1282 թթ.) օ րոք է տե ղի ու նե ցել:  

Ըստ բնագ րի՝ այն տե ղի է ու նե ցել Հու լա վու իլ խա նի օ րոք, ո րով-

հետեւ հե ղի նա կը հայտ նում է, որ «…տան սպա նա նել ի ծո վա մի ջի զ Գո ն -
ցայն, հրա մա նաւ Հու լա ւու ղա նին», այ սինքն՝ Հու լա վու խա նի հա մա ձայ-
նու թյամբ (հրա մա նաւ)՝ հո րեղ բայ րը սպա նել է Գոն ցա յին եւ  ա մուս  նաց րել 

վեր ջի նիս աղջ կան («տայ զ դուստր նո րա զ Խո շաքն ի կնու թիւն մեծ Խօ ջա յին 
Սա հիպ Դի ւա նին»34):

Սա կայն, մեր կար ծի քով, հի շա տա կագ րու թյու նից կա րե լի է ար տա բե-

րել երկ րորդ տար բե րա կը, ըստ ո րի՝ Հու լա վո ւի հա մա ձայ նու թյամբ Գոն-

ցա յի սպա նութ յու նից ո րոշ ժա մա նակ անց Ս յուն յաց իշ խա նը ա մուս նաց-

րել է վեր ջի նիս դուստր Խո շա քին Սա հիբ Դի վա նի հետ:

Այս ի րո ղութ յու նը  ու շադ րութ յան չի դարձ րել: Ս տաց վում է, որ, ըստ 

Ս յուն յաց պատ մագ րի վկա   յութ յան, Խո շաք Զա քար յա նը Սա հիբ Դի վան 

Ջու վեյ նու հետ ա մուս նա ցել է Հու լա վո ւի ժա մա նակ՝ մինչեւ 1264-1265 

թթ., ին չը չի բա ցառ վում, բայց քիչ հա վա նա կան է, քա նի որ մինչ 1264 

32 “Картлис Цховреба”, էջ 381:   
33 Ստ. Օրբել յան, էջ 418:
34 Անդ:
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թ. Խո շա քը գե րե վար ված էր Հոր դա յում՝ Ար ղու նի կող մից, եւ չէր կա րող 

ա մուս նա նալ35: Սա կայն պատ մի չը շա րու նա կե լով նույն պար բե րութ յու-

նը՝ հայտ նում է Սա հիբ Դի վա նի ու նրա ան բավ հարս տու թյան մա սին՝ 

նշե լով կոնկ րետ մի թվա կան. « Նա էր դի ւա նի գլուխ եւ վե րա կա ցու ա մե-

նայ նին. եւ  էր այս յ718 թո ւին»36: Արդ յո՞ք այս վկա յու թյու նից կա րե լի է 

եզ րա կաց նել, թե պատ մի չը նկա տի ու նի, որ այդ թվա կա նին տե ղի է ու-

նե ցել նաեւ վեր ջի նիս ա մուս նու թյու նը իշ խա նադս տեր հետ:

Խո շաք Զա քա րյա նի ա մուս նութ յու նը « Մանր ժա մա նա կագ րու թյան» 

վկա յութ յամբ՝ տե ղի է ու նե ցել 1269 թ. « Սա հիպն զ Խո շաքն էառ ՉԺԸ»37: 

Ցա վոք, ձե ռա գիր հի շա տա կագ րի հե ղի նա կը միջ նորդ նե րի մա սին ո չինչ 

չի հայտ նում: Ա մուս  նու թյան այդ տա րե թիվն ըն դու նել ու նշել են նաեւ 

Գ. Հո վ սե փյա նը, Ա. Հով հան նիս յա նը եւ  այ լոք: 

Գ. Հով սեփ յա նի հա մոզ մամբ՝ Խո շաք Զա քար յա նին ա մուս նա ցրել է 

Սմ բատ Օր բել յա նը38: Իսկ Ա. Հով հան նիս յա նը, նկա տի ու նե նա լով ա կադ. 

Ս. Ե րեմ յա նի ան տիպ հոդ վա ծը39, եզ րա կաց րել է, որ Ստ. Օր բե լյա նի 

հայտ նած այն տե ղե կու թյու նը, թե «իբր Խո շա քին ա մուս նաց նո ղը ե ղել է 
հո րեղ բայ րը, ըստ եր եւույ թին սա պարզ թյու րի մա ցու թյուն է»40: Ա վար տե-

լով խոս քը՝ գիտ նա կա նը նշում է, որ Սա դուն Արծ րու նին 1269 թ. ա մուս-

նաց րել է «չա փա հա սու թյան հա սած» Խո  շաք Զա քա րյա նին՝ «ա մե նա զոր 
իր հո վա նա վո րի՝ Սա հիբ Դի վա նի հետ», որն, ըստ հե ղի նա կի, փաս տա ցի 

հե ջու բի «ան  վան տակ» ի րա կա նում տի րա ցել է Ա վա գյան տե րութ յա նը41:
Սույն թե զին հա մա կար ծիք է նաեւ Հ. Մար գար յա նը՝ նշե լով, որ հայ-

կա կան եւ վ րա ցա կան աղբ յուր նե րը չեն հաս տա տում Ստ. Օր բե լյա նի 

այն վկա յու թյու նը, որ վեր ջի նիս սնու ցող հո րեղ բայրն է ե ղել «հայ րա գիր 
տանն Ա ւա գին», այ սինքն՝ Խո շա քի խնա մա կա լը: Ն կա տի ու նե նա լով «Վ-

35 Թեեւ չի բացառվում, որ Խոշաքը մինչ այդ ազատված լիներ եւ Սարամադնին վա-
ճառ ված Երեւանի գործարքը հենց վերջինիս հետ կնքված լիներ: Սակայն մեզ թվում 
է, որ Եր  եւանը վաճառվել է Խոշաքին փրկագնելու համար:

36 Ստ. Օրբել յան, էջ 419:
37 «Մանր ժամանակագրություններ. XIII-XVIII  դդ.», հտ. 1, էջ 44:
38 Գ. Հովսեփյան, Ձագավանից ժողով, էջ 24: Այս կարծիքին առարկել է Լ. Բաբայանը՝ 
գրե լով, որ հեղինակը, հենվելով Ստեփանոս Օրբելյանի  վկայության վրա, Սմբատին 
է վե  րա գրել Խոշաքի ամուսնության գործը, որը սխալ է (տե՛ս Լ. Հ. Բաբայան, Հա-
յաստանի սոցիալ-տնտեսական եւ քաղաքական պատմությունը XIII-XIV դարերում, 
էջ 277):

39 Մեզ անծանոթ է ակադ. Ս. Երեմյանի ձեռագիր հոդվածը:
40 Ա. Գ. Հովհաննիսյան, Դրվագներ, էջ 214:
41  Անդ: 
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րաց ժա մա նա կագ րութ յան» բազ մա թիվ վկա յութ յուն նե րը՝ գիտ նա կանն 

ի րա վամբ հա վե լել է, որ այդ պաշ տո նը զբա ղեց րել է Սա դուն Բ. Արծ    -

րու նին, եւ «ա ռանց այդ նշա նա վոր ռազ մա-քա ղա քա կան դեմ քի գոր ծուն 
մաս նակ ցու թյան անհ նար է պատ կե րաց նել, որ Խո շա քը կա րող էր ա մուս նա-
նալ»42: Ա մե նայն հա վա նա կա նութ յամբ, հե ղի նա կը նկա տի ու նի վեր ջի նիս 

ա մուս նութ յու նը պար սիկ խո ջա Սա հիբ Դի վան Ջու վեյ նու հետ:

Բանն այն է, որ վրա ցա կան աղբ յուր նե րի հա վաստ մամբ՝ 1261 կամ 

1262 թվա կան նե րին Ոս կե Հոր դա յում մոն ղոլ ա վա գա նին իլ խա նի գլխա-

վո րու թյամբ կազ մա կեր պել է հար ցա քն նութ յուն՝ հա շիվ պա հան ջե լով 

վրաց թա գա վոր Ու լու Դավ թից ու նրա մեր    ձա վոր, ռազ մու ժի ղե կա վար, 

ա միրս պա սա լար Սա ր  գիս Ջա ղե լուց: Դա տե լով վրա ցա կան աղ բյու րի վկա-

յու թյուն նե րից՝ Մահ  կա նա բերդ ցի իշ խա նը «խա նի մոտ բա րոք թարգ մա-
նութ յամբ, ի մաս տուն, հա ջո ղակ ճար տա սա նու թյամբ»43 դի վա նա գի տո րեն 

կա րո ղա ցել է ստեղ ծել այն պի սի մի ջա վայր, որ տեղ ա նե լա նե լի պայ ման-

նե րում ար դա րաց րել է ապս տամբ վրաց թա գա վո րի գոր ծու նեու թյու նը: 

Իսկ վեր ջինս վար ձա հա տույց լի նե լով իշ խա նին, կրկին պատ վե լով Մահ-

կա նա բերդ ցուն՝ նշա նա կել է Ա վա գյան տան վե րա կա ցու (հե ջուբ-սե նե-

կա պետ). «Իսկ ի մաս   տու թյան հա մար Դա վիթ թա գա վո րը եւս ն րան պա տիվ 
տվեց եւ Ա վա գի տա նը (վե րա կա ցու) լի նել պատ վի րեց»44: Պատ մա կան այդ 

ի րո ղու թյու նը հաս տատ վում է նաեւ վրաց տա րեգ րի մեկ այլ վկա յութ-

յամբ. « Դա  վիթ թա գա վո րը եւս բա զում երկր ներ պարգ եւեց նրան» ( Սա դու-

նին – Ռ. Գ.)45: Տա րե գի րը չի մաս նա վո րեց նում, թե «բա զում երկր ներ 

պարգ եւեց»-ը, որ տա րածք ներն են, սա կայն հաս տա տա պես փաս տում 

է, թե Սա դուն Արծ  րու նին դար ձել է Ա վագ յան տան վե րա կա ցու-հե ջուբ 

կա ռա վա րիչ: Այս պի սով, 1261-1262 թթ. կամ ո   րոշ ժա մա  նակ անց Մահ-

կա նա բերդ ցի իշ խա նը, ըստ վրա ցա կան աղ բ յու րի, վերս տին ստանձ նել է 

Ա վա գյան տան վե րա կա ցու-կա ռա վար չի պաշ  տո նը: Ա սել է, թե վրա ցա-

կան աղբ յու րի հա վաստ մամբ «Ա վագ յան տան» իշ խա նա կան ի րա վունք-

նե րը ու ժի մեջ էին, եւ Մահ կա նա բերդ ցի իշ խա նը հիշ յալ թվա կան նե րին 

Ա վագ յան տան կա ռա վա րիչն էր: Սույն ժա մա նա կաշր ջա նում, աղբ յուր-

նե րի վկա յութ յամբ՝ Օր բել յան նե րը որ եւէ ի ր ա  վա սութ յուն չու նեին Ա վա-

42 Հ. Մարգարյան, 11-14-րդ դարերում հայ-իրանական կապերի պատմու թյու նից, էջ 
116:

43 «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 120,129, 140:
44 Անդ, էջ 110:
45 Անդ, էջ 129:
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գյան տան նկատ մամբ:

1270 թ. Ձա գա վա նից ժո ղո վում իշ խա նու հի Խո շա քը հիշ վում է իր 

իշ խա նա կան դիր քում՝ որ պես պա րոն-հայ րե նա տեր. «Ի թու իս Հա յոց ՉԺԹ.  
ա րաց ամ սի ԺԵ. կամ ԺԷ.  ի տաւ նի սր բոյն Գ րի գո րի, յաշ խար հա կա լու թեան 
Ա պա ղա ղա նին կա մօք եւ հ րա մա նաւ Խո շա քին եւ  իշ խա նաց մե րոց մե ծին 

Պ ռաւ շայ եւ Սա դո նին եւ Սմ բա տայ»46:

Ու սում նա սի րող նե րը նկա տել են, որ Ջու վեյ նու հետ ա մուս նա նա լուց 

հե տո Խո շա քը երկ րի քա ղա քա կան կյան քում գե րիշ խող դիրք է գրա վել 

եւ ժա ռան գել է Ա վագ յան ճյու ղի տան ա վա գութ յու նը47:

 Մո տա վո րա պես այդ թվա կան նե րին է վե րա բե րում նաեւ վրա ցա կան 

սկզբ նաղբ յու րի վկա յութ յու նը. «Եվ Ա վագ ա թա բե կի մեծ սա հիբ դի վա նը, որ 
[Ա վա գի] աղջ կան՝ Խ վա շա գին ի կնու թյուն բե րեց»48, այ սինքն՝ Դե մետ րե Բ.-ի 

թա գա վո րու թյան սկզբում, հա վա նա կան է՝ 1271-1272 թթ.: «Ի կնու թյուն 
բե րեց» տա րե գիրն ու զում է ա սել, որ Խ վա շա գը դար ձել էր Սա հիբ Դի վա-

նի կա նան ցից մե կը: Ուս տի կա րե լի է կար ծել, որ Խո շա քի ա մուս նութ յու-

նը, ակ նե րեւա բար, տե ղի է ու նե ցել մեկ կամ եր կու տա րի ա ռաջ, ինչ պես 

հա վաս տում է վե րոնշ յալ « Մանր ժա մա նա կագ րու թյան» վկա յութ յու նը49 : 

Իշ խա նու հի Գոն ցա յի սպա նութ յան դրվա գը՝ կա տար ված Ս յուն յաց 

Օր բե լյան Սմ բա տի ձեռ քով (1261 թ. կամ մի փոքր ա վե լի ուշ՝ 1262-ին)՝ 

Հու լա վու խա նի հա մա ձայ նու թյամբ, թերեւս, պատ մա կան ճշմա րիտ ի րո-

ղու թյուն է, քան զի դա հաս տատ վում է նաեւ վրա ցա կան աղբ յու րով. 

«Գ վան ցա թա գու հին ս պան վեց թա թար նե րի մեջ»50: Ա պա, կա րող ենք 

վստա հա բար փաս տել, որ այդ ժա մա  նակ Մահ կա նա բերդ ցի իշ խա նը չէր 

կա րող Խո շա քի եւ Սա հիբ Դի վա նի ա մուս նու թյան հա մար միջ նորդ  լի նել, 

քա նի որ նա, ըստ վրա ցա կան աղ բյու րի, այդ թվա կան նե րին թարգ ման չի 

պար տա կա նու թյունն էր կա տա րում Հոր դա յում եւ, գու ցե, Սա դուն Արծ-

րու նին դեռեւս մտե րիմ չէր պար սից խո ջա Սա հիբ Դի վան Մու համ մեդ 

Ջու վեյ նու հետ51:

Սա կայն, ինչ պես նկա տե ցինք, 1260-ա կա նի սկզբին Խո շա քը նույն-

պես գե րե վար ված էր մոն ղոլ նե րի մոտ, եւ բա ցառ վում է նրա ա մուս նու-

46 Գ. Հովսեփյան, Ձագավանից ժողովը, էջ 22:
47  ՀԺՊ, հտ. 3, Երեւան, 1976, էջ 633:
48  «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 142:
49 «Մանր ժամանակագրություններ. XIII-XVIII  դդ. », հտ. 1, էջ 44:
50  «Վրաց ժամանակագրություն», էջ 123:
51  Անդ, էջ 120:
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թյու նը Սա հիբ Դի վա նի հետ: Ուս տի ե թե ըն դու նենք Ս յուն յաց պատ մագ-

րի աս ա ծի երկ րորդ տար բե րա կը, ըստ ո րի՝ ո րոշ ժա մա նակ անց, հո րեղ-

բայրն ա մուս նաց րել է Խո շա քին, ա պա այս պա րա գա յում ի րա վա ցի են 

այն գիտ նա կան նե րը, ով քեր հայտ նում են, թե միջ նոր դի դե րում ե ղել է ոչ 

թե Սմ բատ Օր բել յա նը, այլ Կա յեն- Մահ կա նա բերդ ցի իշ խան Սա դուն Բ.-ն, 

ո րով հե տեւ 1269 թ. վեր ջինս բարձր դիրք ու ներ ոչ մի այն «Գ յուր ջիս տա-

նի վի լա յե թում», այլեւ անժխ տե լի մեծ համ բավ Հոր դա յում՝ Իլ խա նա կան 

ար քու նի քում: Իշ խա նի համ բա վի մա սին է վկա յում նաեւ պար սից պատ-

մի չի վկա յու թյու նը, որ տեղ հե ղի նա կը շփո թել է Մահ կա նա բերդ ցի իշ-

խա նին՝ հա մա րե լով վրաց թա գա վոր Դա վի թի որ դին. “Хан ода рил Гру зию 
– Да ви ду и сыну его Са дуну” ( Խա նը Վ րաս տա նի [կա ռա վա րու մը] շնոր հեց 

Դավ թին ու նրա որ դի Սա դու նին)52: Այ սինքն՝ մոն ղո լա կան ար քու նի քը 

Կա յե նա բերդ ցուն ճա նա չել, ըն դու նել ու հա մա րել է վրաց թա գա վո րի ար-

քա յա զուն որ դի, այ լա պես իշ խա նը չէր հա մար վի թա գա վո րի հետ իշ խող:

        Այս պի սով, ա մե նայն հա վա նա կա նութ յամբ, հայ կա կան եւ  օ տար 

սկզբնաղբ յուր նե րից ել նե լով, Մահ կա նա բերդ ցի Սա դուն Բ. Արծ րու նու 

ա մուս նութ յու նը Խո շաք Զա քար յա նի՝ ա թա բեկ, ա միրս պա սա լար Ա վա գի 

դստեր հետ չի հաս տատ վում, թեեւ դա քա նիցս կրկնում է Լ. Մե լիք սեթ- 

Բե կը՝ վկա յա կո չե լով վրա ցա կան սկզբ նաղ բյուր նե րի բնագ րե րը:

РЕЗЮМЕ

Согласно первоисточнику «Грузинские источники об Армении и 
армянах», в Махканаберде князь Садун Арцруни II поженился с Хошак, 
дочерью всемогущего атабека, амирспасалара Авага Захаряна. По 
известным нам армянским письменным и эпиграфическим данным такой 
факт не подтверждается. Согласно армянским и грузинским источникам, 
Хошак Закарян в 1269 году вышла замуж за персидского ходжу Шамс ад-
Дина Джувейни. Посредником их союза армянские источники называют 
Смбата Орбеляна, тогда как грузинские указывают на Садуна Арцруни II. 
Думаем, что грузинские источники более достоверны. В историографии 
истинность данных армянских источников продолжает оставаться спорной. 
Один из грузинских источников уверяет, что у Садуна было имел три жены, 
одна из которых – Тамара, была сестрой грузинского царя. В данной статье 
мы попытаемся прояснить эти спорные вопросы.

52 Рашид-ад-Дин, Сборник летописей, т. 3, Ленинград-Москва,1946, ст, 67. Հ. 
Մարգարյան, Մահ կա նա բերդ ցիների (Սադունյանների) իշխանական տունը ԺԲ.-ԺԴ. 
դա րերում, հտ. ԺԸ., էջ 23:
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SUMMARY

According to a medieval source “Georgian Sources about Armenia and 
the Armenians”, Prince Sadun Artsruni II was married with Khoshak, daughter 
of the all-powerful Atabek and Amirspasalar Avag Zakaryan in Mahkanaberd 
fortress. This story has left no traces in either epigraphic or literary Armenian 
sources. At the same time, both Armenian and Georgian chronicles have 
recorded the marriage of Khoshak Zakarian with a high-ranking Persian 
dignitary – Haji Sahib Divan Shamsaddin Zubeini in 1269. The Armenian 
sources claim Smbat Orbelian to be the broker of this marriage, while Georgian 
sources name Sadun Artsruni II, which seems to be more reliable information. 
In addition, a Georgian source claims that Sadun had three wives, one of them 
being Tamar, the sister of the ruling Georgian King. In this article, we will try to 
clarify these disputable questions.
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ՏԻԳՐԱՆ ԱԼԵՔՍԱՆՅԱՆ 
ՀՀ ԳԱԱ   ՀԱԻ

ՄԻՋՆԱԴԱՐՅԱՆ ՀՈՒՇԱՐՁԱՆՆԵՐԻ ՈՒՍՈՒՄՆԱՍԻՐՈՒԹՅՈՒՆԸ ԽԱՉԵՆԻ 
ԻՇԽԱՆՈՒԹՅԱՆ ՏԱՐԱԾՔՈՒՄ

(խորհր դա յին եւ հետ խորհր դա յին շրջան)1

Նե րա ծութ յուն: 1921 թ. հու լի սի 5-ին ՌԿ(բ)Կ Կով կաս յան բյու րո յի 

ո րոշ մամբ Լեռ նա յին Ղա րա բա ղը միաց վեց Խորհր դա յին Ադր բե ջա նին, 

իսկ եր կու տա րի անց` 1923 թ. հու լի սի 7-ին, նո րաս տեղծ Ադր բե ջա նի 

կազ մում ստեղծ վում է Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի ինք նա վար մար զը2: Այդ 

քայ լով նո րա կազմ Ադր բե ջա նի տա րած քում հայտն ված պատ մա կան Ար-

ցա խի հա զա րա վոր հու շար ձան նե րը եւ դ րանք կեր տած ժո ղովր դի պատ-

մութ յու նը դար ձան ադր բե ջան ցի մաս նա գետ նե րի հիմ նա կան գլխա ցա-

վան քը եւ հա յա գետ նե րի հա կազ դե ցութ յան գլխա վոր թի րա խը: 

Խորհր դա յին իշ խա նութ յան ա ռա ջին տա րի նե րին հայ գիտ նա կան-

նե րին ար գել ված էր շո շա փել Ար ցա խին վե րա բեր վող որ եւէ հարց, ո րից 

խու սա փում էին նաեւ Ադր բե ջա նում սկզբնա վոր վող գի տա կան հաս տա-

տութ յուն նե րում3: Այդ տա րի նե րին ԼՂԻՄ-ի եւ ն րան հա րող տա րածք նե-

րի քրիս տո նեա կան բազ մա հա զար հու շար ձան նե րի գո յութ յու նը ադր բե-

ջան ցի նե րի կող մից պար զա պես ան տես վում էր: Լեռ նա յին Ղա րա բա ղում 

Բաք վի հնա գետ նե րի կող մից ու սում նա սի րութ յան օբ յեկտ ներ էին ընտր-

վում հիմ նա կա նում բրոնզ-եր կա թե դար յան ժա մա նա կաշր ջա նի դամ բա-

րան նե րը: Այդ ճա նա պար հով նպա տակ էր դրվում մի կող մից շրջան ցել 

միջ նա դար յան հու շար ձան նե րից ան բա ժան էթ նիկ-կրո նա կան հար ցե րը, 

մյուս կող մից` ի ցույց դնել երկ րա մա սում եւս կա տար վող հնա գի տա կան 

աշ խան տանք նե րը եւ դ րանց ձեռք բե րում նե րը: 

1   Թեմայի ներածությունը եւ նախախորհրդային շրջանի ուսումնասիրությունները 
տե՛ս «Էջմիածին», 2017, Թ., էջ 32: 

2   Տե՛ս “Нагорный Карабах в 1918-1923 гг.”, Сборник документов и материалов, 
Ереван, 1992, с. 19.

3  Տե՛ս Վ. Սաֆարյան, Արցախի մշակութային ժառանգության օտարացման եւ յու-
րաց ման մեթոդաբանությունը ադրբեջանական պատմագիտության մեջ, ԱրՊՀ 
«Հայագիտական հանդես», Ստեփանակերտ, 2010, թ. 1, էջ 160: 
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Սկ սած 1950-ա կան թվա կան նե րից, երբ զուտ քա ղա քա կան նկա-

տա ռում նե րով ստեղծ վեց «աղ վա նա կան տե սութ յու նը», հա մա ձայն ո րի 

ադր բե ջան ցի նե րը պատ մա կան Աղ վան քի հետ նորդ ներն են, ադր բե ջան ցի 

պատ մա բան նե րը սկսե ցին Կու րի ա ջափն յա կը ներ կա յաց նել իբրեւ աղ-

վա նա կան տա րածք, իսկ այս տեղ ապ րած եւ ս տեղ ծա գոր ծած ժո ղովր դին` 

աղ վան ներ4: Այդ ճա կա տագ րին ար ժա նա ցան իշ խան Սահլ Սմ բատ յա նը, 

պատ միչ ներ Մով սես Կա ղան կատ վա ցին, Կի րա կոս Գան ձա կե ցին, Մ խի թար 

Գո շը եւ  այ լոք5: «Աղ վա նա կան տե սութ յան» սպա սարկ մա նը եւ գի տա կան 

հիմ նա վոր մա նը ծա ռա յող մի ջոց դի տարկ վե ցին նաեւ  պատ մա կան Հա-

յաս տա նի ար եւել յան շրջան նե րի քրիս տո նեա կան հու շար ձան նե րը: Այդ 

նկա տա ռում նե րից ել նե լով` 1960-70-ա կան թվա կան նե րին ադր բե ջան ցի 

մաս նա գետ նե րը սկսե ցին անդ րա դառ նալ Ար ցա խի մի շարք նշա նա վոր 

վա նա կան հա մա լիր նե րին` փոր ձե լով դրանք ներ կա յաց նել իբրեւ աղ վա-

նա կան մշա կույ թի ար գա սիք` պնդե լով,  որ Ժ.-ԺԳ. դա րե րի ար ցախ յան 

վան քե րը ոչ մի առն չութ յուն չու նեն հա յե րի հետ 6: Բաք վի կող մից տար-

վող մշա կու թա յին բռնա զավթ ման քա ղա քա կա նութ յա նը զու գա հեռ հայ 

մաս նա գետ նե րը զրկված էին երկ րա մա սում հնա գի տա կան ու սում նա սի-

րութ յուն ներ անց կաց նե լու որ եւէ հնա րա վո րութ յու նից: Արդ յուն քում` 

պատ մա կան Հա յաս տա նի մաս կազ մող Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի պատ մամ-

շա կու թա յին ժա ռան գութ յան ու սում նա սի րու թյու նը դուրս մղվեց Խորհր-

դա յին Հա յաս տա նում գի տա կան հիմ քե րի վրա դրված հա յա գի տա կան հե-

տա զո տութ յուն նե րի ընդ հա նուր գոր ծըն թա ցից: 

Վերջ նա կա նա պես հա մոզ վե լով, որ պե տա կան ա մե նա բարձր օ ղակ նե-

րից ուղ ղորդ վող ադր բե ջա նա կան նման վար քա գի ծը մի տում ու նի հա յա-

թա փել Ղա րա բա ղը,  իսկ նրա մշա կու թա յին ար ժեք նե րը ներ կա յաց նել 

իբրեւ ադր բե ջա նա կան ժա ռան գութ յան մաս, 1960-ա կան թվա կան նե-

րից հայ մաս նա գետ նե րը սկսե ցին ա ռա վել ակ տիվ անդ րա դառ նալ ղա-

րա բաղ յան հար ցին` հատ կա պես շեշ տադ րե լով Հա յաս տա նի եւ Ար ցա խի 

պատ մութ յան ու մշա կույ թի ան քակ տե լիութ յու նը7: Ադր բե ջա նա կան նեն-

4 Տե՛ս Ս. Դադայան, Արցախի պատմամշակութային ժառանգությունը, «Հայկական 
լեռնաշխարհի պատմամշակութային ժառանգությունը» միջազգային գիտաժողովի 
նյութեր, Երեւան, 2012, էջ 19:

5  Տե՛ս  З. Буниятов, Азербайджан в VII-IХ вв., Баку, 1965 с. 12, 81.
6   Տե՛ս С. Карапетян, Состояние армянских исторических памятников в Азербай-
джане и Арцахе, Ереван,   2011,  с. 3.  Д. Ахундов,  Архитек ту ра древнего и ранне-
средн евекового Азер байд жана, Баку, 1986, с. 95-203.

7   Տե՛ս Վ. Սաֆարյան, նշվ. աշխ., էջ 161: 
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գա փո խում նե րի եւ դ րանց  կան խար գել ման դեմ ի րենց աշ խա տութ յուն-

նե րով հան դես ե կան Կ. Մե լիք-Օ հան ջան յա նը, Ա. Մ նա ցա կան յա նը, Հ. 

Ս վազ յա նը եւ  այլ հե տա զո տող ներ8, ո րոնց նա խա ձեռ նութ յուն նե րը հե-

տա գա տա րի նե րին ա ռա վել տա րած ված եւ սուր բնույթ ստա ցան9: 

ա) Խորհր դա յին շրջան: Խա չե նի իշ խա նութ յան տա րած քի միջ նա-

դար յան հու շար ձան նե րի խորհր դա յին շրջա նի ու սում նա սի րութ յուն նե րը 

սկիզբ են առ նում 1920-ա կան թվա կան նե րից, ո րոնց անդ րա նիկ քայ լե րը 

կա տար վել են նո րաս տեղծ ԼՂԻՄ-ի եւ ն րան հա րող շրջան նե րի ազ գա-

բա նա կան նկա րա գի րը բա ցա հայ տե լուն ուղղ ված գի տար շավ նե րի  շրջա-

նակ նե րում:

1924 թ. ամ ռա նը  Անդր կով կա սի Կենտ րո նա կան Կո մի տեին կից գոր-

ծող Գի տա կան ա սո ցիա ցիան Ղա րա բա ղը, Զան գե զու րը եւ Քրդս տա-

նը (հե տա գա յում Քալ բա ջա րի եւ Լա չի նի շրջան ներ) ու սում նա սի րե լու 

նպա տա կով կազ մա կեր պում է յոթ հո գուց բաղ կա ցած գի տա կան ար շա-

վա խումբ: Վեր ջինս մեկ ա միս շրջե լով վե րո հիշ յալ շրջան նե րում` կազ-

մեց դրանց տնտե սա կան, վի ճա կագ րա կան, ազ գագ րա կան ու պատ մա կան 

ու սում նա սի րութ յու նը: Գի տար շա վի մաս նա կից նե րից էր նաեւ ան վա նի 

հա յա գետ Սմ բատ Տեր-Ա վե տիս յա նը, ում հանձ նա րար ված էր Լեռ նա յին 

Ղա րա բա ղի, Քրդս տա նի եւ Զան գե զու րի նյու թա կան մշա կույ թի հու շար-

ձան նե րի հե տա զո տութ յու նը10: Ժա մա նա կի սղութ յան պատ ճա ռով (ըն-

դա մե նը 10 օր) գիտ նա կա նը Ղա րա բա ղում իր ու շադ րութ յու նը սեւե ռեց 

հիմ նա կա նում խո շո րա ծա վալ կուր գան նե րի վրա, «…ո րոնք մեծ խմբե րով 

ցրված են ամ բողջ Ղա րա բա ղով»11: Դ րա հետ մեկ տեղ, ազ գագ րա կան, 

վի մագ րա կան նյու թեր հա վա քե լու եւ նախ կին ար տագ րութ յուն նե րը 

ճշտե լու նպա տա կով Տեր-Ա վե տիս յանն այ ցե լում է նաեւ հոգ եւոր-մշա-

կու թա յին կենտ րոն ներ Գան ձա սար ու Խո թա վանք ( Դա դի վանք)` հի շա-

8   Տե՛ս К. Мелик-Оганджанян, Еще раз о национальной принадлежности Мхитара 
Гоша, автора ‘’Судебника’’, ԲՀԱ, 1969, թ. 1, էջ. 183-198. А. Мнацаканян, П. Севак, 
По поводу книги З. Буниатова “Азербайджан в VII-IX вв.”, ՊԲՀ, 1967, թ. 1, էջ 177-
190. Г. Свазян, Пример использования исторической науки в экспансивных целях, 
ԲԵՀ, 1989, թ. 2, էջ 45-46: 

9  Տե՛ս “К Освещению проблем истории и культуры Кавказской Албании и восточных 
провинций Армении”, сборник статей, сост. П. Мурадян, ред. Л. Хуршудян, Ереван, 
1991.

10  Տե՛ս Լ. Վարդանյան, Հ. Սարգսյան, Լեռնային Ղարաբաղի էթնոմշակութային ուսում-
նա սիրությունները 1920-ական թթ., «Էջմիածին», 2008, թ. 11, էջ 98:

11  Տե՛ս  “Памятники древности  Нагорного Карабаха и скифская проблема”, Սմբատ 
Տեր-Ավետիսյան, Հայագիտական հետազոտություններ, Երեւան, 2010, էջ 175:
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տա կե լով իր ճա նա պար հին հան դի պած «ա մեն տեղ ցրված կուլ տու րա կան 

հի շա տա կա րան նե րի»12 առ կա յութ յու նը: Սա կայն, վե րո հիշ յալ վան քե րին 

վե րա բե րող նրա գրա ռում նե րը սահ մա նա փակ վել են սոսկ հայ կա կան 

միջ նա դար յան մշա կույ թում  դրանց քան դակ նե րի, վի մագ րե րի, ճար տա-

րա պե տա կան ձեւե րի կար եւո րութ յամբ եւ շի նութ յուն նե րի անխ նամ վի-

ճա կի ան հանգս տութ յամբ13: 

Վե րո հիշ յալ գի տար շա վի մաս նա կից էր նաեւ ռուս կով կա սա գետ, 

հնա գի տութ յան եւ  ազ գագ րութ յան բնա գա վա ռի տա ղան դա վոր հե տա-

զո տող Եվ գե նիա Պչ  յո լի նան, ում  ու շադ րութ յան կենտ րո նում էին Կար-

միր Քրդս տա նի  եւ  Զան գե զու րի նախ նա դար յան մշա կույ թի եւ  ան ձա-

վա յին կա ցա րան նե րի ու սում նա սի րու մը: Դ րան զու գա հեռ գիտ նա կանն 

ա ռան ձին անդ րա դար ձել է նաեւ քրդաբ նակ Քար վա ճա ռի շրջա նում 

( Նախ կի նում Ծար գա վառ) մեծ թվով հան դի պող խո յա կերպ եւ ձիա կերպ 

գե րեզ մա նա քա րե րին, ո րոնք բնո րոշ էին հայ կա կան միջ նա դար յան գե-

րեզ մա նատ նե րին14: Հե տա զո տո ղի ու շադ րութ յա նը ար ժա նա ցած միջ նա-

դար յան մյուս հնութ յուն նե րը կեն ցա ղա յին հա րուստ պատ կե րա քան դակ-

նե րով տա պա նա քա րերն են: Պչ յո լի նան նշում է նաեւ հու շար ձան նե րի 

ընդ հա նուր վի ճա կի,  հե տա զոտ վող տա րածք նե րի հայ կա կա նութ յան մա-

սին.  « Բազ մա թիվ բնա կե լի քա րայր ներ, գյու ղե րի ա վե րակ ներ, բեր դա-

պա րիսպ ներ, մա տուռ ներ եւ  ե կե ղե ցի ներ խո սում են եր բեմ նի ծաղ կուն 

կյան քի մա սին` ներ կա յիս հա մար յա մար դա զուրկ հե ռաս տան նե րում: … 

Այս տեղ հոծ զանգ ված նե րով ա մե նուր ապ րած հա յե րից այ սօր մնա ցել են 

միայն լայ նա տա րած գե րեզ մա նոց ներ, ո րոնք սփռված են թե՛ կի սա վեր 

ե կե ղե ցի նե րի շուր ջը, եւ թե՛ ա ռան ձին»15:

Ար ցա խի հոգ եւոր ճար տա րա պե տութ յան հու շար ձան նե րին է անդ րա-

դար ձել Վիեն նա յի Մ խի թար յան միա բա նութ յան կար կա ռուն ներ կա յա-

ցու ցիչ Հա մա զասպ Ոսկ յա նը: Ի շարս պատ մա բա նա սի րա կան բազ մա թիվ 

աշ խա տութ յուն նե րի՝ 1940 թ. սկսած ա ռան ձին գրքե րով ի րար հետ եւից 

հրա տա րակ վում են Հ. Ոսկ յա նի ու սում նա սի րութ յուն նե րը` նվիր ված 

12   Տե՛ս «Ինքնավար Ղարաբաղ, Զանգեզուր եւ Քուրդիստան» (ճանապարհորդական 
դիտողություններ), Սմբատ Տեր-Ավետիսյան, Հայագիտական հետազոտություններ, 
Երեւան, 2010, էջ 73:

13   Տե՛ս անդ, էջ 76:
14   Տե՛ս Е. Пчелина,  Армянские памятники на территории Азербайджанской 
ССР, Труды отдела истории культуры и искусства Востока (Гос. Эрмитаж), т. 3, 
Ленинград, 1940, с. 243-256.

15   Անդ, էջ 243:
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պատ մա կան Հա յաս տա նի տար բեր շրջան նե րի վան քե րին16:  1953 թ. լույս 

է տես նում նաեւ Ար ցա խի վան քե րին նվիր ված մե նագ րութ յու նը, որ տեղ 

հե ղի նակն անդ րա դար ձել է նաեւ մեր կող մից քննվող տա րա ծաշր ջա նի 

հոգ եւոր կա ռույց նե րին 17: 

Ար ցա խի պատ մամ շա կու թա յին հա րուստ ժա ռան գութ յան մեջ մեծ 

թիվ կազ մող բեր դե րի հե տա զո տութ յանն է անդ րա դար ձել Մ խի թար յան 

միա բա նութ յան մեկ այլ ներ կա յա ցու ցիչ` Մի քա յել Հով հան նես յա նը: 1970 

թ. նրա հե ղի նա կութ յամբ լույս է տես նում « Հա յաս տա նի բեր դե րը» ստվա-

րա ծա վալ աշ խա տութ յու նը, ո րում նե րառ ված են նաեւ պատ մա կան Ար-

ցա խի բերդ-ամ րոց նե րը18: Ն կա տենք, որ մխի թար յան նե րի շա րադ րան քը 

հիմն ված է տե սա կան նյու թի վրա` օգ տա գոր ծե լով այդ ժա մա նակ հրա-

պա րա կի վրա ե ղած ու սում նա սի րութ յուն նե րը: Այ դու հան դերձ, նրանց 

աշ խա տութ յուն նե րում տեղ գտած հու շար ձան նե րի նկա րագ րութ յուն նե-

րը ներ կա յաց ված են նյու թի քննութ յամբ եւ  ու ղեկց վում են հնա վայ րե-

րի ան վա նը, տե ղադ րութ յա նը, պատ մութ յա նը, վի մագ րե րին վե րա բե րող 

տե սա կետ նե րի վեր լու ծութ յուն նե րով: 

 1960 թ. Հա յաս տա նի եւ Ադր բե ջա նի գի տութ յուն նե րի ա կա դե միա-

նե րի հա մա ձայ նութ յամբ անհ րա ժեշտ հա մար վեց Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի 

ինք նա վար մար զի եւ Նա խիջ եւա նի ինք նա վար հան րա պե տութ յան տա-

րած քում սփռված, միջ նա դար յան պատ մութ յան եւ մ շա կույ թի ու սում-

նա սի րութ յան հա մար  կար եւոր նշա նա կութ յուն ու նե ցող հա յե րեն եւ  

ա րա բա տառ ար ձա նագ րութ յուն նե րի հա վա քումն ու հրա տա րա կու մը:  

Փո խա դարձ հա մա ձայ նութ յամբ ստեղծ վեց Հա յաս տա նի ԳԱ հնա գի տութ-

յան եւ  ազ գագ րութ յան ու Ադր բե ջա նի ԳԱ պատ մութ յան ինս տի տու տի 

միաց յալ ար շա վա խում բը, որն իր աշ խա տանք նե րը սկսեց պատ մա կան 

Ար ցախ նա հան գից: Գի տար շա վի աշ խա տանք ներն ըն թա ցան 1960-1964 

թթ., ո րի ընդ հա նուր ղե կա վարն էր վի մագ րա գետ Սեդ րակ Բար խու դար-
յա նը, իսկ ադր բե ջա նա կան կող մից` Մե շե դի Նեյ մա տո վան: Կա տար ված 

աշ խա տանք նե րի արդ յուն քում ադր բե ջա նա կան կող մը, հա վա քե լով ըն-

դա մե նը հինգ տասն յա կի հաս նող ա րա բա տառ վի մագ րեր19, սկսեց գի-

տակ ցել ծրագ րի հե ռա հար անն պա տա կա հար մա րութ յու նը եւ հ րա ժար վեց 

16   Տե՛ս Ս. Քոլանջյան, Հանգիստ Հ. Համազասպ Վ. Ոսկյանի, «Էջմիածին», 1968, թ. 4, 
էջ 58:

17   Տե՛ս Հ. Ոսկեան, Արցախի վանքերը, Վիեննա, 1953, էջ 51-130:
18   Տե՛ս Մ. Յովհաննէսեան,  Հայաստանի բերդերը, Վենետիկ, 1970, էջ 435-467:
19   Վիմագրերը լույս են տեսել առանձին գրքով, տե՛ս М. Нейматова, Мемориальные 
памятники Азербайджана XII-XIX веков, Баку, 1981.



2018 Գ.  ՀՈՒՇԱՐՁԱՆՆԵՐԻ ՈՒՍՈՒՄՆԱՍԻՐՈՒԹՅՈՒՆԸ ԽԱՉԵՆԻ  ՏԱՐԱԾՔՈՒՄ 123

այն շա րու նա կե լու անհ րա ժեշ տութ յու նից: Քա ղա քա կան ա ռաջ նորդ նե րի 

կար գադ րութ յամբ ադր բե ջան ցի գոր ծըն կեր նե րը  տար բեր պատր վակ ներ 

հո րի նե լով (ֆի նան սա կան մի ջոց նե րի բա ցա կա յութ յուն, հի վան դութ յուն 

եւ  այլն)` հրա ժար վե ցին հե տա գա աշ խա տանք նե րի մաս նակ ցութ յու նից20:  

Այ նո ւա մե նայ նիվ, Ս. Բար խու դար յա նի ղե կա վա րած ար շա վախմ բի կող մից 

հա վաք վեց Թ.-ԺԸ. դա րերն ընդգր կող 1071 վի մա կան ար ձա նագ րութ յուն` 

ԼՂԻՄ-ի, հար եւան Լա չի նի ( Քա շա թա ղի) ու Ք յալ բա ջա րի ( Քար վա ճա-

ռի), Քու րի ա ջափն յա Խան լա րի, Դաշ քե սա նի, Շամ խո րի ու Գե տա բա կի 

լեռ նա յին շրջան նե րից21: Վեր ջին ներս հրա տա րակ վե ցին « Դի վան հայ վի-

մագ րութ յան» հա տոր յա կի 5-րդ պ րա կում, ո րը լույս տե սավ մե ծա վաս-

տակ գիտ նա կա նի մա հից տա րի ներ անց` 1982 թ.22:

 Հայ կա կան միջ նա դար յան ճար տա րա պե տութ յան, եւ  առ հա սա րակ, 

միջ նա դա րի տար բեր հար ցե րի ու սում նա սի րութ յան գոր ծում հա յա գի-

տութ յան ե րախ տա վոր նե րից է Ա նա տո լի Յա կոբ սո նը: Հ. Օր բե լու ղե կա վա-

րութ յամբ նա  բազ միցս ե ղել է Հա յաս տա նում եւ մաս նա գի տա ցել հայ կա-

կան միջ նա դար յան ար վես տի եւ ճար տա րա պե տութ յան բնա գա վա ռում: 

Որ պես հնա գետ նա մաս նակ ցել է նաեւ Հա յաս տա նում եւ Ադր բե ջա նում 

կազ մա կերպ ված հնա գի տա կան մի շարք ար շավ նե րի` ձեռք բե րե լով գործ-

նա կան խո րը գի տե լիք ներ եւ փաս տա կան նյութ23:

1960 թ. «Ար եւել քի ժո ղո վուրդ նե րի ար վես տի պատ մութ յան հե տա-

զո տութ յուն ներ» ժո ղո վա ծո ւի է ջե րին լույս են տես նում Ա. Յա կոբ սո նի 

ու սում նա սի րութ յուն նե րը` նվիր ված Գան ձա սա րի վան քին24: Տե ղում կա-

տա րած հե տա զո տութ յուն նե րի հի ման վրա25գիտ նա կա նը ման րա մասն 

ներ կա յաց րել է վա նա կան հա մա լի րի ճար տա րա պե տութ յու նը, նրա զու-

20  Տե՛ս Գ. Գրիգորյան, Ականավոր վիմագրագետը, ԼՀԳ, 2005, թ. 3, էջ 191-192:
21   Մանրամասն տե՛ս Կ. Ասատրյան, Ս. Բարխուդարյանի դերը Արցախի վիմական 
ար ձանագրությունների հավաքման եւ հրատարակման գործում, «Լեռնային Ղա-
րաբաղի Հանրապետություն. անցյալը ներկան եւ ապագան», միջազգային գիտա-
ժողովի նյութերի ժողովածու, Երեւան, 2007, էջ 278-281:

22   Տե՛ս «Դիվան հայ վիմագրության», պր. V, Արցախ, կազմեց Ս. Բարխուդարյան, Երե-
ւան, 1982:

23   Տե՛ս Վ. Հարությունյան, Անատոլի Յակոբսոն, Հայ ճարտարապետության նվիրյալը, 
ՊԲՀ, 1998, թ. 3, էջ 111-112:

24   Տե՛ս А. Якобсон, Гандзасарский монастырь XIII в., Исследования по истории 
куль туры народов Востока, (сборник в честь академика И. Орбели), Ленинград, 
1960, с. 144-158.

25  Գանձասարում Ա. Յակոբսոնը եղել է երեք անգամ` Օրեն-Կալայում ընթացող 
պեղում ներին մասնակցելու ճանապարհին (տե՛ս А. Якобсон, Письма, ред. А. 
Айвазян, Ереван, 2014, с. 115, 137).
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գա հեռ նե րը հայ կա կան ճար տա րա պե տա կան այլ կա ռույց նե րի հետ, վան-

քի քան դակ ներն ու դրանց քրիս տո նեա կան ա կունք նե րը: Գան ձա սա րի 

վան քին անդ րա դար ձած հե տա զո տող նե րի շար քում Ա. Յա կոբ սոնն ա ռա-

ջինն էր, ով խո րութ յամբ քննութ յան ա ռավ վա նա կան հա մա կա ռույ ցի 

ման րա մաս նե րը, քան դակ նե րը, խաչ քա րե րը` հայտ նե լով այն միտ քը, որ 

Գան ձա սա րը «13-րդ դա րի հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յան հան րա գի-

տա րանն է» 26: 

 Հիշ յալ ու սում նա սի րութ յուն ներն ա ռաջ են բե րում Բաք վի պատ մա-

բան նե րի ան հանգս տութ յու նը` ժա մա նա կի ըն թաց քում վե րա ճե լով հայ 

եւ  ադր բե ջան ցի մաս նա գետ նե րի գի տա կան առ ճա կատ ման: Սա կայն Ա. 

Յա կոբ սո նը հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յան սկզբունք նե րը նեն գա փո-

խե լու ձգտում նե րի վճռա կան եւ հիմ նա վոր հեր քող նե րից էր: Ադր բե-

ջան ցի հե տա զո տող ներ Ռ. Գե յուշ եւի, Դ. եւ Մ. Ա խուն դով նե րի եւ  այ լոց  

դի տո ղութ յուն նե րի եւ Գան ձա սա րի վան քի ոչ գի տա կան լու սա բան ման 

առն չութ յամբ ռուս հե տա զո տո ղը ստիպ ված է ե ղել ա ռան ձին հոդ ված նե-

րի տես քով (1977 թ., իսկ ա վե լի ման րա մասն` 1984 թ.27) նո րից անդ րա-

դառ նալ վա նա կան հա մա լի րի ու սում նա սի րութ յա նը եւ  ադր բե ջան ցի նե րի 

չհիմ նա վոր ված հայ տա րա րութ յուն նե րին` նշե լով, որ  «Ա խուն դով նե րի 

ձգտու մը ծայ րա հե ղո րեն մի տում նա վոր է եւ ն պա տա կամղ ված է ա պա-

կողմ նո րո շե լու ըն թեր ցող նե րին»28:  

Ինչ պես նշե ցինք, նա խորդ դա րի 60-ա կան թվա կան նե րից սկսած, 

ադր բե ջան ցի ներն ու սում նա սի րութ յան օբ յեկտ ներ են ընտ րում Ար ցա խի 

միջ նա դար յան վան քերն ու ե կե ղե ցա կան կա ռույց նե րը, մաս նա վո րա պես 

Դա դի վան քը, Գան ձա սա րի, Գտ չա վան քի եւ Ա մա րա սի վան ա կան հա մա-

լիր նե րը: Որ դեգ րած սկզբուն քի հա մա ձայն` քրիս տո նեա կան հու շար ձան-

նե րի ու սում նա սի րութ յուն նե րը ձեռ նարկ վում էին դրանք աղ վա նա կա-

նաց նե լու, հետ եւա բար` հա յե րից օ տա րե լու կան խա կալ մտայ նութ յամբ: 

Այդ վար քա գիծն ակ նա ռու է հատ կա պես հնա գետ Ռ. Գե յուշ եւի եւ ճար-

տա րա պետ Դ. Ա խուն դո վի աշ խա տանք նե րում: Ռա շիդ Գե յուշ եւը հիշ յալ 

հու շար ձան նե րի ու սում նա սի րութ յանն է անդ րա դար ձել ա ռան ձին հոդ-

ված նե րի տես քով 29, իսկ ա վե լի ուշ նաեւ «Ք րիս տո նեութ յու նը Կով կաս-

26   Անդ, էջ 158:
27   Տե՛ս А. Якобсон, Из истории армянского средневекового зодчества, Гандзасарский 
монастырь XIII в., ԼՀԳ,  1977,  թ. 12, էջ 59-76.  նույնի, Гандзасарский монастырь и 
хачкары. Факты и вымыслы, ՊԲՀ, 1984,  թ. 2, էջ 146-152:

28   Տե՛ս անդ, էջ 152:
29   Տե՛ս Р. Геюшев, Армянская надпись о построении купольной базилики Хотаванк-
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յան Աղ վան քում» մե նագ րութ յան սահ ման նե րում 30: Գր քում ա ռան ձին 

բա ժին ներ են նվիր ված ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե րի նկա րագ-

րութ յա նը, ճար տա րա պե տութ յան վեր լու ծութ յա նը, վի մագ րա կան նյու-

թե րին, ե կե ղե ցա կան պա րա գա նե րին եւ  այլն: Կար եւոր է նշել՝ ո րոշ հու-

շար ձան նե րի (Ե ղի շե ա ռաք յա լի վանք, Դա դի վանք եւ  այլն) դեպ քում 

դրանք ու ղեկց վում են նաեւ հիշ յալ հնա վայ րե րում կա տար ված պե ղում-

նե րի նկա րագ րութ յուն նե րով` կա տար ված 1960-1970-ա կան թվա կան նե-

րին Ադր բե ջա նի ԳԱ պատ մութ յան ինս տի տու տի ար շա վախմ բի կող մից 31:

Գան ձա սա րի վան քի վե րա բեր յալ Ռ. Գե յուշեւն ա մեն կերպ հա կադր-

վում է Ա. Յա կոբ սո նի դի տար կում նե րին` փոր ձե լով «հիմ նա վո րել», որ 

Գան ձա սա րի վան քը եւ վա նա կան ամ բողջ հա մա լի րը հան դի սա նում են 

Կով կաս յան Աղ վան քի մշա կույ թի եւ կ րո նի հու շար ձան 32: 

1986 թ. լույս է տես նում նաեւ ճար տա րա պետ Դա վուդ Ա խուն դո վի 
«Ադր բե ջա նի հին եւ վաղ միջ նա դար յան ճար տա րա պե տութ յու նը» աշ խա-

տութ յու նը: Հա կա ռակ վեր նագ րին` գրքում ներ կա յաց ված են նաեւ Ար-

ցա խի զար գա ցած մի ջա նա դար յան ճար տա րա պե տութ յան մի շարք հու-

շար ձան ներ, այդ թվում եւ խաչ քա րեր: Ն պա տակ ու նե նա լով Դա դի վան քը 

հա նել Հա յաս տա նի պաշ տա մուն քա յին ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան-

նե րի շար քից` Ա խուն դո վը հայ տա րա րում է, թե « Կով կաս յան Աղ վան-

քի ճար տա րա պետ նե րի այդ ստեղ ծա գոր ծութ յու նը խիստ տար բեր վում է 

հար եւան ժո ղո վուրդ նե րի պաշ տա մուն քա յին կա ռույց նե րից, եւ Հա յաս-

տա նի միջ նա դար յան հա մա լիր նե րից ոչ մե կում նմա նա տի պը չկա» 33: 

Գր քում քիչ է ջեր չեն տրա մադր ված նաեւ Գան ձա սա րի վան քին, ուր 

նո րից ա կա նա տես ենք լի նում հու շար ձա նի ինչ պես ճար տա րա պե տութ-

յան, այն պես էլ պատ կե րագ րութ յան մեկ նա բան ման մի տում նա վոր խե-

ղաթ յուր ման փաս տին: Հա տուկ ու շադ րութ յան են ար ժա նի վան քի հար-

թա քան դակ նե րը լու սա բա նե լու վե րա բեր յալ Դ. Ա խուն դո վի մեկ նա բա-

նութ յուն նե րը 34:

ского комплекса, Доклады АН Аз. ССР, 1971, N 2, с. 89-92. նույնի, О Хотаванском 
храме и его надписях (ադրբեջաներեն), Известия АН Аз. ССР, 1972,   N 3, с. 65-72. 

30   Տե՛ս Р. Геюшев, Христианство в Кавказской Албании, Баку, 1984.
31   Տե՛ս անդ, էջ 90-93, 131:
32   Տե՛ս Р. Геюшев, О конфециально-этнической принадлежности Гандзасарского 
мо нас тыря, Материальная культура Азербайджана, т. 7, Баку, 1973, с. 366-368.

33   Տե՛ս Д. Ахундов, Архитектура древнего и раннесредневевого Азербайджана, 
Баку, 1986, с.  196.

34   Տե՛ս անդ, էջ 200-201:
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Աշ խա տութ յան մի ամ բողջ գլուխ նվիր ված է  խաչ քա րե րին, որ տեղ 

հե ղի նա կը խնդիր է դնում բա ցա հայ տել հնա րա ծին աղ վա նա կան խաչ դա-

շե րի եւ հայ կա կան խաչ քա րե րի միջեւ ե ղած տար բե րութ յուն նե րը 35: 

Խա չե նի իշ խա նութ յան վան քե րում պահ պան ված որմ նան կար նե րի 

գի տա կան հե տա զո տութ յանն է անդ րա դար ձել ար վես տա բան Լի դիա Դուր-
նո վոն: Միջ նա դար յան Հա յաս տա նի կեր պար վես տի ու սում նա սի րութ յա նը 

նվիր ված հայտ նի մե նագ րութ յան մեջ գիտ նա կանն անդ րա դար ձել է նաեւ 

Մար տա կեր տի շրջա նի Ա ռա ջա ձոր գյու ղի ե կե ղե ցում եւ Դա դի վան քում 

պահ պան ված որմ նան կար նե րին: Կար եւոր է ա ռանձ նաց նել Դուր նո վո յի 

դի տար կում նե րը Դա դի վան քի որմ նան կա րում պատ կեր ված Ս. Նի կո ղա-

յո սի վե րա բեր յալ, հա մա ձայն ո րի՝ Ս. Նի կո ղա յո սի պաշ տա մուն քը Հա-

յաս տա նում տա րա ծում չի գտել, եւ Դա դի վան քում նրա առ կա յութ յու նը 

պետք է բա ցատ րել հա տուկ դրդա պատ ճառ նե րով36: 

Հա յաս տա նի զար գա ցած միջ նա դա րի աշ խար հիկ պատ կե րա քան դակ-

նե րի քննութ յան հա մա տեքս տում Դա դի վան քի եւ Գան ձա սա րի վան քի 

բարձ րա քան դակ նե րի ու սում նա սի րութ յամբ է զբաղ վել Ս տե փան Մ նա ցա-
կան յա նը: Գիտ նա կա նը հան գա մա նո րեն շա րադ րել է դրանց պատ կե րագ-

րութ յու նը, կա տար ման ե ղա նա կը, ման րա մաս նե րի նկա րագ րութ յու նը: 

Հիշ յալ քան դակ նե րը Մ նա ցա կան յա նը հա մե մա տել է նաեւ Հա յաս տա նի 

հա մա ժա մա նակ յա մյուս օ րի նակ նե րի հետ` թվե լով դրանց ընդ հան րութ-

յուն ներն ու ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րը 37: 

 1970-ա կան թվա կան նե րից Ար ցա խի պատ մութ յան եւ մ շա կույ թի այլ-

եւայլ հար ցե րին նվիր ված ու սում նա սի րութ յուն նե րով գի տա կան աս պա-

րեզ է գա լիս Բագ րատ Ու լու բաբ յա նը: Քաջ գի տակ ցե լով  Ադր բե ջա նի վա-

րած հա յատ յաց քա ղա քա կա նութ յան կոր ծա նա րար հետ եւանք նե րը՝ գիտ-

նա կանն ա մեն կերպ փոր ձում է ա պա ցու ցել դրանց հնա րա ծին լի նե լը: 

Ար ցա խի պատ մութ յանն ու ճար տա րա պե տա կան ա ռան ձին հու շար ձան-

նե րին նվիր ված Ու լու բաբ յա նի հոդ ված նե րի եւ  աշ խա տութ յուն նե րի շար-

քում 38 ա ռանձ նա նում է « Խա չե նի իշ խա նութ յու նը 10-16-րդ դա րե րում» 

35   Տե՛ս անդ, էջ 203-211:
36   Տե՛ս Л. Дурново, Очерки изобразительного искусства средневековой Армении, 
Москва, 1979, с. 154.

37   Տե՛ս Ստ. Մնացականյան, Հայկական աշխարհիկ պատկերաքանդակը 9-14-րդ 
դարերում, Երեւան, 1976, էջ 109-122. (տե՛ս նաեւ Բ. Կարապետյան, Գանձասարի 
բարձրաքանդակները, ՊԲՀ, 1974, թ. 3, էջ 258-262):

38  Տե՛ս Բ. Ուլուբաբյան, Դադի կամ Խութա վանք, «Էջմիածին», 1971,  թ. 6-7, էջ 62-72. 
Բ. Ուլուբաբեան, Մ. Հասրաթեան, Գանձասարի վանքը, ՀՀՀՍ, հտ. 5, Պէյրութ, 1974,  
էջ 91-123.  Բ. Ուլուբաբեան, Մ. Հասրաթեան, Խադավանք-Խաթրավանք, ՀՀՀՍ, հտ. 
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ու սում նա սի րութ յու նը39, ո րը ա ռաջ է բե րել Ադր բե ջա նի պատ մա բան նե րի 

կա տա ղի դի մադ րութ յու նը: Տե ղին է նշել, որ հիշ յալ աշ խա տան քը մինչ 

օրս հան դի սա նում է Ար ցա խի պատ մութ յա նը նվիր ված հիմ նա րար ու-

սում նա սի րութ յու նը, ո րում աղբ յու րա գի տա կան հա րուստ նյու թի վրա 

շա րադր ված է ոչ միայն Ար ցա խի միջ նա դար յան պատ մութ յու նը, այլեւ 

կար եւոր տե ղե կութ յուն ներ իշ խա նա կան տնե րի, նրանց շի նա րա րա կան 

գոր ծու նեութ յան, վի մագ րե րի, ճար տա րա պե տա կան հա մա լիր նե րի կա-

ռուց ման եւ  դրանց թվագ րութ յան վե րա բեր յալ: 

1981 թ.  « Գան ձա սար» վեր նագ րով լույս է տես նում Ու լու բաբ յա նի 

մյուս կար եւոր աշ խա տութ յու նը: Դ րա նում հե ղի նա կը ներ կա յաց նում է 

Խա չե նի իշ խա նութ յան պատ մա ճար տա րա պե տա կան նշա նա վոր հա մա-

լի րի ստեղծ ման պատ մութ յու նը, նկա րագ րութ յուն նե րը, եւ  որ ա մե նա-

կար եւորն է` վան քի վի մագ րե րը 40: Ե րի տա սարդ տա րի նե րին ման կա վարժ 

Ու լու բաբ յա նը կար եւո րել է ադր բե ջան ցի հե տա զո տող նե րի խե ղաթ յու-

րում նե րի թի րախ դար ձած Գան ձա սա րի վան քի վի մագ րե րը եւ  ու սում-

նա սի րել հու շար ձա նի որ մե րին, հա մա լի րի տա րած քի գե րեզ մա նա քա րե-

րի  վրա առ կա ար ձա նագ րութ յուն նե րը` շատ լավ գի տակ ցե լով դրանց 

ա ռանձ նա կի կար եւո րութ յու նը որ պես միջ նա դար յան պատ մութ յան եւ 

մ շա կույ թի ու սում նա սի րութ յան ստույգ աղբ յուր ներ41: 

« Հա յոց ար եւե լից կող մանց ե կե ղե ցին եւ մ շա կույ թը» աշ խա տութ յու-

նը գիտ նա կա նի վեր ջին ու սում նա սի րութ յունն է, ուր հե ղի նա կը ման րա-

մասն անդ րա դառ նում է Ար ցախ-Ու տի քի պատ մա կան անց քե րին, ե կե ղե-

ցու գո յութ յա նը եւ մ շա կու թա յին կյան քին: Աշ խա տան քի վեր ջին գլու խը 

նվիր ված է Խա չե նի իշ խա նութ յան հոգ եւոր կենտ րոն ներ Դա դի վան քին, 

Գան ձա սա րի վան քին եւ Խաթ րա վան քին` ման րա մասն ներ կա յաց նե լով 

դրանց ճար տա րա պե տութ յունն ու գե ղար վես տա կան հար դա րան քը42:

 Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի պատ մա ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե-

րին վե րա բե րող մի շարք ար ժե քա վոր ու սում նա սի րութ յուն նե րով հայտ-

նի է նաեւ պատ մա բան-հու շար ձա նա գետ Շա հեն Մկրտչ  յա նը: 1965-1972 

10, Պէյրութ, 1982-1984,  էջ 21-50:
39   Տե՛ս Բ. Ուլուբաբյան, Խաչենի իշխանությունը 10-16-րդ դարերում, Երեւան, 1975:
40  Տե՛ս Բ. Ուլուբաբյան, Գանձասար (Ստեղծման պատմությունը եւ ճարտարա պետա-
կան նկարագիրը), Երեւան, 1981, էջ 149-161:

41  Տե՛ս  Հ. Սիմոնյան, Բագրատ Ուլուբաբյան (ծննդյան 75-ամյակի առթիվ), ԼՀԳ, 2001, 
թ. 1, էջ 262:

42  Տե՛ս  Բ. Ուլուբաբյան, Հայոց Արեւելից կողմանց եկեղեցին եւ մշակույթը, Երեւան, 
2001, էջ 362-422:
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թթ. լի նե լով Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի պե տա կան պատ մաերկ րա գի տա կան 

թան գա րա նի տնօ րեն` գիտ նա կա նը հնա րա վո րութ յուն է ու նե ցել հան-

գա մա նա լից ու սում նա սի րե լու հու շար ձան նե րով հա րուստ երկ րա մա սի 

պատ մամ շա կու թա յին ժա ռան գութ յու նը: Նա խորդ հե տա զո տող նե րի, ինչ-

պես նաեւ սե փա կան ու սում նա սի րութ յուն նե րով հա վա քած մե ծա ծա վալ 

նյու թի հի ման վրա 1980 թ. լույս է տես նում Շ. Մկրտչ յա նի « Լեռ նա յին 

Ղա րա բա ղի պատ մա ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե րը» աշ խա տութ-

յու նը, ո րը ո րոշ լրա ցում նե րով եւ շտ կում նե րով վե րահ րա տա րակ վում է 

հինգ տա րի անց 43: Գիր քը լայն ար ձա գանք է գտնում հե տա զո տող նե րի 

շրջա նում եւ 1988 թ. թարգ ման վում է նաեւ ռու սե րեն:  Աշ խա տութ յան 

մեջ գիտ նա կա նը շա րադ րել է նախ կին ԼՂԻՄ-ի տա րած քում հայտ նի գրե-

թե բո լոր պատ մա ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե րը` հան գա մա նա լից 

անդ րա դառ նա լով դրանց վե րա բե րող գրա վոր աղբ յուր նե րին, վի մագ րա-

կան նյու թե րին: Ներ կա յաց ված հու շար ձան նե րը դա սա կարգ ված են ըստ 

շրջան նե րի եւ հա մալր ված են հա մա պա տաս խան չա փագ րութ յուն նե րով, 

ո րոշ նե րը` նաեւ լու սան կար նե րով: Գր քում ներ կա յաց ված մի շարք հու-

շար ձան ներ ա ռա ջին ան գամ ու սում նա սիր վել են Շ. Մկրտչ յա նի կող մից 

եւ գի տա կան շրջա նա ռութ յան մեջ մտել նրա ջան քե րի շնոր հիվ: 

Շ. Մկրտ չա նի գրչին է պատ կա նում նաեւ «Ար ցախ» պատ մամ շա-

կու թա յին հա մա ռոտ ակ նար կը44: Գր քում հա կիրճ շա րադր ված Ար ցա խի 

պատ մութ յան եւ մ շա կույ թի զար գաց ման հա մա տեքս տում ներ կա յաց ված 

են նաեւ Խա չե նի իշ խա նութ յան պատ մա ճար տա րա պե տա կան ա ռան ձին 

հու շար ձան ներ:   

Նա խորդ դա րի 80-ա կան թթ. վեր ջե րից Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի պատ-

մա ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե րի ու սում նա սիր ման հար ցում 

նկատ վում է ո րո շա կի ա զա տա կա նա ցում: Հայ կա կան ճար տա րա պե տութ-

յա նը նվիր ված ու սում նա սի րութ յուն նե րում սկսում են նե րառ վել նաեւ 

Ար ցա խի նշա նա վոր վան քերն ու ե կե ղե ցի նե րը,  հա մա ժա մա նակ յա այլ 

հու շար ձան ներ: 1985 թ. հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յան պատ մութ յա-

նը նվիր ված ընդ հան րաց նող աշ խա տան քում Վ. Հա րութ յուն յա նը ներ կա-

յաց նում է նաեւ Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի միջ նա դար յան հու շար ձան նե րը` 

դրանք դի տար կե լով որ պես պատ մա կան Հա յաս տա նի օր գա նա կան մաս45: 

43   Տե՛ս Շ. Մկրտչյան,  Լեռնային Ղարաբաղի պատմաճարտարապետական հուշար-
ձան ները, Երեւան, 1985:

44   Տե՛ս Շ. Մկրտչյան, Արցախ, պատմամշակութային համառոտ ակնարկ, Երեւան, 
1991:

45   Տե՛ս В. Арутюнян, Каменная летопись армянского народа, Ереван, 1985:



2018 Գ.  ՀՈՒՇԱՐՁԱՆՆԵՐԻ ՈՒՍՈՒՄՆԱՍԻՐՈՒԹՅՈՒՆԸ ԽԱՉԵՆԻ  ՏԱՐԱԾՔՈՒՄ 129

Այդ տա րի նե րին Ար ցա խի ճար տա րա պե տութ յան ու սում նա սիր մամբ 

սկսե ցին զբաղ վել նաեւ ար տա սահ ման յան գիտ նա կան նե րը: Ն րան ցից 

ա մե նան շա նա վորն է ի տա լա ցի հե տա զո տող, հայ կա կան միջ նա դար յան 

ճար տա րա պե տութ յան գի տակ Պաո լո Կու նեոն: Հարկ է նշել, որ Պ. Կու-

նեոն ա ռա ջին օ տա րերկ րա ցի գիտ նա կանն էր, ով խորհր դա յին կար գե րի 

ժա մա նակ` 1968 թ., Հա յաս տա նի ԳԱ ար վես տի ինս տի տու տի աշ խա տա-

կից նե րի ու ղեկ ցութ յամբ այ ցե լեց Լեռ նա յին Ղա րա բաղ 46: Գիտ նա կա նի 

եր կա րամ յա ու սում նա սի րութ յուն նե րի արդ յուն քում 1988 թ. հրա տա րակ-

վում է « Հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յու նը 4-19-րդ դդ.» ստվա րա ծա-

վալ, երկ հա տոր աշ խա տութ յու նը, ո րի ա ռա ջին հա տո րում ներ կա յաց ված 

են հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յան բո լոր հու շար ձան նե րը: Դ րան ցում 

ա ռան ձին բաժ նով ներ կա յաց ված են նաեւ Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի պատ-

մա կան հու շար ձան նե րը` հա մա պա տաս խան լու սան կար նե րով եւ չա փագ-

րութ յուն նե րով47:

Պ. Կու նեո յի ակ տիվ մաս նակ ցութ յամբ նույն թվա կա նին լույս տե սավ 

ՀԽՍՀ ԳԱ ար վես տի ինս տի տու տի եւ Մի լա նի պո լի տեխ նի կի հետ հա մա-

տեղ հրա տա րակ վող մա տե նա շա րի (անգ լե րեն եւ  ի տա լե րեն) հեր թա կան 

հա տո րը` նվիր ված Ղա րա բա ղի ճար տա րա պե տութ յա նը: Գր քում շա րադր-

ված է երկ րա մա սի հա մա ռոտ պատ մութ յու նը, ճար տա րա պե տութ յու նը, 

պատ մա ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե րի տե ղա բաշխ ման քար տեզ-

ներ, հու շար ձան նե րով հա րուստ բնա կա վայ րեր: Ա ռան ձին ե կե ղե ցի նե րից 

զատ` դի տարկ վում են նաեւ վա նա կան հա մա լիր նե րը, ո րոնց թվում են 

Խա չե նի հոգ եւոր կյան քի կար եւոր հու շար ձան ներ Խաթ րա վան քը, Հա կո-

բա վան քը, Դա դի վան քը, Գան ձա սա րը48: 

Արեւմտ յան գիտ նա կան նե րից Ար ցա խի պատ մամ շա կու թա յին հու-

շար ձան նե րի ու սում նա սի րութ յամբ զբաղ վել է նաեւ հայ միջ նա դար յան 

ճար տա րա պե տութ յան ու ար վես տի հե տա զո տող ֆրան սիա ցի Ժան- Մի-

շել Թիեր րին: 1980-ա կան թվա կան նե րին ճար տա րա պետ Մ. Հաս րաթ յա նի 

հա մա հե ղի նա կութ յամբ լույս են տես նում Թիեր րիի հոդ ված նե րը` նվիր-

ված Գան ձա սա րի վան քին եւ Դա դի վան քին49: 1987 թ. Ժ. Մ. Թիեր րիի եւ  

46   Տե՛ս Մ. Հասրաթյան, Պաոլո Կունեո, «Հուշարձան», թ. 4-5, Երեւան, 2008, էջ 220-
224:

47   Տե՛ս P. Cuneo, Architettura Armena ( dal quarto al diciannovesimo secolo), t. I, Roma, 
1988, p. 428-458:

48   Տե՛ս Gharabagh, Documents of Armenian architecture, N 19, Milan, 1988:  
49  Տե՛ս J. M. Thierry, M. Hasratyan, Le couvent de Ganjasar, Revue des e՛tudes 

Arme՛niennes, t. XV, Paris, 1981, p. 289-346. Dadivank ՛ en Arcax, t. XVI, Paris, 1982, 
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ար վես տա բա նութ յան դոկ տոր Պատ րիկ Տո նա պետ յա նի ջան քե րով հրա տա-

րակ վեց հայ ար վես տին նվիր ված մե ծա ծա վալ աշ խա տութ յու նը, որ տեղ, 

ե կե ղե ցա կան ճար տա րա պե տութ յան քննութ յան հա մա տեքս տում, հե ղի-

նակ նե րը դի տար կում են  նաեւ Դա դի վան քը, Ե ղի շեի վան քը, Գան ձա սա-

րի վան քը, Խաթ րա վան քը50: Ար ցա խի ե կե ղե ցի նե րի եւ վան քե րի ա ռա վել 

խո րը եւ հան գա մա նա լից ու սում նա սի րութ յուն նե րի արդ յուն քում Թիեր-

րին  հրա տա րա կում է « Ղա րա բա ղի ե կե ղե ցի ներն ու վան քե րը» մե նագ-

րութ յու նը:  Աշ խա տութ յան մեջ նե րառ ված հու շար ձան նե րը գիտ նա կա նը 

խմբա վո րել է ըստ աշ խար հագ րա կան բա ժա նում նե րի` Թար թա ռի վեր-

նա հո վիտ, Թար թա ռի ներք նա հո վիտ, Խա չե նա գե տի ա վա զան, Ար եւել յան 

Ղա րա բաղ եւ  այլն: Սա կայն, նախ քան բուն նյու թին անց նե լը, ըն թեր ցո-

ղին մա տուց վող նյութն ա ռա վել ամ բող ջա կան եւ  ըն կա լե լի դարձ նե լու 

նպա տա կով, հե ղի նա կը շա րադ րել  է նաեւ երկ րա մա սի աշ խար հագ րութ-

յու նը, պատ մութ յու նը, ճար տա րա պե տութ յու նը, քան դա կա գոր ծութ յու նը 

եւ  այլն 51:

Գ) Հետ խորհր դա յին շրջան:   Լեռ նա յին Ղա րա բա ղի ա զա տագ րու մից 

հե տո երկ րա մա սի պատ մամ շա կու թա յին ժա ռան գութ յան ու սում նա սի րու-

մը թեւա կո խեց նոր փուլ: Դեռեւս խորհր դա յին տա րի նե րին պատ մա կան 

Ար ցա խի մի շարք հնա վայ րե րի ու սում նա սի րութ յուն նե րով աչ քի ըն կած 

հե տա զո տող նե րը, ով քեր շատ հա ճախ զրկված էին ի րենց աշ խա տանք-

նե րը տպագ րե լու հնա րա վո րութ յու նից, այժմ ստա ցան ա զատ գոր ծե լու 

ի րա վունք: Արդ յուն քում` նա խորդ տա րի նե րի ու սում նա սի րութ յուն նե րը 

ներ կա յաց նող ա ռան ձին հոդ ված նե րի փո խա րեն հրա տա րակ վե ցին գի տա-

կան խո րը եւ հան գա մա նա լից քննութ յամբ մե նագ րութ յուն ներ: 

Ար ցախ նա հան գի հնութ յուն նե րի ու սում նա սիր ման աս պա րե զում 

կա տա րած մե ծա ծա վալ աշ խա տանք նե րով եւ պատ մամ շա կու թա յին ժա-

ռան գութ յան բազ մա կող մա նի ու սում նա սի րութ յուն նե րով աչ քի է ընկ-

նում հու շար ձա նա գետ Սամ վել Կա րա պետ յա նը: Ե րեք տաս նամ յա կից ա վել 

ծա վա լած գոր ծու նեութ յան ըն թաց քում գիտ նա կա նը հե տա զո տել եւ ցու-

ցա կագ րել է հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յան բազ մա թիվ հու շար ձան-

ներ:

 Դեռեւս 1970-ա կան թվա կան նե րի վեր ջե րից Ս. Կա րա պետ յանն այ ցե-

լել է պատ մա կան Ար ցա խի եւ Ու տի քի մի շարք բնա կա վայ րեր, լու սան-

p. 259-312:
50  Տե՛ս  J. M. Thierry,  Les arts Arme՛niens, Paris, 1987, p. 195-200:
51   Տե՛ս J. M. Thierry, Eglises et couvents du Karabagh, Ante՛lias-Liban, 1991:
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կա րել, չա փագ րել եւ ն կա րագ րել այդ տա րածք նե րի հայ կա կան հու շար-

ձան նե րը52: ԼՂԻՄ-ի տա րած քում նրա կա տա րած հե տա զո տութ յուն ներն 

ամ փոփ վել են մի շարք հոդ ված նե րում 53: 

 1998 թ., երբ « Հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յունն ու սում նա սի րող 

հիմ նադ րամ»-ը պաշ տո նա պես սկսեց գոր ծել նաեւ Հա յաս տա նում, պատ-

մա կան Ար ցախ նա հան գի պատ մա ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե րի 

ու սում նա սիր ման գոր ծը նոր թափ ստա ցավ: Նախ կի նում կա տար ված 

հե տա զո տութ յուն նե րը հա մալր վե ցին նոր գի տար շավ նե րի ըն թաց քում 

ձեռք բեր ված փաս տա կան նյու թե րով, նո րա հայտ հու շար ձան նե րով: Հա-

վաք ված հսկա յա կան նյութն ամ փոփ վեց հիմ նադ րա մի նա խա ձեռ նութ-

յամբ լույս տես նող « Գի տա կան ու սում նա սի րութ յուն ներ» մա տե նա շա-

րի տար բեր հա տոր նե րում: Միմ յանց հա ջոր դե լով` սկսե ցին լույս տես նել 

« Հայ մշա կույ թի հու շար ձան նե րը Խորհր դա յին Ադր բե ջա նին բռնակց ված 

շրջան նե րում54»,  «Ար ցա խի կա մուրջ նե րը55», «Հ յու սի սա յին Ար ցախ56» 

աշ խա տութ յուն նե րը, ո րոնք անգ նա հա տե լի ներդ րում են Ար ցա խի պատ-

մա ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե րի եւ ն յու թա կան մշա կույ թի ու-

սում նա սիր ման բնա գա վա ռում: Դաշ տա յին հա րուստ նյու թի եւ  աղբ յու-

րա գի տա կան հեն քի վրա գրված վե րո հիշ յալ ու սում նա սի րութ յուն նե րը 

ներ կա յաց նում են պատ մամ շա կու թա յին հայտ նի եւ նո րա հայտ տար բեր 

հու շար ձան ներ, ա ռան ձին կո թող ներ եւ կա ռույց ներ: Մեզ զբա ղեց նող 

խնդրի տե սանկ յու նից ա ռա վել ար ժե քա վոր են ա զա տագր ված Քար վա ճա-

ռի շրջա նի (պատ մա կան Ծար, Վայ կու նիք) հու շար ձան նե րի քննութ յու նը, 

ո րոնց հե տա զո տողն անդ րա դար ձել է գրե թե սպա ռիչ ամ բող ջա կա նութ-

52   Տե՛ս Ս. Կարապետյան, Խրխափորի ձորահովտում գտնվող պատմաճար տարա-
պետական հուշարձանները եւ դրանց նորահայտ արձանագրությունները, ՊԲՀ, 
1984,  թ.  2, էջ 233-238.  նույնի, Մատրասա գյուղը եւ նրա հուշարձանները, ՊԲՀ,  
1989,  թ. 2, էջ 225-233:

53   Տե՛ս Ս. Կարապետյան, Խաչաձեւ գմբեթային եկեղեցիներ Արցախ նահանգում, 
ՊԲՀ,  1983, թ. 2-3, էջ 203-205. նույնի,  Է. դարի վանական երկու համալիր Արցախում, 
ՊԲՀ, 1985, թ. 1, էջ 225-231.  նույնի, Հաթերքի պատմաճարտարապետական 
հուշարձանները, ԼՀԳ, 1986,  թ. 5,  էջ 86-89. նույնի, Արցախի որմնափակ խաչքարերը, 
«Էջմիածին», 1983,  թ. 8,  էջ 34-40. В. Арутюнян, С. Карапетян, Н. Саркисян, Монас-
тырский комплекс Сурб Аствацацин в гаваре Цар, ԼՀԳ, 1989,  թ. 7, էջ 82-92:

54   Ս. Կարապետյան,  Հայ մշակույթի հուշարձանները Խարհրդային Ադրբեջանին 
բռնա կցված շրջաններում, ՀՃՈՒ գիտական ուսումնասիրություններ, գիրք III , 
Երեւան, 1999:  

55   Ս. Կարապետյան, Արցախի կամուրջները, ՀՃՈՒ գիտական ուսումնասիրություններ, 
գիրք XII, Երեւան, 2009: 

56   Ս. Կարապետյան,  Հյուսիսային Արցախ, ՀՃՈՒ գիտական ուսումնասիրություններ, 
գիրք VI, Երեւան, 2004:
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յամբ 57: Ներ կա յաց ված ամ բողջ նյութն ու ղեկց վում է հա մա պա տաս խան 

չա փագ րութ յուն նե րով, լու սան կար նե րով, գրչագ րե րով, ինչն ա ռա վել 

մնա յուն եւ  ամ բող ջա կան են դարձ նում կա տար ված ու սում նա սի րութ-

յուն նե րը: Տե ղին է նշել, որ Ար ցա խի պատ մա ճար տա րա պե տա կան հու-

շար ձան նե րը հե տա զո տող նե րի շար քում Ս. Կա րա պետ յա նը միակն է, ով 

անդ րա դար ձել է նաեւ Ար ցա խի Հան րա պե տութ յան տա րած քում պահ-

պան ված մահ մե դա կան հու շար ձան նե րի քննութ յա նը: Դ րանց թվում են 

ԺԴ.-ԺԵ. դա րե րի թուրք մե նա կան ցե ղա պե տե րի դամ բա րան նե րը, պարս-

կա կան տի րա պե տութ յան օ րոք ստեղծ ված պաշ տա մուն քա յին եւ  աշ խար-

հիկ կա ռույց նե րը58:

 Ար ցա խի պատ մա կան հու շար ձան նե րի, եւ հատ կա պես ադր բե-

ջան ցի նե րի թի րախ դար ձած Խա չե նի հոգ եւոր կենտ րոն նե րի ու սում-

նա սի րութ յու նը հան դի սա ցել է նաեւ հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յան 

խո շոր տե սա բան Մու րադ Հաս րաթ յա նի գի տա կան հե տա զո տութ յուն նե-

րի ա ռար կան: Խորհր դա յին տա րի նե րին Դա դի վան քի, Խաթ րա վան քի եւ 

Գան ձա սա րի վան քի  ու սում նա սի րութ յուն նե րին նվիր ված նրա հա մա-

հե ղի նա կութ յամբ մի շարք հոդ ված նե րը լուրջ ձեռք բե րում ներ են հայ-

կա կան ճար տա րա պե տութ յան ար ցախ յան դպրո ցի ու սում նա սի րութ յան 

աս պա րե զում` միա ժա մա նակ նպա տակ ու նե նա լով ա պա ցու ցել ադր բե-

ջան ցի հե տա զո տող նե րի հա կա հայ գոր ծե լաո ճի գի տա կան սնան կութ յու-

նը59: 1992 թ.  լույս տե սած « Հայ կա կան ճար տա րա պե տութ յան Ար ցա-

խի դպրո ցը60» մե նագ րութ յու նը  Մ. Հաս րաթ յա նի ար ցախ յան ու սում-

նա սի րութ յուն նե րի հան րա գու մարն է: Դ րա նում հե ղի նակն ար ցախ յան 

դպրո ցի վեր լու ծութ յու նը կա տա րում է փաս տա կան նյու թի տի պա բա նա-

կան մեկ նա բա նութ յամբ` հստա կո րեն ա պա ցու ցե լով, որ  հայ կա կան հու-

շար ձան նե րի խե ղաթ յուր ման ադր բե ջան ցի նե րի փոր ձե րը զուրկ են հիմ-

նա վո րու մից: Ար ցա խի ճար տա րա պե տա կան դպրո ցի ու սում նա սիր ման 

57   Տե՛ս Ս. Կարապետյան,  Հայ մշակույթի հուշարձանները Խորհրդային Ադրբեջանին 
բռնակցված շրջաններում, էջ 8-81:

58  Տե՛ս Ս. Կարապետյան, Արցախի ճարտարապետության մահմեդական հուշար-
ձանները, Երեւան, 2010:

59   Բ. Ուլուբաբեան, Մ. Հասրաթեան, Գանձասարի վանքը, ՀՀՀՍ, հտ. 5, Պէյրութ, 
1974,  էջ 91-123.  նույնի, Դադիվանք, ՀՀՀՍ, հտ. 8, Պէյրութ, 1980,  էջ 7-54. նույնի, 
Խա դավանք-Խաթրավանք, «Հայկազեան հայագիտական հանդէս», հտ. 10, Պէյրութ, 
1982-1984,  էջ 21-50. М. Асратян,  Арцахская школа армянской архитектуры. Фак-
ты и фальсификации,  ԼՀԳ,  1989,  թ. 9,  էջ 3-15: 

60  Մ. Հասրաթյան, Հայկական ճարտարապետության Արցախի դպրոցը, Երեւան, 
1992:
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նպա տա կով Մ. Հաս րաթ յա նը հե տա զո տել է երկ րա մա սի կար եւո րա գույն 

վան քերն ու Խա չե նի իշ խա նա կան դղյակ նե րը, նշել հայ կա կան ճար տա-

րա պե տութ յան մեջ այս դպրո ցի ա ռանձ նա հատ կութ յուն ներն ու ընդ հան-

րութ յուն նե րը: 

Ար ցա խի քա ղա քա ցիա կան ճար տա րա պե տութ յան ու րույն բնա գա-

վառ հան դի սա ցող իշ խա նա կան եւ մե լի քա կան դղյակ-ա պա րանք նե րի 

ման րա մասն հե տա զո տութ յամբ է զբաղ վել ճար տա րա պետ Ար տակ Ղուլ-
յա նը: Հե տա զո տո ղը հան գա մա նա լից ու սում նա սի րել է Ներ քին Խա չե նի 

գա հե րեց իշ խան Հա սան- Ջա լա լի ա պա րան քի ճար տա րա պե տութ յու նը, 

դրանց ման րա մաս նե րը61: Ա վե լի ուշ, ա ռան ձին հու շար ձան նե րի օ րի նա-

կով, հե ղի նակն անդ րա դար ձել է նաեւ դրանց զար գա ցու մը հան դի սա-

ցող ուշ միջ նա դար յան մե լի քա կան ա պա րանք նե րի քննութ յա նը 62: Դ րանց 

ա ռա վել խո րը եւ հա մա պար փակ ու սում նա սի րութ յուն նե րի արդ յուն քում 

լույս է տես նում Ա. Ղուլ յա նի հե ղի նա կած «Ար ցա խի եւ Ս յու նի քի մե-

լի քա կան ա պա րանք նե րը» աշ խա տութ յու նը: Գր քում ճար տա րա պետ-հե-

տա զո տո ղը ման րա մասն դի տար կում է դրանց ստեղծ ման ըն թաց քը,  բա-

ցա հայ տում ճար տա րա պե տա կան-հո րին ված քա յին ա ռանձ նա հատ կութ-

յուն նե րը, ձեւաս տեղծ ման ու ծա գում նա բա նա կան հնա րա վոր ու ղի նե րը, 

ցույց տա լիս ճար տա րա պե տա կան զու գա հեռ նե րը 63: 

 Ար ցախ յան գո յա պայ քա րի ա ռա ջին իսկ օ րե րից, ի թիվս հրա տապ 

այլ խնդիր նե րի, հրա մա յա կան դար ձավ պատ մա կան  տա րածք նե րի հու-

շար ձան նե րի հա մա կող մա նի ու սում նա սի րու մը: Սան ձա զերծ ված ակ տիվ 

ռազ մա կան գոր ծո ղութ յուն նե րի ա վար տից ան մի ջա պես հե տո ո րոշ ու-

սում նա սի րող ներ ձեռ նա մուխ ե ղան ա զա տագր ված Ար ցա խի հնութ յուն-

նե րի նո րո վի ու սում նա սիր մա նը: 

1990-ա կան նե րին այ դօ րի նակ գոր ծո ղութ յուն նե րի ակ տիվ մաս նա կից 

է դառ նում նաեւ հնա գետ Հա կոբ Սի մոն յա նը: Ն րա գլխա վո րած գի տար-

շավ նե րի արդ յուն քում ու սում նա սիր վե ցին բուն Ար ցա խի եւ ն րան հա րող 

շրջան նե րի  հայ կա կան բնա կա վայ րե րը,  պատ մա կան հու շար ձան նե րը, 

ո րոնք վա վե րագր վել են, չա փագր վել, իսկ ար ձա նա գրութ յուն նե րը` ար-

տան կար վել եւ վեր ծան վել:  Ա վե լի քան տասն հինգ տա րի տեւած հե տա-

61   Տե՛ս Ա. Ղուլ յան, Խաչենի իշխանական ապարանքը, ԼՀԳ, 1984,  թ. 3, էջ 51-57:
62   Տե՛ս Ա. Ղուլ յան, Արցախի պալատական ճարտարապետության  երկու հուշարձան, 
ԼՀԳ,  1982,  թ. 10, էջ 65-70. Ա. Ղուլ յան, Ռ. Աբգարյան, Արցախի Քաղաքատեղ 
բերդավանը, ՊԲՀ, 1988, թ. 1, էջ 147-162:

63   Տե՛ս Ա. Ղուլ յան, Արցախի եւ Սյունիքի մելիքական ապարանքները, ՀՃՈՒ գիտական 
ուսումնասիրություններ, գ. 4, Երեւան, 2001:
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զո տութ յուն նե րի արդ յուն քում ու սում նա սիր վեց շուրջ 1500 հու շար ձան, 

հա մա կող մա նի վա վե րագր վե ցին նախ կի նում հայտ նի պահ պան ված բո լոր 

հու շար ձան նե րը,  հայտ նա բեր վե ցին նո րե րը64: 

Ա ռան ձին ու սում նա սի րութ յան ա ռար կա դար ձան Դա դի վան քի ար-

ձա նագ րութ յուն նե րը: Վե րըն թերց վե ցին տասն յակ վի մագ րեր, հայտ-

նա բեր վե ցին վի մա կան նոր ար ձա նագ րութ յուն ներ: Կա տար ված աշ խա-

տանք նե րի արդ յուն քում Դա դի վան քից հայտ նի ար ձա նագ րութ յուն նե րի 

թի վը 65-ից  հա սավ շուրջ եր կու հար յու րի65: Գի տար շա վի մաս նա կից նե-

րի կող մից Դա դի վան քի տար բեր հատ ված նե րում կա տա րած կար ճատեւ 

պե ղում նե րը նոր լույս սփռե ցին վան քի պատ մութ յա նը վե րա բե րող տար-

բեր հար ցե րի վրա:  

Հ. Սի մոն յա նի գլխա վո րութ յամբ 1993 թ. ման րա մասն հե տա զոտ վե-

ցին նաեւ Խա չե նի իշ խա նութ յան աշ խար հիկ եւ հոգ եւոր տար բեր կա-

ռույց ներ: Ու սում նա սիր վեց եւ չա փագր վեց Թար թառ գե տի ա ջա կող մում 

գտնվող Ս. Աստ վա ծա ծին ե կե ղե ցին ( Կու սա նաց ա նա պատ), գե տի ձա-

խափն յա շրջա նում հայտ նա բեր վեց Մար դա ղոն յաց Ս. Ն շա նը,  ման րակր-

կիտ ու սում նա սիր վեց Հան դա բեր դի վա նա կան հա մա լի րը: 

 Գի տար շա վի արդ յունք նե րի եւ Ար ցա խի պատ մամ շա կու թա յին ա ռան-

ձին հու շար ձան նե րի ու սում նա սի րութ յա նը նվիր ված մի շարք դի տար-

կում ներ ամ փոփ ված են ինչ պես  Հ. Սի մոն յա նի, այն պես էլ գի տար շա վի 

մյուս ան դամ նե րի հե ղի նա կած մի շարք հոդ ված նե րում 66:

 Խա չե նի իշ խա նութ յան տա րած քի միջ նա դար յան հու շար ձան նե րի, եւ  

առ հա սա րակ, Ար ցա խի պատ մամ շա կու թա յին ժա ռան գութ յան ու սում նա-

սիր ման գոր ծում կար եւոր են Համ լետ Պետ րոս յա նի կա տա րած հե տա զո-

64   Տե՛ս Հ. Սիմոնյան, Հ. Սանամյան, Ա. Գնունի, Արցախի եւ ազատագրված տարածք-
ների 1990-2005թթ. հնագիտական հետազոտությունների հիմնական արդյունքները, 
Երեւան, 2007, էջ 6: Հ. Սիմոնյան,  Քարվաճառի հուշարձանները, «Բնօրրան», 1998, 
թ. 1-2, էջ 31-37:

65   Տե՛ս անդ:
66  Տե՛ս  Հ. Սիմոնյան, Հայաստանում քրիստոնեության տարածումը վավերագրող հու-

 շար  ձաններ Արցախում, «Գիտություն եւ տեխնիկա», 1998, թ. 7-9,  էջ 10-14. Հ. Սի-
մոնյան, Հ. Սանամյան, Հանդաբերդի վանական համալիրը, ՀՀ-ում 1993-1995 թթ. 
հնա գիտական հետազոտությունների արդյունքներին նվիրված 10-րդ գիտական 
նստաշրջան, զեկուցումների թեզեր, Երեւան, 1996, էջ 71-73. Հ. Սիմոնյան, Վե րա-
օծված Ծիծեռնավանքը, «Հուշարձան», թ. 3, Երեւան, 2005, էջ 58-62.  Հ. Սիմոնյան, Հ. 
Սանամյան, Վանքասարի հուշարձանները, «Հուշարձան», թ. 3, Երեւան, 2005, էջ 
159-178: Հ. Սանամյան, Դադիվանքի կառուցապատման փուլերն ըստ շինարարական 
շերտագրության, Հայ գրերի գյուտի եւ Ամարասի դպրոցի հիմնադրման 1600-ամյակին 
նվիրված կրթական միջազգային գիտաժողով, զեկուցումների թեզեր, Երեւան, 2005, 
էջ 150-155:
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տութ յուն նե րը: Վեր ջին տա րի նե րին հնա գե տը մե ծա ծա վալ պե ղում ներ է 

ի րա կա նաց րել Ար ցա խի տար բեր շրջան նե րում:  Զի նա դա դա րի կնքու մից 

ան մի ջա պես հե տո` 1995 թ.,  նրա եւ ԱրՊՀ-ի ռեկ տոր Լ. Ե պիս կո պոս յա նի 

ջան քե րով ստեղծ վեց ՀՀ ԳԱԱ Հ նա գի տութ յան եւ  ազ գագ րութ յան ինս-

տի տու տի եւ Ար ցա խի պե տա կան հա մալ սա րա նի միաց յալ հնա գի տա կան 

ար շա վա խում բը, ո րը նույն տա րում հե տա խու զեց մի շարք բազ մա շերտ 

հու շար ձան ներ67: Ար դեն հա ջորդ տա րի սկսվե ցին դրան ցից մե կի` բրոն-

զից մինչեւ ուշ միջ նա դա րը մշա կու թա յին  շեր տեր նե րա ռող Քա րաբ լու-

րի բնա կա տե ղիի հե տա խու զա կան պե ղում նե րը68:

Ա ռանձ նա հա տուկ են Վե րին Խա չե նի` Ծա րի իշ խա նութ յան հոգ-

եւոր կենտ րոն, Հան դա բեր դի վան քի պե ղում նե րը, ո րոնց արդ յունք նե րը 

կարեւոր նշա նա կութ յուն ու նեն Խա չե նի իշ խա նութ յան պատ մութ յան եւ 

մ շա կույ թի տար բեր հար ցե րի լու սա բան ման հա մար:  Վան քի պե ղում նե-

րով հայտ նա բեր ված հնա գի տա կան նյու թերն ու նո րա հայտ վի մագ րե րը 

նոր  տվյալ ներ են հա ղոր դում ընդ հան րա պես Խա չե նի իշ խա նութ յան, եւ 

մաս նա վո րա պես  Վե րին Խա չե նի Ծար գա վա ռի պատ մութ յան եւ մ շա-

կույ թի վե րա բեր յալ69: 

Ար ժե քա վոր են նաեւ Խա չե նի հա րա վա յին ծայ րա մա սում գտնվող 

միջ նա դար յան բնա կա տե ղիի պե ղում նե րը` կա տար ված Շու շի քա ղա քի 

մեր ձա կայ քում: Դ րանց կար եւո րութ յու նը մեծ է հատ կա պես Շու շիի հիմ-

նադր ման եւ ն րա շրջա կայ քում ե ղած բնա կա վայ րե րի գո յութ յան, դրանց 

ժա մա նա կագ րութ յան ու սում նա սիր ման տե սանկ յու նից70:

2007 թ., Դա դի վան քի վա նա կան հա մա լի րի միա նավ ե կե ղե ցու տա-

րած քում վե րա կանգն ման աշ խա տանք նե րի շրջա նակ նե րում Հ. Պետ րոս-

յա նի ղե կա վա րութ յամբ կազ մա կերպ վե ցին պեղ ման աշ խա տանք ներ: 

 Գիտ նա կա նի ու սում նա սի րութ յուն նե րի կի զա կե տում են նաեւ միջ-

67 Տե՛ս Հ. Պետրոսյան, Հնագիտական հետազոտություններն Արցախում,  «Լեռնային 
Ղարաբաղի Հանրապետություն. Անցյալը, ներկան եւ ապագան», միջազգային 
գիտաժողով,  զեկուցումների հիմնադրույթներ, Երեւան, 2007, էջ 425-433:

68  Տե՛ս Հ. Պետրոսյան, Լ. Եպիսկոպոսյան, Յու. Ասրյան, Վ. Սաֆարյան, Վ. Բալայան, 
Վ. Հովսեփյան, Հետախուզական պեղումներ Արցախի Քարաբլուր հնավայրում, 
«Հին Հայաստանի մշակույթը», թ. 11, հանրապետական գիտական նստաշրջանի 
զեկուցումների հիմնադրույթներ,  Երեւան, 1998, էջ 53-54:

69   Տե՛ս Հ. Պետրոսյան, Լ. Կիրակոսյան, Վ. Սաֆարյան, Հանդաբերդի վանքը եւ նրա 
պեղումները, Երեւան, 2009:

70   Տե՛ս Հ. Պետրոսյան, Ն. Ենգիբարյան, Վ. Սաֆարյան, Մ. Տիտանյան,  Շուշիի 2005 
թ. պեղումները, «Հին Հայաստանի մշակույթը», թ. 14, նյութեր հանրապետական 
գիտական նստաշրջանի, Երեւան, 2008, էջ 239-246:
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նա դար յան քա րա կո թող նե րը: Ար ցա խի խաչ քա րա յին ար վես տի մի շարք 

հար ցե րի հե տա զոտ մանն են նվիր ված Հ. Պետ րոս յա նի հե ղի նա կած տար-

բեր հոդ ված նե րը71, ո րոն ցում ու սում նա սի րո ղը ման րա մասն քննութ յան է 

ա ռել խաչ քա րա յին մշա կույ թի՝ ար ցախ յան դպրո ցին հա տուկ պատ կե րա-

քան դակ նե րը, տվել դրանց  մեկ նա բա նութ յու նը:

Ար ցա խի պատ մամ շա կու թա յին հու շար ձան նե րի, պատ մա կան Ար ցախ 

նա հան գի տար բեր գա վառ նե րի, դրանց աշ խար հագ րա կան սահ ման նե րի 

եւ  ա ռան ձին բնա կա վայ րե րի ու սում նա սիր ման եւ տե ղո րոշ ման խնդիր-

նե րին է անդ րա դար ձել պատ մա բան Ս լա վա Սարգս յա նը: Եր կար տա րի ներ 

աշ խա տե լով հու շար ձան նե րի պահ պա նութ յան եւ  ու սում նա սիր ման ո լոր-

տում` գիտ նա կա նը բազ միցս ա ռիթ է ու նե ցել ան ձամբ այ ցե լե լու Ար ցա-

խի տար բեր բնա կա վայ րեր, ու սում նա սի րե լու բազ մա թիվ հու շար ձան ներ: 

Ծ նուն դով ար ցախ ցի հե տա զո տո ղը (Աս կե րա նի շրջա նի Խ նա պատ գյու-

ղից) լավ ծա նոթ լի նե լով  հու շար ձան նե րի գտնվե լու վայ րին եւ տե ղան-

քին, կա րո ղա ցել է ան ձամբ այ ցե լել բնութ յան տար բեր անկ յուն նե րում 

ծվա րած պատ մա ճար տա րա պե տա կան հա մա լիր ներ եւ կա տա րել դրանց  

ու սում նա սի րութ յուն նե րը:

Ս. Սարգս յա նի գի տա կան հե տաքրք րութ յուն նե րի սահ ման նե րը բա-

վա կա նին լայն են` ա ռան ձին հու շար ձան նե րի ու սում նա սի րութ յուն նե-

րից մինչեւ պատ մա կան վար չա տա րած քա յին բա ժա նում նե րի հե տա զո-

տում: Գիտ նա կա նի եր կա րամ յա ու սում նա սի րութ յուն նե րի արդ յունք են 

նրա ա ռան ձին հոդ ված ներն ու գրքույկ նե րը, ո րոն ցում մեզ զբա ղեց նող 

խնդրի տե սանկ յու նից, ա ռա վել կար եւոր են հատ կա պես Խա չե նի բերդ-

ամ րոց նե րին վե րա բե րող հե տա զո տութ յուն նե րը` ներ կա յաց նե լով դրանց 

տե ղադ րութ յա նը, ան վա նում նե րին վե րա բե րող մի շարք դի տար կում-

ներ72: Ու սում նա սի րութ յուն նե րի շրջա նակ նե րում ներ կա յաց վել են նաեւ 

նո րա հայտ բազ մա թիվ ամ րոց ներ:

71  Տե՛ս Г. Петросян, Новонайденный хачкар из Арачадзора, ԼՀԳ, 1991, թ. 4,  էջ 147-
152.  Նույնի, К интерпретации группы сюжетных рельефов на хачкарах Арцаха, 
ՊԲՀ, 1997,  թ. 2, էջ 164-171. նույնի, Դադիվանքի ծածկագիր արձանագրությունը, 
«Ի րան-նամե», 1998,  թ. 1-3, էջ 38-40. նույնի, Հ. Օրբելին եւ Արցախի խաչքարային 
պատ կերաքանդակի հետազոտության խնդիրը, «Վէմ», 2014, թ. 2, ապրիլ-հունիս, էջ 
1-14:  

72   Տե՛ս Ս. Սարգսյան, Խաչենի ամրոցները, Երեւան, 2002. նույնի, Արցախ, պատմա-
աշխարհագրական ճշգրտումներ, Երեւան, 1996.  նույնի, Կաչաղակաբերդ, ԼՀԳ, 
1990,    թ. 1, էջ 41-48.  նույնի, Խոխանաբերդ, նորահայտ վիմագրեր Խաղբակյանների 
մասին, ԼՀԳ,  1996,  թ. 3, էջ 96-105.  նույնի, Ջրաբերդ ամրոցը, ԱրՊՀ «Հայագիտական 
հանդես», 2011, թ. 2, էջ 81-93:
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Ար ցա խի հա րուստ վի մագ րա կան նյու թի ու սում նա սի րութ յան ո լոր-

տում կար եւոր են պատ մա բան Ա լեք սան Հա կոբ յա նի աշ խա տանք նե րը: 

Հ րա պա րա կում առ կա եւ նո րա հայտ մի շարք վի մա կան ար ձա նագ րութ-

յուն նե րի նո րո վի քննութ յամբ գիտ նա կանն անդ րա դար ձել է Ներ քին Խա-

չե նի իշ խա նա կան տան տոհ մա կունք նե րին, նրանց նստոց Խո խա նա բեր դի, 

ինչ պես նաեւ Դա դի վան քի նո րա հայտ ար ձա նագ րութ յան մեջ հի շա տակ-

վող Տ պէլ ամ րո ցի տե ղո րոշ ման խնդիր նե րին, տար բեր հու շար ձան նե րի 

հետ կապ ված պատ մա կան անց քե րին73:   

Ար ցա խի պատ մա ճար տա րա պե տա կան հու շար ձան նե րի նո րօր յա ու-

սում նա սիր ման բնա գա վա ռում  ակ տիվ գոր ծու նեութ յուն է ծա վա լել 

նաեւ հնա գետ Գա գիկ Սարգս յա նը: Վեր ջին տա րի նե րին, պատ մա կան Խա-

չե նի մի շարք ե կե ղե ցի նե րի եւ վա նա կան հա մա լիր նե րի վե րա կանգն ման 

աշ խա տանք նե րով պայ մա նա վոր ված, Գ. Սարգս յա նի գլխա վո րութ յամբ 

ի րա կա նաց վել են դրանց պեղ ման եւ մաքր ման աշ խա տանք ներ: Դ րան ցից 

են Դա դի վան քը 74, Չա րեք տա րի վան քը 75, Հո ռե կա վան քը (Գլ խո վանք)76, 

Ջուխ տակ վանք սրբա տե ղին77, Մե ծա րա նից Ս. Հա կո բա վան քը78, ու սում-

նա սի րութ յուն ներ են կա տար վել մի շարք այլ հու շար ձան նե րում79: Կա-

73   Տե՛ս Ա. Հակոբյան, Հ. Սիմոնյան, Դադիվանքի նորահայտ արձանագրությունը եւ 
Տպէլի տեղադրության հարցը, ՊԲՀ, 1998, թ. 1-2, էջ 227-232. Ա. Յակոբեան, Խաչէն-
Խօխանաբերդ ամրոցը եւ նրա իշխանատոհմը Թ-ԺԳ դարերում, «Հանդէս ամսօրեայ», 
2010, էջ 71-170. նույնի, Պատմա-աշխարհագրական եւ վիմագրագիտական հետա-
զոտություններ (Արցախ եւ Ուտիք), Վիեննա-Երեւան, 2009:

74   Տե՛ս Գ. Սարգսյան, Ս. Այվազյան, Դադիվանքում 2008թ. կատարված պեղումներ 
եւ որոշ եզրակացություններ, Հնագիտական ուսումնասիրություններն Արցախում 
2005-2010 թթ., Ստեփանակերտ, 2011, էջ 94-112: Գ. Սարգսյան, Ս. Այվազյան, Դա-
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տար ված պե ղում նե րը ա ռա ջին հնա գի տա կան հե տա զո տութ յուն ներն էին 

նշված հու շար ձան նե րի տա րած քում, ո րոնց արդ յուն քում հայտ նա բեր ված  

նոր վի մագ րե րը, քա րա կո թող ներն ու հնա գի տա կան նյու թե րըը ար ժե քա-

վոր տվյալ ներ են հա ղոր դում Խա չե նի հոգ եւոր կյան քի եւ պատ մամ շա-

կու թա յին դի մագ ծի վե րա բեր յալ: Հատ կա պես հե տաքրք րա կան են 2008 

թ. Դա դի վան քի միա նավ ե կե ղե ցում կա տար ված պե ղում նե րը, ին չի շնոր-

հիվ նոր եւ հե տաքր քրա կան տե ղե կութ յուն ներ ի հայտ ե կան`  կապ ված 

վան քի հիմ նադր ման, շի նա րա րա կան փու լե րի եւ գոր ծու նեութ յան հետ: 

Գ. Սարգս յա նի կող մից Ար ցա խում կա տար ված պատ մամ շա կու թա յին 

հու շար ձան նե րի հնա գի տա կան, հե տա խու զա կան աշ խա տանք նե րի արդ-

յունք է «Ար ցա խի վանք երն ու ե կե ղե ցի նե րը» քար տեզ-ալ բո մը80: Դ րա-

նով հե ղի նա կը փորձ է ա րել հնա րա վո րինս սեղմ, ամ բող ջա կան եւ փաս-

տարկ ված ներ կա յաց նել Ար ցա խի Հան րա պե տութ յան տա րած քի ե կե ղե ցի-

ներն ու վան քե րը:

РЕЗЮМЕ

Статья посвящена исследованию средневековых памятников на 
территории Хаченского княжества в советский и постсоветский периоды. 
Почти во время всего существования Советского Союза армянские 
ученые были лишены возможности проведения исследований в Нагорном 
Карабахе. Ситуация изменилась только после освобождения Арцаха, в 
результате чего исследование историко-культурных памятников региона 
получило новый импульс и качество.

SUMMARY

The article is devoted to the study of medieval monuments on the territory 
of Khachen princedom in the Soviet and post-Soviet period. Almost throughout 
the existence of the Soviet Union, Armenian scientists were deprived of the 
possibility of conducting researches in Nagorno-Karabakh. The situation 
changed only after the liberation of Artsakh, and as a result, the research of 
historical and cultural monuments of the region obtained a new impulse and 
quality. 

80   Տե՛ս Գ. Սարգսյան, Արցախի վանքերն ու եկեղեցիները, Երեւան, 2014:



ԳՐԱԽՕՍՈՒԹԻՒՆ .
ՄԱՏԵՆԱԳԻՏՈՒԹԻՒՆ

ՍԱՐԳԻՍ ՄԽԻԹԱՐՅԱՆ
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ՄԵՆԱԳՐՈՒԹՅՈՒՆ՝  ՆՎԻՐՎԱԾ ԳՐԻԳՈՐ ՇՂԹԱՅԱԿԻՐ ՊԱՏՐԻԱՐՔԻՆ 

Ե րու սա ղե մի Հա յոց պատ րիար քութ յու նը 2017 թվա կա նին հրա տա րա-

կել է Նո րայր Պո ղոս յա նի «Գ րի գոր Շղ թա յա կիր Պատ րիարք»1 ու շագ րավ 

մե նագ րութ յու նը։ Այն բաղ կա ցած է՝ ա ռա ջա բա նից, նա խեր գան քից, ե րեք 

գրքե րից, հա վել վա ծից, ժա մա նա կագ րա կան ցան կերից, հի շա տա կա րա-

նից, օգ տա գոր ծած գրա կա նութ յան ցան կից։ 

Նա խեր գան քում ներ կա յաց վում է Գ րի գոր Շղ թա յա կի րը (1670-1749) 

որ պես մեր պատ մութ յան ե զա կի այն գոր ծիչ նե րից, ում գոր ծու նեութ յու-

նը մեր Ե կե ղե ցու կյան քում արդ յու նա վոր վեց հսկա յա կան ձեռք բե րում-

նե րով։ Ն րա ջան քե րի շնոր հիվ Հա յոց Ե րու սա ղեմն իր հա մաշ խար հա յին 

նշա նա կու թյուն ու նե ցող սրբա վայ րե րով փո խանց վել է մեզ՝ պահ պա նե-

լով Հայ Ե կե ղե ցու ա նօ տա րե լի ի րա վուն քը քրիս տո նեա կան սրբա վայ րե րի 

տնօ րին ման հար ցում։ Զար մա նա լի է՝ նման գործ չի մա սին մե նագ րութ-

յուն ներ մինչ այս գրքի տպագ րութ յու նը աս պա րե զում չկա յին, ինչ պես 

նշում է Ն. Պո ղոս յա նը « Նա խեր գանք»-ում. «Ա ւան դու թիւ նը Գ րի գոր Շղ-

թա յակ րի մա սին ա ւե լի վառ յի շո ղու թիւն ներ է թո ղել Ե րու սա ղէ մի մէջ, 

քան բա նա սի րու թիւ նը» (էջ 9)։ Իսկ դրա («բա նա սի րա կան այս հա նե-

լու կի») պատ ճա ռը հե ղի նակն այս պես է մեկ նա բա նում. «այն քան սի րե-

լի, այն քան ըն տա նի է ե ղել եւ  այժմ էլ կայ Գ րի գոր Շղ թա յա կի րը Ե րու-

սա ղէ մի միա բան նե րի, Ե րու սա ղէ մի հայ պատ մու թեանն առն չո ւող նե րի 

հա մար, այն քան շատ է նա ու ղեկ ցում սուրբ քա ղա քի հետ կա պո ւած 

ցան կա ցած հար ցի ու պատ մա կան դրո ւա գի անդ րա դառ նա լիս, որ կար-

ծես թէ հարկ չի էլ ե ղել ա ռան ձին ու սում նա սի րե լու Գր. Շղ թա յակ րի 

1  Ն. Պողոսյան,  Գրիգոր Շղթայակիր Պատրիարք, Երուսաղէմ, Ս. Յակոբեանց տպա-
րան, 2017, 334 էջ: 
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գոր ծու նէու թիւ նը։ Գր. Շղ թա յակ րի ա նու նը միա հիւ սո ւած է Ե րու սա ղէ մի 

հայ եւ  ոչ միայն հայ կեան քի բո լոր ո լորտ նե րին, ա մե նուր է նա իր սրբա-

կեն ցաղ վար քով, շի նա րա րա կան ե ռան դով, կազ մա կերպ չա կան նո ւի րո-

ւա ծու թեամբ» (էջ 9)։ Մեծ պատ րիար քի գա հա կա լութ յու նից ան ցել է 300 

տա րի, եւ նոր սերն դի առջեւ ուղ ղա կի պա հանջ է դրված՝ ի մի հա վա քել 

Շղ թա յակ րի կեն սագ րութ յան կար եւոր ման րա մաս նե րը, բո լոր հնա րա վոր 

աղբ յուր նե րից ամ բող ջաց նել ու մեկ տե ղել նրա գոր ծու նեու թյան նշա նա-

կա լի է ջե րը։ Մե նագ րութ յու նը գրե լիս հե ղի նակն օգտ վել է գրե թե բո լոր 

ձե ռա գիր ու տպա գիր աղբ յուր նե րից։ Ընդ ո րում՝ նյու թեր սկսել է հա վա-

քել դեռեւս 2000-2002 թթ.՝ Ե րու սա ղե մում ապ րած եւ Ժա ռան գա վո րաց 

վար ժա րա նում որ պես ու սու ցիչ աշ խա տած տա րի նե րից։ 

Ձե ռա գիր աղբ յուր նե րից նա ա ռանձ նաց նում է հատ կա պես ա ռա ջի նը՝  

Ե րու սա ղե մի Ս. Հա կոբ յանց ձե ռագ րա տան թ. 532 գրչա գի րը, ո րը պա րու-

նա կում է Շղ թա յակ րի ինք նա կեն սագ րութ յու նը, այդ օ րե րի նվի րատ վութ-

յուն նե րի գրան ցա մատ յա նը, 1729 թ. Ծ ռա զակ տի հրաշ քը  եւ  այլ պատ-

մու թիւն ներ, եւ  երկ րոր դը՝  Եր եւա նի ՄՄ թ. 737 ձե ռա գի րը, որն իբրեւ 

գրան ցա մատ յան մշտա պես ու ղեկ ցել է Շղ թա յակ րին ու նրա ըն կեր նե րին։ 

 Երկ րորդ կար եւոր աղբ յո ւը ուշ միջ նա դա րի պատ մա գիր ներն ու հե-

տա գա յի պատ մա գետ ներն են ե ղել: Այս տեղ կար եւո րը Գր. Շղ թա յակ րի 

տե ղա պահ Հով հան նես Հան նա Ե րո ւե սա ղե մա ցի պատ մի չի « Գիրք պատ-

մու թեան» երկն է, ո րի « Պատ մու թիւն ան ցիցն» գլխում ա կա նա տե սի եւ 

մաս նակ ցի ման րակր կի տութ յամբ նկա րագր ված  են 1720-30 թթ. դեպ քե-

րը։ Հի շա տա կե լի են նաեւ Հով հան նես Կո լո տի, Կա րա պետ Ուլ նե ցի կա-

թո ղի կո սի հի շա տա կա րան նե րը, ձե ռա գիր մատ յան նե րի է ջե րում թո ղած 

հու շագ րութ յուն նե րը, Մի քա յել Չամչ յա նի, Տիգ րան Սա վա լան յան ցի, Մա-

ղա քիա արք. Օր ման յա նի, Մկր տիչ Ա ղավ նու նու եւ  այ լոց եր կե րը, ինչ պես 

եւ հա յե րեն պար բե րա կան մա մու լը: Նշ ված հե ղի նակ նե րի եր կե րը միայն 

որ պես աղբ յուր են ծա ռա յել Ն. Պո ղոս յա նին Գր. Շղ թա յակ րի եւ ն րա ժա-

մա նա կաշր ջա նի ամ բող ջա կան պատ մու թյունն ուր վագ ծե լու եւ  այդ առ-

թիվ ո րոշ ընդ հան րա ցում ներ կա տա րե լու հա մար։

Բեր ված փաս տե րը, ըստ գիտ նա կա նի, ար ժա նա հա վատ են այն քա նով, 

որ կոնկ րետ ան ձանց կող մից են գրված: Դ րանց մեջ մեծ տե սա կա րար 

կշիռ ու նեն վկա յա կոչ ված փաս տաթղ թե րը, նա մակ նե րը, բազ մա տե սակ 

գրութ յուն նե րը, ո րոնց մի մասն այս գրքում հրա պա րակ վում է ա ռա ջին 

ան գամ (դա ան կաս կած մե նագ րութ յա նը մի նոր ար ժեք է տա լիս)։ 

Ա ռա ջին գիր քը վեր նագր ված է  « Ժա մա նա կագ րա կան պատ մութ-



2018 Գ.   ՄԵՆԱԳՐՈՒԹՅՈՒՆ՝  ՆՎԻՐՎԱԾ ԳՐԻԳՈՐ ՇՂԹԱՅԱԿԻՐ ՊԱՏՐԻԱՐՔԻՆ  141

յուն եւ վարք Գ րի գոր Շղ թա յակ րի»: Ու սում նա սի րութ յու նը կա տար վել 

է ա վան դա կան՝ ժա մա նա կագ րա կան սկզբուն քով: Գր. Շղ թա յակ րի կեն-

սագ րութ յու նը ներ կա յաց վել է, կա րե լի է ա սել, «օ րագ րա յին» ման րա-

մաս նե րով: Հե ղի նա կա յին մի տու մը ակն հայտ է. ու սում նա սի րողն  այն 

իբրեւ վարք է ներ կա յաց նում: Այդ ա ռի թով նա մի շարք փաս տեր է վկա-

յա կո չում Գր. Շղ թա յակ րի կյան քից, ժա մա նա կա կից նե րի հու շե րից, հի-

շա տա կա րան նե րում Գր. Շղ թա յակ րի եւ  այ լոց գրա ռում նե րից:Այդ ա մե-

նը ներ կա յաց ված է ըստ տա րեթ վե րի՝ սկսած Ամր տո լու վան քից, ուր նա 

ա շա կեր տել է ուշ միջ նա դար յան ան վա նի հայ հոգ եւո րա կան-մտա ծող 

Վար դան Բա ղի շե ցուն: Ա պա տրված են Մ շո Ս. Կա րա պետ վան քի միա-

բան դառ նա լու, Ե րու սա ղե մի Ս. Հա կոբ յանց միա բա նութ յան պատ րիարք 

ընտր վե լու հան գա մանք նե րը, բուռն գոր ծու նեու թյու նը տե ղում, ուղ եւո-

րութ յուն նե րը եւ  այլն։ Աշ խա տան քում բեր ված թվա կան նե րը հա ճախ 

տրվում են ա միս նե րի ու օ րե րի ճշգրտութ յամբ։ Որ քան հնա րա վոր է ե ղել, 

ար ժա նա հա վատ փաս տերն աղբ յուր նե րից  են քաղ վել ու ներ կա յաց վել՝ 

ժա մա նա կագ րա կան հեր թա կա նութ յու նը չխախ տե լով։

 Միայն պատ մա կան փաս տեր ու թվա կան ներ չէ, որ պետք է փնտրել 

այս գրքում։ Ա մեն մի բաժ նում հե ղի նա կը մշտա պես փոր ձում է հաս-

տա տել այն սեւե ռուն միտ քը, թե գոր ծի նվիր յա լի դե րը որ քան կար եւոր 

է ազ գի ու ե կե ղե ցու ճա կա տագ րում, ո րից պետք է դա սեր քա ղել։ Այ-

սինքն՝ մե նագ րութ յու նը նվիր ված լի նե լով պատ մա կան մի գործ չի՝ նաեւ 

կա մուրջ է մեր պատ մութ յան եւ հե տա գա ժա մա նակ նե րի միջեւ, ու սա նե լի 

օ րի նակ՝ բո լոր սե րունդ նե րին։  

Գր. Շղ թա յակ րին տար բեր հե ղի նակ ներ ներ կա յաց րել են՝ «այր աս տո-

ւա ծա յին եւ զճգ նազ գեաց», «անձն ե րա նե լի», «սրբա քա րոզ վար դա պետ» 

բնո րո շում նե րով։ Եվ որ քան էլ դրանք մակ դիր ներ են՝ ուղղ ված ան վա նի 

հոգ եւոր գործ չին ու պատ րիար քին, դրանց ընտ րութ յունն էլ պա տա հա-

կան չէ։ Գ րի գոր Շղ թա յակ րին գրիչ ներն ու հի շա տա կա գիր նե րը դի մում 

են գե րադ րա կան մակ դիր նե րով՝ նրա սուրբ  կեր պա րը ընդգ ծե լու հա մար։ 

Սույն մե նագ րութ յան մեջ եւս ն կա տե լի է Ն. Պո ղոս յա նի մղու մը՝ Գր. Շղ-

թա յակ րին սրբա կեն ցաղ ու նվի րա կան վար քով ներ կա յաց նե լու ձգտու մը։  

Ու ե թե նկա տի ու նե նանք, որ Ս. Հա կոբ յանց միա բա նութ յու նը եւս  ո րո շա-

կի քայ լեր է կա տա րել Շղ թա յակ րի սրբա դաս ման ուղ ղութ յամբ, եւ գ րա-

խոս վող աշ խա տու թյունն էլ ան կաս կած այդ ուղ ղութ յամբ կա տար ված 

ան վի ճե լի քայլ է, ա պա հաս կա նա լի է, որ խնիդ րը լիո վին հա սու նա ցած 

է։ Մա նա վանդ նկա տի ու նենք Գր. Շղ թա յակ րի հրա շա գոր ծութ յուն նե րի 
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նկա րագ րութ յու նը (հատ կա պես 1729 թ. Ծ ռա զակ տի հրաշ քը), ո րոնց մի 

մա սին ըն թեր ցո ղը ծա նո թա նում է ա ռա ջին ան գամ. դրանք ժա մա նա կին 

ցնցել են հայ կյան քը, քույր ե կե ղե ցի նե րին ու ազ գե րին (էջ 306-312)։ 

Հատ կան շա կան է, որ Ն. Պո ղոս յա նը, հիմ նա վո րե լու հա մար խնդրի կար-

եւո րութ յու նը, մեջ է բե րում հայ բա նա սեր նե րից մի քա նի սի մտքե րը: 

Այս պես, օ րի նակ՝ Տիգ րան Սա վա լան յան ցը գրում է. « Թէ պէտ Ե րու սա-

ղէ մի ե կե ղե ցին ի նշան ե րախ տա գի տու թեան կը յի շա տա կէ ա նոր ա նու-

նը, բայց տօ նե լի սուր բե րուն կար գին չէ ըն դու նած ան, կամ գէթ տա-

րիին մէջ յի շա տա կի յա տուկ օր մը չէ սահ մա նո ւած ա նոր։ Ե թէ ա նի կա 

հռո մէա կան ե կե ղե ցիին ան դամ ե ղած ըլ լար, շա տո՛նց ար դէն դա սո ւած 

էր սուր բե րու կար գը» (էջ 20): Ն շա նա կում է, որ բաց թո ղու մը միա բա-

նութ յան վրի պումն է: Իսկ Գ. Բամ պուքճ յանն էլ նշում է. « Կար ժէր, որ 

այս բազ մե րախտ, մե ծա գործ ու հրեշ տա կա տիպ Հայ րա պե տը իր ծննդեան 

300-ա մեա կին առ թիւ դա սո ւի սուր բե րու կար գը» (էջ 21)։ 

    Հար եւան ցի պետք է ա սել, որ Հայ Ե րու սա ղե մի մա սին խո սե լիս Ն. 

Պո ղոս յա նը ա ռաջ է քա շում գի տա կան բազ մա թիվ ա ռաջ նա հերթ խնդիր-

ներ, ո րոնց քննութ յու նը կհարս տաց նի մեր ե կե ղե ցու եւ ժո ղովր դի պատ-

մութ յան տար բեր դրվագ նե րը։ Ն ման կար եւոր խնդիր ներ են դիտ վում 

Հայ Ե րու սա ղե մի գոր ծիչ նե րի աշ խա տութ յուն նե րի եւ ն րանց բազ մա թիվ 

փաս տաթղ թե րի ու կոն դակ նե րի հրա տա րա կու մը, Ե րու սա ղե մին նվիր ված 

եր կե րի ու ներ բող նե րի մա տե նագ րութ յան կազ մու մը, նվի րա կան մյուս 

պատ րիարք նե րի՝ Գ րի գոր Պա րոն տե րի, Հա կոբ Նալ յա նի մա սին ու սում-

նա սի րութ յուն ներ կա տա րե լը, Ե րու սա ղե մում միջ նա դա րում ստեղծ ված 

ձե ռագ րե րի մա սին ամ փոփ աշ խա տութ յան պատ րաս տու մը, Ե րու սա ղե-

մի պատ մութ յա նը վե րա բե րող կո րած կամ դեռեւս ան հայտ ձե ռագ րե րի 

հայտ նա բե րու մը եւ  այլն։ Գի տա կան ա ռաջ նա հեր թութ յուն նե րի հա մա-

ռոտ այս թվար կու մը փաս տում է, որ մեր բա նա սի րութ յունն ու պատ մա-

գրութ յունն ի րոք շատ ա նե լիք ներ ու նեն Հայ Ե րու սա ղե մի պատ մութ յունն 

ամ բող ջաց նե լու գոր ծում։        

Երկ րորդ գիր քի՝  «Գր. Շղ թա յակ րի գրա կան-հոգ եւոր եր կա սի րութ-

յուն նե րը» բա ժին նե րում մեկ առ մեկ ներ կա յաց ված եւ ծա նո թագր ված են 

Գր. Շղ թա յակ րի հե ղի նա կած բազ մա թիվ եր կեր, ո րոնք շատ դեպ քերում 

հայտ նութ յուն կա րող են լի նել հայ ըն թեր ցո ղի ու նաեւ գի տա կան հան-

րութ յան հա մար այն ա ռու մով, որ մեզ է ներ կա յա նում բազ մարդ յուն մի 

հե ղի նակ, ո րի մա սին ա ռանձ նա պես շատ քիչ բան ենք գտնում։ Շղ թա-

յակ րի եր կե րից ինք նա կեն սագ րութ յու նը, չա փա ծո հի շա տա կա րա նը, ու-
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ղեգ րու թյու նը եւ  այլ եր կեր ու նեն գրա պատ մա կան ար ժեք։ Այս տե ղից 

ի մա նում ենք նաեւ, որ 1712-13 թթ. Շղ թա յա կի րը Ղ րի մում պանդխ տութ-

յան մեջ է ե ղել եւ  այդ տա րի նե րին հե ղի նա կել է բազ մա թիվ տա ղեր ու 

չա փա ծո այլ եր կեր, ո րոնք սփռված են այս ու այն ձե ռագ րում: Հու սանք, 

որ Ն. Պո ղոս յա նի կող մից դրանք կհրա տա րակ վեն մոտ ա պա գա յում։ 

Եր րորդ գրքի՝ « Հի շա տակ ներ Գ րի գոր Շղ թա յակ րի մա սին» ե րեք 

գլուխ նե րից բաղ կա ցած բա ժին նե րը բնագ րեր եւ աղբյուրներ են՝ կապ-

ված Շղ թա յակ րի գոր ծու նեու թյան հետ եւ  աղբ յուր ներ, այդ թվում՝ 1718 

թվա կա նից ի վեր պա րա նոցն անց կաց րած եր կաթ յա շղթա նե րով խա չե րը 

հա նե լու հոր դոր-նա մա կը Կ. Պոս լի եր եւե լի նե րի կող մից, Գր. Շղ թա յակ րի 

գա վա զա նի տվչութ յան վկա յա կա նը, որ տպագր վում է ա ռա ջին ան գամ 

եւ  այս ո լոր տի ի րա վա կան մի կար եւոր փաս տա թուղթ է, Ս. Հա կոբ յանց 

1724 թ. ձե ռագ րա տան հիմ նադր ման հի շա տա կա րա նը, ո րով փաս տո-

րեն ի մա նում ենք, որ ա մե նից հին հայ կա կան գրա դա րա նը գոր ծում է 

Ե րու սա ղե մում եւ  այն հիմ նել է Գր. Շղ թա յա կի րը։ Ժա մա նա կագ րա կան 

ցան կեր պա րու նա կող հա վել վա ծից ա ռանձ նա նում են հատ կա պես Շղ թա-

յակ րի կեն սագ րութ յան կար եւոր տա րեթ վե րը՝ ի րենց հա մա ռոտ նկա րագ-

րութ յամբ։ Միայն այս ցան կը, կար ծում ենք, բա վա րար է մեծ հոգ եւո րա-

կա նի գոր ծու նեութ յան, լայն մտա հո րի զո նի ու ընդգրկ ման մա սին հա մա-

կող մա նի պատ կե րա ցում կազ մե լու հա մար։   

Մե նագ րութ յունն ա վարտ վում է « Յի շա տա կա րան հե ղի նա կի մա տե-

նիս» մա սով։ Մեր միջ նա դար յան հե ղի նակ նե րի օ րի նա կով Ն. Պո ղոս յանն 

աշ խար հա բար ու միա ժա մա նակ գրա բար գրված այս հատ վա ծում թո ղել է 

իր եւ  իր նվի րա կան մարդ կանց մա սին ո րոշ տվյալ ներ, խո նարհ գրիչ նե րի 

նման խնդրել ըն թեր ցո ղին՝ «Ա ղերսս ձեր վե րա ռա քես ջի՛ք առ Բարձ րեալն 

վասն թո ղու թեան մե ղաց մե րոց, յա ղագս բար գա վա ճա նաց ազ գիս եւ պե-

տու թեան մե րոյ, մա նա ւանդ զի՝ հա յոր դի ման կունք բո լո րե քեան ի կար 

կա րաս ցեն ա ռա ջա դի մել յու սումն, ի հոգ եւոր ըն թացս, ի ծա ռա յու թիւն 

ազ գիս, երկ րիս եւ  ե կե ղեց ւոյս» (էջ 332)։ 

Գր քում նկա տում ենք գիտ նա կա նի՝ Գր. Շղ թա յակ րի հան դեպ տա-

ծած ակ նա ծան քը։ Նա չի թաքց նում, որ « Մի քա նի ան գամ է պա տա հել, 

որ թղթեայ է ջե րի առջեւ նստած եր կը գրե լիս՝ Շղ թա յակ րի լու սէ պատ-

կե րը» ի րեն այ ցի է ե կել։ Ըստ նրա՝ Շղ թա յակ րի գոր ծի ան կա սե լի հա ջո-

ղութ յունն է ստի պել ժա մա նա կի բո լոր սրտա ցավ ան ձանց ու հոգ եւո-

րա կան նե րին Պատ րիար քի շուր ջը հա վաք վել, ու ղի հար թել հայ կեան քի 

վե րել քի հա մար։ Նա գտնում է, որ հա ջո ղութ յան գաղտ նի քը նվի րումն է, 
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«նուի րու մը ողջ սրտով ու հո գով, ազ նիվ ողջ էու թեամբ, ժո ղովր դին ու 

իր հո տին ծա ռա յե լու, օգ տա կար լի նե լու, ի րա պէս ար մա տա կան լուծ ման 

գնա լու հա մար ձա կու թեամբ ու ան նա հանջ վստա հու թեամբ» (էջ 27)։  

Պատ մագ րա կան, բա նա սի րա կան եւ  այլ կար գի աղբ յուր նե րի ցան կերն 

ի մի են բեր ված գրքի վեր ջում զե տեղ ված «Գ րա կա նու թիւն» ընդ հա նուր 

խո րագ րի ներ քո, ու ե թե ան գամ այն լիար ժեք չէ, ա պա հնա րա վո րինս 

ար տա ցո լում է Հայ Ե րու սա ղե մի եւ Գր. Շղ թա յակ րի մա սին ու սում նա սի-

րութ յուն նե րի հիմ նա կան մա սը (ձե ռագ րեր, տպա գիր գրքեր, հոդ ված ներ 

եւ  այլ նյու թեր)։  

Ամ փո փե լով մեր խոս քը՝ ա սենք, որ Գր. Շղ թա յակ րի մա սին սույն 

ու սում նա սի րու թյու նը՝ բնագ րա յին նյու թե րի նե րառ մամբ, մի գե ղե ցիկ 

նվեր է հայ բանասիրութ յա նը, քան զի փորձ է մո ռա ցու մից եւ կորս տից 

փրկե լու եւ մեր օ րե րում նո րո վի ներ կա յաց նե լու հա յոց նշա նա վոր մե ծե-

րից մեկին:  
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ՎԱՉԱԳԱՆ ԱՎԱԳՅԱՆ
բան. գիտ. թեկ նա ծու, դո ցենտ
ԵՊՀ

ՆՈՐ ՀՐԱՏԱՐԱԿՈՒԹՅՈՒՆ ՆՎԻՐՎԱԾ ՀԱՅՈՑ ՊԱՏՄՈՒԹՅԱՆԸ ԵՒ 
ԲԱՆԱՀՅՈՒՍՈՒԹՅԱՆԸ 

Լույս է տե սել Գ եւորգ Մա դո յա նի «Դ րո ւագ ներ Հա յոց պատ մու թեան 

եւ բա նա հիւ սու թեան» (Գիրք Ա., Երեւան, 2017, 128 էջ) գիր քը, որ տեղ 

ընդգրկ ված են հե ղի նա կի՝ թե՛ նա խոր դած տա րի նե րի գի տա կան հե տա-

զո տութ յուն նե րի արդ յունք նե րը՝ հրա տա րակ ված տար բեր պար բե րա կան-

նե րի է ջե րում, եւ թե՛ նոր ու սում նա սի րութ յուն նե րը: Այդ հոդ ված ներն 

ի րենց պա րու նա կած նյու թով որ քան էլ միմ յան ցից տար բեր, այ նո ւա մե-

նայ նիվ, մի էա կան կե տում սեր տո րեն ա ղերս վում, առնչ վում են ի րար, 

քա նի որ բո լո րում էլ անդ րա դարձ է կա տար վում հա յոց վի պա կան, վաղն-

ջա կան պատ մութ յուն նե րին, պատ մութ յան ա ռան ձին դրվագ նե րին, ո րոնք 

վա ղուց ար դեն ար ժա նի կեր պով ու սում նա սիր վել, հե տա զոտ վել են մե զա-

նում: Ար ժա նի, սա կայն ոչ վերջ նա կան ու ամ բող ջա կան: Բանն այն է, որ 

հե տա զո տող նե րը ա վե լի հա ճախ սո վո րա բար բա վա րար վել են սոսկ բուն 

նյու թի վեր ծա նութ յամբ՝ ոչ բա վա րար ու շադ րութ յուն դարձ նե լով ինչ պես 

հնուց՝ բա նա վոր ե ղա նա կով փո խանց ված տա րա տե սակ  տե ղե կութ յուն նե-

րին, այն պես եւ գ րա վոր տար բեր աղբ յուր նե րում վա վե րաց ված՝ թե կուզեւ 

կար ճա ռոտ գրա ռում նե րին, ո րոնք կա՛մ ուղ ղա կիո րեն, կա՛մ կողմ նա կիո-

րեն նյութ են տա լիս հա յոց ծա գում նա բա նութ յան, հայ կա կան դի ցա րա նի 

եւ  ընդ հան րա պես մեր երկ րին ու ժո ղովր դին առնչ վող տար բեր եր եւույթ-

նե րի մա սին: Հիշ յալ հար ցե րի կա պակ ցութ յամբ նվազ քննա սի րութ յուն 

է դրսեւոր վել նաեւ օ տար գրա վոր այն պի սի աղբ յուր նե րի նկատ մամբ, 

ո րոն ցում դարձ յալ հա ղոր դութ յուն ներ կան հա յոց վաղն ջա կան անց յա լի 

մա սին: Եվ ա հա փոր ձե լով գո նե մա սամբ լրաց նել այդ բա ցը մեր բա-

նա սի րութ յան մեջ՝ Գ. Մա դո յա նը ա ռա ջինն անդ րա դառ նում է Հո բե լե-

նից գրքին (« Յո բե լե նից գիր քը՝ Հայ քի մա սին»)՝ նա խա պես բա նա սի րա-

կան ա ռատ ծա նո թութ յուն ներ տա լով պա րա կա նոն այդ գրված քի մա սին, 

ո րը, ինչ պես ի մա նում ենք, իր պատ մութ յունն սկսե լով աստ վա ծաշնչ յան 

ա րար չութ յու նից, գա լիս հաս նում է մինչեւ հրեա նե րի մուտ քն Ա վետ-
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յաց եր կիր: Հա մադ րե լով ու բաղ դա տե լով այս գիր քը Հին Կ տա կա րա նի 

հետ՝ Գ. Մա դո յա նը  մաս նա վո րա պես կար եւո րում է այն, որ Հո բե լե նի ցը՝ 

ստեղծ ված Ք. ա. 153-105 թթ., ա ռանձ նա նում է հատ կա պես նրա նով, 

որ այնտեղ խստիվ պահ պան ված է նկա րագր վող դեպ քե րի հա ջոր դա կա-

նութ յու նը. եր բեմն ժա մա նա կի  մատ նանշ մամբ տրվում են ա նուն ներ եւ 

հի շա տակ վում են այն պի սի հան գա մանք ներ, ո րոնք բա ցա կա յում են կա-

նո նա կան գրքե րում: « Հե տե ւա բար սա չի կա րե լի Աս տո ւա ծաշն չի հա սա-

րակ ծաղ կա քաղ հա մա րել.- գրում է Գ. Մա դո յա նը,-  Յո բե լե նի ցի հե ղի-

նակն ու նե ցել է բա նա ւոր կամ գրա ւոր մի աղ բիւր, որ ո րե ւէ այլ եր կով 

մեզ չի հա սել, ուս տի այս ա ռու մով Փոքր Ծնն դո ցը ( Հո բե լե նից գիր քը 

նաեւ այդ պես է կոչ վել- Վ. Ա.) մե ծա պէս ար ժէ քա ւոր է»1: Տր ված բարձր 

գնա հա տա կա նի ի րա կան նշա նա կութ յու նը մեզ հա մար բա ցա հայտ վում է 

աս տի ճա նա բար՝ հոդ վա ծի հե տա գա շա րադ րան քում: Նախ հա մե մա տե լով 

մաս նա վո րա պես ջրհե ղե ղի ո րոշ հան գա մանք նե րը նկա րագ րող հատ վա ծը 

Աստ վա ծա շունչ Մատ յա նի հա մա պա տաս խան դրվագ նե րի հետ՝ Գ. Մա դո-

յա նը նկա տե լի տար բե րութ յուն նե րի հի ման վրա ցույց է տա լիս, որ Հո բե-

լե նի ցում այդ հին ա վան դութ յան վե րա բեր յալ Սուրբ Գր քից ան կախ պահ-

պան ված տար բե րակ նե րը լրա ցու ցիչ փաս տում են Հա յաս տան աշ խար հի 

եւ ն րա բնակ չութ յան վաղն ջա կա նութ յու նը: Իսկ հե տո, ա ռանձ նա կի ու-

շադ րութ յուն դարձ նե լով Հո բե լե նից գրքի հատ կա պես այն հատ ված նե-

րին, ո րոնք ճա նա չո ղա կան տե ղե կութ յուն ներ են պա րու նա կում Հայ քի 

վե րա բեր յալ, հե ղի նա կը քաղ վա ծա բար թարգ մա նել է դրանք՝ իբրեւ աղբ-

յուր ու նե նա լով այդ գրքի անգ լե րեն եւ ռու սե րեն տար բե րակ նե րը՝ ի րենց 

խիստ ար ժե քա վոր ծա նո թագ րութ յուն նե րով: Դի տարկ վող հատ ված նե րը, 

ո րոնք մաս նա վո րա բար դարձ յալ վե րա բե րում են հա մաշ խար հա յին ջրհե-

ղե ղի ա ռան ձին ման րա մաս նե րին՝ բազ մա թիվ տե ղա նուն նե րի եւ հե րոս նե-

րի ա նուն նե րի հի շա տակ մամբ, հե ղի նա կին գի տա կան հետ եւութ յուն ներ 

ա նե լու ա ռիթ են տա լիս, երբ դրանք դրվում են զու գադ րութ յան մեջ այլ 

պա րա կա նոն նե րի հա մա պա տաս խան դրվագ նե րի կամ հայ կա կան ա վան-

դութ յուն նե րի հետ: Միայն այն, որ Գ. Մա դո յա նի շնոր հիվ նոր նյութ է 

մտնում շրջա նա ռութ յան մեջ, ար դեն, կար ծում ենք, բա վա կան է` գնա-

հա տե լու նրա գի տա կան նա խա ձեռ նութ յու նը: Իսկ նյու թի վեր ջում տե-

ղադր ված հե ղի նա կա յին ծա նո թագ րութ յուն նե րը՝  հսկա յա կան գի տա կան 

1  Գ. Մադոյեան, Դրուագներ..., էջ 7: Այսուհետեւ գրքից կատարված մյուս 
մեջբերումների հղումները կտրվեն շարադրանքում՝ փակագծերի մեջ՝ նշելով Մ եւ 
գրքի էջահամարը:
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ա պա րա տի օգ տա գործ մամբ, վկա յում են, թե հե ղի նա կը որ քան ու շա դիր 

է իր ա ռա ջադ րած փաս տարկ նե րի նկատ մամբ, բա րե խիղճ եւ պա հանջ կոտ 

իր դրույթ նե րը հիմ նա վո րե լու, եզ րա կա ցութ յուն նե րը կա րել վույն չափ 

հա մո զիչ դարձ նե լու  հա մար:

Ոչ պա կաս հե տաքր քիր է հա ջորդ հոդ վա ծը (« Նե տա կալ բա ռի մեկ-

նա բա նու թեան փորձ Հայ կի ա ռաս պե լի լոյ սի ներ քոյ»), որ տեղ Գ. Մա դո-

յա նը, բո լո րո վին նոր մի ըն թերց մամբ վեր լու ծե լով նե տա կալ բա ռի ի մաս-

տը Ե րե միա յի պայ ծա ռա տե սութ յան հայտ նի հատ վա ծում (Ե րեմ. ԾԱ., 

27), գտնում է, որ այն ա ղեղ նա վոր բա ռի հո մա նիշն է եւ հաս տա տա պես 

կա րող էր կի րառ վել Հայկ Նա հա պե տի առն չութ յամբ: Նա իր վար կա-

ծը կա ռու ցում է հա յե րեն Աստ վա ծաշն չի հիշ յալ հատ վա ծի այ լա լե զու 

թարգ մա նութ յուն նե րի եւ հա յե րեն թարգ մա նութ յան տա րըն թերց վա ծի 

հա մե մա տութ յուն նե րի հիմ քի վրա՝ բա ռի նո րո վի մեկ նա բա նութ յան կա-

պակ ցութ յամբ երկմ տութ յան հնա րա վոր գրե թե ա մեն ա ռիթ բա ցա ռե լով: 

Սա կայն դրա նից որ քա նո՞վ է բխում, թե խոս քը վե րա բե րում է հատ կա պես 

Հայ կին, ին չը Գ. Մա դո յա նը ձգտում է հա մո զել նաեւ աստ վա ծաշնչ յան 

հիշ յալ գլխի վեր եւում (3) օգ տա գործ ված ա ղեղ եւ  ա ղեղ նա վոր բա ռե րի 

կա պակ ցութ յամբ, մի տե սակ բռնազ բո սիկ է թվում: Բռ նազ բո սի կութ յան 

հա ջորդ դրսեւո րում կա րող է ո րակ վել ա ռա վել այն, որ, ա ղեղ նա վո րին 

նույ նաց նե լով Հայկ նա հա պե տի հետ, Ե րե միա յի դի տարկ վող գլխում հի-

շա տակ վող զի նա վառ ար տա հայ տութ յան ներ քո Գ. Մա դո յա նը ճա նա չել է 

տա լիս Բե լին: Սա կայն հոդ վա ծի հե տա գա շա րադ րան քը գա լիս է հա մո-

զե լու, որ աս վա ծը ա մեն եւին էլ կա մա յա կան չէ, այլ հիմն ված է աղբ յու-

րա գի տա կան նյու թի վրա: Ան շուշտ, չի կա րե լի ա սել, թե Գ. Մա դո յա նը 

ամ բող ջութ յամբ փա րա տում է հնա րա վոր բո լոր տա րա կույս նե րը հար ցի 

կա պակ ցութ յամբ, մի բան, որ, ըստ էութ յան, հնա րա վոր էլ չէ, բայց որ 

նա իր ա ռա ջադ րած վար կա ծը հիմ նա վո րե լու հա մար բա նեց նում է բա նա-

սի րա կան եր եւա կա յութ յուն՝ հիմն ված գի տա կան-ի մա ցա կան հսկա յա կան 

պա շա րի վրա, ա նա ռար կե լի է: 

Հոդ վա ծում Գ. Մա դո յա նի հե տապն դած գլխա վոր նպա տակ նե րից 

մեկն էլ թուրք պատ մա գետ նե րի խիստ կա մա յա կան այն զա ռան ցան քի 

մեր ժումն է, ո րով նրանք Աս քա նազ ա նու նը (բնա կա նա բար նաեւ Աս քա-

նազ նա հա պե տին), փոր ձե լով օ տա րել մեզ նից, տա ռա դար ձել են Աշ կե նա-

զի եւ շր ջա նա ռութ յան մեջ դրել «ашкеназские турки» ար տա հայ տութ-

յու նը: Մա դո յա նը հիմ նա վո րա պես ժխտում է չա փա զանց վե րա ցա կան, 

ի րա կա նութ յու նից զուրկ, կողմ նա կալ այդ բար բա ջան քը:
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Մ յուս հար ցը, ո րին ու զում ենք անդ րա դառ նալ հիշ յալ հոդ վա ծի կա-

պակ ցութ յամբ, մեր ի րա կա նութ յան մեջ Հայ կի՝ Օ րիո նի հետ նույ նաց ման 

ա բեղ յա նա կան, ա վան դույ թի ուժ ա ռած դի տարկ ման, մեղմ ա սած, վի-

ճար կումն է: Մ. Ա բեղ յա նը, ինչ պես գի տենք, կար եւո րե լով հատ կա պես 

այն, որ մեր հին թարգ մա նիչ նե րը Աստ վա ծաշն չի թարգ մա նութ յան մեջ 

Օ րիո նի փո խա րեն դրել են Հայ կին, բե րում է Օ րիո նի եւ Ար տե մի սի մա սին 

քա ջա ծա նոթ պատ մութ յու նը, ա պա եզ րա կաց նում, որ Հայ կը եւ Օ րիո նը 

նման նկա րա գիր ու նեն, թեեւ ինքն էլ վկա յում է, որ « Հայ կի ա ռաս պե լը, 

այ սինքն՝ ա ռաս պե լի գոր ծո ղութ յու նը տար բեր է Օ րիո նի մա սին պատմ-

վա ծից»2: 

Ան նա խա պա շար հա յաց քով քննե լով ա բեղ յա նա կան հիշ յալ դրույ թը՝ 

Գ. Մա դո յա նը նախ Օ րիո նի ա ռաս պե լա բա նութ յու նը զու գադ րե լի է տես-

նում Ա րա Գե ղե ցի կի պա տու մին (սի րո մեր ժում եւ  այդ մերժ ման վրե ժով 

սպան վե լը, հա րութ յուն առ նե լը եւ  այլն)՝ վե րա կանգ նե լով այն տե սա կե տը, 

որ դեռ 1895 թ. ա ռա ջար կել էր Ա. Գար գաշ յա նը3, ա պա Ա րա յի եւ Օ րիո-

նի ա նուն նե րի հնչյու նա կան նմա նութ յան հի ման վրա եզ րա կաց նում, որ 

Հայ կի եւ Օ րիո նի նույ նա ցումն ան կա րե լի էր: Ե թե Ա րա յին եւ Օ րիո նին 

կողք կող քի դնե լու հա մար նրանց ա նուն նե րի ստու գա բա նութ յու նը մի 

պահ մտա ծենք միայն տե սա կա նո րեն է հնա րա վոր («Ա րայ եւ Օ րիոն բա ռե-

րը նոյն ար մատն ու նեն՝ ար (օ=աւ) հնչիւ նա կան սկզբուն քով». տե՛ս Մ, 35-36) 

կամ,  պայ մա նա կա նո րեն ա սած, գու ցե կա մա յա կան, ա պա նրանց գոր ծա-

ռույթ նե րի ընդ հան րութ յու նը չտես նե լն անհ նար է: Ան շուշտ, բա նա սի-

րա կան ա ռու մով հար ցը վերջ նա կան լուծ ված չի կա րե լի հա մա րել, քա նի 

որ, ինչ պես գի տենք, ա ռաս պե լա բա նա կան հա մա պա տաս խա նե ցում նե րը 

ընդ հան րա պես միար ժեք չեն: Այս տեղ մեզ հա մար կար եւորն այն է, որ Գ. 

Մա դո յա նը չի կաշ կանդ վել այ լոց, այս ան գամ հե ղի նա կա վոր գիտ նա կա նի 

փաս տար կից եւ  ա ռա ջադ րել ու զար գաց րել է այն հիմ նա վո րու մը, որն իր 

հա մար ա վե լի ըն դու նե լի է:

Բա նա սի րութ յամբ ու բա նահ յու սութ յամբ զբաղ վող նե րի հա մար 

հաս տա տա պես շա հե կան կգա նաեւ « Հայ կեան ա ռաս պե լին ա ռըն չո ւող 
դրո ւագ ներ յետջր հե ղե ղեան պատ մու թիւ նից» վեր տա ռութ յամբ հոդ վա-

ծը, որ տեղ Գ. Մա դո յա նը քաղ ված քա բար ներ կա յաց նում է հատ ված ներ՝ 

« Պատ մա կան ակ նարկ Նո յեան՝ Եւ րո պա յում կա տա րած պտոյտ նե րի» 

2 Մ. Աբեղյան, Երկեր, հտ. Գ., Եր., 1968, էջ 31:
3 Տե՛ս Ա. Գարագաշեան, Քննական պատմութիւն Հայոց, մասն Ա., Թիֆլիս, 1895, էջ 4: 
Ի դեպ, Ա. Գարագաշյանի այս տեսակետը հիշում է նաեւ ինքը՝ Գ. Մադոյանը, սակայն 
այլ տեղում այլ առիթով. տե՛ս Մ, 68: 
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գրքից (հա կիրճ՝ «Պ տոյտ նե րի գիրք»), որ լա տի նե րեն բնագ րի անգ լե րեն 

թարգ մա նութ յու նից ինքն է վե րա ծել հա յե րե նի: Այս գիր քը, որ ինչ պես 

ի մա նում ենք Մա դո յա նի ծա նու ցու մից, կա րող էր նա խա պես գրված լի-

նել հա յե րեն, հե տո՝ թարգ ման ված լա տի նե րեն, կրկնա կի լա րում է մեր 

հե տաքրք րութ յու նը: Հե ղի նա կը՝ բա նա սի րա կան այդ հար ցի կա պակ ցութ-

յամբ հօ գուտ հա յե րեն բնագ րի շատ հա կիրճ մի քա նի փաս տարկ ներ հի-

շա տա կե լով՝ թարգ մա նա բար ներ կա յաց նում է գրքի այն հատ ված նե րը, 

ո րոնք բազ մա թիվ ու շագ րավ դրվագ ներ են պա րու նա կում Ա րա րատ յան 

երկ րի ա ռա ջին բնա կիչ նե րի մա սին: Այս տեղ առ կա բազ մա թիվ պատ-

մութ յուն նե րից, որ շատ տե ղե րում տար բեր վում են ի րենց զու գա հեռ թե՛ 

աստ վա ծաշնչ յան, թե՛ պա րա կա նոն հատ ված նե րից, Գ. Մա դո յա նը ա ռա-

վել կար եւո րութ յուն է տա լիս հատ կա պես, ին չը որ բնա կան է, հայկ յան 

ա ռաս պե լի հետ զու գադ րե լի այն դրվագ նե րին, ո րոնք այլ կերպ են ներ-

կա յաց նում հա յոց նա հա պե տի հան գա ման քը:

Թարգ մա նա բար մեջ բեր վող քաղ վածք նե րից հե տո Գ. Մա դո յա նը, ել-

նե լով վեր ջին նե րի բո վան դա կութ յու նից, ա նում է շատ հե տաքր քիր ու 

կար եւոր հետ եւութ յուն ներ, ու ե թե նրանց մի մա սը ուղ ղա կիո րեն չի 

էլ առնչ վում հայկ յան ա ռաս պե լին, միեւ նույն է, շատ ու շագ րավ է: Հի-

շենք, օ րի նակ, մեկ-եր կու սը. « Պատ մագ րա կան եր կի նմա նու թեամբ գրա-

ռեց ( Նո յը- Վ. Ա.) ջրե րի բարձ րա նալն ու աշ խար հի մեծ հե ղե ղու մը» տո-

ղով ուղ ղա կիօ րէն նշւում է, որ ջրհե ղե ղից յե տոյ ա ռա ջին գրա ւոր խօս քը Հայ քում է 

ե ղել: Այ նու հետ Նո յը ներ կա յա նում է իբրեւ հնա գոյն հե ղի նակ, որ «գրել էր բա զում 
գրքեր, որ յե տա գա յում սկիւ թաց ւոց եւ հա յոց քրմերն ու հո գե ւո րա կան նե-

րը պա հե ցին ու պահ պա նե ցին մե ծա գոյն խնամ քով եւ եր կիւ ղա ծու թեամբ», 
այ սինքն գրա ւոր ա մե նա հին եւ կար եւո րա գոյն յու շար ձան նե րը եր կար ժա մա նակ 

պա հո ւել են Ա րա րա տեան երկ րում, եւ բ նա կան է, որ պա հող նե րը պի տի տի րա պե-

տէին թէ՛ ըն թեր ցա նու թեա նը, թէ՛ գրա ւոր խօս քին» (Մ, 57): Կամ՝ «Այս ա մե-

նը տանն (Ար մե նիա յում- Վ. Ա.) այս պէս կար գա ւո րե լով» տո ղը ո րո շա կի 

մատ նան շում է, որ Նոյ նա հա պե տի տու նը Հայ քում էր» (Մ, 59): Մեկն էլ՝ « Նո յը 
նաեւ սո վո րեց րեց եւ բա ցատ րեց նրանց (իր զա վակ նե րին- Վ. Ա.) մո լո րակ-

նե րի ծի րե րը եւ տա րին բա ժա նեց տաս ներ կու ամ սո ւայ՝ հա մա ձայն լուս նի 
ու ղեծ րի եւ շր ջապ տոյ տի: Նաեւ իր տիե զե րա գի տա կան ի մա ցու թեամբ եւ  
երկ նա յին մար մին նե րի շարժ ման դի տարկ մամբ նա կա րո ղա նում էր կան-

խա տե սել յա ջորդ տա րո ւայ ե ղա նա կա յին փո փո խու թիւն նե րը». հա տո ւա ծը 

միան շա նակ զօ րեղ կռո ւան է, ե թէ ոչ փաս տարկ, այն հե տա զօ տող նե րի օգ տին, որ 

պնդում են, թէ տիե զե րա գի տու թիւ նը Հայ քում տա րա ծո ւած է ե ղել դեռեւս վաղն ջա-
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կան շրջա նում, իսկ «երկ նա յին մար մին նե րի շարժ ման դի տարկ մամբ» ա սե լով, 

հա մոզ ւում ենք, որ ի րա ւամբ Հա յաս տա նում տիե զեր քի դի տարկ ման կա յան է ե ղել» 

(Մ, 59):
Հոդ վա ծագ րի հետ եւութ յուն նե րը, ինչ պես տես նում ենք, բխում են 

գրքի մա տու ցած   փաս տարկ նե րից: Սա կայն միան շա նակ ա սել ու պնդել, 

թե այդ վկա յութ յուն նե րը ստու գա պես հա վաս տի են իբրեւ ի րո ղութ յուն, 

թերեւս ճիշտ չի լի նի: Շո շափ ված բո լոր հար ցե րի վե րա բեր յալ բա նա վե-

ճե րը, ինչ պես գի տենք, մե զա նում (եւ  ոչ միայն մե զա նում) հին ար մատ-

ներ ու նեն, ո րոնք, կար ծում ենք, գի տա կա նո րեն ա պա ցուց ված, հա մո զիչ 

լու ծում դեռ չեն ստա ցել հա մա պա տաս խան մաս նա գետ նե րի (լեզ վա բան, 

հնա գետ, պատ մա բան եւ  այլք) ու ժե րի հա մախմբ ման բա ցա կա յութ յան, 

տվյալ նե րի սա կա վութ յան, տե սա կետ նե րի ան հա մա տե ղե լիութ յան պատ-

ճառ նե րով: Բայց միջ նա դար յան այս օ տար աղբ յու րի տված տե ղե կութ-

յուն նե րը էա կան փո փո խութ յուն են մտցնում գի տա կան բա նա վե ճում` 

թու լաց նե լով «ա մեն բան հեր քող նե րի» դիր քե րը։

Հոդ վա ծի հե տա գա շա րադ րան քում Գ. Մա դո յա նը ար դեն  քննարկ ման 

է ա ռել «Պ տույտ նե րի» հատ կա պես այն հատ ված նե րը, ո րոնք զու գադ րե լի 

են մեր հայկ յան ա ռաս պե լի հետ: Չմ նա լով սոսկ միջ նա դար յան այդ աղբ-

յու րի եւ հայ կա կան ա վան դութ յան հա մադ րե լի պա տում նե րի շրջա նա-

կում՝ հոդ վա ծա գի րը բազ միցս ցույց է տա լիս նաեւ տար բե րութ յուն նե րը, 

որ դարձ յալ շա հե կան են: Ոչ պա կաս ու շագ րավ են նաեւ օ տա րա լե զու 

աղբ յու րի ա վան դած հա տուկ ա նուն նե րի (օ րի նակ՝ Բար զա նէս, Սա բատ, 

Սա տուրն) ստու գա բա նութ յուն նե րը: Միմ յանց հետ հա մադ րե լով Նոյ նա-

հա պե տի ու նրա հա ջորդ նե րի վե րա բեր յալ ա ռաս պե լա բա նա կան եւ դի-

ցա բա նա կան տար բեր պա տում ներ, հիմն վե լով տար բեր հե տա զո տող նե րի  

տե սա կետ նե րի վրա, նաեւ բազ մա թիվ ու սում նա սի րող նե րի կար ծիք նե րը 

զու գադ րե լով, Գ. Մա դո յա նը հան գա մա նա լից քննութ յան ճա նա պար հով 

հա մո զում է, որ, օ րի նակ, «այ լոց « Բար զան»-ը ի րա կա նում մեր « Վար դան»-ն  է», 

իսկ «անգ լիա կան աղ բիւ րում յի շա տա կո ւած Սա բատ-(իուս) ա նու նը զու գադ րե լի 

է հա յոց Սմ բատ ( Սում բատ- Շամ բատ- Սամ բատ) ա նո ւա նը» (Մ, 71, 72): Ա կա-

մա յից ար տա ռոց թվա ցող այս կռա հում նե րը, սա կայն, հետ եւութ յուն են 

բա նա սի րա կան քննութ յուն նե րի ու ստուգ ման  արդ յու նա վետ այն պի սի 

մի ջոց նե րի, որ գրե թե տա րա կույս չեն թող նում: 

Իր հա ջորդ հոդ վա ծով Գ. Մա դո յա նը քննութ յան է ա ռել Հայ քին եւ 

հա յոց ծա գում նա բա նութ յա նը առնչ վող այն տե ղե կութ յուն նե րը, ո րոնք 

կան Ե ղի շե Վար դա պե տի՝ Աստ վա ծաշն չի «Ծնն դոց գրքին» նվիր ված մեկ-
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նութ յան մեջ՝ հայտ նի «Ա րա րա ծոց մեկ նու թիւն» վեր նագ րով, որ, ինչ պես 

գի տենք, տար բեր դա րե րի եւ հե ղի նակ նե րի ձե ռագ րե րից հատ վա ծա բար 

ժո ղո վել է մե ծա նուն գիտ նա կան Լ եւոն Խա չիկ յա նը: Այդ տե ղե կութ յուն-

նե րը, որ քան էլ թեեւ սա կա վա թիվ, Մա դո յա նի, բնա կա նա բար նաեւ մեզ 

հա մար, այս դեպ քում ա ռա վել կար եւո րութ յուն են ստա նում հատ կա պես 

նրա նով, որ գրվել են Մով սես Խո րե նա ցու՝ հա յոց ծա գում նա բա նութ յան 

վե րա բեր յալ հա ղոր դած տե ղե կութ յուն նե րից ան կախ: Սա կայն ա ռա վել 

կար եւոր վում է հե ղի նա կի այն նկա տու մը, որ Հայ քին եւ հա յոց ծա գում-

նա բա նութ յան վե րա բեր յալ Ե ղի շեի ծա նո թութ յուն նե րը օգ տա գոր ծած 

գրա վոր աղբ յուր նե րի հա մե մատ եր բեմն ու նեն այն պի սի տար բե րութ յուն-

ներ, ո րոնք ա նա ռար կե լի են դարձ նում մեր մա տե նագ րի, բա ցի գրա վոր 

հու շար ձան նե րից, իր ձեռ քի տակ մեկ ու րիշ՝ «իր ծագ մամբ հայ կա կան» 

աղբ յուր ու նե նա լը: Այս հա մոզ ման մեկ նա կե տից էլ Մա դո յանն սկսում է 

իր հա մե մա տութ յուն նե րը՝ ա ռանձ նա կի ու շադ րութ յուն դարձ նե լով հատ-

կա պես հետջր հե ղեղ յան դեպ քե րի ե ղի շե յան մեկ նութ յուն նե րին: Դրս եւո-

րե լով բա նա սի րա կան վարժ մո տե ցում՝ Գ. Մա դո յա նը այս տեղ օգ տա գոր-

ծում է հա մե մա տութ յան արդ յու նա վետ ե ղա նակ ներ, կի րար կում ստուգ-

ման տար բեր մի ջոց ներ՝ շատ հա ճախ եր եւան բե րե լով նաեւ իր լեզ վա բա-

նա կան հմտութ յուն նե րը: Նա ա ռանց կաշ կանդ վե լու՝ տուրք չտա լով գի-

տա կան մտքի պահ պա նո ղա կան բնույ թին եւ հա ճախ հաղ թա հա րե լով ըն-

դուն ված հե ղի նա կութ յուն նե րին կառ չած մնա լու սո վո րույ թը, հա րուստ 

ծա նո թագ րութ յուն նե րով բազ մա թիվ տար բեր աղբ յուր նե րի ման րազ նին 
հա մե մա տութ յան ու քննութ յան ճա նա պար հով ա նում է հե տաքր քիր հետ-

եւութ յուն ներ, ո րոնք ար ժա նի են լուրջ ու շադ րութ յան: Շատ չէ, բե րենք 

ըն դա մե նը մեկ օ րի նակ: Ինչ պես գի տենք, Ե. դա րի հայ մա տե նագ րութ յան 

մեջ Ա րա րատ լե ռն ու նի Ա րա րատ կամ Ա րա րադ գրութ յու նը, եւ միայն 

Ե ղի շեի մոտ է հան դի պում  Այ րա րաթ վկա յութ յու նը4: Անդ րա դառ նա լով 

Ե ղի շեի՝ Ա րա րատ բա ռին տված ստու գա բա նութ յա նը եւ  այդ լե ռան` Հա-

յաս տա նում կամ այլ տա րած քում գտնվե լու տա րա կար ծութ յուն նե րին՝ Գ. 

Մա դո յա նը գրում է. «Ե ղի շէն եւս ծա նօթ չէ Ա րա րադ-Ա րա րատ տար բե րու թեա նը, 

նա գի տի ե րեք Ա րա րատ՝ Պա ղես տի նի, Գա միր քի եւ «մերս», ու խօ սում է ար տա սա-

նա կան ա ռանձ նա յատ կու թիւն նե րի մա սին՝ «մերն Այ րա րաթ է ար տա սան ւում (կա՛մ 

հնչում)»: Հետ եւա բար՝ Մեկ նու թեան շա րադ րան քի հա մա ձայն, ոչ թէ Հայ քում կա յին 

4  Ի դեպ, Այրարաթ վկայել է եւ Գրիգոր Խլաթեցին (1349-1425)` որպես գավառի ան-
վանում. «Եւ ընտ գաւառ Այրարաթին մըտին յաշխարհն յԱղւանին» (տե´ս «Յի շա-
տակարան Աղետից» Գրիգորի Խլաթեցւոյ. պատմական վիպասանութիւն, Վաղար-
շապատ, 1897, էջ 4։
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եր կու՝ բո լո րո վին տար բեր տե ղանք ներ՝ Ա րա րադ եւ Ա րա րատ, այլ այս տե ղա նո ւան 

աշ խար հագ րու թիւնն ա ւե լի մեծ էր: Մեր կար ծի քով՝ Բա բե լո նից հե ռա նա լիս Հայկն 

ուղ եւոր ւում է ոչ թէ Վա նայ լճի կող մե րը, այլ Ա րա րա տեան դաշտ՝ Մա սիս...» (Մ, 

78): 

Հոդ վա ծում պա կաս հե տաքր քիր չեն Ա րա մազ դի գո տի-ծիա ծա նին 

անդ րա դար ձում նե րը, նախ նի լեզ վի եւ հա յե րե նի նույ նութ յան խնդրի 

վե րա բեր յալ վեր լու ծութ յուն նե րը կամ, ա սենք, բա բե լոն յան աշ տա րա կա-

շի նութ յան մա սին հին աղբ յուր նե րում պահ պան ված բնու թագ րում նե րի 

զու գադ րում նե րը՝ Ե ղի շեի  նկա րագ րութ յուն նե րի հետ, եւ  այլն:

Իսկ « Վա հագ նի ա ռաս պե լի շուրջ» հոդ վա ծում Գ. Մա դո յա նը, Աժ դա-

հա կի քա ջա ծա նոթ ե րա զը հա մե մա տա կան հան գա մա նա լից քննութ յան 

մեջ դնե լով Վա հագ նի ծննդի նկա րագ րութ յան հետ, նրա նում տե սա նե-

լի է դարձ նում վի շա պա մար տիկ ամպ րո պա յին հե րո սի ա ռաս պե լին վե-

րա բե րող բազ մա թիվ հատ կա նիշ ներ ու մո տիվ ներ եւ դ րան ցից նախ են-

թադ րում, թե «բնագ րում աղ ճա տում կայ», ա պա հետ եւեց նում, որ «Ա մե նայն 

հա ւա նա կա նու թեամբ ե րա զում դի տար կո ւող ար տա յայ տու թիւ նը («իսկ եր րորդն 

զվի շապ ա նա րի սան ձեալ ի մե րոյս վե րայ շա հա տա կեալ յար ձա կէր տէ-

րու թեանս»- Վ. Ա.) պի տի ա ռըն չո ւէր Վա հագ նին» (Մ, 101) եւ  ոչ Տիգ րան 

Եր վանդ յա նին, ինչ պես սո վո րա բար կարծ վում է: 

Ու կար ծեք կան խավ գու շա կե լով, որ իր պնդում նե րը կա րող են հան-

դի պել վի ճար կե լի կամ մեր ժե լի վեր լու ծութ յուն նե րի, կան խավ էլ փոր-

ձում է պա տաս խա նել դրանց՝ իր դի տար կում նե րն առ նե լով փա կագ ծե-

րի մեջ. «(ին չո՞ւ յատ կա պէս Վա հագ նին եւ  ոչ Տիգ րա նին. ար դեօ՞ք ե րա զում հան դէս 

ե կող, վի շա պին սան ձած դիւ ցա զու նը Տիգ րա նը չէր կա րող լի նել: Այս ա ռի թով ցան կա-

լի է յի շել, որ ծնո ւող նե րը ե րեքն էին, եւ կրտ սերն էր գնում Աժ դա հա կի հետ մարտն-

չե լու)» (Մ, 101-102): Իսկ քիչ ներք եւում՝ ար դեն բուն շա րադ րան քում, ի 

լրա ցումն այս տրա մա բա նութ յան՝ գրում է. «Այժմ, մի պահ մո ռա նանք ներ-

կա յա ցո ւած հա տո ւա ծի (Աժ դա հա կի ե րա զի- Վ. Ա.) գո յու թեան մա սին եւ կր կին 

ան գամ անդ րա դառ նանք Վա հագ նի ծննդի կա պակ ցու թեամբ հնչած այն մտքին, որ 

դիւ ցա զու նը ծնո ւե լուն պէս վա զում է Հա յաս տա նը կոր ծա նել ցան կա ցող վի շապ նե-

րի դէմ մարտն չե լու: Հարց է ա ռա ջա նում. ո՞ւմ դէմ պի տի մարտն չէր Վա հագ նը, ե թէ 

գե րա գոյն վի շապ Աժ դա հակն ար դէն սպա նո ւած էր» (Մ, 102), իսկ վի շապ նե րը` 

գե րե վար ված: Ինչ պես տես նում ենք, բա ցատ րութ յուն նե րը դարձ յալ տա-

նում են նրան, որ ե րա զի՝ վի շապ հե ծած դյու ցա զու նը իս կա պես էլ պետք 

է լի ներ Վա հագ նը: Ա յո՛, ե թե հաշ վի ենք առ նում Տիգ րա նի եւ Վա հագ նի 

ծննդյան մո տիվ նե րի նույ նութ յու նը, դի ցա բա նա կան նույն բնու թա գի րը 
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(եր կուսն էլ վի շա պաս պան են), ար տա քին նմա նութ յու նը (Մ. Խո րե նա ցու 

մոտ եւ՛ Տիգ րա նը, եւ՛ Վա հագ նը նկա րագր վում են որ պես խարտ յաշ), կա-

րող ենք ա սել, որ ա ռաս պե լի հնա գույն տար բե րա կում լե ռան գա գա թին 

կա րող էր տե ղայ նաց վել հենց Վա հագ նի ծնուն դը: Այս պես մտա ծե լով՝ Գ. 

Մա դո յա նի հիմ նա վո րում նե րը, ինչ խոսք, դառ նում են ա վե լի հա մո զիչ:

Տ պա վո րիչ են եւ հոդ վա ծի շա րու նա կութ յունն ու վեր ջը: Աժ դա հա-

կի ե րա զում դի ցու հու հատ կա նիշ նե րով օժտ ված կի նը, ինչ պես գի տենք, 

ծնում է ե րեք կա տար յալ դյու ցա զուն ներ, ո րոն ցից ա ռա ջի նը, առ յուծ հե-

ծած, սլա նում է դե պի արեւ մուտք:  Ու րեմն, «ե թէ հա մա րենք,- ինչ պես 

գրում է Գ. Մա դո յա նը,- որ վեր ջին ծնո ւա ծը Վա հագնն էր, եւ թո ւար կումն էլ ա րո-

ւած է նոյն հեր թա կա նու թեամբ, ինչ « Վա հագ նի ծնուն դի» մէջ, ա պա կա րե լի է ա սել, 

թէ Բաբն այս տեղ՝ ար եւի աս տո ւա ծու թիւնն է խորհր դան շում» (Մ, 104): Հա մե-

նայն դեպս չի կա րե լի բա ցա ռել, ա ռա վել եւս  երբ հաշ վի ենք առ նում այն, 

որ Խո րե նա ցին Մա սիսն ան վա նում է «ա րե գակ նա ճեմ լեռ» (Ա. ԺԲ)5, ո րից 

կա րող են են թադ րել, թե այս տեղ է ապ րել կամ այս տե ղից է ծա գել ար եւի 

աստ վա ծը:

Վա հագ նի ծննդյան տե սա րա նը նկա րագ րող բա նաս տեղ ծա կան պատ-

կե րը Գ. Մա դո յա նին զբա ղեց րել է նաեւ նրա նում կի րառ ված գույ նե-

րով՝ կա պույ տը, ծի րա նին եւ կար մի րը, ո րոնք, ինչ պես աշ խա տա սի րողն է 

տար բեր աղբ յուր նե րից բեր ված օ րի նակ նե րի հա մադ րութ յամբ հիմ նա վո-

րում, ի րենց ան փո փոխ հա ջոր դա կա նութ յամբ ա մեն եւին էլ պա տա հա կան 

չեն ե ղել եւ  ու նե ցել են ո րո շա կի խոր հուրդ: Ա ռաս պե լի գու նա յին տե ղե-

կութ յուն նե րը լրաց նե լով բո ցա գույ նով («Եւ ի բո ցոյն վա զէր խար տեաշ 
պա տա նե կիկ») եւ թուխ բո ցով («Ընդ ե ղե գան փող ծուխ ե լա նէր»)6՝ Գ. 

Մա դո յա նը ա ռանձ նա կի ու շադ րութ յուն է դարձ նում նաեւ բա նաս տեղ-

ծա կան ե ղեգ նին եւ Աստ վա ծաշն չից ու հայ մա տե նագ րութ յու նից ա ռած 

նմուշ նե րով բա ցատ րում, որ այդ բույ սի նկատ մամբ ե ղել է բա ցա ռիկ վե-

րա բեր մունք: Հան րա գու մա րի բե րե լով իր կող մից կուռ տրա մա բա նութ-

յամբ դի տարկ ված նյու թը՝  նա եզ րա կաց նում է, որ ինչ պես հին հա յոց 

հա վատ քում, այն պես էլ Ար եւել քի եւ Արեւ մուտ քի հա վա տա լիք նե րում 

հիշ յալ գույ նե րը եւ  ե ղեգ նը մշտա պես փոխ կա պակց ված են ե ղել, առնչ վել 

են ամպ րո պի աստ ծու պաշ տա մուն քի հետ, իսկ հե տա գա յում այդ պատ-

կե րա ցում ներն ար ձա գանք են գտել նոր կրոն նե րում: Հի շա տա կե լի են 

5  Արեգնակաճեմ բառի նշանակության մասին տե՛ս Մ. Խորենացի, Հայոց պատմու-
թյուն, Երեւան, 1981, էջ 466-ի 47-րդ ծանոթագրությունը:

6  Ընդգծումները մերն են՝ Վ. Ա.:
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նաեւ այս հոդ վա ծում («Ամպ րո պի աս տո ւա ծու թիւն եւ  իր ար ձա գանք նե-

րը») առ կա  հա մե մա տութ յուն նե րը, որ ա նում է Գ. Մա դո յա նը Աժ դա հա-

կի ե րա զում եր կուն քի ցա վե րով բռնված ծի րա նազ գեստ կնոջ կա պակ-

ցութ յամբ: 

Գր քի վեր ջին՝ «Եւս մէկ գող թան երգ. Գող թան եր գեր եւ Ա րի տոն 
Փեղ ղա ցի» գլխում, Գ. Մա դո յա նը հա մո զում է, որ Մով սես Խո րե նա ցու 

Պատ մութ յան մեջ Ար տա շես ար քա յի թաղ ման տե սա րա նը նկա րագ րե լիս 

Քեր թո ղա հայ րը որ պես սկզբնաղբ յուր ու նե ցել է ոչ թե Ա րիս տոն Փեղ ղա-

ցու գրա վոր խոս քը, որն իբրեւ նա թարգ մա նա բար վե րա պատ մել է, այլ 

հա յոց հին վե պից ա ռած պատ կե րա վոր նյու թը: Որ պես աս վա ծի գլխա-

վոր փաս տար կում՝ աշ խա տա սի րո ղը Պատ մութ յան դի տարկ վող հատ վա ծը՝ 

սկսած « Դա գաղքն էին ոս կե ղենք…»-ից մինչեւ «եւ զ հետ՝ բազ մու թիւն 

ռամ կին»-ը, տո ղա տում է եւ լեզ վաո ճա կան ու խոս քի քե րա կա նա կան կա-

ռուց ման ա ռում նե րով նույն հատ կա նիշ նե րը ընդ հան րա պես բնո րոշ տես-

նե լով Գող թան եր գե րի հա մար, նաեւ հաշ վի առ նե լով տո ղատ ման հան գա-

մանք նե րը՝ նույն եր գե րի հա մար նկա տե լի օ րի նա չա փութ յուն նե րով՝ հա-

մո զում, որ իս կա պես էլ այս տեղ գործ ու նենք մի թան կար ժեք « Գող թան 

մա սուն քի» հետ: Ա ռա ջին հա յաց քից թվում է՝  Մա դո յա նի պնդու մը շատ 

է հա մար ձակ եւ կա րող է վի ճե լիութ յան տարր ու նե նալ իր մեջ: Սա կայն,  

ան կեղ ծո րեն պետք է ա սենք, որ գո նե մեզ հա մար բա նա սե րի բա ցատ րութ-

յուն ներն այն քան են հիմ նա վոր, որ տա րա կու սե լի ո չինչ չի մնում:

Ա վար տե լով մեր հա մա ռոտ գրա խո սա կա նը Գ. Մա դո յա նի գրքի վե րա-

բեր յալ, որն ըստ էութ յան նրա ստեղ ծա գոր ծա կան վաս տա կի ընտ րա նին 

է, մենք ձգտե ցինք հատ կա պես անդ րա դառ նալ իր ու սում նա սի րած թե մա-

նե րի այն կող մե րին, ո րոնք, մեր կար ծի քով, ա ռա վել էա կան են եւ  ար ժա-

նի հա տուկ ու շադ րութ յան: Աշ խա տա սի րո ղի ու սում նա սի րութ յուն նե րի 

թե մա նե րը որ քան էլ բազ մաբ նույթ, այ նո ւա մե նայ նիվ, ինչ պես տե սանք, 

ու նեն ներ քին փոխ կա պակ ցութ յուն եւ վե րա բե րում են մեր պատ մութ յան 

ու բա նահ յու սութ յան վաղն ջա կան շրջա նին: Գ. Մա դո յա նը, ինչ պես հա-

մոզ վե ցինք, դրսեւո րել է հա մա կող մա նի ի մա ցութ յուն,  գի տա կան խոր 

ու բազ մա կող մա նի կա րո ղութ յուն: Շ նոր հիվ Գ եւորգ Մա դո յա նի՝ բա նա-

սեր-ու սում նա սի րո ղի սե ղա նին դրվում է մի գիրք, ո րը հաս տա տա պես 

կհարս տաց նի ըն թեր ցո ղի պատ կե րա ցում նե րը, կընդ լայ նի գի տե լիք նե րը 

հա յոց ծա գում նա բա նութ յան, հայ կա կան դի ցա րա նի եւ  ընդ հան րա պես 

բա նահ յու սութ յան հին շրջա նի վե րա բեր յալ: 
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ԳՀՃ - Գէորգեան հոգեւոր ճեմարան 
(աստուածաբանական 
համալսարան), Ս. Էջմիածին

ԴԱՆ - Դաշտային ազգագրական նյութեր
ԴՀՊ - Դիւան հայոց պատմութեան (խմբ.` 

Գ. Աղանեանց), հ. 1-13, Թիֆլիս, 1893-
1917

ԴՀՎ - Դիվան հայ վիմագրության, Երեւան
Ե(Լ)Ժ - Երկերի (լիակատար) ժողովածու
ԵՊԿ - Երեւանի պետական կոնսերվատորիա
ԵՊՀ - Երեւանի պետական համալսարան
ԷԱԺ - Էմինյան ազգագրական ժողովածու 

(խմբ.` Գ. Խալաթյանց, Կ. 
Կոստանյան), հ. 1-9, Մոսկվա, 1901-1913

ԷՊԱԹ - Էջմի ածնի պատմաազգագրական 
թանգարան

ԼԻ - Հրաչյա Աճառյանի անվան լեզվի 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ԼՀԳ - Լրաբեր hասարակական 
գիտությունների, Երեւան

ՀԱ - Հանդէս ամսօրեայ, Վիեննա
ՀԱԱ - Հայաստանի ազգային արխիվ, 

Երեւան
ՀԱԲ - Հայերեն արմատական բառարան (Հ. 

Աճառյան), հ. 1-4, Երեւան, 1971-1979
ՀԱԲՆ - Հայ ազգագրություն եւ 

բանահյուսություն, Երեւան

ՀԱԲՌ - Հայոց անձնանունների բառարան (Հ. 
Աճառյան), հ. 1-5, Երեւան, 1942-1962

ՀԱԹ - Հայոց ազգագրության եւ 
ազատագրական պայքարի 
պատմության ազգային թանգարան, 
Սարդարապատ

ՀԱԻ - Հնագիտության եւ ազգագրության 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ՀԱՊ - Հայաստանի ազգային 
պատկերասրահ, Երեւան

ՀԲԲ - Հայերեն բացատրական բառարան 
(Ստ. Մալխասյանց), հ. 1-4, Երեւան, 
1944-1945

ՀԺՀ - Հայ ժողովրդական հեքիաթներ, 
Երեւան

ՀՀ - Հայագիտական հանդես, Երեւան
ՀՀ ԳԱԱ - Հայաստանի Հանրապետության 

գիտությունների ազգային 
ակադեմիա, Երեւան

ՀՀՀ - «Հասկ» հայագիտական հանդէս, 
Անթիլիաս

ՀՀՀՇ - Հայաստանի հնագիտական 
հուշարձանները, Երեւան

ՀՀՀՍ - Հայկազեան հայագիտական 
հանդէս, Բեյրութ

ՀՀՄ - Հայաստանի հնագույն մշակույթը, 
Երեւան

ՀՀՄՇ - Հին Հայաստանի մշակույթը, Երեւան
ՀՀՑ - Հայագիտության հարցեր, Երեւան

ՀՀՇՏԲ - Հայաստանի եւ հարակից շրջանների 
տեղանունների բառարան (Թ. Խ. 
Հակոբյան, Ստ. Տ. Մելիք-Բախշյան, 
Հ. Խ. Բարսեղյան), հ. 1-5, Երեւան, 
1986-2001

ՀՊԹ - Հայաստանի Պատմության 
թանգարան, Երեւան

ՀՊՀ - Հնագիտական պեղումները 
Հայաստանում, Երեւան

ՀՊՀՑ - Հայոց պատմության հարցեր, Երեւան
ՀՊՄՀ - Հայաստանի պետական 

մանկավարժական համալսարան, 
Երեւան

ՀՍՀ - Հայկական սովետական 
հանրագիտարան, հ. 1-13, Երեւան, 
1974-1987

ՀՏ - «Հուշարձան» տարեգիրք, Երեւան
ՄԱ - Մեր ձա վոր Ար եւելք, Եր եւան

ՄԱԵԺ

ՄՀ

-

-

Մեր ձա վոր եւ Մի ջին Ար եւել քի երկր-
ներ եւ ժո ղո վուրդ ներ, Եր եւան
Մատենագիրք Հայոց, Անթիլիաս
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ՄՄ - Մաշ տո ցի ան վան Մա տե նա դա րան, 
Եր եւան

ՄՊՎ - Մա տե նա դա րա նի պարս կե րեն վա-
վե րագ րե րը, Եր եւան

ՄՑՀՁ - Մայր ցու ցակ հա յե րէն ձե ռագ րաց 
Մաշ տո ցի ա նուան Մա տե նա դա րա նի, 
Եր եւան

ՆՀԲ - Նոր բառ գիրք հայ կա զեան լե զուի (Գ. 
Ա ւե տի քեան, Խ. Սիւր մէ լեան, Մ. Աւ-
գե րեան), հ. 1-2, Վե նե տիկ, 1836-1837

ՆՀԺՊ - Ն յու թեր հայ ժո ղովր դի պատ մության, 
Եր եւան

ՇՀՀԿ - Շի րա կի հա յա գի տա կան հե տա զո-
տու թյուն նե րի կենտ րոն. գի տա կան 
աշ խա տանք ներ, Գ յում րի

ՊԲՀ - Պատ մա բա նա սի րա կան հան դես, 
Եր եւան

ՊԻ - Պատ մու թյան ինս տի տուտ, ՀՀ ԳԱԱ, 
Եր եւան

ՊՄ - «Պատ մու թյուն եւ մ շա կույթ» հա յա գի-
տա կան հան դես, Եր եւան

ՎՀԵՊ - Վա վե րագ րեր Հայ Ե կե ղե ցու պատ-
մու թյան, Եր եւան

ՎՀՀ - «Վէմ» հա մա հայ կա կան հան դես, 
Եր եւան

ՏՀԳ - Տե ղե կա գիր հա սա րա կա կան գի տու-
թյուն նե րի, Եր եւան

ՑՁՄՄ - Ցու ցակ ձե ռագ րաց Մաշ տո ցի 
ա նուան Մ ատե նա դա րա նի, Եր եւան

ՔՀ - Ք րիս տոն յա Հա յաս տան, Ս. Էջ միա ծին
ՔՀՀ - «Ք րիս տոն յա Հա յաս տան» հան րա-

գի տա րան, Եր եւան, 2002
ՕԱՀՀՄ - Օ տար աղբ յուր նե րը հա յե րի եւ Հա-

յաս տա նի մա սին, Եր եւան
АГВ - Ар мян ский гу ма ни тар ный вест ник, 

Ере ван
АО - Ар хео ло ги че ские от кры тия, Мо ск ва

АПА - Ар хео ло ги че ские па мят ни ки Ар ме нии, 
Ере ван

АРА - Ар хео ло ги че ские рас коп ки в Ар ме нии, 
Ере ван

ВВ - Ви зан тий ский вре мен ник, Ле нин град-
Мо ск ва

ВДИ - Вест ник древ ней ис то рии, Мо ск ва
ВЕУ - Вест ник Ере ван ско го уни вер си те та, 

Ере ван
ВОН - Вест ник об ще ст вен ных на ук, Ере ван

ДВ - Древ ний Вос ток, Ере ван
ДКА - Древ ней шая куль ту ра Ар ме нии, Ере ван

ИАЭ - Ин сти тут ар хео ло гии и эт но гра фии, 
НАН РА, Ере ван

ИАН - Из вес тия Ака де мии на ук Ар мян ской 
ССР, Об ще ст вен ные нау ки, Ере ван

ИФЖ - Ис то ри ко-фи ло ло ги че ский жур нал, 
Ере ван

КБС - Кав каз ско-ближ не во сточ ный сбор ник, 
Тби ли си

КВ - Кав каз и Ви зан тия, Ере ван
КДА - Куль ту ра древ ней Ар ме нии, Ере ван

КСИА - Крат кие со об ще ния ин сти ту та ар хео-
ло гии, Мо ск ва

КСИИМК - Крат кие со об ще ния ин сти ту та ис то-
рии ма те ри аль ной куль ту ры, Мо ск ва

МАК - Ма те риа лы по ар хео ло гии Кав ка за, 
Мо ск ва

МИАН - Ма те риа лы по ис то рии ар мян ско го 
на ро да, Ере ван

МНМ - Ми фы на ро дов ми ра, Мо ск ва (ред. 
С. А. То ка рев), 1991-1992

НАА - На цио наль ный ар хив Ар ме нии, Ере ван
СА - Со вет ская ар хео ло гия, Мо ск ва

СМОМПК - Сбор ник ма те риа лов для опи са ния 
ме ст но стей и пле мён Кав ка за, т. 1-46, 
Тиф лис, 1881-1915

СЭ - Со вет ская эт но гра фия, Мо ск ва
ХВ - Хри сти ан ский Вос ток, Санкт-Пе тер-

бург
AJNES - Armenian Journal of Near Eastern 

Studies, Yerevan
AS - Anatolian Studies, Cambridge

AW - Antike Welt, Mainz am Rhein
BAR - British Archaeological Reports, 

International Series, Oxford
CAH - Cambridge Ancient History, Cambridge

IC - Iran and the Caucasus, Leiden
JANER - Journal of Ancient Near Eastern 

Religions, Leiden
JAOS - Journal of American Oriental Society, 

Michigan
JAS - Journal of Armenian Studies, Belmont

JSAS - Journal of the Society for Armenian 
Studies, Fresno

MDOG - Mitteilungen der Deutschen Orient-
Gesellschaft, Berlin

OrCh - Oriens Christianus, Leipzig
PO - Patrologia Orientalis, Paris-Brepols

RÉArm - Revue des études arméniennes, Paris
SMEA - Studi Micenei ed Egeo-Anatolici, Roma



Հրատարակւում է
Գէորգեան հոգեւոր ճեմարանի

(աստուածաբանական համալսարան)
գիտխորհրդի երաշխաւորութեամբ եւ որոշմամբ

ՀԱՅՏԱՐԱՐՈՒԹՅՈՒՆ

Հա յաս տա նի ազ գա յին եւ  Գի տու թյուն նե րի ազ գա յին ա կա դե միա յի  Հիմ նա րար գի-
տա կան գրա դա րան նե րը ձեռ նա մուխ են ե ղել « Հայ կա կան գի տա տե ղե կատ վա կան 
հան գույ ցի» ձեւա վոր ման աշ խա տանք նե րին։ 

Այս հան գույ ցում ի մի են բեր վում հա յա գետ նե րի եւ  գի տու թյան տար բեր բնա գա-
վառ նե րի ներ կա յա ցու ցիչ նե րի հրա տա րա կած հոդ ված նե րի, գրքե րի ընտ րա նի նե րը։ 
Այս աշ խա տանք նե րին ի րենց ա ջակ ցու թյունն են բե րում հա յաս տան յան եւ Սփ յուռ քի 
հա յա գի տա կան կենտ րոն նե րը, հրա տա րակ չու թյուն նե րը, գրա դա րան նե րը։

 Հան գույ ցը հա սա նե լի է համացանցային հասցեով։ 
Օգտվողներին բոլոր նյութերը հասանելի են ազատ դիտման ու ներբեռնման 

կարգավիճակով։
Ունեցե՛ք Ձեր ներդրումը համահայկական այս եզակի նախագծում՝ օգտվելով հան-

գույցից, տարածելով տեղեկատվություն դրա մասին, տրամադրելով թվայնացված 
նյութեր։

Հայաստանի ազգային գրադարան
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