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Տ. ՍԻՄԵՈՆ ՔԱՀԱՆԱ ՄՈՎՍԻՍՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ՝ ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԷՋՄԻԱԾՆԻ ՄԱՅՐ 
ՏԱՃԱՐՈՒՄ Ս. ՂԵՎՈՆԴՅԱՆՑ ՏՈՆԻ ԱՌԻԹՈՎ

(6 փետր վա րի 2018 թ.)

« Հուր սի րոյ Կե նա րա րին բոր բո քե ցաւ յո գիս 
սրբոցն. ձայն տւեալք խրա խու սե ցին 

դի մեալք ի մահ յօ ժա րու թեամբ»

Շա րա կան 

Սի րե լի՛ բա րե պաշտ հա վա տաց յալ ներ,

Այ սօր Մայր Ա թոռ Ս. Էջ միա ծի նը վերս տին հա մախմ բել է օծ յալ զա-

վակ նե րին՝ իր հո վա նու ներ քո Ա մե նայն Հա յոց Հայ րա պե տի օրհ նութ յամբ 

տո նախմ բե լու Սր բոց Ղ եւոնդ յանց քա հա նա յից տո նը:

Հար յու րամ յակ ներ ա ռաջ մեր սուրբ նախ նի նե րի գոր ծած սխրան քն 

այ սօր նո րո գում է մեր ուխ տը Տի րոջ Սուրբ Մարմ նի՝ Սուրբ Ե կե ղե ցու 

ծա ռա յութ յան ճա նա պար հին: Սուրբ Ղ եւոնդ յանց քա ջութ յունն այ սօր 

նաեւ հրա վեր է՝ զո րաց նե լու մեզ ժա ռանգ ված փոքր ա ծուն, մեր հայ րե-

նի քը եւ  ամ րաց նե լու Աստ ծո հան դեպ մեր ժո ղովր դի նվի րա կան հա վատ-

քը Ղ եւոնդ յանց ու Վար դա նանց օ րի նա կով: Ն րանց հո գի նե րում Տի րոջ 

հան դեպ բոր բոք ված սերն էր, որ ե կավ՝ քա ջութ յուն հա վե լե լու մեր ողջ 

ժո ղովր դի ա զա տա սեր ո գուն, հաղ թեց վա խը, ար հա մար հեց մա հը, մեկ 

բռունցք դարձ րեց ողջ հա յութ յա նը, ան կա րե լին դարձ րեց հնա րա վոր, 

կա սեց րեց ար յու նար բու եւ զո րեղ թշնա մու ազ գա կոր ծան նպա տա կը եւ 

սե րունդ նե րին վե րա դարձ րեց ա զատ ու ար ժա նա պա տիվ ապ րե լու սրբա-

զան իր ի րա վուն քը:

Ք Ա Ր Ո Զ Խ Օ Ս Ա Կ Ա Ն
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Ա վա րայ րի դաշ տում մեր սուրբ նախն յաց սրտե րում Կե նա րա րի հան-

դեպ բոր բոք ված սերն էր սխրա գոր ծում: Ն րան ցից ա մեն մե կի մտքում 

հնչում եւ կ յան քի էր կոչ վում աստ վա ծա տուր պատ վի րա նը. « Պի տի սի րես 
քո Տեր Աստ ծուն քո ամ բողջ սրտով, քո ամ բողջ հո գով ու քո ամ բողջ մտքով: … 

Պի տի սի րես քո ըն կե րո ջը, ինչ պես քո ան ձը» ( Մատթ. ԻԲ. 37-40):
Ա հա սա էր Սուրբ Ղ եւոնդ յանց քա ջա րի հոգ եւո րա կան նե րի հե րո սա-

կան կյան քի եւ նա հա տա կութ յան սեր մը եւ ք րիս տոն յա յի՝ դե պի եր կինք 

տա նող ճա նա պար հի հիմ նա կան ու ղե նի շը: Միայն իր «հո գում բոր բոք-

ված Կե նա րա րի սի րո հու րը» ու նե ցող քրիս տոն յան կա րող էր չերկն չել 

մար մի նը սպա նող նե րից եւ գի տակց ված մարտն չել «մահ ի մաց յալ ան մա-

հութ յուն» տե սիլ քով ու հա վատ քով:

Հոգ եւոր դասն ու հա յոց քա ջե րը ճշմար տա պես միա ցած էին Ք րիս տո-

սի սի րուն եւ կեն դա նի էին Աստ ծով. դա է վկա յում նրանց՝ Հազ կերտ ար-

քա յին ուղղ ված պա տաս խան նա մա կը. «Եվ ե թե Ք րիս տոս Իր ան մա հութ-

յու նը չխնա յեց, մենք, որ մեր կամ քով մահ կա նա ցու ե ղանք, մեր կամ քով 

էլ կմեռ նենք Ն րա սի րո հա մար, որ պես զի Նա էլ հո ժա րութ յամբ ըն դու նի 

մեզ Իր ան մա հութ յան մեջ»: 

Պատ մութ յու նը վկա յում է, որ Սուրբ Ղ եւոնդ յանք եւ ն րանց ար ժա-

նա վոր հա ջորդ նե րը՝ մեր սուրբ հայ րա պետ ներն ու ե ռա մեծ վար դա պետ-

նե րը, ե րա նե լի քա հա նա ներն ու ի մաս տա սեր սար կա վագ նե րը, մշտա պես 

հոգ եւոր ու ազ գա յին շա հը վեր են դա սել ա մեն տե սակ նյու թա կան ու 

անձ նա կան ցան կութ յուն նե րից եւ հա վատ քի պահ պան ման ու ազ գա յին 

սրբութ յուն նե րի հա մար մեկ վայրկ յան իսկ չեն վա րա նել՝ զո հե լու ի րենց 

կյան քը: Եվ այս անն կուն ո գին հայ հոգ եւո րա կա նութ յան սրբա զան ժա-

ռան գութ յունն է ե ղել: 

Մեր Սուրբ հայ րերն ա սում են՝ ար յուն նա հա տա կաց հիմն Ե կե ղեց վո: 

Ղ եւոնդ յանց սրբե րի ար յամբ ամ րա ցան մեր Սուրբ Ե կե ղե ցու հիմ քե րը, 

սրբա ցավ մեր հո ղը, եւ հե րո սա ցավ Հայ Ե կե ղե ցին: Ա մեն քիս է հայտ-

նի, որ հա նուն Հի սու սի եւ հա նուն հայ րե նի քի նա հա տա կութ յուն նե րը 

մեր պատ մութ յան ան բա ժա նե լի մասն են ե ղել: Այդ նա հա տա կութ յունն է 

պահ պա նել Հա յոց եր կիրն ու Հայ Ե կե ղե ցին դա րեր շա րու նակ: Մեր ժո-

ղովր դի նոր ու նո րա գույն պատ մութ յան մեջ եւս նա հա տա կութ յունն ու 

զո հո ղութ յու նը, եր բեմն այլ ձեւ  ու կեր պա րանք ստա ցած, շա րու նա կում 

են մնալ Ե կե ղե ցին ու հայ րե նի քը պահ պա նող ու զո րաց նող ուժն ու ազ-

դա կը: Ու ղիղ հար յուր տա րի ա ռաջ, բա նաս տեղ ծի խոս քե րով՝ Ա վա րայ րից 

ջանք ա ռած՝ մեր նախ նի նե րը գրե ցին հայ ժո ղովր դի պատ մութ յան հե րո-
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սա կան է ջե րից մե կը՝ Մա յիս յան հե րո սա մար տե րը: Ա վա րայ րից ու Սար դա-

րա պա տից ջանք ա ռած մեր հայ րերն ու ա վագ եղ բայր ներն ա զա տագ րե-

ցին նաեւ Ար ցախ աշ խար հը: Իսկ այ սօր  Հա յոց սահ ման նե րին կանգ նած 

զին վո րի, սպա յի ու գնդե րե ցի հո գի նե րում ա մեն րո պե ու ա մեն վայրկ յան 

ան դա դար թեւա ծում է Ա վա րայ րի, Սար դա րա պա տի ո գին՝ «չերկն չե լով 

ու չվա խե նա լով հե թա նոս նե րի բազ մութ յու նից»: Ղ եւոնդ յանց ու Վար-

դա նանց սուր բե րի հո գի նե րում բոր բոք ված սի րո հուրն այ սօր էլ ար թուն 

է պա հում ա մեն քիս ու դարձ նում ան պար տե լի՝ թշնա մուն կրկնել տա լով 

պար սից մոգ պե տի այն խոս քը, թե «…այս մար դիկ, ո րոնք մա հը գե րա դա-

սում են կյան քից, ով է, որ կա րող է նրանց դի մադ րել»: 

Սի րե լի նե՛ր, ցա վոք այ սօր մեր կյան քում ֆի զի կա կան թշնա մու կող-

քին մեր ինք նութ յանն ու հա վատ քին սպառ նա ցող նոր մար տահ րա վեր-

ներ են ա վե լա ցել: Ն յու թա պաշ տութ յան, ան տար բե րութ յան, ա նար դա-

րութ յան չաստ ված նե րը եր բեմն սի րե լի են դառ նում մեր ո րոշ քույ րե րի 

եւ  եղ բայր նե րի հա մար: Այ սօր մեր հայ րե նի քի սահ ման նե րին հա սած կրո-

նա կան կաս կա ծե լի հո սանք նե րը, ա զա տութ յան մա սին խեղ ված մեկ նա-

բա նութ յուն նե րը, հե ռուս տաե թե րից ու տար բեր խո ղո վակ նե րով քա րոզ-

վող քրիս տո նեա կան ըն տա նի քի մա սին ա ղա վաղ ված պատ կե րա ցում նե րը, 

օ տա րո տի են թամ շա կույթ նե րի ու կեղծ ար վես տի քա րոզ չութ յու նը շատ 

չեն տար բեր վում եւ  եր բեմն ա վե լի վտան գա վոր են հին հազ կերտ նե րից 

ու նրա զոր քից:  Ա հա այդ մար տահ րա վեր նե րի առջեւ է, որ դարձ յալ նո-

րօր յա Ղ եւոնդ ներն ու Վար դան ներն են կանգ նած՝ Ա վե տա րա նի լու յով 

լու սա վո րե լու մեր ժո ղովր դին, մեր նախն յաց սուրբ պատ գամ նե րով զո-

րաց նե լու հա վատքն ու նվի րու մը ե րի տա սարդ մեր զա վակ նե րի, կեն դա-

նի ա ղը դառ նա լու հոգ եւոր կյան քի, եւ միայն այդ պես ար ժա նի լի նե լու 

Ղ եւոնդ յանց հետ նորդ նե րը լի նե լու բարձր ու ե րա նե լի պատ վին՝ պարզ 

ճա կա տով կանգ նե լով Տի րոջ ատ յա նի առջեւ:

Եր ջան կա հի շա տակ Վազ գեն Ա. Հայ րա պետն իր պատ գամ նե րից մե-

կում ա սում է. « Վե րագ նա հա տել այ սօր Ա վա րայ րի ճա կա տա մար տը, նշա-

նա կում է պատ մա կան այդ հե րո սա մար տի հի շա տակն արժ եւո րել, ի մաս-

տա վո րել ի խնդիր ար դի Հա յաս տա նի էլ ա վե լի ամ րապնդ ման, էլ ա վե լի 

հզո րաց ման, … պահ պա նել հայ սփյուռ քը Մայր Ե կե ղե ցու հո վա նու տակ 

իր ինք նութ յան գի տակ ցութ յամբ…, շեն եւ պայ ծառ պա հել մեր մայր 

Ե կե ղե ցին իր հոգ եւոր, կրթա կան ու ազ գա յին ա ռա քե լութ յան ու ղիղ ճա-

նա պար հի վրա»:
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 Թող Տե րը մշտա պես զո րա կից լի նի մեզ եւ վառ պա հի Իր հան դեպ 

սի րո կրա կը, որ պես զի պատ րաստ լի նենք Ղ եւոնդ յանց ո գով կեն դա նի 

պահ պա նե լու մեր սրբա զան հա վատ քը, հայ րե նա սի րու թյու նը եւ ե կե ղե-

ցա սի րութ յու նը մեր ժո ղովր դի հո գում ու գի տակ ցութ յան մեջ: Ապ րենք 

ու գոր ծենք նրանց ու ղեն շած ճա նա պար հով, նրանց ո գով, նրանց սխրան-

քով, եւ  ա պա գա սե րունդ նե րի հա մար հար թենք քա ջութ յան, զո հա բե-

րութ յան, սի րո ու նվի րու մի նո րա նոր ու ղի ներ:

Սի րե լի նե՛ր, թույլ տվեք Հա յաս տան յայց Ա ռա քե լա կան Ս. Ե կե ղե ցու 

քա հա նա յից ողջ դա սի ա նու նից շնոր հա վո րել ազ գիս Վե հա փառ Հայ րա-

պե տին եւ հայտ նել որ դիա կան մեր ան մնա ցորդ սերն ու նվիր վա ծութ յու-

նը: Շ նոր հա վո րում եմ  նաեւ Հա յաս տան յայց Ե կե ղե ցու սպա սա վոր բո լոր 

հոգ եւո րա կան նե րին՝ խնդրե լով, որ Ս. Ղ եւոնդ յանք  մշտա պես բա րե խոս 

լի նեն ձեր ուխ տի ողջ ճա նա պար հին: Թող մեր հա վատ քից եւ կո չու մից 

ո չինչ եւ  ոչ ոք չկա րո ղա նա մեզ փո խել «ո՛չ հրեշ տակ նե րը եւ  ո՛չ մար դիկ, 

ո՛չ սու րը եւ  ո՛չ հու րը, ո՛չ ջու րը եւ  ո՛չ էլ որ եւէ այլ դառն հար ված»:

Շ նորհք, սէր եւ խա ղա ղութ իւն Տեառն մե րոյ եւ Փրկ չին Յի սու սի Ք րիս տո սի 
ե ղի ցին ընդ ձեզ եւ ընդ ա մե նե սեանդ. ա մէն:
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Տ. ՄՈՒՇԵՂ ԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ԲԱԲԱՅԱՆԻ ՔԱՐՈԶԸ` ԽՈՍՎԱԾ Ս. ԷՋՄԻԱԾՆԻ ՄԱՅՐ 
ՏԱՃԱՐՈՒՄ Ս. ՎԱՐԴԱՆԱՆՑ ՏՈՆԻ ԱՌԻԹՈՎ

(8 փետր վա րի 2018 թ.)

Յա նուն Հօր եւ Որդ ւոյ եւ Հոգ ւոյն Սր բոյ. ա մէն։

«Ի ժա մա նա կի ըն դու նե լու թեան լո ւայ քեզ, 
եւ յա ւուր փրկու թեան օգ նե ցի քեզ»

 (Ես. ԽԹ. 8):
Սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ,

Հա վի տե նա կան է Աստ ված եւ Ն րա գործն ու խոս քը: Դա րե րի ըն թաց-

քում հա վի տե նա կան Աստ ված մշտա պես խո սել եւ գոր ծել է Իր ա րա րած-

նե րի կյան քում եր բեմն հրեշ տակ նե րի, եր բեմն էլ մար գա րե նե րի  մի ջո-

ցով: Խո սել է՝ ու սու ցա նե լու, խո սել է զգու շաց նե լու, խո սել է հու սադ-

րե լու հա մար: Եվ ա հա, Ե սա յի մար գա րեի մի ջո ցով էլ այս պես է ա սում. 

«Լ սի՛ր Իս րա յել, պա տեհ ժա մա նակ փրկե ցի քեզ եւ օգ նե ցի քեզ» (հմմտ. 

Ես. ԽԹ. 8): 

Աստ ված խոս քով եւ գոր ծով միշտ ներ կա է ե ղել ոչ միայն Իր ընտրյալ 

ժո ղովր դի, այլեւ ա՛յն ազ գե րի կյան քում, ով քեր հա վա տա ցել եւ խո նար-

հել են ի րենց գլուխ նե րը Ն րա առ ջեւ: Մեր ազ գը եւս խո նարհ վել է նրա 

առ ջեւ, փար վել Սուրբ Թա դեոս եւ Բար դու ղի մեոս ա ռաք յալ նե րի քա-

րո զած Հի սուս Ք րիս տո սին: Ազ գո վի ծնկել ենք եւ Ա րա ծա նիի ջրե րում 

ա ռա ջի նը մկրտվել որ պես ազգ եւ պե տութ յուն: Դ րոշմ վել ենք մեր Ս. 

Գ րի գոր Լու սա վոր չի ձեռ քով՝ Ս. Հո գու լույսն ըն դու նե լով մեր մեջ: Եվ 

դա րեր անց  մեր ազգն իր կյան քով ու գոր ծով վկա յեց, թե ինչ քա՛ն եւ 

ինչ պե՛ս է սի րում այն թա գա վո րին, ում հա վա տում է, եւ այն հայ րե նի քը, 

ո րի թա գա վոր ճա նա չում է միայն Ք րիս տո սին:

Այ սօր հի շո ղութ յունն է բո լո րիս հա մախմ բել այս տեղ, ազ գա յին եւ 

կրո նա կան պատ կա նե լութ յան ու րա խութ յու նը, որ մեր նախ նիք 1500 տա-

րի ա ռաջ ան վա րան կանգ նե ցին « Վասն հա ւա տոյ եւ վասն հայ րե նեաց» 

եւ հաղ թե ցին այն բա նա կին, ո րը տասն յակ ան գամ ա վե լին էր. հա զար նե-

րը հար յուր հա զար նե րի դեմ ե լան եւ նա հա տակ վե ցին: 
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Սի րե լի՛ հա վա տաց յալ ներ, այս նա հա տա կութ յան, ա րիութ յան եւ ո գի 

կեր տող տո նին այ սօր հա մախմբ վել ենք այս տեղ՝  ա սե լու. մենք Սր բոց 

Վար դա նանց հետ ենք, այն հա զար եւ ե րե սուն վեց նա հա տակ նե րի հետ, 

ով քեր մար տից ա ռաջ  ի րենց ար յու նը միա խառ նե ցին Տի րոջ՝ Հի սուս 

Ք րիս տո սի ար յան հետ եւ ի րենց մար մի նը միա վո րե ցին Ն րա մարմ նին: 

Ն րանց հետ ենք,  ով քեր եր կինք բարձ րա ցան՝ միա նա լով այն Տի րո ջը, ում 

հա մար չխնա յե ցին ի րենց կյան քը, այն Տի րոջ, Ով որ ա սում էր. « Լո՛ւր 

Հա յաս տան, պա տեհ ժա մա նակ փրկե ցի քեզ եւ օգ նե ցի քեզ, երբ խնդրե-

ցիր»: 

Ա՛յս է Վար դա նանց դա սը: Հա զա րամ յակ ներ շա րու նակ  այս մա սին 

են ու սու ցա նում մեր նախ նի նե րը՝ Ս. Հայ րա պետ նե րը, ծնող նե րը, վար դա-

պետ նե րը եւ ու սու ցիչ նե րը: Այս պատ մութ յու նը մեզ հայտ նի է դեռ  օ րո-

րո ցից, երբ մեր ծնող նե րը,  ո գե ւոր ված Վար դա նանց հե րոս նե րով, ի րենց 

զա վակ նե րին կո չել են Վար դան, Ար տակ, Խո րեն, Գա րե գին եւ այլ ա նուն-

նե րով,  ով քեր այ սօր ի րենց կյան քով փոր ձում են ոչ միայն վկա յել, այ լեւ 

արթ նաց նել, սերն դե սե րունդ փո խան ցել ոչ միայն հաղ թա կան այդ օր վա 

հի շո ղութ յու նը, այ լեւ վկա յութ յունն այն ի րա կա նութ յան, որ մեր ազ գը 

Տի րո՛ջն է ա պա վի նում, այն բազ կին, ո րը զո րա նում է Տի րո ջով, Ն րա խոս-

տում նե րով: 

Վար դա նանց պա տե րազ մը, սկսվե լով 451 թ., շա րու նակ վեց եւ հա սավ 

մին չեւ մեր օ րե րը: Վար դա նանք ո գի՛ են, ու՛ժ են, բայց այդ ա մե նից վեր` 

սո՛ւրբ են, ո րոնց ա նուն նե րը, ապ րե լով մեր մեջ, այ սօր էլ կա րո ղա նում են 

կեր տել մեր վաղ վա ա պա գան: Այդ ա նուն ներն ու ո գին կեր տե ցին Սար-

դա րա պատ, Ա պա րան, Ղա րա քի լի սա, տա րի ներ անց, ին չու՞ ոչ, Երկ րորդ 

աշ խա րա հա մարտ եւ Ար ցախ յան գո յա մարտ: Այն տեղ էլ կա յին Գա րե-

գին ներ, Գե ւորգ ներ, Վար դան ներ, եւ ե կան նո րե րը՝ Ա դամ, Տիգ րան, Նո-

րիկ, Հեն րիկ, Ք յա րամ, ով քեր նույն ո գով կանգ նե ցին` ա ռանց նա հան ջե-

լու, պատ րաս տա կամ` ի րենց կյան քը տա լու: Վար դա նանք ի րենց կյան քի 

գնով մեզ փո խան ցե ցին Ք րիս տո սի հա վատ քին փար վե լու զո րութ յու նը, 

հա նուն ժո ղովր դի, հայ րե նի քի հա վատ քի ու ե կե ղե ցու չխնա յել կյան քը:

Այ սօր՝ Վար դա նանց տո նին, տո՛նն է նաեւ քա ջե րի, ով քեր հար յուր 

տա րի ա ռաջ կեր տե ցին Սար դա րա պա տի հե րո սա մար տը: 

Սի րե լի՛ հա յոր դիք, ուխ տա վոր ներ հա վա տաց յալ ներ, Հա յոց Հայ րա-

պե տի ի մաս տուն տնօ րի նութ յամբ այ սօր հա մայն աշ խար հի հա յութ յա նը 

պի տի ներ կա յաց վի սրբա զան կոն դա կը՝ նվիր ված  Հա յաս տա նի Ա ռա ջին 

Հան րա պե տութ յան եւ Սար դա րա պա տի հե րո սա մար տի հար յու րամ յա կին: 
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Պա տա հա կան չէ օր վա ընտ րութ յու նը եւ կա րե ւո րութ յու նը կոն դակ հրա-

պա րա կե լու հա մար: Այն մեկ ան գամ եւս ընդգ ծում է, թե ինչ պի սի կամք, 

անմ նա ցորդ ու անջն ջե լի հետք են թո ղել Վար դա նանք հայ ժո ղովր դի 

կյան քում: 

Ինչ պես Ա վա րայ րի ճա կա տա մար տից ա ռաջ Ղ եւոնդ Ե րե ցի եւ քա-

հա նա նե րի ձեռ քով Տի րոջ մար մինն ու ար յու նը բաշխ վեց հա յոր դի նե րին՝ 

հաղ թա նա կե լու ան կոտ րում կամ քով,  այդ պես էլ Սար դա րա պա տի ճա-

կա տա մար տից ա ռաջ հայ հո գե ւո րա կան նե րը, ի գլուխ ու նե նա լով Գա րե-

գին ե պիս կո պո սին, եւ ո գե ւոր ված ու ո գեշնչ ված Գե ւորգ Ե. Հա յոց Հայ-

րա պե տի քաջ օ րի նա կով, հոր դո րե ցին չնա հան ջել, այլ կյան քով օ րի նակ 

լի նել ազ գին,  տա նել հաղ թա նակ, կեր տել պե տութ յուն, ո րը թեեւ կարճ 

գո յատ եւեց, բայց այ սօր տո նում է հար յու րամ յա կը: Աստ ծու կամ քով եւ 

մեր ա մեն քիս ա ղոթ քով խնդրենք, որ Աստ ված խա ղա ղութ յուն պար գե ւի 

Հա յաս տա նի Հան րա պե տութ յա նը, ողջ աշ խար հին եւ հա մայն մարդ կութ-

յու նը միշտ խա ղա ղութ յան ու ան դոր րի մեջ լի նի:

Սի րե լի նե՛ր, շնոր հա վո րում եմ բո լոր նրանց, ում ան վա նա կո չութ յան 

օրն է: Թույլ տվեք ձեր բո լո րի, Մայր Ա թոռ Ս. Էջ միած նի միա բա նութ յան 

եւ հա վա տա ցե լոց ա նու նից   շնոր հա վո րե լու Հա յոց Հայ րա պե տին Ն. Ս. Օ. 

Տ. Տ. Գա րե գին Բ. Ա մե նայն Հա յոց Կա թո ղի կո սին, ում ան վա նա կո չութ յան 

օրն է նաեւ այ սօր: Բո լո րիդ ա նու նից շնոր հա վո րե լով՝ ա սենք՝ Հայ րա պե՛տ 

Հա յոց, Աստ ված Ձեզ Իր օրհ նութ յամբ եւ  ընտ րութ յամբ բազ մեց րեց Լու-

սա վոր չի գա հին.  ա մեն քիս ա ղոթքն է առ Աստ ված, առ Ս. Վար դա նանք 

եւ Ձեր հո վա նա վոր  Ս. Գա րե գին, որ պես զի ան հատ նում պա հի Ձեր կյան-

քի օ րե րը, որ կա րո ղա նաք ի րա կա նութ յուն դարձ նե լ այն բո լոր ծրագ րերն 

ու ե րազ նե րը, որ ու նեք հա նուն մեր ազ գի, հա նուն մեր ժո ղովր դի եւ մեր 

հա վա տա ցե լոց. ա մեն:
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1. Ժա մա նա կա կից աստ վա ծա բա նութ յան մեջ “Nouvelle théologie” ( Նոր աստ-
վա ծա բա նութ յուն) ան վամբ հայտ նի կա թո լիկ շար ժումն ար դեն կես դար յա եր-
եւույթ է: 1946 թ. Հ ռո մի Պիոս ԺԲ. պա պը, Հի սու սա կան միա բա նութ յան ան դամ-
նե րին ուղղ ված իր պատ գա մում խո սե լով ժա մա նա կի մո դեռ նիս տա կան ճգնա-
ժա մի մա սին, սահ մա նում է «նոր աստ վա ծա բա նութ յուն» եզրն իբրեւ ա նընդ հատ 
փո փո խութ յուն նե րի ու վե րա փո խում նե րի են թա կա աստ վա ծա բա նա կան մտա ծո-
ղութ յուն1: Սա կայն չորս տա րի անց “Humani generis” կոն դա կում պա պը քննա դա-
տում է նոր աստ վա ծա բա նութ յան եւ  ընդ հան րա պես աստ վա ծա բա նութ յան ո լոր-
տում նո րա րա րութ յուն նե րի հակ ված աստ վա ծա բան նե րին2: 

Հ ռո մեա կա թո լիկ ե կե ղե ցու գե րա գույն իշ խա նութ յուն նե րին այս քան խիստ 
ան հանգս տաց րած աստ վա ծա բա նա կան նոր շար ժու մը` “Nouvelle théologie”, 
սկիզբ ա ռավ Երկ րորդ աշ խար հա մար տից ան մի ջա պես հե տո` իբրեւ գա ղա փա-
րա կան բնօր րան ու նե նա լով ֆրան սիա կան կա թո լիկ հա մալ սա րա նա կան շրջա-
նա կը: Ար դեն 1949 թ. իս պա նա ցի հայտ նի փի լի սո փա Օր տե գա ի Գաս սե տը Մադ-
րի դում կա յա ցած գի տա ժո ղով-դա սա խո սութ յուն նե րից մե կի ժա մա նակ խո սում էր 
կա թո լիկ եվ րո պա կան մտա ծո ղութ յան մեջ` ի հա կակ շիռ ի դեա լիզ մի ու ա րիս տո-
տե լիզ մի ա ռա ջա ցող նոր կրո նա փի լի սո փա յա կան ուղ ղութ յան մա սին, ո րի հիմ-
նա կան ա ռանձ նա հատ կութ յունն էր վե րա դար ձը դե պի վաղ Ե կե ղե ցու հայ րե րին3: 
Եվ ի րոք, այ սօր էլ շարժ ման ա մե նա տա րած ված ըն կա լումն ու բա ցատ րութ յու նը 
կապ վում է հայ րա բա նա կան ու սում նա սի րութ յուն նե րի նոր մե թոդ նե րի ու տե սութ-
յուն նե րի հետ4: 

1  Տե՛ս D. Greenstock, T. O. P., Thomism and the New Theology, Thomist: a Speculative 
Quarterly Review, 13 (1950), էջ 567-568: 

2  Տե՛ս http://w2.vatican.va/content/pius-xii/en/encyclicals/documents/hf_p-xii_enc_12081950 
_humani _generis.html: 

3  Տե՛ս D. Greenstock, նշվ. աշխ., էջ 568: 
4  Աստվածաբանական վերարժեւորման b  գնահատականների մասին տե՛ս  J. Mettepen-

ningen, Nouvelle Théologie - New Theology: Inheritor of Modernism, Precursor of  Vatican II, 
T & T Clark,  2010: 
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“Nouvelle théologie” շարժ ման ի րա կան զար գա ցb մն  b  ծաղ կb մն  սկսվեց 
1960-ա կան թվա կան նե րին, երբ Վա տի կա նի Բ. ժո ղո վից հե տո նոր աստ վա ծա-
բա նb թ յան կողմն  ա կից նե րին այ լեւս չար գել վեց դա սա վան դել5, իսկ նրան ցից 
ո մանք նb յ նիսկ մաս նակ ցb մ էին Վա տի կա նի Բ. ժո ղո վին` իբրեւ աստ վա ծա բա-
նա կան խորհր դա տb  ներ b  դի տորդ ներ (լատ.` peritus): Վա տի կանի Բ. ժո ղո վից 
հե տո “Nouvelle théologie” -ին կա թո լիկ աշ խար հին ներ կա յա ցավ հայտ նի աստ-
վա ծա բան ներ ընդգր կող իր եր կb  հիմն  ա կան հո սանք նե րով b  գի տա կան պար-
բե րա կան նե րով` “Concilium” (հիմն .` 1965 թ.), ո րը նե րա ռb մ էր Կառլ Ռա նե րին, 
Իվ Կոն գա րին, Էդ վարդ Շիլ լե բեք սին, Հանս Ք յb ն գին եւ Մա րի- Դո մի  նիկ Շե նb -
յին, “Communio” (հիմն .` 1972 թ.), ո րի շb րջ հա մախմբ ված էին Ան րի դե Լ յb -
բա կը, Հանս Ուրս ֆոն Բալ թա զա րը, Յո զեֆ Ռատ ցին գե րը (հե տա գա յb մ` Հ ռո-
մի  պապ Բե նե դիկ տոս ԺԶ.), Ժան Դա նիե լb ն եւ Վալ տեր Կաս պե րը: Ն շա նա վոր 
աստ վա ծա բան նե րի այս եր կb  հա մաս տե ղb թ յb ն նե րի գլխա վոր նպա տակն էր 
նոր աստ վա ծա բա նա կան մե  թոդ նե րի եւ մո տե ցb մն  ե րի հի ման վրա կեր տել նոր 
քրիս տո նեj թ յj ն, ինչ պես նշել էր Ժ. Մա րի տե նը, ո րի նպա տա կա կետն ու ա ռար-
կան փո ղո ցում քայ լող հա սա րակ մարդն է` իր ժա մա նա կա կից հիմ նա հար ցե րով 
ու խնդիր նե րով: Այլ խոս քով` “Nouvelle théologie” -ի գա ղա փա րա կան ա ռանց քը 
քրիս տո նեա կան հա վա տը նոր ժա մա նակ նե րի ո գուն եւ բար քե րին հա մա պա-
տաս խան քա րո զելն էր` հաշ վի առ նե լով հու մա նի տար եւ ճշգ րիտ գի տութ յուն նե րի 
ձեռք բե րում ներն ու զար գա ցում նե րը: 

2. Ա հա այս պի սի մի ջա վայ րում ձեւա վոր վեց ու հա սու նա ցավ կար դի նալ Ժան 
Դա նիե լո ւի կեր պարն այն պի սին, ինչ պի սին նա հայտ նի է ողջ աշ խար հին` իբրեւ 
հայ րա բան, աստ վա ծա բան, փի լի սո փա եւ  ե կե ղե ցա կան գոր ծիչ:

Ժան Գ վե նո լե Լո ւի Մա րի Դա նիե լուն ծնվել է 1905 թ. Նե յի սյուր Սեն քա ղա-
քում` քա ղա քա կան գոր ծիչ, նա խա րար Շառլ Դա նիե լո ւի եւ կա թո լիկ հա սա րա կա-
կան գոր ծիչ, օ րիոր դաց Ա զատ հա մալ սա րա նի հիմ նա դիր Մադ լեն Կ լա մոր գա նի 
ըն տա նի քում: Նախ նա կան կրթութ յու նը ծննդա վայ րում ստա նա լուց հե տո Դա-
նիե լուն սո վո րում եւ 1927 թ. ա վար տում է Սոր բո նի հա մալ սա րա նի գրա կա նութ-
յան եւ փի լի սո փա յութ յան ֆա կուլ տե տը: Եր կու տա րի անց` 1929 թ., ըն դու նում 

է Հի սուս յան միա բա նութ յան ուխ տը, շա րու նա կում բարձ րա գույն կրթութ յու նը 
Լիո նի հա մալ սա րա նի կա թո լիկ աստ վա ծա բա նութ յան ֆա կուլ տե տում, իսկ 1938 
թ.` ձեռ նադր վում քա հա նա: 1940 թ. զո րա կոչ վե լով բա նակ` եր կու տա րի անց զո-
րացր վում է եւ 1942 թ. ստա նում աստ վա ծա բա նութ յան դոկ տո րի գի տա կան աս-
տի ճան: Այդ նույն տա րի նե րին սկսվում է նրա հա մա գոր ծակ ցութ յունն Ան րի դը 

5  Խոսքը մասնավորապես Պիոս ԺԲ. պապի` 1950 թ. հրապարակված կոնդակից հետո 
Ֆրանսիայb մ Փարիզի Ֆb վրիեր թաղամասի հիսb սական եւ Սb լշb արի դոմի նիկյան 
մի աբանb թյան` նոր աստվածաբանb թյան կողմն ակիցների հալածանքների մասին 
է: Նրանցից շատերին արգելվեց դասավանդել կաթոլիկ համալսարաններb մ. նրանք 
փաստացիորեն գտնվb մ էին տնային կալանքի տակ: 
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Լ յու բա կի հետ` իբրեւ ա ռա ջին արդ յունք ար ձա նագ րե լով հան րա հայտ “Sources 
chrétiennes” (Ք րիս տո նեա կան սկզբնաղբ յուր ներ) հայ րա բա նա կան բնագ րե րի 
հրա տա րա կութ յան շար քը: Ըստ էութ յան` այս շար քով է պայ մա նա վոր վում կա-
թո լիկ աշ խար հում հայ րա բա նա կան ու սում նա սի րութ յուն նե րի եւ հայ րա խո սութ-
յան վե րած նուն դը Երկ րորդ աշ խար հա մար տից հե տո: 1943 թ. պաշտ պա նում է 
դոկ տո րա կան ա տե նա խո սութ յու նը` “Platonisme et théologie mystique: essai sur la 
doctrine spirituelle de saint Grégoire de Nysse” (Պ լա տո նա կա նութ յուն եւ միս տիկ 
աստ վա ծա բա նութ յուն. Ս. Գ րի գոր Ն յու սա ցու ո գե կա նութ յան վար դա պե տութ յան 
ու սում նա սի րութ յան փորձ): Կարճ ժա մա նակ անց Դա նիե լուն ստանձ նում է նաեւ 
նշա նա վոր “Etudes”  պար բե րա կա նի խմբագ րա պե տի պաշ տո նը, որ տեղ աշ-
խա տում է մինչեւ 1969 թ.: 1944 թ. նրա ջան քե րով եւ գոր ծուն մաս նակ ցութ յամբ 
Փա րի զի կա թո լիկ հա մալ սա րա նում բաց վում է Վաղ քրիս տո նեութ յան պատ մութ-
յան ամ բիոն (հե տա գա յում` ֆա կուլ տետ): Հե տայ սու Դա նիե լո ւի գի տա կան գոր-
ծու նեութ յու նը մե ծա պես պայ մա նա վոր վում է Ֆ րան սիա յի կա թո լիկ բարձ րա գույն 
ա մե նա մեծ այս հաս տա տութ յան կյան քով. 1962 թ. նա ընտր վում է իր իսկ հիմ նած 
ֆա կուլ տե տի դե կան:  Վա տի կա նի Բ. ժո ղո վի գու մար ման նա խօ րեին Հ ռո մի Հով-
հան նես ԻԳ. պա պի ա ռա ջար կով դառ նում է ժո ղո վի աստ վա ծա բա նա կան խորհր-
դա տու նե րից մե կը: 1969 թ., Վա տի կա նի Բ. ժո ղո վի բա րե րար ազ դե ցութ յամբ, ի 
շարս նոր աստ վա ծա բա նj թ յան հո սան քի այլ ներ կա յա ցու ցիչ նե րի, Դա նիե լուն 
եւս նախ ձեռ նադր վում է ե պիս կո պոս, ա պա եւ ս տա նում կար դի նա լի տիտ ղոս 
1969 թ.` Պո ղոս Զ. պա պի ձե ռամբ:    

 Սա կայն Կա թո լիկ ե կե ղե ցու նվի րա պե տութ յամբ այս` ինչ-որ ի մաս տով անս-
պա սե լի «բարձ րա ցու մը» սրում է Դա նիե լո ւի հա րա բե րութ յուն նե րը Հի սուս յան իր 
միա բա նա կից եղ բայր նե րի հետ: Խոս քը մաս նա վո րա պես 1972 թ. Դա նիե լո ւի 
կող մից Վա տի կա նի ռա դիո յին տրված բա վա կան ծա վա լուն հար ցազ րույ ցի մա-
սին է, որ տեղ նա սուր քննա դա տութ յան է են թար կում կա թո լիկ վա նա կան հաս-
տա տութ յուն նե րում սկսված ճգնա ժա մը, կար գա թո ղութ յուն ներն ու ա զա տութ յան 
եւ վա նա կան կար գու կա նո նի սխալ ըն կա լու մը: Դա նիե լո ւի այս քննա դա տութ-
յու նը դի տարկ վում է իբրեւ հար ձա կում Հի սուս յան միա բա նութ յան ընդ հա նուր 
մե ծա վոր Պեդ րո Ա ռու պե յի դեմ, որն այդ ժա մա նակ նաեւ Կա թո լիկ ե կե ղե ցու 
վա նա կան միա բա նութ յանց վա նա հայ րե րի ընդ հա նուր միութ յան ա տե նա պետն 
էր: Դա նիե լո ւի հա րա բե րութ յուն ներն ըստ այսմ խիստ սրվում են միա բա նա կից 
հի սուս յան նե րի, հատ կա պես “Etudes” պար բե րա կա նի գլխա վոր խմբա գիր Բ ռու-
նո Ռիբ բի հետ: Ինչ-որ ի մաս տով հենց այս հա կա սութ յուն ներն են հե տա գա յում 
ա ռիթ դառ նում նշա նա վոր աստ վա ծա բա նի մահ վան շուրջ ծա գած զրույց նե րի 
հա մար: Դա նիե լուն մա հա նում է 1974 թ. մա յի սի 20-ին (սրտի կաթ վա ծից, փա-
րիզ յան մարմ նա վա ճա ռու հի նե րից մե կի տա նը): Պաշ տո նա կան տե սա կե տի հա-
մա ձայն` Դա նիե լուն դրա մա կան օգ նութ յուն էր բե րել մարմ նա վա ճա ռու հուն` վեր-
ջի նիս ա մուս նու դա տա պաշտ պա նին փո խան ցե լու հա մար: Սա կայն Հի սուս յան 
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միա բա նութ յունն իր հեր թին սկսում է նոր դա տաքն նութ յուն, ո րի ըն թաց քում առ-
կա խորհր դա վոր լռութ յունն ու մեկ նա բա նութ յուն նե րը մինչ օրս հա նե լու կա յին են 
դարձ նում կար դի նալ Ժան Դա նիե լո ւի մահ վան հան գա մանք նե րը6: 

3. Դա նիե լո ւի աստ վա ծա բա նա կան հա յացք ներն ամ փոփ ված են նրա բազ-
մա թիվ մե նագ րութ յուն նե րում եւ հոդ ված նե րում: Հաշ վի առ նե լով հայ րա խո սութ-
յան եւ հայ րա բա նա կան ու սում նա սի րութ յուն նե րի, ինչ պես նաեւ վաղք րիս տո նեա-
կան պատ մութ յան ու գրա կա նութ յան հան դեպ նրա յու րա հա տուկ, ինք նու րույն 
մե թո դա կան մո տե ցու մը` կա րե լի է նրա աստ վա ծա բա նութ յան ա մե նա կար եւոր 
եւ  ա ռանձ նա հա տուկ գծե րից մե կը հա մա րել պատ մութ յան, այ սինքն` քրիս տո-
նեութ յան պատ մութ յան աստ վա ծա բա նա կան մեկ նա բա նութ յու նը: Այս ի մաս տով 
հատ կա պես անհ րա ժեշտ է շեշ տել «ի լրումն ժա մա նա կի» հաս կա ցութ յան նրա 
քրիս տո սա բա նա կան ըն կա լու մը: Այլ խոս քով` Դա նիե լուն քրիս տո սա կենտ րոն 
հա յե ցա կե տից ել նե լով է բա ցատ րում պատ մութ յան խոր հուրդն ու ի մաս տը քրիս-
տոն յա յի հա մար7: 

Դա նիե լո ւի մյուս կար եւոր ներդ րու մը վաղք րիս տո նեա կան ու հայ րա բա նա-
կան աստ վա ծա բա նութ յան եւ  ո գե կա նութ յան ար դիա կան մեկ նա բա նութ յունն 
էր` “nouvelle théologie” -ին բնո րոշ մե թո դա կան մո տեց մամբ ու գա ղա փա րա կան 
նպա տա կայ նութ յամբ: Պատ մա կան հղացք ու հա մա տեքստ ու նե ցող այս գի տո-
լորտ նե րի ու սում նա սի րութ յու նից Դա նիե լուն ժա մա նա կա կից ըն թեր ցո ղի հա մար 
բխեց նում է ար դի քրիս տո նեա կան կյան քի եւ հիմ նախն դիր նե րի հա մար շատ 
կար եւոր  եզ րա կա ցութ յուն ներ, ո րոնք հե տա գա յում դառ նա լու էին քրիս տո նեա-
կան աստ վա ծա բա նութ յան պատ մութ յան ու սում նա սի րող նե րի քննութ յան ա ռար-
կա8: 

4. Ս տորեւ տա լիս ենք նաեւ կար դի նալ Դա նիե լո ւի մի քա նի հիմ նա կան եր կե-
րի հա մա ռոտ մա տե նա գի տութ յու նը. 
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 Սույն թարգ մա նութ յու նը Դա նիե լո ւի “Dieu et nous” (Աստ ված եւ մենք) գրքի 
Ա. գլուխն է, որ տեղ նա քննար կում է քրիս տո նեութ յան եւ հե թա նո սա կան կրոն նե-
րի միջեւ առ կա տար բե րութ յուն նե րի կրո նա փի լի սո փա յա կան հիմ քե րը` կրոն նե րի 
պատ մութ յան ու սում նա սի րութ յան ֆե նո մե նո լո գիա կան տե սանկ յու նից: Թարգ-
մա նութ յան ժա մա նակ օգ տա գոր ծել ենք նաեւ գրքի անգ լե րեն թարգ մա նութ յու նը` 
“God and the ways of knowing”, Ignatius Press, 1957` անհ րա ժեշտ ճշգրտում նե րի եւ 
ծա նո թագ րութ յուն նե րի նպա տա կով:   
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Մար դու եւ Աստ ծո հան դիպ ման ա ռա ջին նա խան շա նի ար տա հայ-

տումն առ կա էր հե թա նո սա կան կրո նում: Ժա մա նա կագ րա կան ա ռու-

մով, աստ վա ծաշնչ յան կրո նում դրա ա ռա ջին դրսեւո րու մը, նեղ ի մաս-

տով, Աբ րա համն էր: Ըստ էութ յան` կի րառ ման տե սանկ յու նից այն նաեւ 

կրո նի ա ռա ջին ընդ հա նուր ձեւի կրողն էր: Այս տեղ նա խընտ րում ենք 

«հե թա նո սա կան կրոն» ար տա հայ տութ յու նը «բնա կան կրո նից»՝ մատ-

նան շե լու հա մար այն իր ո րո շա կի եւ մաս նա վոր ի րա կա նութ յան մեջ, որ 

է՝ ոչ աստ վա ծաշնչ յան կրոն նե րի ամ բող ջութ յու նը: Այս կրոն նե րը «բնա-

կան» չեն, քա նի որ նախ եւա ռաջ չեն ար տա հայ տում Աստ ծո հայտ նութ-

յու նը բնութ յան մի ջո ցով՝ իր մա քուր եւ ա նա ղարտ վի ճա կով, այլ գրե թե 

միշտ հա մադ րութ յուն ներ են: Ն րանք բնա կան չեն կա րող հա մար վել նաեւ 

այն ի մաս տով, որ պատ մա կա նո րեն մարդ կա յին ծա գում ու նեն (մարդ իկ, 

ո րոնք հենց սկզ բից հայտն վե ցին մեղ քի ու շնոր հի աշ խար հում):

Այս կրոն նե րի տեղն ու դե րը քրիս տո նեա կան տե սանկ յու նից լուրջ 

հիմ նա հարց է, ո րը, սա կայն, շատ քիչ է ու սում նա սիր վել10: Կա րե լի է 

նույ նիսկ ա սել, որ փո ղո ցում քայ լող մարդն այս ի մաս տով ա ռա վել տե ղե-

կաց ված է... Մեր ժա մա նակ նե րում շա տե րի հա մար այս կրոն ներն էա կա-

նո րեն չեն տար բեր վում աստ վա ծաշնչ յան կրոն նե րից: Ք րիս տո նեա կան եւ 

հե թա նո սա կան ծի սա կար գե րի ու վար դա պե տութ յանց միջեւ հա ման մա-

նութ յուն ներ գտնե լու մի ջո ցով կրո նի պատ մութ յան մաս նա գետ նե րը հա-

ճախ քրիս տո նեութ յու նը դի տար կում են իբրեւ մար դու կրո նա կան զար-

գաց ման մի փուլ՝ դրա նով իսկ ստո րա կար գե լով այն կրո նի պատ մութ յան 

ո լոր տում՝ իբրեւ այդ գի տա կար գի ճյու ղե րից մե կը: Ա ռա վել հոգ եւոր ան-

ձինք, ո գե կան ներ քին փոր ձա ռութ յան փնտրտու քով, հա ճախ Ծայ րա-

գույն Ար եւել քի կրոն նե րում են գտնում հոգ եւոր սնունդ եւ հա րուստ 

փոր ձա ռութ յուն՝ դրանք գրե թե նույ նաց նե լով քրիս տոն յա հե ղի նակ նե րի 

եր կե րում առ կա գա ղա փար նե րի հետ ու տար բեր կրոն նե րում (նե րառ յալ 

քրիս տո նեութ յան մեջ) գտնե լով կրո նի «անդ րան ցա կան միութ յան» միեւ-

նույն եր եւույ թը:

9  Բնագրb մ` “Dieu des religions”. նպատակահարմար նկատեցինք առավել ընդհանրական 
խորագրով տալb  գլխի վերնագրի թարգմանb թյb նը` «Կրոնների Աստված» (ծանոթ.` 
թարգմ.): 

10 Տե՛ս J.  Wach, Types of Religious Experience, Chicago, 1951,  էջ 3-29:
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 Մենք կտրա կա նա պես դեմ ենք բա րեշր ջա կան (evolutionist) ու սինկ-

րե տիկ նմա նա տիպ տե սութ յուն նե րին: Ք րիս տո նեութ յու նը եւ հու դա յա-

կա նութ յու նը չեն կա րող ներ կա յաց վել իբրեւ մարդ կութ յան կրո նա կան 

հան ճա րի զար գաց ման դրսեւո րում, ո րի՝ հա մե մա տա բար ա վե լի բարձ-

րա կարգ ար տա հայ տում ներն են այդ եր կու կրոն նե րը: Վեր ջին ներս անդ-

րան ցա կան Աստ ծո մի ջամ տութ յունն են պատ մութ յան մեջ, ով մար դուն 

ներ մու ծում է Ի րեն ա ռա վել մոտ մի ո լորտ: Այս ի մաս տով, Ռո մա նո Գ վար-

դի նիի11 հետ եւո ղութ յամբ, կա րե լի է հա կադ րել կրոնն ու հայտ նութ յու նը: 

Աստ վա ծա շուն չը վկա յում է բո լո՛ր կրոն նե րի մարդ կանց հաս ցեագր վող 

աստ վա ծա յին հայտ նութ յան մա սին:

 Հար ցը, ըստ էութ յան, այն չէ, թե հնա րա վոր է ոչ քրիս տո նեա կան 

կրոն նե րում էլ գտնել քրիս տո նեա կա նի նման ո գե կան հա րուստ փոր ձա-

ռութ յուն: Կ րո նի հնա րա վո րութ յուն նե րի սահ մա նը մարդ կա յին տվյալ-

ներն են: Ըստ ո րում, դրանք կա րող են առ կա լի նել ինչ պես ոչ քրիս-

տո նեա կան կրոն նե րում, այն պես եւ քրիս տո նեութ յան մեջ: Բուդ դան եւ  

Մու համ մե դը կրո նա կան ի րենց հան ճա րով հա մե մա տե լի են Ս. Պետ րո սի 

եւ Կ յու րե դ’Ար սի (Curé d’Ars)12 հետ: Բայց մեզ փրկո ղը ոչ թե կրո նա-

կան փոր ձա ռութ յունն է, այլ` հա վատն Աստ ծո Խոս քի հան դեպ: Ինչ պես 

մի ա ռի թով գե ղե ցիկ ձեւա կեր պել է Ռ. Գ վար դի նին` « Մենք կրո նա կան 

նշա նա վոր ան ձինք չենք, այլ` Աստ ծո ծա ռա ներ»: Հարցն այս տեղ հետեւ-

յալն է՝ փրկութ յան մի ջոց նե րը տրվա՞ծ են Հի սուս Ք րիս տո սով ու Ն րա 

հան դեպ հա վա տով:

 Հետ եւա բար` քրիս տո նեութ յան տար րա լու ծու մը եւ դա սա կար գու մը 

ոչ քրիս տո նեա կան կրոն նե րի հետ պար զա պես շփո թութ յուն է: Եվ այ նո-

ւա մե նայ նիվ, կա րե լի՞  է արդ յոք դա տա պար տել այդ կրոն ներն ա ռանց 

ո րո շա կի տե ղե կաց վա ծութ յան: Հա մե նայն դեպս, այդ պի սին էր վաղք րիս-

տո նեա կան մո տե ցու մը: Դա սա կան փի լի սո փա յութ յան այն պի սի գի տակ, 

ինչ պի սին էր Կ ղե մես Ա լեք սանդ րա ցին, զար մա նա լիո րեն բա ցա սա կան վե-

րա բեր մունք ու ներ հե թա նո սա կան կրո նի նկատ մամբ: Մեր օ րե րում նույն 

11  Romano Guardini` ծնb նդով իտալացի, գերմանախոս աստվածաբան-փիլիսոփա (1885-
1968 թթ.), հայտնի է հատկապես ծեսին b  քրիստոնեական ոգեկանb թյանը նվիրված 
իր գրքերով։ Նրա աշակերտների թվb մ են եղել Յոզեֆ Ռատցինգերը (Բենեդիկտոս 
ԺԶ.) եւ Խորխե-Մարիա Բերգոլիոն (Ֆրանցիսկոս, Հռոմի  ներկայիս պապը. ծանոթ.` 
թարգմ.)։ 

12  Ժան-Մարի-Բատիստ Վիաննի` առավել հայտնի իբրեւ Կյb րե դ’Արս (1786-1859 թթ.,  Curé 
d’Ars թարգմանվb մ է «Արս քաղաքի հովիվ»), որով եւ այն ընդհանրացած անվանb մն  
է դարձել կաթոլիկ բոլոր քահանաների b  հովիվն երի այս հովանավոր սb րբի (ծանոթ.` 
թարգմ.):



2018 Բ. ԿՐՈՆՆԵՐԻ ԱՍՏՎԱԾ 19

այս մո տե ցումն առ կա է օր թո դոքս բո ղո քա կա նութ յան13 մեջ` թերեւս ի 

հա կադ րութ յուն լի բե րալ բո ղո քա կան մտա ծո ղութ յան եւ վեր ջի նիս սինկ-

րե տիզ մի: Կառլ Բար թի հա մար, օ րի նակ, հե թա նո սա կան կրոն նե րի աստ-

վա ծը մար դու կող մից կերտ ված կուռք է, ո րի մեջ մարդ պաշ տում է ինքն 

ի րեն: Այն պետք է ամ բող ջութ յամբ վե րաց վի՝ տեղ բա ցե լով Աստ ծո միակ 

տնօ րի նութ յու նը հան դի սա ցող Հի սուս Ք րիս տո սի հայտ նութ յան հա մար: 

Հենդ րիկ Կ րամ մե րը14 նույն այս բարթ յան մո տե ցումն է կի րա ռում մի սիո-

նե րա կան քա րոզ չութ յան  աստ վա ծա բա նա կան ըն կալ ման մեջ՝ հե թա նո-

սութ յու նը դի տար կե լով իբրեւ հիմ նա կան խո չըն դոտ, ո րը պետք է ամ-

բող ջութ յամբ վե րաց վի ու փո խա րին վի Հի սուս Ք րիս տո սի հան դեպ հա-

վա տով:

 Կա թո լիկ ա վան դութ յու նը, հատ կա պես վեր ջին հար յու րամ յա կի ըն-

թաց քում, որ դեգ րել է պա կաս ժխտո ղա կան մո տե ցում. դրա հիմքն այն 

գա ղա փարն է, ո րի հա մա ձայն՝ մար դու բնութ յու նը, թեեւ մեղ քով ա ղա-

վաղ ված, բայց եւ  ամ բող ջութ յամբ այ լա սեր ված չէ: Այ նո ւա մե նայ նիվ, Ե կե-

ղե ցին խստո րեն դա տա պար տել է հե թա նո սա կան կրոն նե րում տա րած ված 

այ լա սե րում նե րը՝ կռա պաշ տութ յուն, պան թեիզմ, մա նի քեա կա նութ յուն 

եւ  այլն: Դ րանք բո լորն էլ, Ե կե ղե ցու տե սա կե տի հա մա ձայն, առ ո չինչ 

են՝ Ք րիս տո սի՝ մեզ հայտն ված բարձ րա գույն ճշմար տութ յան հետ հա մե-

մա տած: Սա կայն, այ սու հան դերձ, Ե կե ղե ցին չի ժխտում, որ այդ կրոն նե-

րում կան նաեւ հոգ եւոր ի րա կան ար ժեք ներ՝ ա պա ցույցն այն բա նի, որ 

Աստ ված եր բեք չի դա դա րել մար դուն օգ նե լուց՝ իբրեւ ու ղե նիշ տա լով 

դե պի հու դա յա կա նութ յուն եւ ք րիս տո նեութ յուն տա նող ճա նա պար հը: 

Գործք Ա ռա քե լոց գրքում Ս. Պո ղոսն ա սում է. «Աստ ված անց յա լում բո-

լոր հե թա նոս ազ գե րին թույլ տվեց, որ գնան ի րենց ճա նա պարհ նե րով: Եվ 

սա կայն Նա ի րեն ա ռանց վկա յութ յան չթո ղեց, այլ իր բա րե րա րութ յամբ 

երկն քից ձեզ անձրեւ ներ տվեց ու պտղա բեր ե ղա նակ ներ՝ լիաց նե լով ձեզ 

կե րա կուր նե րով, իսկ ձեր սրտե րը՝ ու րա խութ յամբ» ( Գործք ԺԴ. 16-17):

13 Օրթոդոքս բողոքականb թյb ն անվանb մը որեւէ կապ չb նի Օրթոդոքս բյb զանդական 
եկեղեցական ընտանիքի հետ։ Օրթոդոքս անվանb մը տրվել է բողոքական բավական 
ծավալb ն շարժմանը, որի հիմն ական նպատակն էր պահպանել b ղիղ, օրթոդոքս հա-
վատը` ի հակակշիռ բողոքականb թյան ծոցb մ առաջացած բազմաթիվ աղանդների։ 
Օրթոդոքս բողոքականb թյան հիմն ադիր տեսաբաններից է Թեոդոր Բեզա (1519-1605 
թթ.) հայտնի աստվածաբանն b  աստվածաշնչագետը (ծանոթ.` թարգմ.):   

14 Hendrick Kremmer` հոլանդացի հայտնի քարոզիչ, մի սսիոներական եւ մի ջեկեղեցական 
շարժման տեսաբաններից (1888-1965 թթ., ծանոթ.` թարգմ.)։ 
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 Պետք է նաեւ նշել, որ կրո նի պատ մութ յան մաս նա գետ նե րի, հատ կա-

պես Գեորգ վան դեր Լ յո վի15 եւ Միր կեա Է լիա դե յի16 աշ խա տութ յուն նե րը 

մե ծա պես նպաստե ցին այս քրիս տո նեա կան ա վան դա կան մո տեց ման ամ-

րապնդ մա նը: Ըստ այսմ` ա ռա վել լավ ըն կա լու մը վար դա պե տութ յուն-

նե րի եւ ծի սա կար գի, ո րոնք ա ռա ջին հա յաց քից թվում են ստո րա կարգ 

ու թեր զար գա ցած հա սա րա կութ յան ար տա հայ տում ներ, ցույց տվեց, 

որ դրանք, ընդ հա կա ռա կը, հա ճախ յու րօ րի նակ եւ  ինք նա տիպ կրո նի 

դրսեւո րում ներն են: Հե թա նոս նե րը, ար եւի կամ փո թոր կի Աստ ծուն պաշ-

տե լիս, ոչ միշտ են այդ երկր պա գութ յունն ըն կա լել բնա կան եր եւույ թի 

ի մաս տով: Ըստ Է լիա դե յի ար տա հայ տութ յան՝ դրանք նրանց հայտն վել 

են իբրեւ hierophanie-ներ` սրբա զան հայտ նութ յուն ներ, այ սինքն՝ միս տիկ 

զո րութ յան հայտ նութ յուն ներ, եւ հենց այս վեր ջին ներս են նրանց կող-

մից ար ժա նա ցել երկր պա գութ յան17: Ան շուշտ, անհ նար է տար բե րա կել, 

թե այս հա վա տա լիք նե րին ի՛նչ չա փով են խառն ված ե ղել կռա պաշ տութ-

յունն ու բազ մաստ վա ծութ յու նը: Դ րանք գրե թե միշտ թու նա վոր ված են 

ե ղել կռա պաշ տութ յամբ, ին չը, սա կայն, չի բա ցա ռում ճշմա րիտ Աստ ծո 

ո րո շա կի ճա նա չո ղութ յունն ու պաշ տա մուն քը:

Ինչ պե՞ս, ու րեմն, բա ցատ րել այս ար ժեք նե րի առ կա յութ յու նը հե-

թա նո սա կան կրոն նե րում: Հենց այս հարցն է ի մաս տա վո րում «կրոն նե-

րի պատ մութ յուն» ա ռար կա յի աստ վա ծա բա նա կան բո վան դա կութ յու նը՝ 

փրկութ յան պատ մութ յան մեջ կրոն նե րի պատ մութ յան տե ղը: Ա հա ա՛յս 

է քրիս տո նեա կան տե սանկ յու նից հար ցին մո տե նա լու ճիշտ ձեւը: Վաղ 

Ե կե ղե ցու հայ րերն ար դեն առնչ վել էին այս խնդրին, եւ ն րանց պա տաս-

խա նը խտա ցած է այս պես կոչ ված «փո խա ռութ յուն նե րի» տե սութ յան 

մեջ: Հե թա նո սա կան կրոն նե րում առ կա ճշմար տութ յուն նե րը դի տարկ վել 

են իբրեւ Հայտ նութ յու նից՝ Մով սե սից կամ Ա վե տա րան նե րից ար ված փո-

խա ռութ յուն ներ: Ինչ պի սին էլ լի նեն անց յա լում ե ղած ազ դե ցութ յուն նե-

րը, պարզ է, որ այս պի սի մեկ նա բա նութ յունն ա նըն դու նե լի է: Ա վե լին` 

ի րենց տե սութ յուն նե րը հիմ նա վո րե լու հա մար Ե կե ղե ցու հայ րերն ստիպ-

ված էին փաս տե րը հիմ նել ժա մա նա կագ րա կան կա մա յա կան են թադ րութ-

յուն նե րի վրա:

15 Gerardus van der Leeuw` հոլանդացի պատմաբան եւ կրոնի փիլիսոփայb թյան մասնագետ 
(1890-1950 թթ.): Հայտնի է հատկապես կրոնի b սb մն ասիրb թյան ֆենոմե նոլոգիական 
իր մե թոդի կիրառb թյամբ (ծանոթ.` թարգմ.)։ 

16 Mircéa Eliade` ռb մի նացի հայտնի փիլիսոփա, կրոնագետ եւ գրող (1907-1986 թթ.): Հա-
մարվb մ է կրոնների պատմb թյան նորագb յն մե թոդի հիմն ադիրներից մե կը (ծանոթ.` 
թարգմ.)։ 

17  Տե՛ս “Traité d’histoire des religions. Morphologie du sacré”,  Paris, 1949, էջ 145:
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ԺԹ. դա րում ընդ հան րա ցած «նախ նա կան հայտ նութ յան» տե սութ-

յու նը կապ ված է Լա մը նեի ան վան հետ18: Հե թա նո սա կան կրոն նե րում առ-

կա ճշմար տութ յուն նե րը, ըստ այսմ, դի տարկ վում էին իբրեւ դրախ տում 

Ա դա մին տրված դրա կան հայտ նութ յան19 մնա ցորդ ներ: Հայր Վ. Շ միդ տը20 

փոր ձեց գի տա կա նո րեն հիմ նա վո րել այս տե սութ յու նը՝ իր փաս տար կը 

հիմ նե լով մշա կույ թի պար զու նակ բնույ թի եւ դ րա նից ա ծանց ված կրո նի 

մաք րութ յան` իր կար ծի քով հայտ նա բեր ված կա պի վրա: Բայց տե սութ-

յու նը չդի մա ցավ վան դեր Լ յո վի քննա դա տութ յա նը21: Հար ցի բազ մա կող-

մա նի քննութ յունն ա վե լի ուշ ի րա կա նաց րեց Շ միդ տի ա շա կեր տը՝ Ֆ րից 

Բորն մա նը22: Ինչ պի սին էլ որ լի նի Աստ վա ծաշն չում վկայ ված նախ նա կան 

հայտ նութ յան մնա ցոր դը, դժվար է այն կա պել տար բեր կրոն նե րում առ-

կա ու սփռված ճշմար տութ յուն նե րի հետ: Ա վե լին` անհ նար է Ա դա մի 

եւ Աբ րա հա մի միջեւ վե րա կանգ նել մարդ կութ յան պատ մութ յան մի ջո ցով 

անց նող նախ նա կան, հնա գույն պատ մութ յու նը:

Այ նո ւա մե նայ նիվ, Աստ վա ծա շուն չը մեկ այլ լու ծում է ա ռա ջար կում: 

Հին Կ տա կա րա նում ազ դա րար վում է, որ դրա կան տար բեր հայտ նութ-

յուն նե րից բա ցի, Աստ ված նա խախ նա բար բազ միցս Ի րեն հայտ նել է 

բնութ յան մեջ: Սաղ մո սեր գուն վկա յում է. «Եր կին քը պատ մում է Աստ ծո 

փառ քի մա սին... չկան բա ռեր, ոչ էլ խոս քեր, դրանց հնչյուն նե րը լսե լի 

չեն: Ողջ եր կիրն է բռնել ձայ նը նրանց, եւ մինչեւ աշ խար հի ծայրն են հա-

սել խոս քե րը նրանց» ( Սաղմ. ԺԸ. 1-5): Արդ, Աստ ծո խոս քը տա րած վել է 

ողջ տե սա նե լի աշ խար հում: Եվ միայն անզ գամն է իր մտքում ա սում, որ 

18 Hugues-Félicité Robert de Lamennais (1782-1854 թթ.)` ֆրանսիացի հոգեւորական, 
փիլիսոփա, գրող եւ քաղաքական գործիչ: Նրա անվան հետ է կապվb մ “révélation 
primitive” եզրը  (ծանոթ.` թարգմ.):   

19 Կաթոլիկ աստվածաբանb թյան համաձայն` Հայտնb թյb նը ներկայանb մ է երեք 
հիմն ական կողմով` ա. բնական օրենքի ճշմարտb թյb ն, բ. հավատի խորհb րդ, գ. 
դրական նախանշb մն եր, այսինքն` աստվածային պաշտամb նքի նախնական տարրեր: 
Դանիելb ի օգտագործած արտահայտb թյb նը նկատի b նի երրորդ կետը (ծանոթ.` 
թարգմ.): 

20 P. W. Schmidt (1868-1954 թթ.)` ավստրիացի կաթոլիկ քահանա, լեզվաբան, մարդաբան 
եւ ազգագրագետ: Կրոնների պատմb թյան մե ջ նա հայտնի դարձավ իր տասներկb  
հատորանոց աշխատb թյամբ` “Der Ursprung der Gottesidee. Eine historisch-kritische 
und positive Studie” (Աստծո գաղափարի ծագb մը. Պատմաքննական եւ պոզիտիվ 
b սb մն ասիրb թյb ն), 1912–1955, Aschendorff , Münster (ծանոթ.` թարգմ.): 

21  Տե՛ս “Religion in Essence and Manifestation”, New York: Macmillan and Co., 1938, էջ 157:
22 Տե՛ս նրա b սb մն ասիրb թյb նը “P.  W. Schmidts Vorlesungen über den Entwickelungsge-

dan ken in der ältesten Religionen”, Anthropos, 1954, էջ 670-732: Ֆրից Բորնմանի գրչին է 
պատկանb մ նաեւ Ժան Դանիելb ի “Dieu et nous” գրքի գրախոսականը` F. Bornemann,  
Anthropos, Bd. 53, N 314 (1958), էջ 641-642:
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չկա Աստ ված (հմմտ. Սաղմ. ԾԲ. 1): Աստ ծո այս տիե զե րա կան հայտ նութ-

յու նը նկա րագր ված է Հո բի գրքում (ԼԸ. 39), իսկ Ծնն դոց գիր քը ներ-

կա յաց նում է աս վա ծի հաս տա տու մը՝ տիե զե րա կան շրջագ ծե րի, աստ ղե րի 

շարժ ման եւ  ե ղա նակ նե րի փո փո խութ յան մի ջո ցով՝ Աստ ծո` Նո յին տրված 

հա վա տար մութ յան ուխ տի նշա նը (հմմտ. Ծննդ. Ը. 12): Հին Կ տա կա րա-

նը նաեւ վկա յում է, որ Իս րա յե լին ազ գութ յամբ կամ կրո նով չպատ կա-

նող նե րը, այլ խոս քով` ան հա վատ նե րը, ճա նա չում եւ  երկր պա գում էին 

ճշմա րիտ Աստ ծուն: Այս պես` Նո յը, ջրհե ղե ղից հե տո զո հա սե ղան կա ռու-

ցե լով, ըստ Սուրբ Գր քի, զո հա բե րութ յան շնոր հիվ վա յե լում էր Աստ ծո 

բա րե հա ճութ յու նը: Նույ նը կա րե լի է ա սել նաեւ Աստ ծո հետ ըն թա ցող 

Ե նո քի (հմմտ. Ծննդ. Ե. 24), Մել քի սե դե կի` Է լո հի մի քա հա նա յի եւ  ա մե-

նա զոր Աստ ծո սպա սա վո րի մա սին, ո րի զո հա բե րութ յու նը Ս. Պա տա րա գի 

ժա մա նակ ներ կա յաց վում է իբրեւ Ք րիս տո սի նա խօ րի նակ, Ղով տի` Աբ-

րա հա մի եղ բո րոր դու մա սին, ո րը նույն պես ծա նոթ չէր հրեա կան կրո նին, 

բայց Մո վա բում բնակ վող քրիս տոն յա նե րը Դ. դա րում նրան հա մա րում 

էին սուրբ՝ ա նու նը մե կընդ միշտ նե րա ռե լով « Յայս մա ւուրք»-ում, Սաբ բա-

յի թա գու հու մա սին, ո րին Ք րիս տոս հա մա րեց վեր ջին օ րե րին ան հա վատ 

հրեա նե րի դա տա վոր, վեր ջա պես  Հո բի` Ե դո մի պատ վե լի ի մաս տու նի մա-

սին, ո րին սրբա զան հե ղի նա կը ներ կա յաց նում է իբրեւ հե թա նոս, բայց 

ո րը ճշմա րիտ կրո նի կրողն էր23:

 Նոր Կ տա կա րա նում այս մո տե ցումն ա ռա վել հստակ է. հե թա նոս նե-

րին բա րի լու րի ա վե տու մը վկա յում է, որ Աստ ված նրանց եր բեք չի լքել, 

եւ հենց այդ պատ ճա ռով նրանք ի րենց ան հա վա տութ յան հա մար չպետք 

է մե ղադր վեն: Գործք Ա ռա քե լոց գրքում Պո ղո սը դի մում է ա թե նա ցի-

նե րին. « Մեկ ար յու նից ստեղ ծեց մարդ կանց բո լոր ազ գե րը, որ բնակ վեն 

ամ բողջ երկ րի վրա, հաս տա տեց նա խա կարգ յալ ժա մա նակ նե րը եւ դ րեց 

նրանց բնա կութ յան սահ ման նե րը, որ փնտրեն Աստ ծուն ու խար խա փե-

լով թերեւս գտնեն նրան. թեեւ նա մեզ նից յու րա քանչ յու րիցս հե ռու չէ» 

( Գործք ԺԷ. 26-27): Աստ ծո նա խախ նա մութ յու նը, հետ եւա բար, հաս նում 

է բո լոր ազ գե րին, եւ նա խախ նա մութ յան մի ջո ցով ա մեն մարդ կա րող է 

հաս նել աստ ված ճա նա չո ղութ յան: Բայց դրա նից հե տո նույ նիսկ նրանք, 

ա ռանց դրա կան հայտ նութ յան, ի րենց է լի ա նօգ նա կան էին զգում: Ա հա 

թե ին չու Աստ ծո մա սին նրանց գա ղա փար նե րը մշու շոտ եւ ա նո րոշ  էին24:

23 Տե՛ս J.  Daniélou, Les saints païens de l’Ancien Testament, Paris, 1956:
 24 Տե՛ս B.  Gartner, The Areopagus Speech and Natural Revelation, Uppsala: C. W. K. Gleerup, 

1955:
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Ար դեն իսկ Լ յուստ րա քա ղա քում այն հե թա նոս նե րին, ո րոնք կա մե-

նում էին ի րեն երկր պա գել, Պո ղո սը նույն ցու ցումն է տա լիս. « Նա անց յալ 

ժա մա նակ նե րում բո լոր հե թա նոս ազ գե րին թույլ տվեց, որ գնան ի րենց 

ճա նա պարհ նե րով: Եվ սա կայն Նա ի րեն ա ռանց վկա յութ յան չթո ղեց, այլ 

իր բա րե րա րութ յամբ երկն քից ձեզ անձրեւ ներ տվեց ու պտղա բեր ե ղա-

նակ ներ՝ լիաց նե լով ձեզ կե րա կուր նե րով, իսկ ձեր սրտե րը՝ ու րա խութ-

յամբ»: Եվ այս ա սե լով՝ հա զիվ հան դար տեց րին ժո ղովր դի բազ մութ յու նը, 

որ ի րենց զոհ չմա տու ցեն, այլ յու րա քանչ յու րը գնա իր տե ղը» ( Գործք 

ԺԴ. 15-17): Ի րո ղութ յու նը, որ Աստ ված ի րեն պար բե րա բար հայտ նում է 

ազ գե րին, կա րե լի է գտնել անձր եւի ու բեր քի հա ճա խա կա նութ յան մեջ, 

ո րը, ինչ պես ար դեն նշե ցինք, տիե զե րա կան ուխ տի նշանն է: Ու շագ րավ 

է, որ հե թա նո սա կան կրո նի հիմ քե րը, ըստ էութ յան, բնութ յան մեջ առ-

կա աստ ված ճա նա չո ղութ յամբ են պայ մա նա վոր ված, ո րոնք ի րենց հեր թին 

ար տա հայտ վում են ե ղա նակ նե րով նշվող տո նախմ բութ յուն նե րով:

Առ Հ ռո մեա ցիս թուղթն ա ռա վել մաս նա վո րեց նում ու շեշ տում է ան-

տե սա նե լի Աստ ծո հայտ նութ յու նը տե սա նե լի գոր ծե րում (հմմտ. Հ ռոմ. Ա. 

20): Պո ղո սը շեշ տում է մարդ կանց պա տաս խա նատ վութ յունն առ այն, որ 

«ճա նա չե ցին Աստ ծուն, բայց իբրեւ Աստ ված չփա ռա վո րե ցին կամ գո-

հութ յուն չմա տու ցե ցին Ն րան, այլ ի րենց մտա ծում նե րի մեջ նան րա ցան, 

եւ ն րանց սրտե րը անմ տութ յամբ խա վա րե ցին: Ի րենք ի րենց ի մաս տուն-

նե րի տեղ էին դնում եւ հի մա րա ցան: Եվ ա նեղծն Աստ ծո փառ քը փո-

խե ցին՝ այն նմա նեց նե լով մար դու եղ ծե լի պատ կե րի եւ թռ չուն նե րի եւ 

չոր քո տա նի նե րի եւ սո ղուն նե րի» (Հ ռոմ. Ա. 21-23):

Այս կռա պաշ տութ յու նը հենց այն տիե զե րա կան հայտ նութ յան մեղ-

սա կան հե տըն թացն էր, ո րի մի ջո ցով մարդ կա րող էր հաս նել ճշմա րիտ 

Աստ ծո ճա նա չո ղութ յա նը: Ա վե լին` այդ է նաեւ Վա տի կա նի Բ. ժո ղո վի 

վար դա պե տութ յունն ընդ դեմ ֆի դեիս տա կան ու պահ պա նո ղա կան սխալ 

հա յացք նե րի: Աստ ծո ճա նա չո ղութ յու նը հա սա նե լի է յու րա քանչ յուր 

մար դու25:

Առ Հ ռո մեա ցիս թուղ թը եւս մի կար եւոր գա ղա փար է ա ռա ջադ րում՝ 

հաս տա տե լով, որ Աստ ված Ի րեն հայտ նում է ոչ միայն տե սա նե լի աշ-

խար հի ձայ նի, այլ նաեւ բա րո յա կան գի տակ ցութ յան մի ջո ցով. «Եվ ու-

րեմն հե թա նոս նե րը, որ օ րենք չու նեն, բնա կա նո րեն են օ րեն քի գոր ծե րը 

կա տա րում. նրանք, օ րենք չու նե նա լով, ի րենք ի րենց հա մար իսկ օ րենք 

25 Տե՛ս P. d’Elia, Il Concetto di Dio in alcuni antichi testi cinesi, Revista degli Studie orientali, 
1954, էջ 128:
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են: Ն րանք ցույց են տա լիս, թե Աստ ծո օ րեն քի պա հանջ նե րը գրված են 

ի րենց սրտե րում՝ ի րենց խղճի վկա յութ յամբ եւ  ի րենց խոր հուրդ նե րի մեջ 

միմ յանց մե ղադ րե լով կամ ար դա րաց նե լով» (Հ ռոմ. Ա. 14-15): Այս պի սով, 

առ կա են ոչ միայն Սի նա յում Մով սե սին տրված գրա վոր քա րե տախ տակ-

նե րը. աստ վա ծա յին կամքն Աստ ծո մա տով` Ս. Հո գով փո րագր ված է նաեւ 

մարդ կա յին սրտի վրա: Բա րո յա կան օ րեն քի բա ցար ձա կութ յան մի ջո ցով 

մարդ կա րող է ճա նա չել իր եւ  իր բնութ յան գո յութ յու նը, ո րով միայն ի 

զո րու է դառ նում բա ցար ձակ հնա զան դութ յունն այն պես, որ բա րո յա կան 

օ րեն քին հե տե ւո ղութ յունն ար տա հայ տում է պաշ տա մուն քին պատ րաստ 

կամ քը:

 Սուրբգ րա յին այս բո լոր տե ղի նե րից ծա գում է հե թա նո սա կան կրոն-

նե րի բնույ թի վե րա բեր յալ մի վար դա պե տութ յուն: Նախ քան Մով սե սը եւ 

Հի սուս Ք րիս տոս` Աստ ված բո լոր մարդ կանց հետ խո սեց տիե զեր քի եւ 

խղ ճի մի ջո ցով: Ս. Պո ղո սը հաս տա տում է, որ հե թա նո սա կան կրոն նե րը 

հենց այս ա ռա ջին հայտ նութ յան արդ յունքն են: Սա կայն դրանք մարդ-

կութ յան կող մից ըն կալ վե լով (մարդ կութ յուն, ո րի միտքն ու խիղճն ա ղո-

տա ցած էին ա դա մա կան մեղ քի հետ եւան քով, ո րին պա կա սում էր դրա-

կան հայտ նութ յան եւ ներ քին, ներ գոր ծուն շնոր հի օգ նութ յու նը, եւ  ո րը, 

սա կայն, զրկված չէր գերբ նա կան ա ջակ ցութ յու նից)՝ բախ վում են ո րո շա-

կի դժվա րութ յուն նե րի եւ  ամ բող ջութ յամբ չեն թա փան ցում մարդ կանց 

հո գի նե րից ներս: Այ նո ւա մե նայ նիվ, ո մանք կա րո ղա ցան դրանք ըն դու նել. 

ա հա թե ին չու հենց նրանք էլ ըն դուն վե ցին Աստ ծո կող մից, իսկ ո մանց 

ան տար բե րութ յունն էլ պար զա պես դա տա պարտ վեց: Փաստ է, որ մար դը 

միշտ փնտրում է այդ հայտ նութ յու նը՝ ա նընդ հատ կորց նե լով այն: Այն-

պես որ հե թա նո սա կան կրոն նե րը նման են տիե զե րա կան հայտ նութ յան 

ճա ռա գայթ նե րի, ո րոնք բեկ վում են մեղ քով ա պա կան ված մարդ կութ յան 

մի ջով անց նե լիս՝ այդ պես էլ չկա րո ղա նա լով նրան լու սա վո րել դրա կան 

հայտ նութ յամբ: Հաս կա նա լի է այժմ, թե ին չու, Է. Բ րուն նե րի26 խոս քով, 

սխա լը միշտ միա խառն ված է ճշմար տութ յա նը: Այ նո ւա մե նայ նիվ, այս 

տիե զե րա կան հայտ նութ յու նը, ո րի աղ ճատ ված նշան ներն են հե թա նո-

սա կան կրոն նե րը, նույն պես ան կա տար ու պա կա սա վոր է: Մով սի սա կան 

եւ ք րիս տո նեա կան հայտ նութ յուն ներն ա նա սե լիո րեն գե րա զան ցում են 

այն, քա նի որ վեր ջինս ներ կա յաց նում է հայտ նութ յան պատ մութ յան ար-

26 Emil Brunner (1889-1966 թթ.)` շվեյցարացի բողոքական աստվածաբան, օրթոդոքս 
բողոքականb թյան հիմն ադիրներից: Կառլ Բարթի ամե նամտերիմ ընկերներից b  հա-
մախոհներից էր` պաշտպանելով լիբերալ բողոքականb թյան դեմ նրա քննա դատb -
թյb նները (ծանոթ.` թարգմ.): 
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դեն ան ցած շրջա նը: Բայցեւ կաս կա ծե լի է, թե ի՛նչն է հնա րա վոր դարձ-

նում հե թա նո սա կան կրոն ներն ան կա տար հա մա րե լը: Դ րանք ա մե նից 

ա ռաջ փրկա գոր ծութ յան պատ մութ յան մի շրջա նի ան պետք մնա ցորդ-

ներ են, ո րոնք այլեւս մեզ չեն պատ կա նում: Դ րանց մա կար դա կի վրա 

մնալն իսկ մեղք է: Ա հա այս ի մաս տով է, որ դրանք կա րող են մա սամբ 

ճիշտ, բայցեւ ա նըն դու նե լի լի նել: Բուդ դան, Զ րա դաշ տը եւ Կոն ֆու ցիո սը 

կա րող են Ք րիս տո սի նա խըն թաց նե րը հա մար վել: Բայց, ինչ պես ցույց է 

տվել Գ վար դի նին, նա խըն թա ցի գոր ծա ռույթն է ինքն ի րեն  խա ղից դուրս 

հայ տա րա րե լը, երբ հայտն վում է նա, ում սպա սում էին բո լո րը: Եվ ե թե 

նա խըն թա ցը չի հա ջո ղում, ա պա դառ նում է թշնա մի:

 Մինչ այս պա հը փոր ձում էինք սահ մա նել հե թա նո սա կան կրոն նե-

րի տեղն ու դե րը քրիս տո նեութ յան տե սանկ յու նից: Ն շե ցինք, որ դրանք 

միա ժա մա նակ ու նեն դրա կան կող մեր եւ հիմ նա րար բա ցեր: Ա հա այս 

եր կու կետն է անհ րա ժեշտ քննել ստորեւ: Նախ` ի՞նչ են պատ մում մեզ 

հե թա նո սա կան կրոն նե րը ճշմա րիտ Աստ ծո մա սին, եւ  երկ րորդ` ո րո՞նք 

են խոր քա յին այն եր կի մաս տութ յուն նե րը, ո րոն ցով բնո րոշ վում են այդ 

հաս տա տում նե րը: Այս ի մաս տով բա վա կան կա րե ւոր է կրո նի ֆե նո մե-

նո լո գիա կան ու սում նա սի րութ յան մե թո դի ներդ րու մը, մաս նա վո րա պես 

ար ժե քա վոր են Մ. Է լիա դե յի եւ Վան դեր Լ յո վի աշ խա տութ յուն նե րը: 

Վեր ջին ներս ան ցած եր կու դա րե րի ըն թաց քում հա վաք ված ծա վա լուն 

նյու թից ա ռանձ նաց րին այն ընդ հան րա կան կա ռուց վածք նե րը, ո րոնց 

հի ման վրա այժմ հնա րա վոր է դար ձել նկա րագ րել  կրո նի հիմ նա կան 

ձեւերն ու դրսեւո րում նե րը: 

 Տիե զե րա կան-բնա կան կրո նի ա ռա ջին հատ կա նիշն այն է, որ Աստ-

ված, ինչ պես նշում է Պո ղոս ա ռաք յա լը առ Հ ռո մեա ցիս թղթում, ճա-

նա չե լի է տիե զեր քում` տե սա նե լի ի րե րի մի ջո ցով: Այս պի սով, ամ բողջ 

տիե զեր քը ձեռք է բե րում խորհր դան շա կան ի մաստ: Տիե զեր քը կազ մող 

ի րա կա նութ յուն նե րը` աստ ղե րը եւ դ րանց ըն թաց քի պար բե րա կա նութ-

յու նը, լեռն ու դրա մե ծութ յու նը, ցո ղը եւ դ րա օրհ նութ յու նը, բո լորն 

էլ սրբա զան հայտ նութ յուն ներ են (hierophanie), տե սա նե լի ի րա կա նութ-

յուն ներ, ո րոն ցից յու րա քանչ յու րի միո ջո ցով հայտն վում է Աստ ծո որ եւէ 

հատ կութ յուն: Այս հայտ նութ յունն ու նի նաեւ մե տա ֆի զի կա կան (բնա-

զան ցա կան) նշա նա կութ յուն` գո յի ընդ հան րա կան հա ման մա նութ յան մեջ 

(analogie), ո րի հա մա ձայն` ա մեն գո յութ յուն մաս նակ ցութ յուն է Աստ ծո 

բնութ յա նը եւ Ն րա հետքն է կրում իր վրա: Աշ խար հը, այս պի սով, մի 
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գիրք է, որ մեզ պատ մում է Աստ ծո մա սին, եւ հե թա նոս մարդ կութ յա նը 

հա սա նե լի էր միայն ու միայն ա՛յս գիր քը: 

Գի տե լի քի այս պի սի խորհր դան շա կան, սիմ վո լիկ բնույ թը հա ճախ 

կա մա յա կան ու հե քիա թա յին է թվում դե դուկ տիվ մե թո դի նա խան ձա-

խնդրութ յամբ կերտ ված ժա մա նա կա կից ռա ցիո նա լիզ մին: Սա կայն կրո նի 

ֆե նո մե նո լո գիան ի զո րու ե ղավ վե րա կանգ նե լու դրա ի մա ցա բա նա կան 

ո րոշ ար ժեք ներ: Մատ նանշ վե ցին նույն սիմ վոլ նե րի (հուր, խա վար եւ ցող) 

ու նե ցած ի մաս տա յին նմա նութ յուն նե րը: Այս պի սով, շատ դեպ քե րում 

խոս քը խորհր դան շա նի ու դրա ա ռար կա յի միջեւ առ կա օբ յեկ տիվ փոխ-

հա րա բե րութ յան եւ  ոչ թե պա տա հա կան մեկ նութ յան մա սին է: Խորհր-

դա նի շը կա տար յալ օբ յեկ տիվ գի տե լի քի միջ նորդ է: Ա վե լին` Յուն գի` 

են թա գի տակ ցա կա նի հո գե բա նութ յու նը ցույց տվեց, թե ինչ պես է սիմ-

վո լիզ մի օբ յեկ տիվ ար ժե քը կապ ված նույ նիսկ ո գու կա ռուց ված քի հետ, 

քա նի որ խորհր դա նի շերն ար տա հայ տում են մշտա կան` ին տե լեկ տո ւալ 

եւ զ գա յա կան բնույ թի բո վան դա կութ յուն: 

Այս սրբա զան հայտ նութ յուն նե րից մի քա նի սը կա րե լի է դի տար-

կել Մ. Է լիա դե յի գրքի շնոր հիվ27: Օ րի նակ` Օվ կիա նիա յի, Չի նաս տա նի, 

Հնդ կաս տա նի, Ի րա նի եւ Հու նաս տա նի բազ մա թիվ կրոն նե րում եր կին քը 

կար եւո րա գույն տեղ է զբա ղեց նում` հան դես գա լով իբրեւ գե րա գույն 

աստ ծո նշան: Հ նա դար յան մար դու հա մար եր կինքն ու նի անդ րան ցա կա-

նութ յան եւ  ան հա սա նե լի ու փակ աշ խար հի ի մաստ, որ տեղ ին քը եր բեք 

չի կա րող մուտք գոր ծել: Ա վե լին` ի հա կադ րութ յուն երկ րա վոր ի րե րի եւ 

հատ կա պես մթնո լոր տի փո փո խա կա նութ յան` եր կին քը մար դուն տա լիս 

է ան փո փոխ շարժ ման ու հա վի տե նա կա նութ յան խոր հուր դը: Ի վեր ջո, 

եր կինքն է լույ սի ու անձր եւի խորհր դա վոր աղբ յու րը, ա րա րիչ Աստ ծո 

հզո րութ յան եւ պտ ղա բե րութ յան խորհր դա նի շը: 

Երկ նա յին ձեւե րի շար քում ա րե գակն ու նի գե րա կա դիրք. ար դեն 

քա ջա ծա նոթ է ար եւի պաշ տա մուն քին տրված կար եւո րութ յունն ին կե-

րի կրո նում եւ միթ րա յա կա նութ յան մեջ: Ար եւի պաշ տա մուն քով է փակ-

վում նաեւ հռո մեա կան հե թա նո սութ յու նը: Ա րե գա կը  հան դես է գա լիս 

իբրեւ ուժ, ո րը խա վա րը վե րա ծում է լույ սի` այդ ի մաս տով խորհր դան շե-

լով աստ վա ծութ յու նը` որ պես գի տե լի քի աղբ յուր: Այն նաեւ տիե զեր քին 

կյանք տվող սկզբունքն է, ո րով Աստ ված հայտն վում է իբրեւ կեն սա-

տու աղբ յուր: Լուս նի սրբա զան հայտ նութ յու նը նույն պես ա ղերս վում 

է պտղա բե րութ յան եւ  ար գա սա բե րութ յան ու ժե րի հետ: Լու սի նը նաեւ 

27 Տե՛ս “ Traité d’histoire des religions”, Paris: Payot, 1949:
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ա ռավե լ սեր տո րեն է առնչ վում բու սա կան ա ռա տութ յա նը եւ բու սա կան 

աշ խար հին: Հա ճախ դի տարկ վել է նրա հա րա բե րակ ցութ յու նը ջրի եւ օ ձի 

հետ, իսկ նրա հո վա նա վոր չա կան բնույ թը, ո րով տար բեր վում է ա րե գա-

կից, ըն կալ վել է իբրեւ աստ վա ծա յին պաշտ պա նութ յան ներ կա յութ յուն: 

Ա մեն կրո նում փո թո րիկն ու նի կրո նա կան գե րա կա ե րանգ: Նույ նիսկ 

ժա մա նա կա կից մար դու հա մար նրա մո տա լուտ գա լուստն ու ղեկց վում 

է սրբա զան երկ յու ղով, ին չը եր բեմն կապ ված չէ փո թոր կի ներ կա յաց-

րած վտան գով, չնա յած գյու ղա կան վայ րե րում դրա վե րա հաս վտան գի 

դեպ քում կա նայք հա ճախ խա չակն քում են: Ըստ էութ յան` փո թոր կի մեջ 

առ կա տար բեր տար րե րը` մութ ամ պեր, կայ ծակ, ո րոտ, ներ կա յա նում են, 

ի րենց ներշն չած սար սա փով հան դերձ, իբրեւ աստ վա ծա յին բար կութ յան 

սրբազան հայտ նութ յուն ներ (hierophanies), այ սինքն՝ Աստ ծո գո յութ յան 

ու ներ կա յութ յան կենտ րո նաց ված դրսեւո րում, ին չը մարդն ըն դու նակ չէ 

տա նե լու եւ նույ նիսկ դրան մո տե նա լու: Ամ բա կում մար գա րեն փո թոր կի 

խորհրդա բա նութ յամբ է ներ կա յաց նում Յահ վեի հայտ նութ յու նը.

« Քեզ կտես նեն ժո ղո վուրդ նե րը (եբր.` լեռ նե րը)
եւ  եր կուն քի ցա վեր կու նե նան.
դու ես հաս տա տում ջրե րի ըն թաց քը:
Ան դունդ նե րը ձայն տվե ցին սաս տիկ բարձ րութ յամբ:
Բարձ րա ցավ ա րե գա կը, եւ լու սի նը կանգ նեց իր տե ղում:
Քո նե տե րը կթռչեն լույ սի մեջ,
եւ  Քո զեն քե րի փայ լը կլի նի փայ լա տա կում նե րի պես» (Ամբ. Գ. 10-11)28:

 

Տիե զե րա կան խորհր դա պաշ տութ յա նը վե րա բե րող աստ վա ծաշնչյան 

օ րի նակ նե րը սրա նով չեն սահ մա նա փակ վում: Ըստ էութ յան` սա արտա -

հայ տում է հայտ նութ յուն նե րի հա ջոր դա կա նութ յու նը, ո րոնք ոչ թե 

ոչնչաց վում, այլ ի րենց նա խորդ ար ժեք նե րով նե րառ վում են առ կա հայտ-

նութ յան մեջ: Ք րիս տոս չքան դեց օ րեն քը, այլ ընդ հա կա ռա կը, լրաց րեց 

այն: Ու րեմն` դրա նից ա ռաջ էլ, օ րեն քը ոչ թե քան դեց, այլ լրաց րեց տիե-

զե րա կան կրո նը: Զատ կի, Պեն տե կոս տեի ու Տա ղա վա րա հա րաց հրեա կան 

տո նե րը փո խա րի նե լու ե կան երկ րա գոր ծա կան տո նախմ բութ յուն նե րին, 

եւ Ե ղիա յի ա շա կերտ նե րը փո խա րի նե ցին Կար մե ղոս լե ռան վրա ե ղած Աս-

տար տե դի ցու հու քրմու հի նե րին: Ք րիս տո նեութ յունն ա ռանց երկմ տան-

28 Հմմտ. նաեւ J.  Daniélou, Essai sur le mystère de l’histoire, Ed. du Seuil, Paris, 1953,  էջ 
150-164:
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քի ըն դու նեց ձմե ռա յին գի շե րա հա վա սա րի «Ան հաղթ ա րե գա կի ծնունդ» 

(Natali Solis invicti) տոնն իբրեւ Ք րիս տո սի Ծննդ յան հի շա տա կութ յուն՝ 

դրա նով իսկ ցույց տա լով, որ Ք րիս տոս է նոր ա րար չութ յան հա վի տե-

նա պես ծա գող ա րե գա կը, որ տեղ, ըստ Հայտ նութ յան գրքի, «քա ղա քին 

պետք չէին ա րե գակ ու լու սին, որ պես զի լու սա վո րեն այն, քան զի Աստ ծո 

փառքն էր լու սա վո րում այն» ( Հայտն. ԻԱ. 23):

Այս ա մե նը սերտ կապ ու նի մյուս եր կու սրբա զան հայտ նութ յուն նե-

րի հետ, ո րոնց անդ րա դառ նում ենք ստորեւ: Ա ռա ջի նը լե ռան պատ կե-

րի հայտ նութ յունն է: Մ. Էլիադեն ու շագ րավ կեր պով է վեր լու ծում այս 

պատ կե րը. «Ո չինչ այն քան ան մի ջա կան եւ ինք նիշ խան չէ իր զո րութ յան 

ամ բող ջա կա նութ յան մեջ, այն քան վեհ ու սար սա փե լի, որ քան` հսկա լե-

ռը: Այն հայտն վում է իբրեւ մար դու ան պատ րաստ վի ճակն անդ րանց նող 

մի բան, իբրեւ բա ցար ձակ գո յութ յան ձեւ: Ն րա դի մադ րութ յու նը, ի ներ-

ցիան, չա փե րը, նույ նիսկ տա րօ րի նակ ձեւե րը մարդ կա յին չեն, եւ վ կա-

յում են մի բա նի ներ կա յութ յան մա սին, ո րը շլաց նում, սար սա փեց նում, 

գրա վում ու հմա յում է»29:

Եվ հե տաքր քիր է, որ հե թա նո սա կան կրո նում կար եւոր տեղ զբա-

ղեց նող լեռն Աստ վա ծաշն չում Աստ ծուն բնո րո շե լու հա մար ընտր ված 

խորհր դան շան նե րից մեկն է: Այս ա նու նով է այն վկա յա կոչ վում Երկ րորդ 

Օ րենք գրքում` Մով սե սի օրհ ներ գութ յան մեջ. « Լե ռը, ո րի գոր ծե րը ճշմա-

րիտ են, եւ ն րա ու ղի նե րը՝ օ րի նա վոր: Աստ ված հա վա տա րիմ է, եւ Ն րա 

մեջ ա նի րա վութ յուն չկա, Տերն ար դար է ու ա նա րատ» (Բ. Օր. ԼԲ. 4): 

Բ նա գիրն ինք նին այս խորհր դան շա նին նոր նշա նա կութ յուն եւ ի մաստ 

է հա ղոր դում. խորհր դան շա նը հա մա պա տաս խա նում է Աստ ծո ճշմար-

տութ յա նը (եբր.` emet): Աստ վա ծաշն չում ճշմար տութ յու նը ոչ թե Աստ ծո 

կող մից մար դու բա նա կա նութ յան լու սա վոր ման ի րո ղութ յունն է, այլ այն, 

որ մարդն այդ ճշմար տութ յա նը կա րող է ա պա վի նել իր ամ բողջ ու ժով: 

Սա չա փա զանց կար եւոր է. ճշմար տութ յան վե րա բեր յալ աստ վա ծաշնչ յան 

ըն կա լու մը հեն վում է ոչ թե ար դեն հայտ նի որ եւէ բա նի առ կա յութ յան 

(ինչ պես որ է հույ նե րի պա րա գա յում, որ տեղ ճշմար տութ յան խորհր դա-

նի շը լույսն է), այլ այն փաս տի հաս տա տու նութ յան վրա, որն ըն ձե ռում 

է ի մա նա լու եւ ճա նա չե լու հնա րա վո րութ յու նը:

Նոր Կ տա կա րանն իր հեր թին այս փո խա բե րույ թը կի րա ռում է Ք րիս-

տո սի հա մար. Ս. Պո ղոս ա ռաք յա լը վկա յում է. « Վեմն ին քը` Ք րիս տոս 

էր» (Ա. Կորնթ. Ժ. 4): Այս պի սով, փո խա բե րույ թը նոր ի մաստ ու նշա-

29 Անդ, էջ 190:
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նա կութ յուն է ձեռք բե րում` գե րա զան ցե լով նա խորդ նե րին: Այժմ Ք րիս-

տո սի անձն է դառ նում վե մը, լե ռը` այն աս տի ճան, որ դրա վրա է հեն-

վում Ե կե ղե ցու նոր ա րար չութ յու նը, հաս տա տուն եւ ան խախտ մի վեմ, 

ո րի վրա է հիմն ված Ե կե ղե ցու ողջ կա ռույ ցը: Ն րա նից է կախ ված նաեւ 

ա ռաք յալ նե րի ու մար գա րե նե րի հիմ քը: Իսկ դրան ցից վեր տա րած վում 

է կեն դա նի հո գի նե րից բաղ կա ցած Հո գու տա ճա րը, որ տեղ եւ բնակ վում 

է Սուրբ Եր րոր դութ յու նը. «...ո րի մեջ դուք էլ նրա հետ կա ռուց վում եք 

որ պես բնա կա րան Աստ ծո` Սուրբ Հո գու մի ջո ցով» (Եփ. Բ. 22):

Մեկ այլ` զու գա հեռ զար գա ցող խորհր դա նիշ է անձր եւը: Հե թա նո սա-

կան կրո նում չո րա ցած հո ղին կյանք եւ  ու րա խութ յուն պարգ եւող ու եր-

կար սպաս ված ցան կա լի անձրեւն Աստ ծո օրհ նութ յունն էր: Այն ա ղերս-

վում էր լիա լուս նի հետ, ո րը եւ փո խան ցում էր ար եւից ստա ցած ճա ռա-

գայթ նե րը: Աստ վա ծա շուն չը, սա կայն, այս խորհր դա նիշն օգ տա գոր ծում 

է հոգ եւոր օրհ նութ յան ի մաս տով` “et nubis pluant iustum” - «ամպք ցօ ղեն 

զար դա րու թիւն» (Ես. ԽԵ.), մաս նա վո րա պես, ըստ Աստ ծո խոս քի, հա մե-

մա տե լով անձր եւի կեն սա բեր հատ կութ յան հետ. «Ինչ պես որ, ա սենք, երբ 

անձրեւ կամ ձյուն է իջ նում երկն քից եւ կր կին այ տեղ չի վե րա դառ նում, 

քա նի դեռ չի ո ռո գել եր կի րը, չի ծլեց րել ու պտղա բե րել այն, սեր մա նո-

ղին սերմ եւ  ու տե լու հաց չի տվել, այդ պես էլ պի տի լի նի իմ խոս քը, որ 

ել նում է իմ բե րա նից» (Ես. ԾԵ. 10-11): Իսկ Դիո նի սիոս Ա րեո պա գա ցին, 

Աստ ծո ա նուն նե րը թվար կե լիս, գրում է. « Նա արեւն է, աստ ղը եւ հու րը, 

ջու րը, քա մին ու ցո ղը, ամ պը, նա խօ րի նակ քա րը եւ վե մը, քա նի որ նա 

ա մեն ինչ է  ու ո չինչ»30: 

Ինչ պես որ տիե զե րա կան կրո նը ճա նա չում է Աստ ծուն աշ խար հում` 

Ն րա հայտ նութ յան մի ջո ցով, այդ պես եւ բնա կան ի րո ղութ յուն նե րի մա-

կար դա կով պատ կե րում է Ն րա ներ գոր ծութ յու նը: Այս ի մաս տով Նա, ըստ 

էութ յան, տիե զեր քի Տի րա կալն է, քա նի որ Նա՛ է դրա հաս տա տիչն ու 

խնա մար կուն: Մար դը բնա կան աշ խար հի մի մասն է, եւ  ինչ որ ակն կա-

լում է Աստ ծուց՝ իբրեւ իր կրո նի ա ռար կա, երկ րա յին բա րե կե ցութ յունն 

է: Նն ջեց յալ նե րի աշ խար հը ներ կա յա նում է իբրեւ խորհր դա վոր, ա նի-

րա կան մի լու սապ սակ, ո րը շրջա փա կել է տիե զե րա կան կյան քի ո լորտ-

նե րը: Այ նո ւա մե նայ նիվ, հենց այս վեր ջին ներս են ինք նու րույն ի րա կա-

նութ յուն, քա նի որ մեկ այլ ներ կա յից ա ռա վել լավ կյան քի սպա սու մը 

30 «Յաղագս աստb ածային անb անց», 1, 6 (հղb մն  ըստ գրաբար թարգմանb թյան՝ “The 
Armenian Version of the Works attributed to Dionysius the Areopagite”, ed. by Robert W. 
Thomson, Lovanii, in Aedibus E. Peeters, 1987, էջ 134-135. ծանոթ.` թարգմ.)։ 
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ծա գում է միայն անձ նա կան բա րե պաշ տութ յան ա ռան ձին բջիջ նե րում՝ 

այն էլ այն քա նով, որ քա նով վե րա բե րում է հե թա նո սութ յանն ինք նին: Եվ 

միայն քրիս տո նեութ յունն է դրան տա լիս ա ռաջ նա կարգ ար ժեք ու նշա-

նա կութ յուն: 

Աստ ծո եւ տիե զեր քի միջեւ այս հա րա բե րութ յու նը միա ժա մա նակ 

հայտն վում է թե՛ այն բա ցատ րող ա ռաս պե լում եւ թե՛ այն գոր ծադ րող ծի-

սա վայ րում: Աշ խար հի հան դեպ Աստ ծո հա րա բե րութ յան ար տա հայտ ման  

հա մար, տիե զե րա կան հա մա տեքս տում, մի ֆը կամ ա ռաս պե լը սո վո րա-

կան ձեւն  է, քա նի որ ու նի գո յութ յու նը հաս տա տե լու ի մաստ` ար քե տի-

պե րի ու մարդ կա յին ի րա կա նութ յանց աշ խար հում: Ար քե տի պերն ան շարժ 

մո դել ներ են, եւ դ րանց մեջ իր մաս նակ ցութ յունն է բե րում ցան կա ցած 

ի րա կա նութ յուն: Իսկ դրանք սկզբնա վոր վում են Գ. Վան դեր Լ յո վի կող-

մից «մի ֆա կան» կամ «նա խաա րար չա կան» ան վան ված ժա մա նա կի մեջ, 

ո րը տվյալ, ո րո շա կի ժա մա նա կի փո փո խա կա նութ յան վե րա ցար կումն է31: 

Այս ի րո ղութ յան ծի րից ներս աստ ված ներն ու հե րոս նե րը հա վեր ժա կան 

սխրա գոր ծութ յուն նե րի հե ղի նակ ներն են, իսկ մար դիկ միայն ըն դօ րի նա-

կում են նրանց: Մարդ կա յին ա րարք ներն էլ ի րենց հեր թին ի րա կան են 

միայն այն քա նով, որ քա նով հա վա տար մո րեն վե րար տադ րում են այդ նա-

խաա րար չա կան թե մա նե րը:

Ա հա այս պի սի ա ռաս պել ներ է բո վան դա կում տիե զե րա կան-բնա կան 

կրո նի աստ վա ծա բա նութ յու նը: Ն րանց մեծ մա սը տիե զե րած նութ յա նը վե-

րա բե րող մի ֆեր են` աշ խար հի ծննդյան ու ա րար ման մա սին: Օ րի նակ` 

Ավստ րա լիա յի ա բո րի գեն նե րի կրո նում կա րե լի է գտնել տիե զե րա կան 

հավ կի թի մա սին ա ռաս պե լը, ո րը բո վան դա կում է ողջ ա րար չութ յու նը, 

բա բե լոն յան կրո նում` Մար դու կի ու Թիա մա թի` արեւ աստ ծո եւ  անդնդա-

յին վի շա պի վե րա բեր յալ ա ռաս պե լը, որ տեղ Մար դու կի ու Թիա մա թի 

տիե զե րա կան պայ քա րը խորհր դան շում է լույ սի եւ հաս տա տու նութ յան 

հաղ թա նա կը քաո սի նկատ մամբ, հրեա կան կրո նում` նախ նա կան պատ կե-

րա ցում “tohuv’bohu” (հայ.` թո հու բոհ)-ի մա սին, ան տիկ Հու նաս տա նում` 

Ք րո նո սի մի ֆը, ո րին սպա նեց իր իսկ որ դի Զեւ սը` իր սեր մով ծնունդ 

տա լով ողջ մարդ կութ յա նը...

Այս տեղ նպա տակ չու նենք, հույն փի լի սո փա նե րի նման, գի տա կան 

նո րա հայտ մե թո դը մե տա ֆի զի կա կան ի րա կա նութ յուն նե րի հա մար կի-

րա ռե լով, տա լու պատ ճա ռա կան բա ցատ րութ յուն ներ, եւ  ոչ էլ կա մե նում 

ենք վեր լու ծել Աստ վա ծաշն չի` ա րար չութ յան մա սին հռչա կած պա րա-

31 Տե՛ս Van der  Leeuw, “Religion in Essence and Manifestation”, էջ 560-563: 
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դոք սալ հայտ նութ յու նը: Հարցն այս տեղ աս դե նա կան ու նա խա գո աշ-

խարհ նե րի հա րա բե րութ յուն նե րի ըն կալ ման մա սին է՝ ըստ մի ֆե րի տրա-

մադ րած տվյալ նե րի: Ընդ ո րում, քննութ յան չեն առն վում նա խա գո աշ-

խար հի ծա գումն ու բնույ թը:

Այ նո ւա մե նայ նիվ, մի ֆե րը չեն վե րա բե րում բա ցա ռա պես ի րե րի ու 

աշ խար հի ծա գում նա բա նութ յա նը: Կ յան քի բո լոր էա կան ի րո ղութ յուն նե-

րը` երկ րա գոր ծութ յուն, խա ղեր, ջուլ հա կա գոր ծութ յուն եւ դարբ նութ յուն, 

նո րա ծին ման կան աշ խարհ գալն ու խնամ քը, ա մուս նութ յուն, որ դեծ նութ-

յուն, մահ եւ հու ղար կա վո րութ յուն, այլ խոս քով` մարդ կա յին կյանքն իր 

ա մե նաի րա կան դրսեւո րում նե րով, աշ խար հա յի նի վե րա ցար կումն է: Այն 

կրո ղը եւ մասն է մի ֆա կան ժա մա նա կի մեջ թաղ ված սրբա զան ար քե տի-

պե րի, քան զի մի ֆա կան աշ խար հում աստ ված նե րին ու հե րոս նե րին բնո-

րոշ աշ խա տան քի, սի րո, պա տե րազ մի եւ մահ վան դրսե ւո րում նե րը հա վի-

տե նա կան են32: Ա հա թե ին չու են մի ֆե րում կրկնվում մար դուն այդ քա՜ն 

բնո րոշ հե րո սութ յուն նե րը՝ չնա յած մարդ կա յին հե րո սա գոր ծութ յուն նե րը  

դրանց միայն տկար ըն դօ րի նա կում ներն են:

Այս ի մաս տով, ա մե նա պարզ ձեւա չա փում իսկ, տիե զե րա կան մի ֆե րի 

եւ աստ վա ծաշնչ յան հայտ նութ յան փոխ հա րա բե րութ յան հիմ նա հարցն 

ա ռա ջադ րում է քրիս տո նեութ յան եւ հե թա նո սա կան կրո նի հա րա բե րութ-

յան խնդի րը: Ո մանց կար ծի քով` քրիս տո նեա կան խոր հուրդ նե րը, ըստ 

էութ յան, չեն տար բեր վում տիե զե րա կան այս մի ֆե րից: Պորփ յու րոսն 

ու Կել սոսն33 ար դեն իսկ նկա տել են Ք րիս տո սի կու սա կան ծննդյան ու 

դի ցա բա նութ յան մեջ տա րած ված ծնունդ նե րի, Ք րիս տո սի եւ Ա դո նի սի 

հայտ նութ յան միջեւ առ կա նմա նութ յուն նե րը: Ժա մա նա կա կից սինկ րե-

տիկ մտա ծո ղութ յու նը պար զա պես վե րա կեն դա նաց րեց դրանք: Իր « Նա-

մակ քա հա նա յին» եր կում Սի մո նե Վեյ լը34 մատ նան շում է Դիո նի սիո սի եւ 

Ս. Հով հան նե սի գի նու, տիե զե րա կան ծա ռի ու Ք րիս տո սի խա չա փայ տի 

նմա նութ յուն նե րը35: Ն ման միա ձուլ ման փոր ձե րից խու սա փե լու նպա տա-

32 Տե՛ս M.  Eliade, նշվ. աշխ., էջ 366:
33 Պորփյb ր կամ Պորփյb րոս (Ք. հ. 234-305 թթ.)` նեոպլատոնական փիլիսոփա, հայտ-

նի է հատկապես նեոպլատոնականb թյան հիմն ադիր եւ իր b սb ցիչ Պլոտինոսի «Էն-
նեադներ» երկի մե կնb թյամբ: Կելսոս կամ Ցելսոս (Ք. հ. Բ. դար)` հռոմե ացի հb նախոս 
փիլիսոփա, հայտնի է հատկապես ընդդեմ քրիստոնեb թյան գրված իր «Բան ճշմարիտ» 
երկով (Ք. հ. 178 թ.): Հենց նրա դեմ է b ղղված Որոգինեսի նշանավոր «Ընդդէմ Կելսոսի» 
ջատագովական նշանավոր աշխատb թյb նը (ծանոթ.` թարգմ.): 

34 Ֆրանսիացի կին փիլիսոփա (1909-1943 թթ.)` փիլիսոփայական եւ կրոնափիլիսոփայա-
կան երկերի հեղինակ (ծանոթ.` թարգմ.):

35 Տե՛ս “Lettre à un religieux”, էջ 21-33:
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կով Ռ. Բուլտ մա նը36 նա խան ձախնդ րո րեն ճիգ ու ջանք չխնա յեց քրիս-

տո նեութ յու նը մի ֆա զեր ծե լու (demythologize) հա մար` ըն դու նե լով, որ այն 

պատ կեր նե րը, ո րոն ցով ի րա կա նում ար տա հայտ վում են մի ֆե րը՝ մար դե-

ղութ յուն լի նի թե հա րութ յուն, կամ` վեր ջին դա տաս տան, ստո րա կարգ են 

հա վա տին եւ Ք րիս տո սի փրկութ յան հան դեպ հա վա տար մութ յա նը:

Ի րա կա նում, սա կայն, խնդիրն այս տեղ այն քան լուրջ է, որ քան 

խորհրդա  պաշ տութ յան պա րա գա յում: Աստ վա ծաշն չի քրիս տո նեա կան 

հայտ նութ յու նը ո չինչ չի փո խա ռել մի ֆե րից ու դի ցա բա նութ յու նից, 

քա նի որ այն ա ղերս վում է մարդ կա յին կյան քում աստ վա ծա յին ան նա-

խա դեպ եւ ա նօ րի նակ տնօ րի նութ յուն նե րի հետ: Աստ վա ծած նի պաշ-

տա մուն քը չի առնչ վում աստ վա ծութ յան մեջ ի գա կան տար րին, ինչ պես 

պնդում է Յուն գը` ի նմա նութ յուն հել լե նիզ մի եւ հին դուզ մի մեջ տա-

րած ված կույս մայ րե րի, այլ ա վե լի շուտ հեն վում է փրկա գոր ծութ յան 

պատ մութ յան մեջ Աստ վա ծած նի ու նե ցած բա ցա ռիկ ու անկրկ նե լի դե րի 

վրա: Ք րիս տո սի խա չա փայ տը չորս կող մե րի կամ տար րե րի տիե զե րա-

կան խորհր դա նի շը չէ, այլ` մի պարզ «կա խա ղան», ո րի վրա կախ վեց աշ-

խար հի Փր կի չը: Գի նին ոչ թե դիո նի սոս յան ան մա հութ յան, այլ Յահ վեի 

կող մից «տնկված» Իս րա յե լի ժո ղովր դի խորհր դա նիշն է: Հա րութ յու նը 

մահ վան նկատ մամբ` ա մեն գար նան տե ղի ու նե ցող կյան քի շրջա փու լա-

յին հաղ թա նա կի խորհր դա նի շը չէ, այլ՝ միան գա մընդ միշտ տե ղի ու նե ցած 

բա ցա ռիկ ի րա դար ձութ յուն, ո րով մարդ մուտք է գոր ծում Սուրբ  Եր րոր-

դութ յան նե րաստ վա ծա յին ո լոր տից ներս37:

Այս ա ռու մով կա րե լի է նշել, որ տիե զե րա կան-բնա կան եւ  աստ վա-

ծաշնչ յան կրոն նե րի միջեւ առ կա ա մե նաբ նո րոշ հա կա սութ յու նը նախ եւա-

ռաջ հետեւ յալն է. տիե զե րա կան-բնա կան կրո նում Աստ ված հայտնվում է 

ե ղա նա կա յին շրջա փու լե րի պար բե րութ յամբ, մինչ դեռ աստ վա ծաշնչյան 

կրո նի հա մա ձայն՝ պատ մա կան անկրկ նե լի ի րա դար ձութ յուն նե րի մեջ: 

Տիե զե րա կան կրո նը կապ ված է մշտա կան եր եւույթ նե րի հետ, եւ ն րա 

հա մար ա նի րա կան են պատ մա կանն ու բա ցա ռի կը. միակ վա վե րա կա-

նը կրկնե լին է: Աստ վա ծաշնչ յան հայտ նութ յու նը, ընդ հա կա ռա կը, մեզ 

դնում է աստ վա ծա յին նոր եւ մաս նա վոր տնօ րի նութ յուն նե րի ներ կա յութ-

յան մեջ, ո րոնք ո րո շա կիո րեն ու ան դառ նա լիո րեն փո խում են մարդ կա յին 

կյան քը՝ ա ռանց պար բե րա բար կրկնվե լու: Ք րիս տոս մե ռավ եւ հա րութ-

36 Գերմանացի աստվածաբան, փիլիսոփա (1884-1976 թթ.), դիալեկտիկ աստվածա-
բանb թյան հիմն ադիրներից (ծանոթ.` թարգմ.): 

37 Տե՛ս J. Daniélou, Essai sur le mystère de l’histoire, Paris, Éd. du Seuil, 1953, էջ 113-116:
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յուն ա ռավ մե կան գա մընդ միշտ՝ բո լո րի փո խա րեն: Իսկ ա հա Ա դո նի սը՝ 

կեն սա բա նա կան կյան քի խորհր դա նի շը, մեռ նում է ա մեն ա շուն՝ հա րութ-

յուն առ նե լով ա մեն գար նան հետ: Ք րիս տո նեութ յան ի հայտ գա լով է, որ 

ժա մա նակն ստա ցավ աստ վա ծա յին տնօ րի նութ յան ի րա կա նաց ման վայ րի 

ար ժեք:

Այս պի սով, այն դի ցա բա նա կան բնույ թը, ո րից ձեր բա զատ վե լով` 

Բուլտ մա նը փոր ձում էր լու սա բա նել քրիս տո նեա կան խոր հուրդ նե րը, 

խորթ է դրանց բնույ թին: Բայց ճիշտ է նաեւ, որ ի րենց ծա գու մով մի-

ֆե րի հետ ո րե ւէ ընդ հան րութ յուն չու նե ցող այդ ի րա դար ձութ յուն նե րը 

հե տա գա յում սկսե ցին ար տա հայտ վել մի ֆե րից փո խառ ված պատ կեր նե-

րի մի ջո ցով: Ք րիս տո նեութ յու նը չոչն չաց րեց, այլ ըն դու նեց դրան ցում 

առ կա ճշմար տութ յան հա տիկ նե րը: Այս պես` Ե կե ղե ցու հայ րե րն ըն դու-

նե ցին Ք րիս տո սի խա չա փայ տին վե րա բե րող խորհր դա բա նութ յու նը, ո րի 

հա մա ձայն` իբրեւ տիե զե րա կան չորս տար րե րի խորհր դա նիշ` այն նաեւ 

հա մընդ հա նուր փրկա գոր ծութ յան նշանն է: Ք րիս տո սի հա րութ յու նը, 

ծի սա կա նո րեն հա մա պա տաս խա նեց վե լով ծլար ձա կող սեր մի սե զո նա յին 

պար բե րաշր ջա նին, ա սես ամ բող ջո վին ի մաս տա վոր վեց՝ իբրեւ գար նան 

խորհր դա բա նութ յուն: Ի վեր ջո, Ք րիս տո սի էջ քը դժոխք, որն ի սկզբա-

նե նկա տի էր առն վում իբրեւ հինկ տա կա րան յան սրբե րին ա զա տութ յուն 

պարգ եւող ա րարք, ձեռք բե րեց Ք րիս տո սի եւ խա վա րի իշ խա նի միջեւ 

տիե զե րա կան պայ քա րի նշա նա կութ յուն38:

Ե թե մի ֆը բա ցատ րում է Աստ ծո եւ տիե զեր քի միջեւ փոխ հա րա բե-

րութ յու նը, ա պա ծե սը գործ նա կա նաց նում է այն: Տիե զե րա կան-բնա կան 

կրոն նե րը նե րա ռում են ան թիվ ան հա մար ծե սեր, ո րոնք, իբրեւ խորհր դա-

նշա կան ա րարք ներ, տե ղի են ու նե նում հստակ, ներ քին ու ժով (dynamis)` 

դրսեւո րե լով նաեւ միս տիկ, խորհր դազ գա ցա կան ազ դե ցութ յուն: Այս-

պես` ջուր հե ղե լը թե՛ անձր եւի նմա նա կումն է եւ թե՛ խնդրանք` անձրեւ 

տե ղա լու հա մար, զո հա բե րութ յու նը նշա նա կում եւ վե րա հաս տա տում է 

յու րա հա տուկ կախ յալ վե րա բեր մունք աստ վա ծութ յան նկատ մամբ, գար-

նա նա յին ծե սե րը նմա նա կում եւ գոր ծադ րե լի են դարձ նում աշ խար հի 

նոր ա րար չութ յու նը, ջրի մեջ ընկղ մու մը խորհր դան շում եւ դ րա նով իսկ 

դառ նում է մաք րա գոր ծութ յուն, ար դեն կա տար ված ի րա կա նութ յուն...

38 Տե՛ս H. Rahner, Les Mystères chrètiens dans leur intepretution chrétienne, trad. Fr. Payot, 
1953 (գերմ.  հրատարակb թյb նը` “Griechische Mythen in christlicher Deutung”, Zürich, 
1957 ):
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Այս ծե սե րը, ի հար կե, տար բեր կերպ են մեկ նա բան վել: Ք րիս տոն յա-

նե րը հա ճախ այս ծի սա կար գերն ըն կա լել են իբրեւ դի վա կան ու ժե րի դեմ 

պաշտ պա նող մո գա կան ա ղոթք ներ. ըստ էութ յան` նման մո տեց ման մեջ 

առ կա է մո գա կան տարր, ո րը, սա կայն, տիե զե րա կան-բնա կան կրո նի՝ 

հե տըն թաց ապ րած մնա ցուկն է: Ծե սե րը նաեւ մեկ նա բան վել են իբրեւ 

տիե զե րա կան հա մադ րութ յան մի ջո ցով դրա տար բեր մա սե րի միջեւ առ-

կա հա ղոր դակ ցութ յան նշան: Վեր ջինս ա ռա ջաց նում էր հա ման մա նութ-

յան պատ ճա ռա կա նութ յուն, ո րի հա մա ձայն էլ ի րա կա նաց վում էր ծի սա-

կան ա րա րո ղութ յու նը` կար ծես մե խա նի կո րեն վե րար տադ րե լով հա մա-

պա տաս խան արդ յունք: Բայց մե տա ֆի զի կա կան այս մեկ նա բա նութ յու-

նը ա սես հաշ վի չի առ նում տիե զե րա կան-բնա կան կրո նում առ կա զուտ 

հոգե ւոր-կրո նա կան նշա նա կութ յու նը, քա նի որ վեր ջինս են թադ րում է 

նաեւ երկ նա յին ու ժի մի ջամ տութ յուն:

Է լիա դեն կար ծես թե ի րա վա ցի էր` մի ֆը ծե սի կամ ծի սա կար գի հետ 

առն չե լով: Ծե սը նմա նութ յուն է ոչ թե տիե զեր քի ի րո ղութ յուն նե րին, այլ 

նա խաա րար չա կան ժա մա նա կի մեջ տե ղի ու նե ցած աստ վա ծա յին ի րա-

դար ձութ յուն նե րին ու դեպ քե րին:

« Ծեսն ու այն ի մաս տա վո րող ա րա րո ղութ յուն նե րը որ եւէ նշա նա կութ-

յուն չու նեն. նախ նա կա նը մուտք է գոր ծում մի ֆա կան ժա մա նա կի մեջ, 

քա նի որ մի ֆի տա րի քը չպետք է չա փել անց յալ ժա մա նա կաշր ջա նով, այլ 

ա վե լի շուտ՝ իբրեւ ներ կա եւ նույ նիսկ ա պա գա, իբրեւ վի ճակ, քան թե՝ 

պար բե րաշր ջան: Վեր ջինս իր բնույ թով ա րար չա գործ է այն ի մաս տով, որ 

տե ղի է ու նե ցել ա րար չութ յան եւ  ա րար չա կար գի ա ռա ջա ցում տիե զեր-

քում, եւ միա ժա մա նակ՝ ար քե տի պա յին ներ գոր ծութ յուն նե րի հայտ նութ-

յուն: Այս պի սով, ծե սը նա խաա րար չա կան ժա մա նա կի կրկնութ յունն է»39:

Այս տեղ նույն պես ապ շե ցու ցիչ կեր պով ի հայտ է գա լիս տիե զե րա-

կան եւ  աստ վա ծաշնչ յան ծի սա կար գե րի միջեւ առ կա նմա նութ յու նը: Այս 

եր կու սի մեջ ընկղ մու մը նշա նա կում է մաք րա գոր ծում, կե րա կու րը՝ հա-

ղոր դութ յուն աստ վա ծութ յան հետ, զո հա բե րութ յու նը՝ աստ վա ծութ յան 

իշ խա նութ յան ճա նա չում… Եվ ոչ միայն ծի սա կար գե րը, այլ նույ նիսկ 

պաշ տա մուն քա յին ժա մերն ու վայ րերն են նույ նա կան բո լոր կրոն նե րում: 

Զա տի կը տիե զե րա կան գար նա նա յին տո նաշր ջա նի ա ռա ջին տոնն է, այ-

նու հետեւ դառ նում է Ե գիպ տո սից հրեա նե րի ել քի տոն, եւ վեր ջա պես՝ 

քրիս տո նեա կան Հա րութ յան տոն: Ե րու սա ղե մը, նախ քան Յահ վեի պաշ-

տա մուն քա վայր եւ Ք րիս տո սի զո հա բե րութ յան սրբա վայր դառ նա լը, Քա-

39 M. Eliade, նշվ. աշխ., էջ 338-339:
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նա նի բարձ րա դիր ա ղո թա վայ րե րից էր: Հե տաքր քիր է, որ Աստ վա ծա-

շուն չը, այս վայ րը շրջան ցե լու փո խա րեն, շեշ տում է դրա հետ ու նե ցած 

շա րու նա կա կա նութ յու նը:

Այ նո ւա մե նայ նիվ, ե թե ա րա րո ղութ յուն նե րը նույնն են՝ դրա նով իսկ 

հաս տա տե լով փրկա գոր ծութ յան պատ մա կան միութ յու նը, ա պա բո վան-

դա կութ յան ի մաս տով ու նեն բո լո րո վին նոր նշա նա կութ յուն եւ  ի մաստ: 

Տիե զե րա կան ծե սե րը մե ծավ մա սամբ կապ ված են բնութ յան կյան քի հետ: 

Դ րանց հիմ նա կան նպա տակն է ա պա հո վել տիե զեր քի պահ պա նութ յու նը, 

անձր եւի ու բեր քա հա վա քի հա ճա խա կա նութ յու նը, հո տե րի եւ ըն տա նիք-

նե րի բեր րիութ յունն ու ա ռա տութ յու նը: Ջր հե ղե ղը խոր հուրդ է՝ իբրեւ 

բա րե բեր անձր եւի նմա նա կում, ան դա մակ ցութ յան ծե սը մար դուն դարձ-

նում է ցե ղա յին հա մայն քի մի մաս, գար նա նա յին տո նը նպա տակ ու նի 

ա պա հո վե լու տա րեսկզ բին երկ րի վե րա նո րո գու մը, իսկ զո հա բե րութ յու-

նը` Աստ ծո պաշտ պա նութ յու նը բեր քին եւ  ընդ դեմ չար ու ժե րի: Տիե զե-

րա կան ծի սա կար գը հեն վում է այն գա ղա փա րի վրա, որ տիե զե րա կար գը 

կախ ված է աստ վա ծա յին ու ժից: Ա հա այս ի մաս տով է Աստ վա ծա շուն չը 

մեզ ու սու ցա նում, որ տիե զե րա կան ուխտն անձր եւա բեր ու բեր քա ռատ 

ե ղա նակ ու ղար կե լու հա մար Աստ ծո խոս տումն է: Ծե սի նպա տակն է հի-

շեց նել Աստ ծուն այս խոստ ման մա սին:

Մ յուս կող մից` քրիս տո նեա կան խոր հուր դը եւ հ րեա կան ծե սը կապ-

ված են Աստ ծո պատ մա կան ա րարք նե րի հետ, ո րոնք, իբրեւ մի ջամ տութ-

յուն ներ, բա ցա ռիկ ու անկրկ նե լի են: Ե գիպ տո սից փա խուս տը, ինչ պես 

նաեւ Հա րութ յու նը տե ղի են ու նե ցել մե կան գա մընդ միշտ: Իսկ ա հա ծե սը, 

այն հի շա տա կե լով հան դերձ, դարձ նում է ար դի այն պես, որ այդ ի րա-

դար ձութ յու նը ներ գոր ծուն լի նի բո լոր ժա մա նակ նե րում եւ վայ րե րում: 

Բայց քրիս տո նեա կան ծե սը ոչ մի կապ չու նի տիե զե րա կան ի րո ղութ յան 

հետ: Ն րա նպա տա կը ոչ թե նյու թա կան, այլ հոգ եւոր օ գուտն է: Այն 

վախ ճա նա բա նա կան ի րո ղութ յանց նա խըն թացն ու մար գա րեութ յունն է, 

ո րի մեջ ար դեն իսկ այն ներ կա է՝ իբրեւ մաս նա կից: Դ րա մի ջո ցով, ներ կա 

աշ խար հը պահ պա նե լու փո խա րեն, բաց վում է ճա նա պարհ դե պի մեկ այլ 

աշ խարհ: Տիե զե րա կան բնա կան կրո նի ծի սա կար գե րի տար րե րը պա հե լով՝ 

քրիս տո նեա կան ծե սը հաս տա տում է, որ նույն Աստ ված էր թե՛ նախ կի-

նում բնա կան կյան քի եւ թե՛ ներ կա յում հո տե րի բաշ խո ղը:

Տիե զե րա կան խորհր դա պաշ տութ յու նը, մի ֆերն ու ծե սե րը մեր առ-

ջեւ բա ցում են ոչ աստ վա ծաշնչ յան կրոն նե րի ընդ հա նուր կա ռուց ված-

քը: Բայց հոգ եւո րի հա մայն քա յին այս փոր ձա ռութ յան կող քին առ կա է 
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նաեւ ան հա տա կան հոգ եւոր փոր ձա ռութ յան ի րո ղութ յու նը՝ Աստ ծո հետ 

հո գու անձ նա կան հա րա բե րութ յու նը: Սա ար դեն տիե զե րա կան-բնա կան 

կրո նի լու սանց քա յին ի րա կա նութ յուն է, ո րը շատ հա ճախ շփո թութ յուն-

նե րի ա ռիթ է տա լիս: Այս տեղ ար դեն խնդի րը ոչ թե աստ վա ծութ յան 

կող մից բնութ յան եւ ազ գի պահ պա նութ յունն է, այլ աստ վա ծութ յան հետ 

անձ նա կան հա րա բե րութ յան մեջ մտնե լը՝ բնութ յու նից ու ազ գութ յու-

նից էլ վեր: Մեզ հա սա նե լի եւ պատ մա կան քննութ յան են թա կա այս պի-

սի ձգտում նե րը նկա տե լի են “nabi” եւ “bhiksu” դպ րոց նե րում, որ տեղ 

ու սու ցա նում էին ճգնա կե ցութ յուն եւ միս տի ցիզ մի գոր ծադ րե լիութ յուն: 

Դ րանց կա րե լի է հան դի պել նաեւ ճա պո նա կան բուդ դիզ մում, հու նա կան 

օր փեո սա կա նութ յան եւ սե մա կան շա մա նիզ մի մեջ: 

Աստ վա ծութ յան հետ անձ նա կան հա րա բե րութ յան ա մե նաընդ հան-

րա կա նա ցած ձեւը bhakti-ն  է՝ հույ նե րի eusébia-ն եւ լա տին նե րի pietas-ը: 

Ս րանք ի հայտ են գա լիս բո լոր այն դեպ քե րում, երբ աստ վա ծութ յունն 

ըն կալ վում է ոչ թե իբրեւ նյու թա կան բա րի քի աղբ յուր դար ձած ուժ, այլ՝ 

սի րո ա ռար կա: Հե թա նո սա կան շրջա նի կրո նա կան գրա կա նութ յու նը նման 

բա րե պաշ տութ յան բազ մա թիվ գե ղե ցիկ օ րի նակ ներ է պահ պա նել: Բա րե-

պաշ տութ յան հա մար ար տա հայտ վե լու ձեւն  այս տեղ ա ղոթքն է, ո րը կրո նի 

ա մե նա հիմ նա րար կա ռուց վածք նե րից է: Ա ղոթքն ու նի բազ մա թիվ ձեւեր՝ 

գո հա բա նութ յուն, փա ռա բա նութ յուն, ա ղա չանք: Անձ նա կան կրո նի ա մե-

նա կար եւոր գոր ծա ռույ թը հենց սա է, որ տեղ այն ճա նա չում է աստ վա-

ծութ յունն իբրեւ մի բան, ո րի հետ հո գին կա րող է մտնել հա ղոր դակ ցութ-

յան եւ հա ղոր դութ յան մեջ՝ ըն դու նե լով նրա գե րա կա ար ժեք նե րը:

Ան շուշտ, թե՛ հե թա նո սա կան կրոն նե րին եւ թե՛ քրիս տո նեութ յա նը 

բնո րոշ է բա րե պաշ տութ յու նը: Բայց այս պա րա գա յում նույն պես ան-

հրա ժեշտ է հար ցը ճիշտ ձեւա կեր պել: Կ րո նա կան բնազ դի առ կա յութ-

յու նը հա մա մարդ կա յին եր եւույթ է: Ք րիս տո նեութ յու նից դուրս նույն-

պես կան եւ  ե ղել են կրո նա կան հան ճար ներ, բայց, ինչ պես ար դեն նշել 

ենք, կրո նա կան զգա ցու մը չէ, որ մարդ կանց փրկութ յուն է պարգ եւում: 

Աստ վա ծաշն չի միակ ու բա ցա ռիկ հայտ նութ յունն այն է, որ փրկութ-

յու նը մո տա լուտ է, եւ ժա մա նա կի այս սպա սու մով փրկութ յան հան դեպ 

ա՛յս հա վատն է դառ նում կրո նի էա կան հատ կա նիշ նե րից մե կը: Բայց սա 

արդ յո՞ք նշա նա կում է, որ, ինչ պես պնդում են բո ղո քա կան նե րը, կրո նա-

կան զգա ցումն արդ յունք է հե թա նո սութ յան կող մից քրիս տո նեութ յան 

«վա րակ ման»: Այս ի մաս տով կրկին անհ րա ժեշտ է անդ րա դառ նալ քրիս-

տո նեա կան հայտ նութ յան եւ տիե զե րա կան կրո նի փոխ հա րա բե րութ յան 
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ընդ հա նուր օ րեն քին: Հա վա տի նոր ծնուն դի մա սին ազ դա րա րե լով` աստ-

վա ծաշնչ յան կրո նը չի վե րաց նում կրո նա կան հո գու նո րա րա րութ յուն նե-

րը, այլ ա վե լի շուտ նե րա ռում է դրանք: Մինչ հե թա նո սա կան ա ղոթ քը 

շեղ վում է ու ղիղ ճա նա պար հից՝ ինչ-որ ա ռար կա յի կամ ի րի փնտրտու քով 

եւ  այն մարմ նա վո րում կեղծ աստ ծո մեջ, քրիս տո նեա կան բա րե պաշ տութ-

յունն ուղղ ված է Աստ ծուն՝ Հի սուս Ք րիս տո սի Հո րը, Ե ռա միաս նութ յա նը: 

Եվ այ նո ւա մե նայ նիվ, միայն ու միայն կրո նա կան բնազ դի` դե պի ի րա կան 

նպա տա կը ճիշտ ուղ ղոր դումն է բե րում այն իր լրու մին:

Ըստ էութ յան` ան հա տա կան կրո նի գե րա գույն նպա տա կը ոչ թե բա-

րե պաշ տութ յունն է, այլ` միութ յունն աստ վա ծութ յան հետ: Հենց այս 

ի րո ղութ յունն ենք ան վա նում միս տի ցիզմ կամ ո գե կա նութ յուն, երբ հո-

գի ներն ան համ բեր սպա սում են ի րենց հիմքն Աստ ծո մեջ գտնե լուն՝ ի րեն-

ցից ու աշ խար հից էլ ան դին: Այս փաս տը մեզ բե րում է մեկ այլ անձ նա-

կան-ան հա տա կան կրո նի, որ է dharma-ն կամ հու նա կան askesis-ը: Այս տեղ 

խնդիրն ար դեն ոչ թե ա ղոթքն է, այլ խիստ հա մա կարգ ված գործ նա կան 

բա րե պաշ տութ յու նը, ներ քին ո գե կան տեխ նի կան: Վեր ջինս են թադ րում է 

մտա կենտ րո նաց ման հա ղոր դա կան մի քա նի վար ժութ յուն ներ, ո րոնք հո-

գին ա զա տագ րում են պատ կեր նե րի ու ցան կութ յուն նե րի հար ձա կու մից, 

վե րա կանգ նում նրա բնա կա նոն վի ճա կը՝ սե փա կան ան ձը հաղ թա հա րե լու 

եւ  աստ վա ծութ յան հետ էքս տա զի մի ջո ցով միա նա լու նպա տա կով:

Այդ ի մաս տով է ա ռաջ գա լիս հե թա նո սա կան ու քրիս տո նեա կան միս-

տի ցիզմ նե րի խնդի րը, ո րի մա սին խո սե ցինք վե րը: Պարզ է եւ անժխ տե-

լի, որ մաք րա գործ ման մե թոդ ներն ու միութ յան փոր ձա ռութ յու նը, ո րոնք 

հա վա սա րա պես նկա րագր վել են Պ լո տի նո սի եւ Հով հան նես Բո կոտ նի կող-

մից (Juan de la Cruz), ու նեն ապ շե ցու ցիչ նմա նութ յուն ներ. սա կայն, առ կա 

տար բե րութ յունն էլ պա կաս էա կան չէ: Տիե զե րա կան-բնա կան կրո նի ներ-

քին-ո գե կան փոր ձա ռութ յու նը, ինչ պես ար դեն նշե ցինք, ձեռք է բեր վում 

հա մա պա տաս խան վար ժութ յուն նե րի մի ջո ցով: Ք րիս տոն յա միս տիկ նե րը 

եւս կի րա ռում են դրանք՝ ա ռանց, սա կայն, դրանք միս տիկ-խորհրդազգա-

ցա կան փոր ձա ռութ յան հետ կա պե լու: Վեր ջինս ա վե լի սահ ման վում է 

հո գու մեջ Աստ ծո ներ գոր ծութ յամբ եւ  ոչ ա վե լին40: Այս ի մաս տով նույ-

նիսկ «ո գե կա նութ յուն» (spiritualité) եզրն է դառ նում ոչ միան շա նակ: 

Ար եւել յան միս տի ցիզ մի պա րա գա յում դա նշա նա կում է ընտ րո-

ղութ յան ար վես տի մի ջո ցով մարդ կա յին գի տակ ցութ յան կող մից իր իսկ 

հոգե ւոր ու ան մարմ նա կան սկզբուն քի ըն կա լում: Բայց ա հա քրիս տոն յա 

40 Տե՛ս J. Daniélou, Le saint et le yogi, Etudes, 1948, Դեկտեմբեր, էջ 301:
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հետ եւոր դի հա մար ո գե կա նութ յունն  ամ բող ջութ յամբ աստ վա ծա յին ներ-

գոր ծութ յամբ մարդ կա յին հո գին Ս. Հո գու կող մից շարժ ման մեջ դնելն է:

Արդ, թվում է՝ միս տի ցիզ մը էա կան տար բե րութ յուն ներ չու նի տիե-

զե րա կան-բնա կան կրո նի ա մե նա տար բեր ձեւե րում, այն տիե զե րա կան 

գործըն թա ցի ներ քին զար գա ցումն է: Տե սա նե լի խորհր դան շան նե րի մի-

ջո ցով հայտն վե լու փո խա րեն Աստ ված այժմ ի հայտ է գա լիս իր ան-

հա սա նե լի պատ կե րի՝ մարդ կա յին հո գու մի ջո ցով: Այս ի մաս տով տե ղին 

է խո սել ի րա կան ու հա մընդ հա նուր «բնա կան» միս տի ցիզ մի մա սին41: 

Միս տի ցիզ մը, այս պի սով, դրսեւոր վում է իբրեւ մի նոր ճա նա պարհ, ո րի 

մի ջո ցով տիե զե րա կան կրո նը կա րող է ճա նա չել Աստ ծուն: Տիե զե րա կան 

խորհրդան շա նից ու գի տակ ցութ յան վկա յութ յու նից հե տո այն հան դես է 

գա լիս իբրեւ հո գու գոր ծո ղութ յուն: Վեր ջինս Աստ ծո պատ կերն է, ո րով 

եւ մեզ ու սու ցա նում է այն ա մե նը, ինչն անդ րաց նում է ի բնե մեր մեջ 

առ կա փոր ձա ռութ յու նը: Սա կայն, ինչ պես տիե զե րա կան-բնա կան կրոնն 

է սրբա զան հայտ նութ յուն նե րի մի ջո ցով հա ղոր դակց վել Աստ ծուն եւ  այ-

նու հետեւ հե տըն թաց ապ րել՝ Ն րան ար եւի կամ ծա ռի նմա նեց նե լով ու 

կռա պաշ տութ յան մեջ ընկ նե լով, այդ պես եւ նույն վտանգն առ կա է միս-

տի ցիզ մի մեջ, երբ օ րա կար գա յին է դառ նում մար դու հո գու աստ վա ծա-

ցու մը, noêton-ի (մտա վոր) նույ նա ցու մը theion-ի (աստ վա ծա յին) հետ: Այս 

նույն ճա նա պար հով են ըն թա ցել Բուդ դան եւ Պ լո տի նո սը` նյու թա կան 

կուռ քե րի պաշ տա մուն քից ձեր բա զատ վե լուց հե տո գե րե վար վե լով ա վե լի 

գաղտ նի ու դա րա նա կալ կուռ քի՝ մարդ կա յին հո գու կող մից:

Ք րիս տո նեա կան միս տի ցիզ մը չի կա րող ո րե ւէ կերպ հեր քել բնա կան 

միս տի ցիզ մին բնո րոշ  դրսեւո րում նե րը: Այն միայն նոր բո վան դա կութ-

յուն կա րող է հա ղոր դել դրանց: Ք րիս տո նեա կան միս տի ցիզ մի հա մար 

հա յե լի է ոչ միայն հո գու բնա կան գոր ծո ղութ յու նը, ո րի մեջ տե սա նե լի է 

ա րա րիչ Աստ ված, այլ նաեւ հո գու մեջ բնակ վող եւ Սուրբ Եր րոր դութ-

յան կող մից ի րա գործ վող գոր ծո ղութ յուն նե րի շնոր հիվ է, որ քրիս տոն յա 

միս տի կը խորհր դազ գա ցա կա նո րեն զգում է Աստ ծո ներ կա յութ յու նը: Ս. 

Գ րի գոր Ն յու սա ցին եւ Ս. Օ գոս տի նո սը Պ լո տի նո սից փո խա ռե ցին մա քուր 

հո գու մեջ հա յե լա յին անդ րա դար ձու մով ներ կա Աստ ծո գի տութ յան մա-

սին գա ղա փա րը՝ տա լով դրան բո լո րո վին նոր բո վան դա կութ յուն42:

41 Տե՛ս J.  Maritain, L’Expérience mystique naturelle et le vide, Etudes carmélitaines, 1938, 
Հոկտեմբեր, էջ 116-139:

42 Տե՛ս J. Daniélou, Platonisme et théologie mystique, II, Paris, Aubier, 1953, էջ 210-215. Cհ. 
Boyer, L ̦image de la Trinité dans Saint Augustin, Grégorianum, 1946, էջ 148-149:
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***
Նա խորդ է ջե րում փոր ձե ցինք հե թա նո սա կան կրոն նե րը ներ կա յաց նել 

աստ վա ծաշնչ յան եւ  ա վե լի դրա կան տե սանկ յու նից՝ վեր հա նե լով դրան-

ցում առ կա կրո նա կան ար ժեք ներն ու ցույց տա լով դրանց ու նե ցած տար-

բե րութ յուն նե րը սուրբգ րա յին կրո նա կան աշ խար հըն կա լու մից: Եզ րա կա-

ցութ յունն այն է, որ դրանք կա րող են հան դես գալ իբրեւ փրկա գոր ծութ-

յան պատ մութ յան մի շրջա փուլ, տիե զե րա կան ուխ տի ձեւ, ո րը, սա կայն, 

կորց րեց իր նշա նա կութ յու նը՝ Աբ րա հա մի հետ Աստ ծո կնքած ուխ տի նոր 

զար գաց մամբ: Այ նո ւա մե նայ նիվ, հար ցին նման մո տե ցու մը վե րա ցա կան 

ու կի սատ է: Ըստ էութ յան` տիե զե րա կան-բնա կան կրոն նե րը եր բեք չեն 

ներ կա յա նում իբրեւ հայտ նութ յուն՝ ի րենց ա նա ղարտ ձեւով, այլ հան-

դես են գա լիս ա ռա վել կամ պա կաս չա փով ա ղա վաղ ված: Այս տեղ ար դեն 

մարդ, ըստ Ս. Պո ղո սի, «փնտրում է Աստ ծուն»՝ ա ռանց, սա կայն, հայտ-

նութ յան լույ սի: Արդ յուն քում` ե թե նա նույ նիսկ փնտրում է ճշմա րիտ 

Աստ ծուն, ա պա վեր ջի նիս պատ կե րը մար դուն տրվում է եղծ ված ձեւով:

Ս տորեւ անհ րա ժեշտ է անդ րա դառ նալ այս կրոն նե րում Աստ ծո գա-

ղա փա րի ա ղա վա ղում նե րին: Դ րանք կա րե լի է դա սա կար գել ըստ հետեւ-

յալ խմբե րի՝ բազ մաստ վա ծութ յուն (polytheism), հա մայ նաստ վա ծութ յուն 

(pantheism) եւ  եր կար մա տա կա նութ յուն (dualism): Պո լի թեիզ մը կամ բազ-

մաստ վա ծութ յու նը նախ նա կան կրո նա կան ո գու ա ղա վա ղումն է, ո րի հա-

մար տիե զեր քը ներ կա յա նում է իբրեւ «աստ ված հայտ նութ յուն նե րով» 

կամ «սրբա զան հայտ նութ յուն նե րով» (hierophanie) լցված տա րածք: Աղբ-

յու րից բխող ջու րը, երկն քում փայ լող ու շո ղա ցող կայ ծա կը, գի շե րը լու-

սա վո րող լու սի նը, դրանք բո լորն էլ, ըստ բազ մաստ վա ծութ յան, մար դուց 

ա ռա վել խե լա ցի եւ զո րա վոր, խորհր դա վոր ու ժե րի նշան ներն են: Արդ, 

աշ խար հը բնա կեց ված է աստ ված նե րով: Ա պոլ լո նը ար ձա կում է  Ա րե գա-

կի նե տե րը, Նեպ տուն- Պո սեյ դո նը՝ կա ռա վա րում օվ կիա նո սի ա լիք նե րը, 

Դե մետ րան՝ բեր քա ռա տութ յու նը, նա յադ նե րը՝ բխեց նում աղբ յուր նե րի 

ջու րը, իսկ դրիադ նե րը` բնակ վում կաղ նի նե րի տերեւ նե րի տակ: 

Հու նահ ռո մեա կան գրա կա նութ յու նը մեզ հա մար սո վո րա կան է դարձ-

րել հել լե նիս տա կան եւ հ ռո մեա կան աշ խարհ նե րի աստ ված նե րին: Շա-

բաթ վա օ րե րը, տար վա ա միս նե րը տար բեր լե զու նե րով հի շո ղութ յան մեջ 

կեն դա նի են իբրեւ Մարս եւ Վե նուս, Յու պի տեր ու Սա տուրն, Յա նուս 

եւ Մայ յա... Սա կայն բո լոր հե թա նո սա կան կրոն նե րը, նույ նիսկ ա մե նա-

զար գա ցած նե րը, ու նեն ի րե՛նց բնո րոշ բազ մաստ վա ծութ յու նը: Հնդ կաս-

տա նում մաս նա վո րա պես հայտ նի են Վիշ նուն` բար յա ցա կամ ու բա րի 
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աստ ված, Շի վան` Հի մա լա յան լեռ նաշղ թա յի վայ րի աստ ված, Կ րիշ նան՝ 

հով վու հի նե րի գի շե րա յին ե րազ նե րին հայտն վող աստ ված, ո րի պատ վին 

է հյուս ված նշա նա վոր Բ հա գա վադ գիտ տան, Ռադ հան՝ ի գա կան աստ վա-

ծութ յու նը, Իշ վա րան՝ bhakti-ի կեն դա նի աստ վա ծը եւ  այլն43: Այս թե մա-

նե րի շուրջ բարդ-բարդ զար գա ցող աստ վա ծա բա նա կան պրպտում նե րը, 

կեն սա կան ու ժե րի հետ ի րենց կա պով ու կեն սա կա նութ յամբ նույն չափ 

պարզ են, որ քան հու նա կան Դե մետ րա յի կամ Զեւ սի մա սին ա ռաս պել նե-

րը:

Ան շուշտ, այս բազ մաստ վա ծութ յու նը հա ճախ դա սա կարգ ված է նվի-

րա պե տա կան կար գով. ար դեն իսկ ավստ րա լիա կան ցե ղե րի կրո նա կան 

տար րա կան պատ կե րա ցում նե րում ի հայտ է գա լիս գե րա գույն աստ վա-

ծութ յան գա ղա փա րը: Հնդ կաս տա նում, առ կա բազ մա թիվ աստ վա ծութ-

յուն նե րի կող քին, գո յութ յուն ու նի մեկ ու միակ սկզբուն քի գա ղա փա րը: 

Ք. հ. Գ. դա րում հռո մեա կան կրո նը գե րա գույն Աստ ծո գա ղա փա րը նույ-

նաց նում էր Ա րե գա կի հետ, ո րին հետ եւում էին մնա ցած` ստո րա կարգ 

աստ վա ծութ յուն նե րը` ձեւա վո րե լով երկ նա յին պան թեո նը: Դ րան ցից բա-

ցի` կան նաեւ ան թիվ-ան հա մար diva-նե րը (հուն.` daimones)՝ աստ վա ծութ-

յուն նե րի բա նակ նե րը, ո րոնք ղե կա վա րում են կյան քի բո լոր գոր ծա ռույթ-

նե րը, բնա կան տա րերք նե րը, ըն տա նե կան կյան քի ի րա դար ձութ յուն նե րը, 

մի խոս քով՝ տան ա մեն անկ յու նը: Ս. Օ գոս տի նո սը, սուր հեգ նան քով խո-

սե լով ա ռան ձին ու տե ղա կան այս աստ վա ծութ յուն նե րի մա սին, նրանց 

նմա նեց նում է մեր քրիս տո նեա կան  հրեշ տակ նե րին:

Ա ռա վել հստակ ար տա հայտ վե լու հա մար (ինչ պես դա ա նում է Կել սո-

սին ուղղ ված իր պա տաս խա նում Ո րո գի նե սը44)` սխա լը հենց նրանց իբրեւ 

աստ ված ըն դու նելն է: Ք րիս տոն յան եւս հա վա տում է, որ աղբ յուր ներն ու 

ան տառ նե րը, ըն տա նիք նե րը եւ քա ղաք նե րը, ե րե խա նե րը ղե կա վար վում, 

հով վում եւ պաշտ պան վում են գերբ նա կան էակ նե րի կող մից, ո րոնք նաեւ 

դե պի դրախտ են ա ռաջ նոր դում մեր հո գի նե րը: Բայց քրիս տոն յան նաեւ  

զգու շա նում է՝ դրանց աստ վա ծութ յան չվե րա ծե լուց: Ն րանք հրեշ տակ-

ներ են, մարդ կանց նման ա րա րած ներ45: Կա թո լի կութ յա նը հա ճախ մե-

ղադ րել են հե թա նո սութ յու նը վե րա կանգ նե լու մեջ՝ հա սա րակ մարդ կանց 

բազ մաստ ված յան պատ կե րա ցում նե րին գո հա ցում տա լու հա մար ( Կույ սի 

43 Տե՛ս Ch. Vaudeville, Etudes sur les sources et la composition du Ramayana de Tulsi-das, 
1955:

44 Տե՛ս “Contra Celsum”, VIII, 42:
45 Տե՛ս J. Daniélou, Les Anges et leur mission (collection Irénikon, n. s. 5), Editions de 

Chèvetogne, 1956,  էջ 25-26:
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պաշ տա մունք, հրեշ տակ ներ եւ սր բեր): Բայց մի բան է մարդ կութ յա նը 

շրջա պա տող ան թիվ-ան հա մար պաշտ պա նիչ ներ կա յութ յանց գո յութ-

յունն ըն դու նե լը, մեկ այլ բան` դրանք իբրեւ աստ վա ծութ յուն ճա նա չե լը:
Այս պի սով, բազ մաստ ված յան նվի րա պե տութ յու նը մնում է սահ մա-

նա փակ ված նույն բազ մաստ ված յան հա մա կար գում: Անհ նար է այն հա-

մա րել միաստ ված յան հենց միայն այն պատ ճա ռա բա նութ յամբ, թե հա-

մա կար գում առ կա է գե րա գույն աստ վա ծութ յուն: Որ քան էլ բա վա րար 

հա մա րենք այս վեր ջին փաս տը, միեւ նույն է, հե թա նո սա կան նվի րա պե-

տութ յու նը դեռեւս ա ղա վաղ ված է պո լի թեիզ մի սխալ նե րի պատ ճա ռով: 

Որ քան էլ այս սխալ նե րը կրո նա կան ո գու հե տըն թացն են, եւ մարդ կանց 

հա մար սո վո րա կան է աստ վա ծութ յուն նե րով լցված աշ խար հը, այն քան 

ա վե լի ճշմա րիտ է ներ կա յա նում հրեա նե րի պատ մութ յու նը: Եր կու հա-

զար տար վա ըն թաց քում միաստ վա ծութ յան ար մատ նե րը հիմ նա վո րա պես 

տա րած վե ցին մի ժո ղովր դի մեջ, որն ա մեն վայրկ յան պատ րաստ էր բար-

ձունք նե րում եւ սր բա զան ան տառ նե րում Աս տար տեի հա մար խո րան ներ 

կա ռու ցել: Մի՞ թե ֆի զի կա պես հա սա նե լի եւ ա ռա վել ըն կա լե լի չէր այդ 

հար եւան, պարզ, բայցեւ խորհր դա վոր ու զո րեղ աստ վա ծութ յու նը՝ ան-

տառ նե րի ա մե նա կալ ստվեր նե րի եւ լռութ յան մեջ:

Ա հա թե ին չու է հաս կա նա լի դառ նում հե թա նո սութ յան նման տար-

րե րի դեմ Ե կե ղե ցու հայ րե րի կա տա ղի պայ քա րը: Եվ նույ նիսկ ե թե մի-

ֆերն ու ծե սերն աստ վա ծա յին ի րո ղութ յան կրող ներն են, միեւ նույն է, 

բազ մաստ վա ծութ յու նը, ո րով ծածկ ված են դրանք, ամ բող ջութ յամբ կեղ-

ծե լու է դրանց բո վան դա կութ յու նը: Իսկ որ քա՜ն դժվար է այդ տար րերն 

ար մա տա խիլ ա նել մարդ կանց հո գի նե րից: Ա վե տա րա նի հա մար մե ծա-

գույն խո չըն դո տը հենց այդ բա րե պաշ տա կան-սո վո րու թա յին բազ մաստ-

վա ծութ յունն էր: Նույ նիսկ «հե թա նոս, լատ.` paganus» բա ռը ներծծ ված է 

գյու ղա կան սո վո րու թե նա կան կրո նով՝ իր բո լոր բազ մա շերտ ան հա վա-

տութ յուն նե րով հան դերձ46: Եվ նույ նիսկ մենք, որ հա վա տի ու ժով մեր ժել 

ենք կեղծ աստ ված նե րին, ինչ պի սի՜ դժվա րութ յամբ ենք ձեր բա զատ վում 

հե թա նո սա կան հրա շա պա տում ա ռաս պել նե րից, ո րոնք դեռ այ ցե լում են 

մեզ ե րազ նե րում...

Ե թե պո լի թեիզ մը բնա կան-տիե զե րա կան կրո նի սխա լի արդ յունքն է, 

պան թեիզ մը դրա մե տա ֆի զի կա կան փոր ձութ յունն է: Կա րե լի է ա սել, 

որ այս տեղ է ա ղե տա լի դառ նում ոչ աստ վա ծաշնչ յան բո լոր կրոն նե րի 

46 Դանիելb ն այստեղ նկատի b նի լատ. “paganus” բառի նախնական նշանակb թյb նը` 
գյ�  ղական, գյ� ղացիական (ծանոթ.` թարգմ.): 



42 ԺԱՆ ԴԱՆԻԵԼՈՒ  2018 Բ.

վի ճա կը՝ Շան կա րա հին դո ւիզ մից մինչեւ Պ լո տի նո սի նոր-պլա տո նա կա-

նութ յուն: Ըստ էութ յան` դե պի միութ յուն ռե դուկ ցիան մե տա ֆի զի կա-

կան ո գու ան խու սա փե լի հա կումն է, ինչ պես որ է պա րա գան նաեւ միս-

տիկ-կրո նա կան զգա ցու մի դեպ քում: Բազ մա կիութ յունն այս տեղ թվում է 

տար րա լուծ ման են թա կա մի ստո րա կար գութ յուն: Հենց այս պատ ճա ռով 

է մե ծա գույն պա րա դոքս թվում քրիս տո նեա կան այն պնդու մը, որ Ե րե քը 

Մե կին հա վա սար պարզ ու ան բա ղադր յալ հաս կա ցութ յուն է: Աստ ծո մեջ 

առ կա Եր րոր դութ յան փաստն է, որ ե րաշ խա վո րում է ա րար չութ յան մեջ 

մարդ էա կի գո յութ յան ի րո ղութ յու նը: 

Պան թեիզ մի բնո րոշ հատ կութ յունն է` քան դել Աստ ծուն եւ  ոչ աստ-

վա ծա յինն ի րա րից բա ժա նող պատ նեշ նե րը, թյու րըմբռ նել միա ժա մա նակ 

Աստ ծո բա ցար ձակ անդ րան ցա կա նութ յու նը (այն ի մաս տով, որ ա մեն բան 

ո րոշ չա փով աստ վա ծա յին է) եւ  ա րար չութ յան գո յութ յու նը (ա րար չութ-

յու նը չի կա րող գո յութ յուն ու նե նալ Աստ ծուց դուրս, այլ, ի վեր ջո, վե-

րա դառ նում է Ն րան): Պան թեիզմն այս պի սով կա րող է բազ մա թիվ ձեւեր 

ու կեր պեր ըն դու նել: Պ յու թա գո րա սա կա նութ յան եւ պ լա տո նա կա նութ-

յան հա մար, ո րոնց հետ կապ ված է նաեւ գնոս տի ցիզ մը, այն հան դես է 

գա լիս իբրեւ բա նա կա նի ու աստ վա ծա յի նի նույ նա ցում: Զ գա ցա կան աշ-

խար հում բան տարկ ված ա մեն հո գի, ըստ այսմ, աստ վա ծութ յան մի մաս-

նիկ է՝ ձգտե լով ձեր բա զատ վել ու շու տա փույթ վե րա դառ նալ իր ի րա կան 

կա ցա րա նը: Պ լո տի նո սի փի լի սո փա յութ յան հա մա ձայն` այս միութ յու նը 

ձեռք է բե րում հա րա ճուն, շար ժուն կերպ՝ ա ռանձ նա վո րութ յուն նե րի 

նվի րա պե տութ յուն, ո րոնք միա ժա մա նակ Մե կի ան բա ժան ստո րա կար-

գութ յուն ներն են ու դե պի Նա են վե րա դառ նում հա մախմբ ման ճա նա-

պար հով (epistrophè): Իսկ պան թեիզ մի ի րա կան հայ րե նի քը, ըստ էութ յան, 

Հնդ կաս տանն է: Հա մայ նի էա կան միութ յան հան դեպ զգա ցումն աշ խար-

հում որ եւէ այլ տեղ այդ պես չի ար տա հայտ վել, ինչ պես Հնդ կաս տա նում: 

Մարդ կա յին յու րա քանչ յուր հո գի՝ âtman, հիմ նա կա նում տիե զե րա կան հո-

գու՝ Brahman-ի մի ձեւ  է: Երբ մարդ ներ փակ վում է ինքն իր մեջ, ի րե նից 

վեր մեկ այլ հո գու՝ տիե զե րա կա նի հետ է նույ նա նում` իբ րեւ վերջ նա-

կան ձեռք բե րում: Շան կա րա յի փի լի սո փա յութ յունն այս հա յե ցա կար-

գը դի տար կում է ֆուն դա մեն տալ ա կոս միզ մի տես քով, ո րի հա մա ձայն` 

աշ խար հը, տիե զեր քը հիմ նա կա նում պատ րանք են, ե րազ, ո րից պետք է 

արթ նա նալ, եւ  որ տեղ միակ ի րա կանն այդ նույ նա ցում-միութ յունն է: 

Սա կայն նաեւ հայտ նութ յուն նե րի թվաց յալ աշ խար հում այն հան դես է 

գա լիս որ պես maya՝ իբրեւ նրա տիե զե րա կան զգես տի ծոփք:
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Այս ա ռու մով Աստ ված ի րա կա նում անդ րան ցա կան չէ, ո րով հետեւ 

չկա Ն րա նից ա ռանձ նաց ված որ եւէ բան. Նա է թվաց յալ բազ մա զա նութ-

յան մեջ միակ, ճշմա րիտ ինք նութ յու նը: Ս րա նով ի հայտ է գա լիս տիե զե-

րա կան եւ աստ վա ծաշնչ յան միս տի ցիզմ նե րի միջեւ առ կա տար բե րութ-

յու նը լու սա բա նող մի հա վել յալ փաստ եւս: Տիե զե րա մետ միս տի ցիզ մի 

հա մար փոր ձա քա րը պան թեիզմն է, ո րը հո գուն ներշն չում է նրա աստ-

վա ծա յին լի նե լը: Հետ եւա բար` միս տիկ պայ քարն այս տեղ կենտ րո նա նում 

է հո գում առ կա հիմ նա կա նը, որն Աստ ված ինքն է, ծած կույ թից եւ ար տա-

քին շեր տից ձեր բա զա տե լու վրա: Սա կայն Աստ ծուն գտնել ար դեն նշա-

նա կում է ինքն իր մեջ հայտ նա բե րել աստ վա ծա յի նը: Մ յուս կող մից` աստ-

վա ծաշնչ յան միս տի ցիզ մի հա մա ձայն՝ Աստ ված ան հա սա նե լի է, մար դուց 

բա ժան ված իր անդ րան ցա կա նութ յամբ, եւ Աստ ծուն ամ բող ջութ յամբ ըն-

կա լե լու հա մար մարդ կա յին ա մեն ջանք դա տա պարտ ված է ան հա ջո ղութ-

յան: Տր վե լով հան դերձ՝ Աստ ված ո չինչ չի կորց նում, եւ միշտ ինքն Ի րեն 

հայտ նում է սի րո մի ջո ցով: Այս պի սով, գլխի վայր շրջե լով ի մաստ ներն ու 

բո վան դա կութ յու նը` պետք է նշել, որ կեն սա կան է ոչ թե դե պի Աստ ված 

բարձ րա ցող մարդ կա յին ցան կութ յու նը` է րո սը (erôs), այլ` Աստ ծուց դե պի 

մարդն իջ նող ա գա պեն (agapè):
Եվ մի կար եւոր դի տար կում եւս: Ե թե Աստ ված մար դուց դուրս գո-

յութ յուն չու նի, մարդն ին քը ան կա խա բար չի կա րող գո յութ յուն ու նե նալ 

Աստ ծուց դուրս: 

Հիմ նա վո րա պես նույ նա կան լի նե լով Աստ ծո հետ՝ մար դը, ու րեմն, 

վերջ նա կան ի մաս տով հենց Ն րա մեջ է լուծ վե լու: Սա հան գեց նում է 

քրիս տո նեա կան եւ տիե զե րա մետ միս տի ցիզմ նե րի մեկ այլ տար բե րա կիչ 

ա ռանձ նա հատ կութ յան: Տիե զե րա մետ միս տի ցիզ մի պա րա գա յում մարդ 

տար րա լուծ վում է Միա կի մեջ, ո րով եւ  անձ նա կա նութ յու նը, հա կա ռակ 

իր ա ռանձ նա կի գո յութ յա նը, ու նի կե ցութ յան սահ մա նա փա կում: Այն-

տեղ, որ տեղ Աստ ված այլեւս անձ նա վոր չէ (օ րի նակ` Ishvara-ն՝ անձ նա վոր 

աստ ված, ա նանձն Brahman-ի երկ րորդ ա ռանձ նա վո րութ յունն է` hypostasis), 
մարդ նույն պես կորց նում է իր անձ նա վո րա կա նութ յու նը: Ք րիս տո նեա-

կան միս տի ցիզ մը, ընդ հա կա ռա կը, սի րո միութ յուն է, ո րը են թադ րում է 

ան ձե րի ա ռան ձին գո յութ յուն եւ տար բե րութ յուն: Աստ ծո ա րար չա կան 

սերն է մար դուն Ն րա առ ջեւ դարձ նում սի րո ա ռար կա. մար դու կող մից 

ա զա տա րար Աստ ծուն տրվա ծը, ո րին ըն դու նում է իբրեւ իր գո յութ յան 

հիմք, վե րա դառ նում է մար դուն սի րո տես քով:
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Այս ա մե նից կա րե լի է եզ րա կաց նել, որ տիե զե րա կան-բնա կան կրոն-

նե րում առ կա չէ ա րար չութ յան մա սին որ եւէ հստակ պատ կե րա ցում այն-

քա նով, որ քա նով վեր ջինս են թադ րում է Աստ ծուց ա րա րա ծի ա ռան ձին, 

տար բեր գո յութ յուն՝ չմեր ժե լով դրա նով ա րար չութ յան մշտամ նա յութ յու-

նը: 

Մ յուս կող մից` պան թեիզ մի հա մար, ըստ Պոլ Վա լե րիի47, «տիե զեր քը 

միայն մի սխալ է՝ չգո յութ յուն մաք րութ յան մեջ», այլ խոս քով` ամ բող ջա-

պես ա նո րոշ Գո յին պատ կա նող մի բան: Տիե զե րա կան-բնա կան կրոն նե րի 

տիե զե րած նութ յան գա ղա փար նե րը ոչ թե ա րար չա պա տում ներ են (récits 
de creation), այլ բնութ յան բազ մա զա նութ յան խա ռը պա տում ներ` իբրեւ 

հիմք ու նե նա լով նա խաա րար չա կան սեր մը, հավ կի թը կամ tohuv’bohu-ն: 

Հե տաքր քիր է, որ Ծնն դոց Ա. գլխում տիե զե րած նութ յան վե րա բեր յալ 

քաղ դեա կան ու քա նա նա կան պատ կե րա ցում նե րին տրված է հիմ նա վո-

րա պես մի նոր ի մաստ` ա րար չութ յուն-bara, այ սինքն՝ ոչ թե ար դեն հա-

վեր ժա պես գո յութ յուն ու նե ցած նա խան յու թից, այլ ոչն չից ծնունդ տվող 

աստ վա ծա յին մի գոր ծո ղութ յուն:

Այս պի սով, միս տի ցիզ մի վերջ նա կետ հան դի սա ցող պան թեիզ մը հա-

մա պա տաս խա նում է դի ցա բա նա կան պան թեիզ մի ա ռա ջին ու հնա գույն 

ձեւին, կամ այլ կերպ ա սած՝ դե պի նվա զում շար ժու մը հա վա սա րա զոր 

է դառ նում ծա վալ մա նը: Այս ի մաս տով նախ նա դար յան տիե զե րած նութ-

յան եւ  ար դեն ա ռա վել զար գա ցած հե թա նո սա կան միս տի ցիզ մի` Աստ ծո 

մա սին ու նե ցած պատ կե րա ցում նե րը ոչն չով չեն տար բեր վում ի րա րից: 

Յու րա քանչ յու րում առ կա է մտա ծում նե րի առ կա խում, աստ վա ծութ-

յան սահ ման նե րի ճշգրտման մեջ` երկմ տութ յուն, անց ման շրջա փու լե րի 

տի րող միեւ նույն խառ նաշ փո թը... Մի խոս քով` միայն աստ վա ծաշնչ յան 

հայտ նութ յանն էր վե րա պահ ված Աստ ծո Խոս քի սրով ցրե լու այդ խա-

վա րը եւ կա տա րե լա պես ի ցույց դնե լու աստ վա ծա յի նի ու ա րար չա կա նի 

տի րույթ նե րը: Ո րե ւէ տեղ այդ քան  հստա կութ յամբ տե սա նե լի չեն Աստ-

ծո փնտրտու քում իր իսկ ան զո րութ յա նը թողն ված եւ  ի րեն ար ժա նի գա-

ղա փա րի հա մար պայ քա րի ե լած մարդ կա յին հո գու դժվա րութ յուն նե րը:

Վեր ջա պես պետք է նշել, որ պան թեիզ մը ներ քին զգա ցո ղութ յան՝ ին-

տո ւի ցիա յի այ լա սե րումն ու թյուր մեկ նա բա նութ յունն է: Այն պես, ինչ-

պես պաշ տա մուն քի ա ռար կա յի փնտրտու քում մինչեւ ան վեր ջութ յան 

47 Ֆրանսիացի պոետ, արվեստաբան, գրաքննադատ եւ էսսեյիստ (1871-1945 թթ.): 
Հայտնի է հատկապես նացիստների հետ համագործակցող Հարավային Ֆրանսիայի 
այսպես կոչված Վիշիի կառավարb թյան դեմ մղած իր գրական-գաղափարական 
պայքարով (ծանոթ.` թարգմ.): 
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ձգտող պո լի թեիզմն է bhakti-ի՝ բա րե պաշ տութ յան ձեւա փո խու մը, այդ պես 

եւ պան թեիզմն է աստ վա ծա յին հաս տա տու նութ յան ի րո ղութ յան այ լա սե-

րու մը: Քան զի, ա մեն ին չից վեր լի նե լով, Աստ ված նաեւ ա մե նայ նի մեջ 

է, եւ ճիշտ է, որ տիե զեր քը Ն րա տա ճարն է՝ իբրեւ Ն րա ներ կա յութ յամբ 

լցված վայր: Ա թեն քի հե թա նոս նե րին հենց այս միտքն էր բա ցատ րում Ս. 

Պո ղո սը. «...քա նի որ նրա նով ապ րում ենք եւ շարժ վում ենք եւ կանք» 

( Գործք ԺԷ. 28): Ա վե լին` նա ներ կա է յու րա քանչ յուր հո գում եւ «մե-

զա նից յու րա քանչ յու րիցս հե ռու չէ» ( Գործք ԺԷ. 27): Սա կայն աստ վա-

ծա յին ներ կա յութ յան այս փաս տը ան հաս կա նա լի է պան թեիզ մի հա մար, 

ո րով հետեւ վեր ջինս ան կա րող է այն ճա նա չել անձ նա վոր Աստ ծո ի րո-

ղութ յան մեջ, «որ գո յե րի ու չգո յե րի՝ ա մեն ին չի մեջ է»:

Տիե զե րա կան-բնա կան կրոն նե րի եր րորդ այ լա սե րու մը եր կար մա-

տա կա նութ յունն է՝ դո ւա լիզմ (dualism): Չ նա յած դրա տար րե րը կա րե լի 

է գտնել հե թա նո սա կան բազ մա թիվ կրոն նե րում, այ նո ւա մե նայ նիվ, իր 

հիմ նա րար սկզբունք նե րով այն հան դես է գա լիս դրան ցից միայն մի քա-

նի սում: Նախ եւա ռաջ դո ւա լիզ մը բնո րոշ է պարս կա կան զրա դաշ տա կա-

նութ յա նը, որ տեղ լու սե ղեն սկիզ բը՝ Ա հու րա մազ դան, հա կադր վում է խա-

վա րի սկզբին՝ Ահ րի մա նին: Եր կար մա տա կա նութ յու նը, սա կայն, լայն թափ 

է հա վա քում ու դառ նում հա մաշ խար հա յին կրոն ի դեմս գնոս տի ցիզ-

մի, ո րը ժա մա նա կա կից էր քրիս տո նեութ յա նը, եւ մա նի քեա կա նութ յան 

ան վան տակ տա րած վում է Հ յու սի սա յին Աֆ րի կա յից մինչեւ Չի նա կան 

Թուր քես տան՝ Դ.-Ե. դա րե րում48: Այն դեռ շա րու նա կում է գրա վիչ մնալ 

ժա մա նա կա կից մտա ծո ղութ յան հա մար: Սի մո նե Վեյ լը, օ րի նակ, մնաց յալ 

կրոն նե րից ի րեն ա ռա վել սրտա մոտ էր հա մա րում գնոս տի ցիզ մը:

Դո ւա լիզ մի վե րա բեր յալ, սա կայն, պետք է հստակ պատ կե րա ցում 

ունե նալ: Խոսքն այս տեղ եր կու՝ հա մա հա վա սար ու հա կա դիր աստ ված նե-

րի գո յութ յու նը պաշտ պա նե լու մա սին չէ: Ինչ պես լա վա գույնս լու սա բա-

նում է Սի մո նե Պետ րե մա նը` դո ւա լիստ ներն ի րա կա նում միաստ վա ծութ-

յան պաշտ պան ներն են, քա նի որ ըստ նրանց՝ Աստ ված չա րի պատ ճառ չէ, 

այլ «աշ խար հում առ կա է բա րուն բա ցար ձա կա պես խորթ մի սկզբունք, 

մի էութ յուն, ո րը չի ծա գում Աստ ծուց եւ, ե թե նույ նիսկ չար չէ, ա պա 

չա րի պատ ճառ է»49: Պարզ է, ու րեմն, որ դո ւա լիզ մի խնդի րը չա րի գո-

յութ յան հարցն է: Այն ի րա կա նութ յուն է, փաստ, ո րը, սա կայն, չի կա րե լի 

48 Տե՛ս G. Quispel, Gnosis als Weltreligion, 1953. H. Ch. Puech, Le Manichéisme, 1949:
49 Տե՛ս S. Pétrement, Le Dualisme dans l’histoire des philosophies et des religions, Gallimard: 

Paris, 1946, էջ 12:
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վե րագ րել Աստ ծուն: Արդ, ին պե՞ս կա րե լի է այն բա ցատ րել: Նորպ լա տո-

նա կա նութ յան եւ հին դո ւիզ մի հա մա ձայն՝ չա րը պար զա պես պատ րանք է: 

Իսկ գի տե լի քի շնոր հիվ կա րե լի է ստի պել, որ այն վե րա նա, ին չը, այ նո ւա-

մե նայ նիվ, ամ բող ջո վին չի լու ծում չա րի ծագ ման հար ցը: Ք րիս տո նեութ-

յան հա մա ձայն՝ այն արդ յունք է ի բնե բա րի ստեղծ ված հրեշ տակ նե րի 

եւ մար դու ա զա տութ յան. վեր ջին ներս, սա կայն, հե ռա նա լով Աստ ծուց, 

ձեռք են բե րել չա րի ո րա կա կան հատ կա նիշ ներ: Հետ եւա բար` սխալն ի 

զո րու է երկ փեղ կում մտցնել բա րու եւ գո յութ յան միջեւ, եւ հենց այդ 

սխալն է չա րի ողջ զո րութ յու նը: Չա րը հա վա նա կան ի րա դար ձութ յուն, 

այ սինքն՝ ա րար չութ յան արդ յունք է: Այն կա րող է ա ռա ջա նալ միայն այն-

տեղ, որ տեղ ա րա րա ծը հե ռա նում, բա ժան վում է Աստ ծուց: Ա հա այս հա-

մա տեքստն է, որ ա րար չութ յան գա ղա փա րը մեկ ան գամ եւս դառ նում է 

աստ վա ծաշնչ յան հայտ նութ յան անկ յու նա քա րե րից մե կը:

Դո ւա լիզ մի տրա մադ րած լու ծու մը տար բեր է. չարն ի րո ղութ յուն 

է, որն ու նի իր ա ռան ձին գո յութ յունն ու ոչն չով կապ ված չէ Աստ ծուն 

եւ մար դուն: Այն գո յութ յան մի մասն է, այս պես կոչ ված “sui generis” 
սկզ բուն քը: Գ նոս տիկ ներն այն կար ծես թե ընդ հան րա կան կեր պով նույ-

նաց նում էին նյու թի՝ մա տե րիա յի հետ, որն Աստ ծո կող մից ա րար ված 

չէր եւ  ու ներ իր ա ռան ձին գո յութ յու նը: Վա լեն տի նիա նո սի գնոս տիկ յան 

ուս մուն քի հա մա ձայն՝ տիե զեր քը չար աստ ծո եւ չ հա ջող ված ա րար չութ-

յան հե ղի նակ Դե միուր գի ստեղ ծա գոր ծութ յունն է, ո րը նույ նաց վում է 

հինկ տա կա րան յան Աստ ծո հետ: Հետ եւա բար` մարդ ծնվում է ոչ ճիշտ 

կեր պով ա րար ված աշ խար հում, բայց նրա մեջ, այ նո ւա մե նայ նիվ, առ-

կա է pleroma-ից ըն կած մի նշույլ, մաս նիկ: Գ նո սի սի նպա տակն է արթ-

նաց նել այդ մաս նի կը, հնա րա վոր դարձ նել նրա ելքն այս աշ խար հից` 

cosmokrator-նե րի (մո լո րա կա յին հրեշ ներ) բռնա պե տութ յու նից` էոն նե րի 

լու սա վոր աշ խար հի՝ ճշմա րիտ Աստ ծո ստեղ ծա գոր ծութ յու նը հան դի սա-

ցող ի րա կան ա րար չութ յա նը վե րա միա վոր վե լու հա մար:

Դո ւա լիզ մը պարզ ու տար րա կան կրոն չէ, քան զի այն ի հայտ է գա-

լիս մի աշ խար հում, որ տեղ տիե զե րա կան-բնա կան կրոնն ա մեն կերպ 

խու սա փում է չա րի ի րա կա նութ յու նից: Դո ւա լիզ մը հենց այս կրո նի հա-

կակ շիռն է: Հե թա նո սա կան տա ճա րում պաշտ վող սրբա զան բո լոր ի րերն 

ու նյու թե րը տիե զե րա կան բան տի ո ղոր մե լի գոր ծիք ներն են, իսկ բազ-

մաստ վա ծութ յան տնա յին աստ ված նե րը վե րած վում են այլեւս զազ րե լի 

հրեշ նե րի: Դո ւա լիզմն այս ա ռու մով մե ղա վոր խղճի ար ձա գանքն է, որն 

իր հետ բե րում է փրկութ յան հույ սը: Ա հա թե ին չու է նրա նում այդ քան 
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խորն ար ձա գան քում մարդ կա յի նը. այն չա րին տրված ա մե նա պարզ եւ 

ա մե նահս տակ պա տաս խանն է: Պո ւե շի մե նագ րութ յունն ա պա ցու ցել է, 

որ դո ւա լիզ մը ներ կա յաց նում է այն մի ջոց նե րի հիմ նա կան կա ռուց ված քը, 

ո րոնց հա մա ձայն պետք է ըն կալ վեին աշ խար հի հա րա բե րութ յուն ներն 

Աստ ծո հետ:

Սուրբգ րա յին կրո նը ո րոշ ճշմար տութ յուն քա ղել է մա նի քեա կա նութ-

յու նից: Այն բա ցեի բաց հայ տա րա րում է, որ չա րի խնդրի լու ծու մը չի 

կա րող ի րա կա նաց վել մար դու կող մից, այն անդ րանց նում է մար դուն: 

Վեր ջինս ներ կա յաց նում է իբրեւ «այս աշ խար հի իշ խա նի» կող մից գե-

րե վար ված եւ կա րող է ա զա տագր վել միայն Ք րիս տո սի կող մից: Սա կայն 

սուրբգ րա յին կրո նը մեր ժում է չա րի ինք նա գոյ, ա ռան ձին բնութ յան մա-

սին պնդու մը` այն դի տար կե լով միայն իբրեւ մարդ կա յին կամ քի պարզ 

ան կար գութ յուն: Չարն ըստ այսմ ըն կալ վում է իբրեւ խոր հուրդ, թու-

նա լից աղբ յուր, որ տե ղից թու նա վո րում է մար դուն եւ, իբրեւ այդ պի սին, 

մուտք է գոր ծում նաեւ Աստ ծո ա րար չութ յան մեջ՝ որ պես հիմք ու նե նա-

լով մարդ կա յին ա զա տութ յու նը: Չա րը նաեւ ի բնե բա րի ստեղծ ված, բայց 

իր փայ լով շլա ցած անկ յալ հրեշ տա կի՝ Ա րուս յա կի (Lucifer) խոր հուրդն է: 

Ուս տի, սխալ է խո սել, ինչ պես ցույց է տա լիս Ս. Պետ րե մա նը, Աստ վա-

ծաշն չում կամ Ս. Պո ղո սի թղթե րում առ կա դո ւա լիզ մի մա սին: Կա րող ենք 

միայն նշել, որ ո րոշ տե ղի նե րում առ կա են հու դա յա կա նութ յուն ներ թա-

փան ցած դո ւա լիս տա կան ազ դե ցութ յուն ներ, ո րոնք հատ կա պես զգա լի են 

հես սե նա ցի նե րի վար դա պե տութ յան մեջ (օ րի նակ` « Բառ գիրք վար դա պե-

տութ յան»՝ “Manuel de discipline”), որ տեղ Աստ ված ի սկզբա նե ստեղ ծում է 

խա վա րի հրեշ տա կին՝ ի հա կադ րութ յուն լու սո հրեշ տա կի:

Հետ եւա բար` դո ւա լիզմն ա սես մտքի սայ թա քում է, ո րին, ինչ պես 

պան թեիզ մի պա րա գա յում, չի հա ջող վել ճիշտ ուր վագ ծել Աստ ծո եւ տիե-

զեր քի հա րա բե րութ յու նը: Այս հար ցում իր բնույ թով այն ա ռա վել պարզ 

է աստ վա ծաշնչ յան մո տե ցու մից, սա կայն միեւ նույն ժա մա նակ ան կա րող 

է ճիշտ ներ կա յաց նել Աստ ծո եւ  աշ խար հի փոխ հա րա բե րութ յու նը, ինչ-

պես նաեւ չա րի գո յութ յան փաս տը: Դո ւա լիզ մի հա մա ձայն՝ չա րը հենց 

մարդ կա յին մտքին ան հա սա նե լի այն «սահ մա նա փա կող հիմ նախն դիր նե-

րից» է, որ ստի պում է վեր ջի նիս միշտ լի նել գո յութ յան եւ պատ մութ յան 

գե րա գույն գաղտ նի քը:

Այս պի սով, հե տե ւե ցինք հե թա նո սա կան կրո նա կան ո գու զար գա ցում-

նե րին՝ միա ժա մա նակ, մեզ այդ քա՜ն մոտ եւ մե զա նից դեռ այդ քա՜ն հե ռու 

կեն դա նի Աստ ծուն փնտրե լու նպա տա կով, խար խա փե լով հե թա նո սա կան 
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կրո նի խա վար ու մութ կե տե րում: Այս խար խա փում նե րը մեզ ար ժե քա վոր 

ու հաս տա տուն հիմք են տա լիս Աստ ծո ճշմար տութ յան վե րա բեր յալ: Այս-

պի սի ծի սա պաշ տա մուն քա յին, վար դա պե տա կան ու խորհր դազ գա ցա կան 

հա կոտն յա մտքե րի մեջ պետք է ըն դու նել Աստ ծո հայտ նութ յան ար տա-

հայ տութ յան մի ձեւը, ո րով Նա տիե զեր քի մի ջո ցով խո սում է մարդ կա-

յին յու րա քանչ յուր հո գու, գի տակ ցութ յան եւ  ո գու հետ: Այ նո ւա մե նայ-

նիվ, Աստ ծուն փնտրե լու ճա նա պար հին հե թա նո սա կան ո գին կորց նում 

է իր ճիշտ ու ղին: Ա ռանց աստ վա ծա յին հայտ նութ յան՝ այն ա ղա վաղ ված 

է ներ կա յաց նում իր տե սա ծը, սխալ վում եւ հիաս թափ վում է: Հենց այս 

եր կի մաստ բնույ թի պատ ճա ռով է հե թա նո սա կան ո գու կրո նա կան պատ-

մութ յու նը դառ նում հաղ թա կան, բայցեւ` հիաս թա փեց նող: Այն նաեւ 

բա ցատ րում է իր իսկ խո ր ա ղեր սը դե պի Հի սուս Ք րիս տո սի լիութ յան 

մեջ ա պա գա յում հայտ նա բեր վե լիք լույ սը սլա ցող մարդ կա յին կրո նա կա-

նութ յան խոր քի հետ:

                                                                                      Թարգմանիչ`
Տ. ՇԱՀԵ  Ծ. ՎՐԴ. ԱՆԱՆՅԱՆ

Լեզվաոճական խմբագիր`
ԱՐՄԻՆԵ  ՍԱՀԱԿՅԱՆ
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ՀԱՐՈՒԹՅՈՒՆ ՍՐԿ. ՏԵՐ-ԱՍԱՏՐՅԱՆ
ԳՀՃ

ՔՐԻՍՏՈՍԱԲԱՆԱԿԱՆ  ՏԱՐԱՁԱՅՆՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ՀԱՇՏԵՑՄԱՆ ՈՒՂԻՆԵՐԸ 
ԳԱՐԵԳԻՆ Ա.-Ի ԷԿՈՒՄԵՆԻԿ ՀԱՅԱՑՔՆԵՐՈՒՄ

Է կու մե նիզմն այ սօր աստ վա ծա բա նութ յան թերեւս ա մե նաընդգր կուն 

եւ  ա րագ զար գա ցող ուղ ղութ յուն նե րից է: Սա կայն, այս հան գա ման քի 

հետ մեկ տեղ, չի կա րե լի պնդել, թե այն մատ չե լի եւ դ յու րըմբռ նե լի ի րո-

ղութ յուն է: Ձե ւա վոր ման ա ռա ջին իսկ օ րից այն վտանգ ված է մնա լու 

«ընտր յալ նե րի»` այս պես կոչ ված «է կու մե նիստ նե րի» նեղ շրջա նա կում: 

Հայ Ե կե ղե ցին Ի. դա րի երկ րորդ կե սե րից գոր ծուն մաս նակ ցում է է կու մե-

նիկ շարժ մա նը` ան դա մակ ցե լով է կու մե նիկ տար բեր կազ մա կեր պութ յուն-

նե րի: Այ դու հան դերձ, դեռեւս կա րիք կա պատ շաճ կեր պով լու սա բա նե լու 

է կու մե նիզ մը եւ սահ մա նե լու դրա բուն էութ յունն ու նպա տակ նե րը: Գա-

րե գին Ա. Սարգս յան հայ րա պե տը (1995-1999 թթ.) իր ողջ կյանքն ապ րեց 

իբրեւ ե կե ղե ցի նե րի միութ յան նվիր յալ ջա տա գով, ուս տի եւ  ի րա վամբ 

հոր ջորջ վեց «է կու մե նիզ մի ռահ վի րա»: Ն րա է կու մե նիկ գոր ծու նեութ յան 

եւ թո ղած ժա ռան գութ յան ու սում նա սի րումն ու քննա կան վե րարժ եւո-

րու մը լա վա գույն մի ջոցն է է կու մե նիկ հա յե ցա կար գի հիմ քեր ստե ծե լու 

հա մար: «Է կու մե նիկ աստ վա ծա բա նութ յան» ա րա գըն թաց զար գա ցու մը  

Հայ Ե կե ղե ցուն եւս ներգ րա վում է հա մաշ խար հա յին գոր ծըն թաց նե րում` 

միեւ նույն ժա մա նակ նրան ա ռա ջադ րե լով նոր մար տահ րա վեր ներ: Հայ 

Ե կե ղե ցին կա րիք ու նի ա նընդ հատ ճշտե լու իր դիր քո րո շումն ա ռա ջա-

դրված հար ցե րի եւ խնդ րի նե րի հան դեպ, ցու ցա բե րե լու հա մա կարգ ված 

մո տե ցում` այդ հար ցե րին լու ծում տա լու հա մար: Ու սում նա սի րե լով եր-

ջան կա հի շա տակ Գա րե գին Ա.-ի հա յացք նե րը` նպա տակ ու նենք բա ցա-

հայ տե լու նրա է կու մե նիկ մտա ծո ղութ յան տար բեր կող մե րը, այն բո լոր 

հիմ քերն ու ազ դակ նե րը, ո րոնք ձեւա վո րել են նրա գա ղա փար նե րը, միա-

ժա մա նակ ա ջակ ցե լու է կու մե նիզ մի լու սա բան ման գոր ծըն թա ցին: 

 Սույն հոդ վա ծով փոր ձենք վեր հա նել Հա յոց հայ րա պե տի տե սա կետ-

ներն ու մո տե ցում նե րը է կու մե նիզ մի եւ  է կու մե նիկ շարժ ման վե րա բեր-

յալ: Նա խընտ րում ենք ու սում նա սի րութ յունն սկսել այն կե տից, ո րի լու-

ծու մը, ըստ Գա րե գին Ա.-ի, նա խա դուռ է հե տա գա բո լոր քննար կում նե-
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րի հա մար: Սույն հոդ վա ծով անդ րա դառ նա լու ենք քրիս տո սա բա նա կան 

տա րա ձայ նութ յուն նե րին, ա ռա վե լա բար` դրանց հարթ ման ու ղի նե րին:

ա. Ք րիս տո սա բա նա կան հա մա ձայ նO թ յO  նը որ պես հաշ տO թ յան նա-
խա հիմք. Ե րի տա սարդ Գա րե գին վար դա պե տը Անգ լիա յում իր ու սում-

նա ռութ յան եր կու տար վա ըն թաց քում բազ միցս ա ռիթ ու նե ցավ շփվե լու, 

ծա նո թա նա լու կա թո լիկ, անգ լի կան, բո ղո քա կան եւ  ուղ ղա փառ ե կե ղե ցի-

նե րի ա վան դույթ նե րին ու ե կե ղե ցա գի տա կան շրջա նակ նե րին: Հենց այս 

ժա մա նակ է նա խո րա պես գի տակ ցում, թե օ տար ե կե ղե ցի նե րի մի ջա վայ-

րում որ քան քիչ են տե ղե կաց ված Հայ Ե կե ղե ցու եւ ն րա ա վան դութ յան 

վե րա բեր յալ: 

Գա րե գին վար դա պե տը հստակ գի տակ ցում էր, թե ինչ վճռո րոշ դեր 

է ու նե ցել Քաղ կե դո նի ժո ղո վը Ե կե ղե ցու պատ մութ յան մեջ: Հենց այն է 

ե ղել պատ ճա ռն ընդ հան րա կան Ե կե ղե ցու բա ժան ման, ո րը, դա րե րի ըն-

թաց քում խո րա նա լով, հան գեց րել է փո խա դարձ օ տար ման եւ միմ յանց 

հան դեպ կան խա կալ վե րա բեր մուն քի: Հատ կան շա կան է հայտ նի բյու-

զան դա գետ Հ. Գ րե գո ւա րի բնո րո շու մը հայ ժո ղովր դի կյան քում Քաղ-

կե դո նի ժո ղո վի ու նե ցած դե րի մա սին՝ « Հի սուս Ք րիս տո սի եր կու բնութ-

յուն նե րի վե րա բեր յալ վե ճը [ Քաղ կե դո նը] դար ձավ նրա ող բեր գութ յու-

նը»1: Ուս տի, Գա րե գին վար դա պե տը խո րա պես հա մոզ վում է, որ հենց 

այս կե տից պետք է սկսել ու սում նա սի րութ յուն ներն ու բա նակ ցութ յուն-

նե րը՝ այն ըն դու նե լով որ պես միութ յանն ուղղ ված քայ լե րի նա խա հիմք: 

Նա կար եւոր է հա մա րում Քաղ կե դո նի նկատ մամբ Հայ Ե կե ղե ցու դիր-

քո րոշ ման ճշգրիտ ըմբռ նու մը, ո րը նաեւ էա կան նշա նա կութ յուն ու նի 

մեր Ե կե ղե ցու պատ մութ յան է կու մե նիկ ուղ ղութ յան ու սում նա սիր ման 

հա մար2: Ի դեպ, նա ա ռանձ նաց նում է նաեւ մի հատ կան շա կան փաստ, 

ըստ ո րի՝ Հայ Ե կե ղե ցին, ուղ ղա կիո րեն ներգ րավ ված չլի նե լով Քաղ կե դո-

նի վե ճե րում, զերծ է մնա ցել մի շարք ոչ աստ վա ծա բա նա կան գոր ծոն նե-

րի ազ դե ցութ յուն նե րից, ո րոնք են՝ ե կե ղե ցա կան վի ճա բա նութ յուն նե րը, 

քա ղա քա կան կողմ նո րո շու մը, գե րա կա յութ յան հա մար մրցակ ցութ յու նը 

եւ  ինք նին բա նա վե ճի շի կա ցու մը: Ն ման պայ ման նե րում, ե թե ըն դուն-

ված է, որ այս բո լոր գոր ծոն նե րը նշա նա կա լի դեր են խա ղա ցել քաղ կե-

1  “La querelle des deux natures en Jesus-Christ futsatragedie”, S. Der-Nersessian, Armenia 
and the Byzantine Empire: A brief study of Armenian Art and Civilization, Preface by H. 
Grégoire, Cambridge, Mass., 1947, preface, p. xix. 

2  Տե՛ս Գարեգին Ա., Քաղկեդոնի ժողովը եւ Հայոց Եկեղեցին, Կրօնական, աստb ածա-
բանական եւ հայագիտական մատենաշար, թիւ 12, անգլ. թարգմ.` Զաքարիա աբղյ. 
Բաղb մե ան եւ Վահրամ քհնյ. Մելիքեան, Նիւ Եորք, Լոնտոն, 2012, էջ 24:
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դո նա կան վե ճե րի ըն թաց քում, ա պա այս պա րա գա յում գո յութ յուն ու նի 

մի եր կիր, ո րը զերծ է մնա ցել այդ բո լոր ազ դե ցութ յուն նե րից, եւ  որ տեղ 

կա րե լի է գտնել Քաղ կե դո նի խնդրի հետ կապ ված մեկ այլ տե սա կետ. 

վեր ջինս, գու ցե, ա ռա վել կա տար յալ կլի նի եւ հ նա րա վո րութ յուն կըն-

ձե ռի խնդիրն ամ բող ջա կան կեր պով ու սում նա սի րե լու3: Այս մղու մով է 

Գա րե գին վարդա պետն սկսում իր « Քաղ կե դո նի ժո ղո վը եւ Հա յոց Ե կե-

ղե ցին»4 ու սում նա սի րութ յու նը, ո րը դառ նում է նրա ա վար տա կան թեզն 

Օքս ֆոր դի համալ սա րա նում` B. Litt. տիտ ղո սի հա մար: Նա հա վա տա ցած 

էր, որ այն կա րող է օգ նել նաեւ Ար եւել յան Ե կե ղե ցու կյան քում Քաղ կե-

դո նի ժո ղո վի դա վա նա բա նա կան եւ պատ մա կան տե ղի ճշգրիտ ըմբռն մա-

նը5: Գա րե գին վար դա պե տը նպա տակ ու ներ պա տաս խա նե լու հետեւ յալ 

հար ցե րին՝ «...պատ մու թեան մէջ ինչ պէ՞ս, ե՞րբ եւ ին չո՞ւ ո րո շա կի կամ 

պաշ տօ նա պէս Հա յոց Ե կե ղե ցին ա ռա ջին ան գամ մեր ժեց Քաղ կե դո նի ժո-

ղո վը»6: Պետք է նշել, որ այս աշ խա տութ յու նը չու նի ջա տա գո վա կան կամ 

հա կա ճա ռա կան բնույթ, ո րով, սո վո րա բար, խո սում են այս թե մա յի վե-

րա բեր յալ: Աշ խա տութ յունն ամ բող ջութ յամբ գրված է է կու մե նիկ ո գով՝ 

հար ցի նման խո րը եւ  ան կողմ նա կալ ու սում նա սի րութ յու նը դարձ նե լով 

խնդրի լուծ ման նա խա պայ ման:

Պետք է անդ րա դառ նալ նաեւ նրա` նույն ժա մա նա կաշր ջա նում գրված 

եր կու հոդ ված նե րին, ո րոնք առնչ վում են քրիս տո սա բա նա կան խնդիր նե-

րին, դրանց լուծ ման կար եւո րութ յանն ու հնա րա վոր ու ղի նե րին: Ա ռա ջի-

նը «Է կու մե նիկ խնդի րը Ար եւել յան քրիս տո նեութ յան մեջ» հոդ վածն է, 

ո րը նա խա պես՝ 1959 թ., ներ կա յաց վել է որ պես դա սա խո սութ յուն Օքս-

ֆոր դի հա մալ սա րա նում, երբ Գա րե գին Սարգս յա նը դե ռեւս ե րի տա սարդ 

ա բե ղա էր7: Երկ րոր դը` «Ք րիս տո սի ան ձի վար դա պե տութ յու նը Հայ Ե կե-

3  Տե՛ս անդ, էջ 27:
4  Այս աշխատb թյb նն առաջին անգամ լb յս է տեսել Լոնդոնb մ` 1965 թ., S. P. C. K. 

հրատարակչb թյան կողմի ց` անգլերենով (The Council of Chalcedon and the Armenian 
Church): Հիմն ականb մ օգտվել ենք աշխատb թյան հայերեն թարգմանb թյb նից` տե՛ս 
հղb մ 2:

5  Տե՛ս անդ:
6  Անդ, էջ 28:
7 Հետագայb մ այն որպես հոդված հրատարակվել է “The Ecumenical Review” ամսագրb մ` 

“The Ecumenical Problem in Eastern Christendom”, “The Ecumenical Review”, vol. XII, N 4 
(July 1960), էջ 436-454: Այս հոդվածը երկb  անգամ վերահրատարակվել է Գարեգին Ա.-ի 
հոդվածների ժողովածb ներb մ՝ “...And the Boat Moves on the Water: Dispatches from an 
ecumenical Journey”, NY, 1998, էջ 33-58 (այս հրատարակb թյան մե ջ` հոդվածի վերջb մ, 
Գարեգին Ա.-ն ավելացրել է մի  հետգրb թյb ն), եւ “Building Bridges: The Ecumenical 
Journey of Karekin I”, Canada, 2004, էջ 7-30:
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ղե ցում» հոդ վածն է8: Սա ա ռա ջին ան գամ ներ կա յաց վել է Ուղ ղա փառ եւ 

Ար եւել յան ուղ ղա փառ ե կե ղե ցի նե րի ա ռա ջին ոչ պաշ տո նա կան հան դիպ-

ման ժա մա նակ (Աարհուս, Դա նիա, օ գոս տո սի 11-15 1964 թ.) 9:

Երկ խո սj թ յj ն Ուղ ղա փառ ե կե ղե ցի նե րի մի ջև . «Է կու մե նիկ խնդի րը Արե-

ւել յան  քրիս տո նեութ յան  մեջ» հոդ վա ծում Գա րե գին Ա.-ն նախ գծում 

է այն ու ղին եւ հեր թա կա նութ յու նը, ո րոն ցով պետք է տե ղի ու նե նա ե կե-

ղե ցի նե րի միութ յու նը: Ըստ այսմ` Ար եւելքն ու Արեւ մուտ քը միա վո րե լու 

հա մար նախ անհ րա ժեշտ է, որ նրանք ի րենց ներ սում մեկ լի նեն: Այլ 

խոս քով` մինչեւ Ար եւել քը չմիա վոր վի իր ներ սում, իսկ Արեւ մուտքն՝ իր, 

հնա րա վոր չի լի նի հաս նել ամ բող ջա կան միութ յան՝ « Մենք նախ պետք է 

լի նենք մե կ Ար եւելք եւ մե կ Արեւ մուտք (ընդգ ծում ներն ըստ սկզբնաղբ-

յու րի)» 10:

Այս հա մա տեքս տում «Ար եւել յան քրիս տո նեութ յուն» կոչ վա ծը 

խիստ պայ մա նա կան է, քան զի այն մեկ ամ բող ջութ յուն եւ մեկ ընդ հա-

նուր ա վան դույթ չէ: Ար եւել քը բա ժան ված է ե կե ղե ցա կան եր կու հիմ նա-

կան խմբե րի` Բ յու զան դա կան օր թո դոքս եւ Ար եւել յան ուղ ղա փառ11: Այս 

8  “The Doctrine of the Person of Christ in the Armenian Church”, “The ecumenical Review”, 
vol. XXII, N 1, (January 1970), p. 75-81. “...And the Boat Moves on theWater: Dispatches from 
an ecumenical Journey”, p. 59-78. “Building Bridges: The Ecumenical Journey of Karekin I”, 
p. 35-51.

9  Այս հանդիպման նյb թերն b  քննարկb մն երը տե՛ս “Eastern Orthodox and Oriental 
Orthodox Churches”, “Greek Orthodox Thelogical Review”, vol. X, number 2, winter 1964-
1965:

10  Տե՛ս Karekin I, The Ecumenical Problem in Eastern Christendom, Building Bridges: The 
Ecumenical Journey of Karekin I, էջ 8:

11   Երկար ժամանակ եկեղեցական այս երկb  ընտանքիները բնորոշվb մ էին նb յն 
անվամբ` «Արեւելյան b ղղափառ»: Այս երկb սը տարբերակելb  նպատակով Ադիս 
Աբեբայի (1965 թ.) խորհրդաժողովb մ պաշտոնապես որոշվեց նրանց անվանել “Eastern 
Orthodox” եւ “Oriental Orthodox”: Տե՛ս “The Oriental Orthodox Churches - Addis Ababa 
Conference”, Junuary, 1965,  Printed in Addis Ababa, August, 1965: Հայերենb մ, սակայն, 
այս երկb  եզ րb յթ ներն էլ թարգմանվb մ են «արեւելյան»: Գարեգին Ա.-ն հոդվածb մ 
այս երկb  խմբերն անվանb մ է «Բյb զանդական» եւ «մոնոֆիզիտ» եկեղեցիներ: 
Տարբերակելb  համար նախընտրb մ ենք կիրառել «Բյb զանդական օրթոդոքս» եւ 
«Արեւելյան b ղղափառ» անվանb մն երը: Այսօր Արեւելյան b ղղափառ ընտանիքը 
բաղկացած է վեց քb յր եկեղեցիներից՝ Հայ, Ղպտի, Ասորի, Եթովպական, Երիթրեան 
եւ Մալանկարա (Հնդիկ): Այս եկեղեցիները նաեւ կոչվb մ են Հին արեւելյան, երբեմն  
նաեւ նախա կամ հակաքաղկեդոնական: Այս եկեղեցիների ամփոփ նկարագիրը տե՛ս 
“Oriental Orthodox Churches”, in Dictionary of the Ecumenical Movement, 2nd edition, WCC 
Publications, Geneva, 2002, էջ 857-859. նաեւ` “Towards Unity: The Theological Dialogue 
between the Orthodox Church and the Oriental Orthodox Churches”, ed. by Christine Chaillot 
and Alexander Belopopsky, Geneva, 1998, էջ 18-28. Karekin I, The Witness of Oriental 
Orthodox Churches, Anthelias, 1995, էջ 26-42. Aram I Keshishian, The Oriental Orthodox 
Churches, “The Ecumenical Review”, vol. 46, 1, 1994:
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խմբե րի բա ժան ման պատ ճա ռը, ան շուշտ, Քաղ կե դո նի ժո ղո վը եւ ն րա 

հետ եւանք ներն են: Այ նո ւա մե նայ նիվ, չնա յած Քաղ կե դո նի ժո ղո վից հե տո 

ծա վալ ված ե կե ղե ցա կան բա նա վե ճե րին, ի րա րա մերժ եւ հա կա դիր կողմ-

նո րո շում նե րին, Ե կե ղե ցին կայս րութ յան տա րած քում, ընդ հուպ մին չեւ 

Զ. դա րա կե սե րը, ա ռաջ նորդ վում էր մե՛կ լի նե լու գի տակ ցու մով12:  Այս 

գի տակ ցումն է հա ճախ շեշ տադ րում Գա րե գին Ա.-ն եւ այն հա մա րում 

միաս նութ յան հիմ քը13: Ե կե ղե ցի նե րի բա ժա նու մը տե ղի ու նե ցավ հա ղոր-

դութ յան խզու մով, փո խա դարձ նզովք նե րով: Չ նա յած գոր ծադր ված բո լոր 

ջան քե րին` ե կե ղե ցի նե րի միութ յունն այդ պես էլ չհա ջող վեց ի րա գոր ծել: 

Ի վեր ջո, ո՞րն է բա ժան ման պատ ճառն այ սօր: Միան շա նակ, հար ցի 

պա տաս խա նը չի փոխ վել, եւ  այն պետք է փնտրել Քաղ կե դո նի ժո ղո-

վի սահ ման նե րում: Այս ժո ղո վի որ դեգ րած քրիս տո սա բա նութ յու նը եր-

բեք չըն դուն վեց Ար եւել յան ուղ ղա փառ նե րի կող մից: Ան շուշտ, մեր բուն 

նպա տա կը չէ պա տաս խա նել այն հար ցին, թե ի՞նչ հան գա մանք նե րում 

տե ղի ու նե ցավ Քաղ կե դո նի ժո ղո վի ո րո շում նե րի մեր ժու մը: Մեր հիմ նա-

կան նպա տակն այս տեղ Գա րե գին Ա.-ի` քրիս տո սա բա նա կան տա րա ձայ-

նութ յուն նե րի վե րա բեր յալ տե սա կետ նե րի վեր հա նումն ու հաշ տեց ման 

նրա ա ռա ջար կած հնա րա վոր ու ղի նե րի եւ մե թոդ նե րի դի տար կումն է: 

Խնդ րի լուծ ման ուր վագ ծու մը Հա յոց եր ջան կա հի շա տակ հայ րա պե տի 

մտքում կա ռուց վում է վե րոնշ յալ հա ջոր դա կա նութ յամբ, այ սինքն՝ պետք 

է նախ սկսել Ար եւել քից` Ուղ ղա փառ ըն տա նի քից, այ նու հետեւ փոր ձեր 

կա տա րել Ար եւել քի ու Արեւ մուտ քի միութ յան ուղ ղութ յամբ14:

Միան շա նակ է, որ Գա րե գին Ա. հայ րա պե տի հա մար Քաղ կե դո նի ժո-

ղովն է քրիս տո սա բա նա կան տա րա ձայ նութ յուն նե րի ողջ կո րի զը, ուս տի 

հենց այդ ժո ղովն էլ «է կու մե նիկ խնդրի» բա նա լին է15: 

Պետք է նշել, որ Գա րե գին Ա.-ն խու սա փում է խնդրի լուծ ման վե րա-

բեր յալ անձ նա կան մո տե ցում կամ տե սա կետ հայտ նել: Թերեւս այս խնդրի 

շուրջ կա րե լի է միայն են թադ րա կան ու ղի ներ ա ռա ջար կել: Բայց մի բան 

հստակ է նրա հա մար. լու ծում կա րե լի է գտնել միայն այն դեպ քում, 

ե թե եր կու կող մերն էլ որ դեգ րեն մեկ ընդ հա նուր մո տե ցում կամ խնդրի 

12  Տե՛ս Karekin I, The Ecumenical Problem in Eastern Christendom, Building Bridges, էջ 10. 
Պարսկական կայսրb թյան տարածքb մ Եկեղեցb  բաժանb մն  սկսվել է Ե. դարից:

13  Տե՛ս անդ, էջ 9:
14  Անշb շտ, այս գաղափարը պետք չէ ծայրահեղորեն ընկալել: Հայոց հայրապետը սրանով 

չի կամե նb մ ժամանակագրական հաջորդականb թյան սահմանափակb մ դնել: Սա 
առավելապես ամե նահավանական b ղb  եւ հնարավոր մոտեցման ընդգծb մն  է:

15  Տե՛ս Karekin I, The Ecumenical Problem in Eastern Christendom, Building Bridges, էջ 15:
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լուծ ման հա մա ձայ նեց ված ճա նա պարհ: Իր ու սում նա սի րութ յուն նե րում 

Գա րե գին Ա. հայ րա պե տը հա ճախ է բարձ րաց նում բազ միցս քննարկ-

ված այն հար ցե րը` արդ յո՞ք քաղ կե դո նա կան վե ճե րում եր կու կող մե րը 

նույն կերպ են ըն կա լում ի րե րը, կամ` եզ րույթ նե րը նույն կեր պո՞վ են 

ըն կա լում, ու նե՞ն ընդ հա նուր լե զու, գի տակ ցո՞ւմ են ի րենց տե սա կետ-

նե րի սխալ մեկ նա բան ման կամ ներ կա յաց ման հնա րա վո րութ յու նը: Նա 

հա վե լում է նաեւ հետեւ յալ հար ցե րը. «Երբ եւէ փոր ձե՞լ ենք միաս նա բար 

քննել մեր տար բե րութ յուն ներն ան ցած դա րե րի փոր ձա ռութ յան լույ սի 

ներ քո: Արդ յո՞ք պատ մութ յան այս 1500-ամ յա փոր ձա ռութ յու նը ո չինչ 

չի սո վո րեց նում փո խա դարձ ըմբռն ման եւ կորց րած հա ղոր դութ յու նը վե-

րա կանգ նե լու տե սանկ յու նից» 16:

Ան շուշտ, այս հար ցե րի մի մա սի պա տաս խան ներն ակն հայտ են նրա 

հա մար, իսկ մյուս մա սը պա հան ջում է գործ նա կան հու նի մեջ դրված պա-

տաս խան ներ: Հա յոց հայ րա պե տը պնդում է, որ ա ռանց խնդրի երկ կող մա-

նի հան գա մա նա լից ու սում նա սի րութ յան, հնա րա վոր չէ ընդ հա նուր պատ-

կե րա ցում կազ մել. ուս տի, անհ րա ժեշտ է ու սում նա սի րութ յուն ներ եւ քն-

նար կում ներ կա տա րել թե՛ պաշ տո նա կան, թե՛ ոչ պաշ տո նա կան մա կար-

դակ նե րում17: Այս ա ռու մով կար եւոր է «Ար եւել յան ուղ ղա փառ ե կեղե-

ցի նե րի վկա յութ յու նը» ու սում նա սի րութ յու նը18: Այս տեղ Գա րե գին Ա.-ն, 

ել նե լով Ար եւել յան ուղ ղա փառ ե կե ղե ցի նե րի ա ռան ձա հատ կութ յուն նե րից, 

ե կե ղե ցի նե րի միութ յան սքան չե լի օ րի նակ է պատ կե րում: Լի նե լով տար-

բեր մշա կույթ նե րի, ա վան դույթ նե րի եւ  ա վան դութ յուն նե րի կրող ներ՝ այս 

ե կե ղե ցի նե րը լիար ժեք հա ղոր դութ յան մեջ են միմ յանց  հետ:

Ինչ վե րա բե րում է քրիս տո սա բա նա կան տա րա ձայ նութ յուն նե րի 

հարթ ման բուն խնդրին, ա պա պետք է նշել, որ Գա րե գին Ա. կա թո ղի կո-

սը նոր մո տե ցում չի ա ռա ջար կում, այլ քննար կե լով ար դեն առ կա ո րոշ 

մո տե ցում ներ՝ փոր ձում է հստա կեց նել ու բա ցատ րել իր մո տե ցու մը:

Նախ անդ րա դառ նում է Տի րան արք. Ներ սո յա նի ա ռա ջար կին, որն 

ար տա ցոլ ված է նրա « Հայ Ե կե ղե ցու դա վա նա բա նա կան դիր քո րո շու-

մը» ուսում նա սի րութ յան մեջ19: Այս տեղ վեր ջինս ա ռաջ է քա շում եր կու 

դրույթ՝ ա. Քաղ կե դո նի ժո ղո վը սխալ էր, երբ այդ քան սուր կեր պով բա ժա-

16  Անդ, էջ 15-16: Հատկանշական է, որ այս հարցադրb մն երը Գարեգին Ա. Հայրապետը 
առաջադրb մ է այն ժամանակ (1959 թ.), երբ դեռեւս չէին սկսվել Բյb զանդական օրթոդոքս 
եւ Արեւելյան b ղղափառ եկեղեցիների մի ջեւ քրիստոսաբանական երկխոսb թյb նները:

17  Տե՛ս անդ, էջ 17:
18  Տե՛ս Karekin I, The Witness of Oriental Orthodox Churches, Antelias, 1995:
19  Տե՛ս T. Nersoyan, The Doctrinal Position of Armenian Church, New York, 1947:
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նում էր Ք րիս տո սի բնութ յուն նե րը, բ. մի ամ բողջ դար քաղ կե դո նա կան-

նե րը հայտն վե ցին տհաճ ի րա վի ճա կում եւ դժ վա րա նում էին պա տաս խա-

նել միաբ նակ նե րի քննա դա տութ յուն նե րին: Սա դրսեւոր վեց Հուս տի նիա-

նո սի  553 թ. ժո ղո վի գու մար մամբ եւ ս կիթ յան բա նաձ եւի ըն դուն մամբ: 

Ըստ նրա՝ քաղ կե դո նա կան նե րը հա մա տա րած լքե ցին ի րենց դիր քե րը: Ինչ 

վե րա բե րում է մեր օ րե րին, այս մա սին Տի րան արք. Ներ սո յա նի կար ծի քը 

հետեւ յալն է՝ այ սօր այլեւս քաղ կե դո նա կա նութ յան խնդի րը չի ըն կալ վում 

այն պես, ինչ պես ժո ղո վի ժա մա նա կաշր ջա նում: Նա գրում է. «Ո՞վ է այ սօր 

մտա ծում եր կու կամ քե րի եզ րա բա նութ յան շուրջ, բա ցա ռութ յամբ, ե թե 

չի նկա րագր վում Ք րիս տո սի մարդ կա յին եւ  աստ վա ծա յին բնութ յուն նե րի 

կա պը: Արեւմտ յան յու րա քանչ յուր աստ վա ծա բան պատ րաս տա կա մո րեն 

կըն դու նի, որ քաղ կե դոն յան բա նաձ եւի «բնութ յու նը» վե րա ցա կան եզ-

րույթ է»20: Նա հա վե լում է, որ կա րիք չկա վի ճե լու եզ րե րի շուրջ, քա նի 

դեռ քաղ կե դո նա կան նե րը նկա տի ու նեն այն, ինչ ուղ ղա փառ միաբ նակ-

նե րը միշտ նկա տի են ու նե ցել: Սա կայն հաշ վի առ նե լով քաղ կե դո նա-

կան նե րի քա նա կա կան ա ռա վե լութ յու նը՝ Տի րան արք. Ներ սո յա նը ճիշտ է 

հա մա րում, որ միաբ նակ ներն ըն դու նեն քաղ կե դո նա կան բա նաձ եւը՝ ան-

շուշտ, հա վա տա րիմ մնա լով դրա ճշմա րիտ նշա նա կութ յա նը21: 

Գա րե գին Ա.-ն քն նա դա տում է այս մո տե ցու մը: Նախ՝ նա պնդում 

է, որ Տի րան արք. Ներ սո յա նի՝ Քաղ կե դո նի ժո ղո վի վե րա բեր յալ գնա-

հա տա կա նը չի կա րող ըն դու նե լի լի նել Ի. դա րի կա թո լիկ եւ ուղ ղա փառ 

աստ վա ծա բան նե րի կող մից: Ն րանց հա մար Քաղ կե դո նի ժո ղո վը ան թե րի 

եւ ք րիս տո սա բա նութ յան ո լոր տում աս ված վերջ նա կան խոսք է22: Ինչ վե-

րա բե րում է հա ջորդ եր կու ժո ղով նե րին, դրանք պար զա պես Քաղ կե դո նի 

ժո ղո վի հա վել ված ներն են, եւ  ոչ եր բեք՝ տար բեր կամ հա կա սող23:

20  Անդ, էջ 20:
21  Տիրան արք. Ներսոյանի մոտեցb մն  իրականb մ այդքան մի անշանակ չէ, ինչպես որ 

ներկայացնb մ է Գարեգին Ա. հայրապետը: Ուշագրավ է, որ Տիրան արք. Ներսոյանի 
աշխատb թյան հետագա հրատարակb թյb ններb մ այն նb յն հատվածը, որտեղ 
խոսվb մ է Քաղկեդոնի բանաձեւb մն  ընդb նելb  մասին, փոքր-ինչ ձեւափոխված է: 
Անգլերեն բնագրb մ կիրառված “accept” բառը փոխարինված է “take a favourable 
view” արտահայտb թյամբ: Հակոբ Ներսոյանը եւս իր “The Christological Position of the 
Armenian Church: A Philosophical Defense” հոդվածb մ քննադատb մ է Վ. Գb րոյանին՝ 
Տիրան արք. Ներսոյանի աշխատb թյան այդ հատվածը սխալ ընկալելb  համար: Ըստ 
նրա՝ Տիրան արք. Ներսոյանը երբեք նկատի չի b նեցել, թե ինքը պատրաստակամ է 
ընդb նելb  քաղկեդոնյան բանաձեւը: 

22  Քաղկեդոնի ժողովի հանգամանալից b սb մն ասիրb թյb նը տե՛ս A. Grillmeier und H. 
Bacht, Das Konzil von Chalkedon, Geschichte und Gegenwart, Bd. I, II, III, Echter Verlag, 
Würtzburg, 1952-1954:

23  Տե՛ս Karekin I, The Ecumenical Problem in Eastern Christendom (1959), Building  Bridges, 
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Երկ րորդ՝ ե թե միաբ նակ նե րի դիր քո րո շու մը ճշմա րիտ է, եւ քաղ կե դո-

նա կան ներն են հրա ժար վել ի րենց տե սա կետ նե րից, ինչ պես Տի րան արք. 

Ներ սո յանն է են թադ րում, ա պա որ քա նո՞վ է տրա մա բա նա կան եւ դա վա-

նա բա նո րեն ճիշտ, որ միայն քաղ կե դո նա կան նե րի «քա նա կի» կամ «ազ-

դե ցի կութ յան» պատ ճա ռով, միաբ նակ ներն ըն դու նեն Քաղ կե դո նի ժո ղո-

վը:

Եր րորդ՝ ե թե Քաղ կե դո նի ժո ղո վի ըն դու նած դա վա նա բա նա կան բա-

նա ձե ւու մը սխալ էր եւ հա ջորդ ժո ղո վը փոր ձեց սրբագ րել այն, ա պա 

վե ցե րորդ ժո ղո վը (Կ. Պոլ սի Գ.) կրկին վե րա դար ձավ Քաղ կե դո նի ժո ղո-

վի ո րո շում նե րին եւ վե րաց րեց վե րա միա վոր ման հույ սե րը, այդ դեպ քում 

ինչ պե՞ս կա րող ենք ըն դու նել Քաղ կե դո նի ժո ղո վը « Տիե զե րա կան յոթ ժո-

ղով նե րի» շա րա կար գում, ո րոնք բյու զան դա կան օր թո դոքս նե րի հա մար 

միա վոր ման ա մե նա կար եւոր, ե թե ոչ միակ հիմքն են: Արդ յո՞ք բյու զան-

դա կան օր թո դոքս նե րը Քաղ կե դո նի դա վա նա բա նա կան բա նա ձեւ ման ըն-

դու նու մը բա վա րար պայ ման կհա մա րեն միութ յան հա մար: Ա վե լին՝ ինչ-

պե՞ս կա րե լի է ուղ ղա փա ռութ յան նույն հար թութ յան վրա դնել այն պի սի 

ժո ղով ներ, ո րոնք, ըստ Տի րան արք. Ներ սո յա նի, հա կա սում են միմ յանց24: 

Պետք է նշել, որ Գա րե գին Ա. կա թո ղի կո սը եւս կար ծում է, որ Քաղ կե-

դո նի ժո ղո վին հա ջոր դող Կ. Պոլ սի ժո ղո վը քայլ կա տա րեց դե պի միաբ-

նա կութ յու նը, սա կայն Կ. Պոլ սի Գ. ժո ղո վը կրկին վե րա դար ձավ քաղ կե-

դո նա կան խիստ ո գուն25: Փաս տո րեն, ըստ Գա րե գին Ա.-ի՝ Քաղ կե դո նի 

ժո ղո վը քրիս տո սա բա նութ յան մեջ վեր ջին խոս քը չէ, ինչ պես կար ծում են 

իր ժա մա նա կա կից աստ վա ծա բան նե րը:

Գա րե գին Ա. հայ րա պե տը Քաղ կե դո նի ժո ղո վի վեր լուծ ման տե սան-

կյու նից հա մա ձայն է Տի րան արք. Ներ սո յա նի հետ, այ դու հան դերձ, նա 

սխալ է հա մա րում Քա կե դո նի ժո ղո վը, որ պես այդ պի սին, ըն դու նե լը: Հա-

յոց հայ րա պե տը անդ րա դառ նում է նաեւ Ռուս ուղ ղա փառ եւ Ա սո րի 

միաբ նակ ( Մա լա բար) ե կե ղե ցի նե րի ե պիս կո պոս նե րի ու աստ վա ծա բան-

նե րի ոչ պաշ տո նա կան քննարկ մա նը26: Այս ընտ րութ յու նը պա տա հա կան 

չէ, քան զի նշյալ քննար կու մը Գա րե գին Ա.-ի հա մար նշա նա վոր վում է 

նրա նով, որ մաս նա կից նե րը տար բե րա կում էին Ք րիս տո սի հան դեպ հա-

էջ 20:
24  Տե՛ս անդ, էջ 21:
25  Տե՛ս անդ, էջ 18:
26  Այս քննարկb մն երը տեղի են  b նեցել 1953 թ. հոկտեմբերի 24-ից մի նչեւ 1954 թ. մարտի 

6-ը Կոտայամb մ: Քննարկման ամբողջական արդյb նքը տե՛ս “Sobornost”, Series 3, 
Summer 1957, N 21, էջ 474-480:
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վա տը (կամ մար դե ղութ յան խորհր դի հան դեպ հա վա տը) եւ տիե զե րա կան 

ժո ղով նե րի հար ցե րը: 

Հան գա մա նա լից քննար կու մից հե տո հանձ նա ժո ղո վը, ի վեր ջո, գա լիս 

է այն եզ րա հանգ ման, որ «չնա յած ի րենք գոր ծա ծում են տար բեր ար-

տա հայ տութ յուն ներ, այ դու հան դերձ, ու նեն նույն հա վատ քը»27: Հա յոց 

հայ րա պետ Գա րե գին Ա.-ն գ րում է. « Կո տա յա մի հանձ նա ժո ղո վի մաս նա-

կից նե րը բա ցա հայ տե ցին, որ նրանք գոր ծա ծում են տար բեր եզ րեր՝ ի րենց 

քրիս տո սա բա նութ յունն ար տա հայ տե լու հա մար: Ն րանք տար բեր վում են 

ի րենց եզ րա բա նութ յամբ, երբ խո սում են Ք րիս տո սի ան ձի եւ բ նութ յան 

մա սին: Սա կայն ի րենց ա վան դա կան լեզ վի հան գա մա նա լից քննութ յու նից 

հե տո հայտ նա բե րե ցին, որ տար բե րութ յուն չկա ի րենց ի րա կան հա վատ քի 

հար ցում» 28:

Հանձ նա ժո ղո վը ձգտում է եր կու եզ րա բա նութ յուն նե րը հաշ տեց-

նել մեկ ընդ հա նուր հաս տա տու մով, որ տեղ փոր ձում է հա մադ րել եր կու 

կող մե րի հա վա տո խոս տո վա նութ յուն ներն ու եզ րա բա նութ յուն նե րը29: 

Ն րանք հայ տա րա րում են, որ «հաշ տեց ման դեպ քում, եր կու ե կե ղե ցի նե րը 

շա րու նա կե լու են օգ տա գոր ծել ի րենց ա վան դա կան լե զու նե րը Ք րիս տո սի 

բնութ յան նկարգր ման ժա մա նակ, բայց երբ հա ղոր դութ յու նը (fellowship) 

կա յա նա, կցրվի առ կա կաս կա ծը եւ կ հարս տա նան եր կու ե կե ղե ցի նե րը՝ 

ի րենց առ ջեւ բա ցե լով աստ վա ծա բա նա կան մյուս դպրո ցի նվի րա կան 

գան ձե րը»30:

27  “Sobornost”, Series 3, Summer 1957, N 21, p. 477.
28  Karekin I, The Ecumenical Problem in Eastern Christendom, Building Bridges, p. 22.
29  Ստորեւ թարգմանաբար ներկայացնb մ ենք այդ համաձայնագրի այն հատվածը, 

որի վրա հիմն վb մ է Գարեգին Ա.-ն իր վերլb ծb թյb ններն անելիս. «Մարդեղb թյb նը 
խորհb րդ է: Այն պարադոքս է՝ բանականb թյան, բայց փաստ՝ հավատի համար: Այնպես, 
ինչպես անհնար է հասկանալ Աստծb ն ոչ այլ կերպ, քան մի այն իբրեւ երրորդb թյb ն, 
որպես երեք եւ մե կ մի աժամանակ, այդպես էլ անհնար է հասկանալ մարմն ացյալ Տիրոջ 
բնb թյb նը այլ կերպ, քան մի այն իբրեւ մի ա-երկակ (mono-dio) բնb թյb ն, որպես մե կ եւ 
երկb  մի աժամանակ: Քրիստոս կատարյալ Աստված b  կատարյալ մարդ է՝ Աստծո եւ 
մարդb  կատարյալ բնb թյb ններով, Աստծո եւ մարդb  կատարյալ կամքերով: Այս երկb  
բնb թյb ններն b  կամքերն այնքան ներդաշնակորեն են մի ացած, որ չենք կարող ասել, 
թե դրանք երկb սն են՝ առանց անմի ջապես պնդելb , որ նրանք մե կ են: Եվ քանի որ 
մե կը մյb սի տեղը չի գրավb մ, b ստի չենք կարող ասել, թե դրանք մե կ են՝ առանց 
անմի ջապես հաստատելb , որ դրանք երկb սն են: Դրա համար հավատb մ ենք Հիսb ս 
Քրիստոսին՝ մե ր Փրկչին, որի մե ջ աստվածային եւ մարդկային բնb թյb նները մի ացած 
են խորհրդավոր կերպով, աստվածային b  մարդկային կամքերը կատարելապես 
ներդաշնակված են՝ առանց երրորդ կամք կամ բնb թյb ն ձեւավորելb : Չենք կարող 
հստակ բացատրել, թե ինչպես են նրանք փոխհարաբերվb մ, մի այն կարող ենք ասել, 
որ Հիսb ս Քրիստոս Աստված-մարդ է եւ մարդկb թյան Փրկիչը». “Sobornost”, Series  3, 
Summer 1957, N 21, էջ 477-478:

30  Անդ, էջ 478.
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Ս րա նից հե տո եր կու ե կե ղե ցի նե րը անդ րա դառ նում են երկ րորդ 

կարե ւոր խնդրին՝ տիե զե րա կան ժո ղով նե րին: Հատ կա պես հենց այս հար-

ցում է հանձ նա ժո ղո վի մո տե ցու մը շա հում Հա յոց հայ րա պետ Գա րե գին 

Ա.-ի հա մակ րան քը: Հանձ նա ժո ղո վը հայ տա րա րում է, որ «Ար եւել յան 

քրիս տոն յա նե րին (մո նո ֆի զիտ ե կե ղե ցի նե րին) ուղղ ված պա հան ջը՝ ըն-

դու նե լու Քաղ կե դո նի ժո ղո վը իբրեւ միութ յան նա խա պայ ման, նույն է, 

թե նրան ցից պա հան ջել հանձն վել ան հա վա սար պայ ման նե րում»31: Բ նա-

կա նա բար, դա հա կա սում է «եղ բայ րա կան սի րո ո գուն», ա ռանց ո րի չի 

կնքվում հաշ տութ յուն: Ժո ղո վը եզ րա կաց նում է՝ «ա. Ար եւել յան ուղ ղա-

փառ նե րը կա մե նան ճա նա չել, որ տիե զե րա կան բո լոր ժո ղով նե րի դրա կան 

ո րո շում նե րը, ո րոնք ըն դուն վում են Բ յու զան դա կան ե կե ղե ցու կող մից, 

չեն նե րա ռում այն պի սի դրույթ ներ, ո րոնք  հա կա ռակ են ուղ ղա փառ հա-

վատ քին եւ փոր ձա ռութ յա նը, բ. Բ յու զան դա կան ե կե ղե ցին հա մա ձայ նի, 

որ տիե զե րա կան չորս ժո ղով նե րի ո րո շում նե րը, ո րոնց ըն դուն մա նը Ար-

եւել յան ե կե ղե ցի նե րը ներ կա չեն ե ղել, նրանց հան դեպ չու նեն պար տա-

վո րեց նող հե ղի նա կութ յուն»32:

Ան շուշտ, սա մի նախ նա կան քննար կում է եւ դեռեւս կա րիք ու նի 

շտկման, ճշտման եւ հե տա գա զար գաց ման: Այս տեղ կար եւոր են այն 

ո գին ու մե թո դը, ո րոն ցով խնդրին մո տե նում են եր կու կող մե րը. սա ո րո-

շիչ դար ձավ հե տա գա ոչ պաշ տո նա կան, ա պա նաեւ պաշ տո նա կան հան-

դի պում նե րի ու քննար կում նե րի հա մար33: Իր հոդ վա ծում անդ րա դառ նա-

լով այս երկ խո սութ յա նը եւ  ընդգ ծե լով իր դրա կան վե րա բեր մուն քը դրա 

եզ րա կա ցութ յուն նե րի վե րա բեր յալ՝ Գա րե գին Ա. կա թո ղի կոսն ա ռա ջար-

կում է հե տա գա երկ խո սութ յուն նե րը ծա վա լել այս նույն սկզբուն քով: 

Գա րե գին Ա.-ն միութ յան հե ռան կա րը տես նում է հա վատ քի խոր քա յին 

նույ նութ յան վրա հիմն ված հան դուր ժո ղա կա նութ յան եւ փո խըմբռն ման 

մեջ:   Հենց այս ուր վագ ծի վրա է Հա յոց հայ րա պե տը կա ռու ցում խնդրի 

լուծ ման իր հիմ նա կան դրույթ նե րը, ո րոնք ամ փոփ վում են մի քա նի հիմ-

նա կան կե տե րում.

ա. Ե կե ղե ցի նե րի ամ բող ջա կան հա ղոր դութ յան հա մար նա խա պայ-

ման է հա վատ քի լիա կա տար հա մա ձայ նութ յու նը (consensus): « Սի րո մե ջ 
հա ղոր դակ ցj թ յj  նը ան ջատ չէ վար դա պե տj թ յան հա մընդ հա նj  րj թ յj  նից» 

31  Անդ:
32  Անդ:
33  Արեւելյան b ղղափառ եւ Բյb զանդական օրթոդոքս եկեղեցիների մի ջեւ երկխո սb -

թյb նների փաստաթղթերը եւ ամփոփ նկարագիրը տե՛ս C. Chaillot and A. Belo popsky, 
The Dialogue between Oriental Orthodox and Eastern Orthodox Churches, Geneva, 1998:
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(ընդգ ծումն ըստ սկզբնաղբ յու րի), քան զի գործ նա կան  հա մա գոր ծակ-

ցութ յու նը բնա կան, ար տա քին դրսեւո րումն է ինչ պես հա վա տի, այն պես 

եւ սի րո34:

բ. Հա վատ քը եւ վար դա պե տութ յու նը կեն դա նի ի րո ղութ յուն ներ են: 

Դ րանք մշտա պես վե րապր վում են Ե կե ղե ցու կյան քում: Հենց սա է նրա 

բնո րոշ մամբ «ուղ ղա փա ռութ յու նը»:

գ. Հա վատ քի «պատ մա կան բա նաձ եւում նե րը» բխում են Ե կե ղե ցու 

կյան քի անհ րա ժեշ տութ յու նից եւ պայ մա նա կան (conventional) ար տա հայ-

տութ յուն ներ են` միտ ված պահ պա նե լու ճշմար տութ յան հա րատ եւութ-

յու նը: Պատ մութ յան տար բեր շրջա փու լե րում դրանք ե ղել են ուղ ղա փա-

ռութ յան պահ պան ման հիմ նա քա րեր: Սա կայն «դրանք եր բեք չպետք է 

ըն կալ վեն ա ռա վել բարձր, քան ինք նին հա վատքն է, ոչ էլ ան գամ հա վա-

սար նրան»35:

Գա րե գին Ա. հայ րա պե տը եզ րա կաց նում է. «Ե թե մտա հոգ ված ենք 

ինք նին հա վա տով, որն ա ռա վել խորն է, քան իր պատ մա կան ար տա հայ-

տութ յու նը, ին չո՞ւ չենք կա րող այ սօր այն հաս տա տել նոր, հստակ եւ 

փո խա դարձ ըն դու նե լի բա նաձ եւում նե րով, ինչ պես որ դա ի րա գործ վել 

է 431 կամ 451 թթ.»: Նա վստահ է, որ այդ պես վար վե լով՝ ե կե ղե ցի նե րը 

կբա ցա հայ տեն ի րենց ներ քին միութ յու նը Մար դե ղութ յան խորհր դի վե-

րա բեր յալ: Իսկ վեր ջինս իր հեր թին ճա նա պարհ կբա ցի դե պի ամ բող ջա-

կան հա ղոր դութ յուն՝ «communion in sacris»36: 

Միա ժա մա նակ գի տակ ցե լով հա վատ քի պատ մա կան սահ մա նում նե րի 

դե րը՝ Գա րե գին Ա. հայ րա պե տը կար ծում է, որ դրանք պետք է պահ պան-

վեն «որ պես մեր ժա ռան գութ յան փայ փայ ված մաս. դրանց կար եւո րութ-

յու նը, այդ ա ռու մով, չպետք է ան տես ված լի նի»37: 

Այ նո ւա մե նայ նիվ, Գա րե գին Ա.-ն չի փոր ձում խնդրի լու ծու մը մեկ-

նա բա նել իբրեւ պարզ մի ի րո ղութ յուն, ո րը սահ մա նա փակ վում է այս-

քա նով եւ կա րե լի է հեշ տութ յամբ լու ծել: Այս խնդիր նե րի կող քին նա 

հստակ նկա տում է մի շարք այլ ար գելք ներ ու դժվա րութ յուն ներ, ո րոն-

ցից յու րա քանչ յու րը կա րիք ու նի հան գա մա նա լից ու սում նա սի րութ յան 

եւ  ա ռան ձին մո տեց ման: Ս րա վառ օ րի նա կը յոթ տիե զե րա կան ժո ղով նե րի 

խնդիրն է, ո րը ո րե ւէ կերպ չի կա րե լի ա ռանձ նաց նել ընդ հա նուր խնդրից: 

34  Տե՛ս Karekin I, The Ecumenical Problem in Eastern Christendom, Building Bridges, էջ 24:
35  Անդ, էջ 25:
36  Անդ:
37  Անդ, էջ 26:
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Այս ա ռու մով նա գրում է. «Ես գի տեմ, որ յոթ տիե զե րա ժո ղով նե րի գա-

ղա փա րը, ո րին Ուղ ղա փառ ե կե ղե ցին կառ չած է այդ քան ա մուր, հիմ նա-

կան դժվա րութ յուն նե րից մեկն է՝ քրիս տո նեա կան Ար եւել քի միա վոր ման 

ուղ ղութ յամբ նման մո տե ցում որ դեգ րե լու հա մար»38: Ան շուշտ, տիե զե-

րա կան ժո ղով նե րի խնդի րը կա րող է մի ա ռան ձին ու սում նա սի րութ յան 

նյութ դառ նալ: Գա րե գին Ա.-ն խո րա պես հա մոզ ված էր՝ աստ վա ծա բա նա-

կան ինչ պի սի վեր լու ծութ յան էլ են թարկ վեն տիե զե րա կան ժո ղով նե րը եւ  

ինչ պես էլ ըն կալ վեն դրանց  ո րո շում նե րը, չեն կա րող բարձր ըն կալ վել, 

քան ինք նին j ղ ղա փա ռj թ յj  նը39:

Եզ րա փա կե լով իր մո տե ցու մը՝ Գա րե գին Ա.-ն  ա ռանձ նաց նում էր այն 

հնա րա վոր հետ եւանք նե րը, ո րոնք ա ռաջ կգան նման մո տե ցում որ դե գրե-

լու պա րա գա յում.

ա. Ան մի ջա կան արդ յուն քը այն է, որ Ար եւել յան ե կե ղե ցի նե րը «վար-

դա պե տա կան նոր ձեռք բե րում կգրան ցեն», ո րը նրանց գնա հա տել կտա՝ 

ա. բո լոր դա րե րում միշտ կեն դա նի եւ գոր ծուն են վար դա պե տա կան վկա-

յութ յան մեջ, բ. ի րենց մե կու սա ցու մը չի խամ րեց րել տիե զե րա կան Ե կե-

ղե ցու տես լա կա նը, գ. ի րենց հա վատն ա ռա վել խորն է, քան պատ մա կան 

մաս նա վոր բա նաձ եւու մը, ո րին նրանք այդ պես ան սա սան կառ չած են: 

«Եր բեք չպետք է մո ռա նալ, որ հա վատ քը ան հա մե մատ լայն ու խորն է, 

քան հա վա տո յու րա քանչ յուր բա նաձ եւում: Ե թե ձեռք ենք բե րել լայն, 

խո րը հա վատ, ճիշտ չէ կառ չել բա նաձ եւե րից եւ դ րանք չա փա զան ցել 

իբրեւ մեր ալ ֆա եւ  օ մե գա»: Գա րե գին Ա.-ն հա մոզ ված է, որ այս ներ-

քին միութ յան ի րա կա նա ցու մը եւ հա ղոր դու թե նա կան միա բա նութ յու նը 

(eucharistic fellowship) ար եւել յան քրիս տոն յա նե րին կտա հա վատ քի նոր 

տես լա կան եւ նոր ուժ՝ խոս տո վա նե լու այն վերս տին, Ի. դա րում՝ այս ան-

գամ իբրեւ մեկ40:

բ. Այս նոր հե ռան կարն օգ տա կար է թե՛ ար եւել յան եւ թե՛ արեւ-

մտյան ե կե ղե ցի նե րի հա մար, քա նի որ այն փո խա դարձ ճա նա չո ղութ յան 

ու ըմբռ նո ղութ յան նոր հիմք է: Միան շա նակ, սա Արեւ մուտ քի հետ հա-

րա բե րութ յուն նե րի նոր ու ղի ներ է հար թե լու: Ինչ պես նաեւ այն ճշմա-

րիտ օ րի նակ է հա վա տի կեն դա նի վկա յութ յան, ա պա ցույց, որ Ար եւել-

քում Ե կե ղե ցին ճշմար տութ յան կեն դա նի կրողն է եւ պատ րաստ է այդ 

38  Անդ:
39  Այս նb յն թեմայով հետաքրքիր դիտարկb մն եր b նի Տիրան արք. Ներսոյանն իր 

հոդվածներից մե կb մ՝ «Համաձայնb թյան խնդիրը քրիստոսաբանb թյան մե ջ», 
«Գանձասար», հտ. Ե., Երեւան, 1995, էջ 25-47:

40  Տե՛ս Karekin I, The Ecumenical Problem in Eastern Christendom, Building Bridges, էջ 27:
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ճշմար տութ յունն ա մեն ան գամ շա րադ րել նո րո վի՝ նոր լեզ վով ու նոր ժա-

մա նակ նե րի մտա ծո ղութ յա նը հա մա պա տաս խան: Հենց սա է Հա յոց հայ-

րա պե տի հա մար ուղ ղա փա ռութ յան ի րա կան նկա րա գիրն ու ա պա ցույ ցը: 

Սա է այն ճա նա պար հը, ո րով Ար եւել յան ե կե ղե ցին պետք է ի րեն ճա նա չել 

տա Արեւ մուտ քին, եւ  ո րի հի ման վրա արեւմտ յան քրիս տոն յա նե րը պետք 

է «Ար եւել քի ի րենց եղ բայր նե րին ըն կա լեն իբրեւ ճշմար տութ յուն կրող 

ե կե ղե ցի ներ...»41:

Հա րա բե րj թ յj ն ներ քրիս տո նեա կան Արև  մj տ քի հետ. Գա րե գին Ա.-ի 

կապ վա ծութ յունն Արեւ մուտ քի հետ սկսվում է սար կա վա գա կան շրջա-

նից: Դեռեւս Օքս ֆոր դում ու սա նե լու տա րի նե րից նա գոր ծուն կեր պով 

հետ եւում է Արեւ մուտ քում տե ղի ո ւեն ցող մի ջե կե ղե ցա կան հա րա բե-

րութ յուն նե րին եւ է կու մե նիկ տե ղա շար ժե րին: Ն րան մաս նակ ցում  է Վա-

տի կա նի Բ. ժո ղո վին՝ իբրեւ դի տորդ42, իսկ տա րի ներ անց՝ Լամ բե թի 1968 

թ. կոն ֆե րան սին43: Այս ա մե նը խո րը հետք է թող նում նրա է կու մե նիկ 

հա յացք նե րի ձեւա վոր ման վրա: Այս ի մաս տով նաեւ կա րե ւոր դեր են ու-

նե ցել «Պ րո Օ րիեն տե» կազ մա կեր պութ յան հո վա նու ներ քո ի րա գործ վող՝ 

Վիեն նա յի ոչ պաշ տո նա կան երկ խո սութ յուն նե րը44: Դ րանք ո րո շիչ ե ղան 

Գա րե գին Ա.-ի հա մար՝ գործ նա կան քայ լեր ձեռ նար կե լու տե սանկ յու նից: 

1983 թ. այս խորհր դակ ցութ յուն նե րի շրջա նա կում տե ղի ու նե ցավ Հ ռո մի 

Հով հան նես Պո ղոս Բ. պա պի եւ Գա րե գին Ա.-ի (այդ ժա մա նակ որ պես Մե ծի 

Տանն Կի լի կիո կա թո ղի կոս) հան դի պու մը, որ տեղ նրանք հռչա կե ցին հա-

մա տեղ հայ տա րա րութ յուն45: Թեեւ այս հայ տա րա րութ յունն աստ վա ծա-

բա նա կան տե սանկ յու նից հա րուստ նյութ չի պա րու նա կում եւ ն րա նում 

չկան ծան րակ շիռ անդ րա դարձ ներ դա վա նա բա նա կան հիմ նադ րույթ նե-

րին, սա կայն այն նշա նա վոր է որ պես է կու մե նիկ ա ռա ջըն թաց քայլ, ո րը 

«մի նոր աս տի ճա նի» վրա է բարձ րաց նում Հայ եւ Կա թո լիկ ե կե ղե ցի նե րի 

հա րա բե րութ յուն նե րը: Այն նաեւ խրա խու սում է ու սում նա սի րութ յուն-

նե րի շա րու նա կու մը ե կե ղե ցա բա նութ յան ո լոր տում: Հայ տա րա րութ յունն 

ա վարտ վում է «նոր մեկ նա կե տեր»  ու նե նա լու նշա նա կա լի մաղ թան քով: 

41  Անդ:
42  Վատիկանի Բ. ժողովb մ դիտորդների դերի մասին հետաքրքիր փաստեր կարելի է 

տեսնել հետեւյալ հոդվածb մ՝ P. De Mey, The Role of the Observers During the Second 
Vatican Council, in St. Vladimir՚s Theological Quarterly, vol. 60, N 1-2, 2016, էջ 33-52:

43  Տե՛ս «Էջմի ածին», 1999, Է., էջ 171։
44  Տե՛ս PRO ORIENTE, in Dictionary of Ecumenical Movement, էջ 934-935: 
45  Տե՛ս “The Vienna Dialogue”, Five Pro Oriente Consultations With Oriental Orthodoxy, Booklet 

N 1, էջ 115-116: 
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Թեեւ հայ տա րա րութ յու նը մե ծավ մա սամբ անդ րա դառ նում է գործ-

նա կան կամ սո ցիալ-քա ղա քա կան հար ցե րին՝ կապ ված Մի ջին Ար եւել-

քում հայ հա մայն քի խնդիր նե րի, ինչ պես նաեւ Լի բա նա նում ըն թա ցող 

պա տե րազ մա նա կան գոր ծո ղութ յուն նե րի հետ, այ նո ւա մե նայ նիվ, այն տեղ 

տեղ գտած ե կե ղե ցա բա նութ յու նը եւ խոս տաց ված «նոր մեկ նա կե տե րը» 

նշա նա կա լի են ա ռա վե լա պես աստ վա ծա բա նա կան-վար դա պե տա կան երկ-

խո սութ յուն նե րի հա մար46:

Բա ցի պաշ տո նա կան երկ խո սութ յուն նե րից՝ Գա րե գին Ա.-ն նաեւ «եղ-

բայ րա կան թղթակ ցութ յուն է պահ պա նել»47 Հ ռո մի Հով հան նես Պո ղոս Բ. 

պա պի  հետ:

Գա րե գին Ա. Կա թո ղի կո սը սերտ կա պեր է հաս տա տել Անգ լի կան 

եւ Բա րե կարգ յալ (Reformed) ե կե ղե ցի նե րի հետ՝ փո խա դարձ այ ցե լութ-

յուն նե րի, երկ խո սութ յուն նե րի մի ջո ցով, ինչ պես նաեւ հա մա տեղ հա-

մա ձայ նագ րեր ստո րագ րե լով: Հատ կա պես հի շա տա կութ յան է ար ժա նի 

1997 թ. նո յեմ բե րի 10-ի՝ Ա մե նայն Հա յոց Կա թո ղի կոս Գա րե գին Ա.-ի եւ 

Քենթրբե րիի ար քե պիս կո պոս Ջորջ Քե րիի հա մա տեղ հայ տա րա րութ յու-

նը, ո րը նկա տե լի ազ դակ էր եր կու ըն տա նիք նե րի միջեւ աստ վա ծա բա նա-

կան քննար կում նե րը զար գաց նե լու ուղ ղութ յամբ. ինչ պես տե սանք՝ ար-

դեն մեր օ րե րում այն տվեց ցան կա լի պտուղ ներ48:

Աստ վա ծա բա նա կան երկ խո սութ յուն նե րի, ի մաս նա վո րի քրիս տո սա-

բա նութ յան ո լոր տում կա տար ված ա ռա ջըն թաց քայլ էր  Ա մե նայն Հա յոց 

կա թո ղի կոս Գա րե գին Ա.-ի եւ Հ ռո մի Հով հան նես Պո ղոս Բ. պա պի՝ 1996 

թ. հա մա տեղ հայ տա րա րութ յու նը49: Այս հայ տա րա րութ յու նը բա ցա ռիկ 

է որ պես այդ պի սին, քա նի որ այս տեղ ա ռա ջին ան գամ Հա յոց Ե կե ղե ցու 

կա թո ղի կո սը եւ Հ ռո մի պա պը է կու մե նիզ մի շրջա նակ նե րում միաս նա բար 

խո սում են ի րենց քրիս տո սա բա նա կան հա վատ քի նույ նութ յան մա սին, 

46  Հմմտ. A. Nichols, Rome and Eastern Churches: A Study in Schism, Ignatius Press, San 
Francisco, 2010, էջ 124:

47  Այս մե ջբերb մը Հռոմի  Հովհաննես Պողոս Բ. Պապի խոսքից է, որով նա ներկայացնb մ 
է Հայոց հայրապետին Վատիկան այցելb թյան ժամանակ. «Էջմի ածին», 1996, ԺԲ., էջ 8:

48  Տե՛ս «Համատեղ հայտարարb թյb ն Նորին Գերազանցb թյb ն Քենթրբերիի արքեպիս-
կոպոսի եւ Նորին Սրբb թյb ն Գարեգին Ա. Ամե նայն Հայոց Կաթողիկոսի», «Էջմի ածին», 
1997, ԺԱ.-ԺԲ., էջ 27-28: 2014 թ. հոկտեմբերի 15-ին Կահիրեb մ Անգլիկան եւ Արեւելյան 
b ղղափառ եկեղեցիների մի ջեւ կնքվեց քրիստոսաբանական համաձայնագիր՝ տե՛ս 
«էջմի ածին», 2015, Ժ., էջ 82-87:

49   «Հովհաննես Պողոս Բ. պապի եւ Գարեգին Ա. կաթողիկոսի համատեղ հայտա րա-
րb թյb նը», «Էջմի ածին», 1996, ԺԲ., էջ 41-44: Անգլերեն բնագիրը տե՛ս “Growth in Agree-
ment II”, Reports and Agreed Statements of Ecumenical Conversations on a World level 1982-
1998, ed. by J. Gros, H. Meyer, W. G. Rusch, Geneva, 2000, էջ 707-708:
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կի րա ռում են քրիս տո սա բա նա կան հստակ եզ րեր՝ ար տա հայ տե լու հա մար 

ի րենց հա վա տը, եւ հաս տա տում են այդ հա վա տի խոր քա յին նույ նութ յու-

նը: Հայ տա րա րութ յան մեջ նշվում է. «Ն րանք մաս նա վո րա բար ող ջու նում 

են այն մեծ ա ռա ջըն թա ցը, որ ի րենց ե կե ղե ցի նե րը գրան ցել են Ք րիս տո-

սի՝ Աստ ծո մարմ նաց յալ Բա նի մեջ միութ յան ի րենց ընդ հա նուր ո րոն ման 

մեջ: Կա տար յալ Աստ ված` ըստ Իր աստ վա ծութ յան, կա տար յալ մարդ` 

ըստ Իր մարդ կութ յան, Ն րա աստ վա ծութ յու նը միա ցած է Ն րա մարդ-

կութ յա նը Աստ ծո Միա ծին Որ դու ան ձի մեջ մի [այն պի սի] միա վոր մամբ, 

որն ի րա կան է, կա տար յալ, ան խառն, անշ փոթ, ա ռանց որ եւէ տե սա կի 

բա ժան ման»50: Միան շա նակ, նման հայ տա րա րութ յունն ու նի իր հիմ քե րը: 

Այս հայ տա րա րութ յու նը «Պ րո Օ րիեն տե» կազ մա կեր պութ յան հո վա նու 

տակ կա յա ցած՝ Վիեն նա յի աստ վա ծա բա նա կան ոչ պաշ տո նա կան քննար-

կում նե րի արդ յունքն է: Ար դեն իսկ այս երկ խո սութ յուն նե րի ըն թաց քում 

եր կու ե կե ղե ցի նե րի աստ վա ծա բան նե րի կող մից ա ռա ջադր վել եւ  ըն դուն-

վել էր քրիս տո սա բա նա կան նույ նա տիպ հայ տա րա րութ յուն51:  Միա ժա-

մա նակ այս տեղ հստակ եր եւում է այն նույն ո գին, ո րով Ար եւել յան ուղ-

ղա փառ ե կե ղե ցի նե րը եւ Բ յու զան դա կան օր թո դոքս ե կե ղե ցին գոր ծե ցին 

քրիս տո սա բա նա կան հա մա ձայ նագ րի հա մար: 

Պետք է նշել, որ չնա յած այս հայ տա րա րութ յունն ու րա խութ յամբ ըն-

դուն վեց Հ ռո մի կա թո լիկ, ինչ պես նաեւ Հայ Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե-

ղե ցու կող մից իբրեւ է կու մե նիկ քայլ, սա կայն դրա աստ վա ծա բա նա կան 

հիմ քե րը քննարկ ման ա ռար կա դար ձան հայ աստ վա ծա բան նե րի եւ բարձ-

րաս տի ճան հոգ եւո րա կան նե րի հա մար52: Մաս նա վո րա բար՝ Մես րոպ քհն. 

Ա րամ յա նը հա սա րա կա կան մա մու լում քննա դա տեց Գա րե գին Ա. կա-

թո ղի կո սին՝ նման հայ տա րա րութ յուն ստո րագ րե լու հա մար53: Ըստ նրա՝ 

այս տեղ ամ բող ջութ յամբ ար տա հայտ ված էր քաղ կե դո նա կան այն լե զուն, 

ո րի դեմ մեր Ե կե ղե ցին մա քա ռել է դա րե րով: Շու տով Ն յու Յոր քում եւս 

լույս է տես նում Մես րոպ քհն. Ա րամ յա նի հոդ վա ծը, որ տեղ նա փոր-

ձում է հան գա մա նո րեն ցույց տալ հա մա տեղ հայ տա րա րութ յան եւ Հայ 

Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե ղե ցու ա վան դա կան քրիս տո սա բա նութ յան մեջ 

50  «Էջմի ածին», 1996, ԺԲ., էջ 42:
51  «Պրո Օրիենտե» կազմակերպb թյան հովանb  ներքո Հռոմի  կաթոլիկ եւ Արեւելյան 

b ղղափառ եկեղեցիների համաձայնագրերն b  համատեղ հայտարարb թյb նները 
տե՛ս “The Vienna Dialogue”, Communiques and Common Declarations, Five Pro Oriente 
Consultations with Oriental Orthodoxy, Vienna, 1991, Booklet N 1:

52  Հմմտ. V. N. Nersessian, Armenian Christianity in Blackwell Companion to Eastern Chris-
tianity, ed. by K. Parry, 2010, էջ 44:

53  Տե՛ս «Ազգ» օրաթերթ, 12 փետրվարի 1997 թ., էջ 4:
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ե ղած հա կա սութ յու նը54: Ն րա ա ռաջ քա շած հիմ նադ րույթ նե րից մեկն այն 

էր, որ հայ տա րա րութ յան մեջ նշված «Աստ ծո միա ծին Որ դու ան ձի մեջ 

միա վոր ված բնութ յուն նե րի» փո խա րեն պետք էր կի րա ռել «Ք րիս տո սի 

ան ձի մեջ» ար տա հայ տութ յու նը։ Այս քննա դա տութ յա նը Գա րե գին Ա. 

կա թո ղի կո սի պա տաս խա նը շատ պարզ է. « Քա նի որ Ք րիս տոս Աստ ծո 

Միա ծին Որ դին է, տվյալ դի տո ղութ յու նը մեծ նշա նա կութ յուն չու նի» 55։ 

Քն նա դատ նե րը նաեւ ընդգ ծում էին այն եզ րույթ նե րի կի րա ռութ յու նը, 

ո րոնք առ կա են Քաղ կե դո նի բա նաձ եւում` «մի [այն պի սի] միա վոր մամբ, 

որն ի րա կան է, կա տար յալ, ան խառն, անշ փոթ, ա ռանց որ եւէ տե սա կի 

բա ժան ման»56: Պետք է նշել, որ ար դեն իսկ ե րե սու նամ յա երկ խո սութ-

յուն նե րի ըն թաց քում բազ միցս հաս տատ վել էր, որ այս եզ րե րը պատ կա-

նում են ե կե ղե ցի նե րի ընդ հա նուր ա վան դութ յա նը: Ջիո վա նի  Գո ւայ տա յի 

հետ զրույ ցում Գա րե գին Ա.-ն պա տաս խա նում է. «Ի րա պես, այդ բա ռե րը 

հի շա տակ վում են նաեւ Քաղ կե դո նի ժո ղո վի բա նաձ եւում, բայց դրանք 

ար տա հայ տում են այն, ին չին Ե կե ղե ցին ար դեն հա վա տա ցել էր մինչեւ 

այդ ժո ղո վը… Ձեր կող մից հի շա տակ ված բա նաձ եւը տեղ է գտել նաեւ 

Արեւել յան բո լոր ե կե ղե ցի նե րի հայ րե րի դա վա նա բա նա կան ձեւա կեր-

պում նե րում: Այս պատ ճա ռով այն, ինչ մենք Պա պի հետ միա սին ար տա-

հայ տել ենք, ի րա կա նում ոչ մի նո րութ յուն չի պա րու նա կում. աստ վա-

ծա բան ներս ըն դու նում ենք, որ, տար բեր ձեւա կեր պում նե րով հան դերձ, 

ու նե ցել ենք միեւ նույն քրիս տո սա բա նութ յու նը»57: Այս նույն ի րո ղութ-

յունն է հաս տա տում նաեւ դեռեւս 1967 թ. Բ րիս տո լում տե ղի ու նե ցած՝ 

ար եւել յան ուղ ղա փառ նե րի եւ բ յու զան դա կան օր թո դոքս նե րի ոչ պաշ տո-

նա կան երկ խո սութ յան հա մա ձայ նա գի րը, որ տեղ մաս նա վո րա բար նշվում 

է. «Սկ սած Ե. դա րից գոր ծա ծել ենք տար բեր բա նաձ եւեր մեր Տեր Հի սուս 

Ք րիս տո սի՝ կա տար յալ մար դու եւ կա տար յալ Աստ ծո հան դեպ մեր ընդ-

հա նուր հա վատն ար տա հայ տե լու հա մար: Մե զա նից ո մանք ըն դու նում 

են եր կու բնութ յուն ներ, կամ քեր եւ ներ գոր ծութ յուն ներ՝ անձ նա վոր-

ված (հի պոս տա տիկ կեր պով) միա ցած մեկ Տեր Հի սուս Ք րիս տո սի մեջ: 

Իսկ մյուս ներն ըն դու նում են մեկ աստ ված մարդ կա յին բնութ յուն, կամք 

54  Տե՛ս M. Aramian, The Joint Vatican Declaration Contradicts the Christological Tradition of 
the Armenian Church, Armenian Reporter International, 12 April, 1997, էջ 2:

55  Գարեգին Ա. Ամե նայն Հայոց Կաթողիկոս, Զրb յցներ Ջիովանի Գb այտայի հետ, Գ. 
հրատ., Ս. Էջմի ածին, 2001, էջ110:

56  Այս քննադատb թյb նը հնչեցվb մ է Հակոբ Ներսոյանի կողմի ց. տե՛ս H. Nersoyan, Some 
Remarks on Armenian Christology, «Սիոն» ամսագիր, Ա.-Գ., 1999, էջ 152-155:

57  Գարեգին Ա. Ամե նայն Հայոց Կաթողիկոս, Զրb յցներ Ջիովանի Գb այտայի հետ, էջ 
109:
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եւ ներ գոր ծութ յուն՝ նույն Ք րիս տո սի մեջ: Բայց եր կj  կող մե րն էլ խո սj մ 
են ա ռանց շփո թի, ա ռանց փո փոխ ման, ա ռանց բա ժան ման, ա ռանց ան ջատ-
ման միութ յան մա սին: Այս չորս մակ բայ նե րը պատ կա նj մ եմ մե ր ընդ հա նj ր 
ա վան դj թ յա նը (ընդգ ծում նե րը` Հ. սրկ. Տ.-Ա.)»58: Այս հաս տա տում նե րից 

հստակ է` չնա յած որ այս եզ րե րը կի րառ վել են նաեւ Քաղ կե դո նի բա-

նաձ եւում, դրանք պատ կա նում են ընդ հա նուր ա վան դութ յա նը, եւ  ար դի 

երկ խո սութ յուն նե րի մեջ այդ եզ րույթ նե րը կա տա րում են միա վո րիչ դեր՝ 

հիմք հան դի սա նա լով ա ռա վել ճիշտ փո խըն կալ ման հա մար: Այլ կերպ 

ա սած` այս եզ րե րը նաեւ «զսպող» դեր են կա տա րում եր կու կող մե րի 

հա մար: Հենց այս ի մաս տով է Բ րիս տո լի հայ տա րա րութ յան մեջ հա տուկ 

նշվում, որ նշյալ եզ րե րից եր կու սը` «ա ռանց բա ժան ման» եւ «ա ռանց 

ան ջատ ման», պետք է հա տուկ շեշ տադր վեն եր կու բնութ յուն ըն դու նող-

նե րի, իսկ մյուս եր կու սը` «ա ռանց շփո թի» եւ «ա ռանց փո փո խութ յան», 

մեկ բնութ յուն ըն դու նող նե րի հա մար59:

Մես րոպ քհն. Ա րամ յա նի քննա դա տութ յու նը Ե կե ղե ցու ներ սում 

բարձ րաց րեց բա նա վե ճե րի ո րո շա կի ա լիք, ո րը նե րա ռեց մի շարք բարձ-

րաս տի ճան հոգ եւո րա կան նե րի, ինչ պես նաեւ գրա վեց սփյուռ քի ո րոշ հայ 

մտա վո րա կան նե րի ու շադ րութ յու նը: Գա րե գին Ա. կա թո ղի կո սը ան ձամբ 

եր բեք չմաս նակ ցեց այս բա նա վե ճե րին, սա կայն նրա թույլտ վութ յամբ 

տե սա կե տի պաշտ պա նութ յամբ հան դես ե կավ ա մե րի կա հայ նշա նա վոր 

աստ վա ծա բան Վի գեն Գու րո յա նը60. մինչ այդ ար դեն քննա դա տող նե րի 

դեմ էր դուրս ե կել նաեւ Մես րոպ արք. Գ րի գոր յա նը: Վեր ջինս Վիեն նա-

յի երկ խո սութ յուն նե րի կազ մա կեր պիչ նե րից եւ գոր ծուն մաս նա կից նե րից 

էր: Նա քննա դա տեց Գա րե գին Ա. կա թո ղի կո սին մե ղադ րող նե րին՝ Հ ռո-

մի պա պի հետ հան դիպ ման հա մա տեքստն ու ո գին սխալ մեկ նա բա նե լու 

58  “Second Unoffi  cial Consultation Agreed Statement”, “Greek Orthodox Theological Review”, 
vol. XIII, N 2, 1968, p. 133-135.

59  Տե՛ս անդ, էջ 134:
60  Վ. Գb րոյանն այս թեմայով մի  քանի հոդված է հրապարակել, որոնցից առաջինը լb յս 

է տեսել 1997 թ. մայիսին ԱՄՆ-b մ` “Armenian Reporter International” շաբաթաթերթb մ: 
Այս թեմային առնչվող նրա հոդվածները տե՛ս V. Guroian, The Contemporary Singnifi cance 
of Armenian Christology: on the Controversy over the joint Declaration of Karekin I and John 
Paul II, Armenian Reporter International, 24 May, 1997. նb յն հեղինակի` “Doctrine and 
Ecclesiastical Authority: A Contemporary Controversy in the Armenian Church”, in Practice 
what You Preach: Virtues, Ethics, and Power in the Lives of Pastoral Ministers and Their 
Congregations, ed. by J. F. Keenan, Joseph J. Kotva, 1999, “A Communion of Love and the 
Primacy of Peter: Refl ection from the Armenian Church”, in Ecumenism Today: The Universal 
Church in the 21st Century, Asghate Publishing, Ltd., 2008:
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հա մար61: Մե ծի Տանն Կի լի կիո կա թո ղի կոս Ա րամ Ա.-ը նույն պես տար բեր 

ա ռիթ նե րով հան դես է գա լիս ընդ դի մա խոս նե րի դեմ եւ  իր մտա հո գութ-

յու նը հայտ նում հա սա րա կա կան մա մու լում ոչ վա յել կեր պով ար տա-

հայտ վե լու ա ռի թով62:

Հա մա տեղ հայ տա րա րութ յունն ստո րագ րե լուց ան մի ջա պես հե տո 

Հա կոբ Ներ սո յա նը մի ման րա մասն քննա դա տութ յուն է ու ղար կում Գա-

րե գին Ա.-ին, ինչ պես նաեւ հե տա գա յում հոդ վա ծով պա տաս խա նում է 

Վ. Գու րո յա նին՝ փոր ձե լով հեր քել նրա ա ռաջ քա շած փաս տերն ու հիմ-

նա վո րում նե րը63:

Ո րոշ քննա դատ ներ, ո րոնց թվում էր Ներ սես քհն. Ներ սես յա նը, մե-

ղադ րե ցին Գա րե գին Ա. կա թո ղի կո սին ա ռա քե լա կան հա վատ քը լքե լու եւ 

Հայ Ե կե ղե ցին կոր ծան ման եզ րին հասց նե լու մեջ64: Ն ման հայ տա րա րութ-

յուն նե րով հան դես ե կան նաեւ բարձ րաս տի ճան մի քա նի հոգ եւո րա կան-

ներ, ո րոն ցից ո մանք, ի դեպ, Ա մե նայն Հա յոց Հայ րա պետ Գա րե գին Ա.-ի 

հետ Վա տի կան մեկ նած պատ վի րա կութ յան ան դամ ներ էին65: 

Ն պա տակ չու նենք այս տեղ շա րադ րե լու բա նա վեճն ամ բող ջութ յամբ, 

այլ կա մե նում ենք միայն ընդգ ծել մի քա նի կար եւոր կե տեր, ո րոնք մաս-

նա վո րա պես կապ ված են մեր խնդրի ու սում նա սիր ման հետ: Նախ` քրիս-

տո սա բա նութ յան տե սանկ յու նից ու շագ րավ է եր կու հա կա դիր մո տե-

ցում նե րի բա խու մը: Մի կող մի կար ծի քով` ա մեն գնով պետք է պահ պա-

նել այն նույն եզ րա բա նութ յու նը, ո րը կի րառ վել է Ե.-Զ. դդ. եւ դար ձել 

Ե կե ղե ցու ա վան դութ յան մի մաս, իսկ մյուս կող մը գե րա դա սում է այ սօր 

նո րո վի, նոր լեզ վով միաս նա բար ար տա հայ տել այդ նույն հա վատ քը՝ շեշ-

տադ րե լով  դրա  խոր քա յին  նույ նութ յու նը, այս պա րա գա յում` Հ ռո մի 

կա թո լիկ ե կե ղե ցու հետ: Կա մե նում ենք հա կիրճ անդ րա դառ նալ հե ղի նա-

կութ յա նը վե րա բե րող հար ցե րին, ո րոնք եւս քն նարկ ման ա ռար կա էին 

61  Տե՛ս M.  Krikorian, The Senseless Pride Is Not A Virtue, “Armenian Reporter Inter national”, 
12 April, էջ 1. հմմտ. V. Guroian, Doctrine and Ecclesiastical Authority: A Con tem porary 
Controversy in the Armenian Church, էջ 259: 

62  Տե՛ս “Armenian Weekly”, 22 May, 1997. նաեւ` “Armenian International Magazine”, December 
1998:

63  Հոդվածն ամբողջb թյամբ  տե՛ս H. Nersoyan, The Christological Position of the Armenian 
Church: A Philosophical Defense, in The Christology of the Armenian Orthodox Church, by 
Archbishop Tiran Nersoyan and Hagop Nersoyan, St. James Press, Jerusalem, 2004, էջ 50-
79:

64  Տե՛ս N. Nerssesian, Be ware of Faulty Writing, “Armenian Reporter Internatinal”, 22 
February, 1997:

65  Տե՛ս “Clergy Delegation asks Karekin I to be Mindful of Preserving Armenian Church’s 
Christological Position”, “Armenian Reporter International”, 19 April, 1997:
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դար ձել: Խն դիրն այն էր, թե ի րա վունք ու ներ Գա րե գին Ա. կա թո ղի կո-

սը, ա ռանց ե պիս կո պո սաց ժո ղո վի հետ խորհր դակ ցե լու, նման հայ տա-

րա րութ յուն ա նել: Կար ծում ենք` այս հար ցի ճիշտ մեկնաբանումը նոր 

լույս կսփռի ողջ խնդրի վրա: Պետք է նշել, որ քննա դա տող նե րի հա մար 

սույն հայ տա րա րութ յունն ըն կալ վում է իբրեւ դա վա նա բա նա կան պաշ-

տո նա կան հա մա ձայ նա գիր, ին չը եւ բ նա կա նո րեն հան գեց նում է նման 

դիր քո րոշ ման: Քն նա դատ նե րից ո մանք խնդի րը դի տար կում են ա ռանց 

է կու մե նիկ այն հա մա տեք տի, որն առ կա էր տվյալ ժա մա նա կաշր ջա նում: 

Այս նույն շրջա նում նման հայ տա րա րութ յուն ներ եւ  ան գամ քրիս տո սա-

բա նա կան հա մա ձայ նագ րեր են կնքվել Ար եւել յան ուղ ղա փառ ե կե ղե ցի-

նե րի եւ Հ ռո մի կա թո լիկ ե կե ղե ցու միջեւ66: Այս  լույ սի ներ քո ա նըն դու-

նե լի  է  դառ նում նաեւ այն տե սա կե տը, ըստ ո րի՝ Գա րե գին Ա. կա թո-

ղի կո սը հա մա տեղ հայ տա րա րութ յամբ մի տում ու ներ ան ջատ վե լու քույր 

ե կե ղե ցի նե րից  եւ  միա նա լու Հ ռո մի կա թո լիկ ե կե ղե ցուն67:  Ի րա կա նում 

այս հա մա տեղ հայ տա րա րութ յու նը ոչ այլ ինչ էր, ե թե ոչ ար դեն ե ղած 

աստ վա ծա բա նա կան ոչ պաշ տո նա կան երկ խո սութ յուն նե րի ձեռ բե րում-

նե րի ող ջու նում՝ եր կու ե կե ղե ցի նե րի հո գե ւոր պե տե րի կող մից. «Ն րանք 

մաս նա վո րա բար ող ջու նում են այն մեծ ա ռա ջըն թա ցը, որ ի րենց ե կե ղե-

ցի նե րը գրան ցել են Ք րիս տո սի՝ Աստ ծո մարմ նաց յալ Բա նի մեջ միութ յան 

ի րենց ընդ հա նուր ո րոն ման մեջ»: Հա մա տեղ հայ տա րա րութ յան բնա գի րը 

հիմն ված է եր կու կող մե րի աստ վա ծա բան նե րի պատ րաս տած հա մա ձայ-

նագ րի վրա։ Մեր դի տար կու մը հիմ նա վո րե լու հա մար ստորեւ ներ կա-

յաց նում ենք Վիեն նա յի 1971 թ. ոչ պաշ տո նա կան խորհր դակ ցութ յան 

զե կույ ցից մի հատ ված. « Մենք հա ւա տում ենք, որ մեր Տէ րը եւ Փր կի-

չը` Յի սուս Ք րիս տոս, Աս տո ւած է` մարմ նա ւո րո ւած Որ դին, կա տա րեալ՝ 

Իր աս տո ւա ծու թեան մէջ եւ կա տա րեալ` Իր մար դե ղու թեան մէջ: Ն րա 

66  Այսպիսի հռչակագրերից հատկապես նշանակալի են 1973 թ. Հռոմի  Պողոս Զ. պապի եւ 
Ղպտի b ղղափառ եկեղեցb  պատրիարք Շենb դա Գ.-ի, ինչպես նաեւ 1984 թ. Պողոս Զ. 
պապի եւ Ասորի b ղղափառ եկեղեցb  պատրիարք Իգնատիb ս Զաքքա Ա.-ի համատեղ 
հռչակագրերը: Արդեն 1971 թ. Ասորի b ղղափառ պատրիարք Մար Իգնատիb ս Հակոբ 
Գ.-ն եւ Հռոմի  Պողոս Զ. պապը հանդիպման ժամանակ հաստատb մ են իրենց b նեցած 
«խոր հոգեւոր հաղորդb թյb նը»: Նրանք նաեւ ընդb նb մ են, որ Աստծո մարմն ացյալ 
Բանի խորհրդի խոստովանb թյան հարցb մ իրենք b նեն նb յն հավատը: Արեւելյան 
b ղղափառ եկեղեցիների եւ Հռոմի  կաթոլիկ եկեղեցb  երկխոսb թյան փաստաթղթերը 
տե՛ս “Growth in Agreement II”, Reports and Agreed Statements of Ecumenical Conversationson 
a World Level 1982-1998, էջ 688-708:

67  Այս գաղափարն արտահայտված է Մեսրոպ քհն. Արամյանի հոդվածb մ՝ տե՛ս M. 
Aramian, The Joint Vatican Declaration Contradicts the Christological Tradition of the 
Armenian Church, “Armenian Reporter International”, 12 April, 1997, էջ 2:
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աս տո ւա ծու թիւ նը բա ժա նո ւած չէր Ն րա մար դե ղու թիւ նից ո՛չ ո րե ւէ մի 

պահ, ո՛չ էլ ակն թարթ: Ն րա մար դե ղու թիւ նը մի է Ն րա աս տո ւա ծու թեան 

հետ ա ռանց խառ նակ ման, ա ռանց շփո թի, ա ռանց բա ժան ման, ա ռանց 

ան ջատ ման: Մենք մէկ Տեր Յի սուս Ք րիս տո սի հան դէպ մեր ընդ հա նուր 

հա ւատ քի մէջ հա մա րում ենք Ն րա խոր հուրդն անս պառ ու ան ճառ եւ 

մարդ կա յին մտքի հա մար ոչ եր բէք ամ բող ջո վին ըմբռ նե լի եւ բա ցատ-

րե լի»68: Կա րե լի է ակն հայտ տես նել այս եւ 1996 թ. հա մա տեղ հայ տա-

րա րութ յան բո վան դա կա յին նույ նութ յու նը: Ի դեպ, այս հա մա ձայ նագ րի 

տակ ստո րագ րել են Հայ Ա ռա քե լա կան Սուրբ Ե կե ղե ցու ներ կա յա ցու ցիչ 

աստ վա ծա բան նե րը69: Սա եւս վ կա յում է, որ Գա րե գին Ա. կա թո ղի կո սի 

քայլն անձ նա կան կա մա յա կա նութ յուն չէր: 

Աստ վա ծա բա նա կան երկ կող մա նի քննար կում նե րը ե կել են միեւ նույն 

եզ րա հանգ ման՝ «...մենք ու նենք նույն հա վատ քը՝ ար տա հայտ ված տար-

բեր եզ րե րով»70: Միան շա նակ պարզ է դառ նում, որ այս են թա հո ղի վրա 

Հա յոց հայ րա պե տը կա րող էր պաշ տո նա պես իր գնա հա տանքն ար տա հայ-

տել քրիս տո նեա կան հա վատ քի նույ նութ յու նը բա ցա հայ տե լուն ուղղ ված 

ջան քե րի վե րա բեր յալ: Ն րա քայ լը կա տար վել էր Ս. Ներ սես Շ նոր հա լու 

է կու մե նիկ ո գով71 եւ  որ պես շա րու նա կութ յուն իր նա խոր դի` Վազ գեն Ա. 

Պալճ յան հայ րա պե տի գոր ծու նեութ յան. վեր ջինս  ար դեն  1970 թ. այ ցե-

68  «Կոմի ւնիկէ», «Գանձասար» աստb ածաբանական հանդէս, Ե., 1994, էջ 48-49. անգլ. 
սկզբաղբյb րը տե՛ս “The Vienna Dialogue”, Five Pro  Oriente Consultations With Orienta 
lOrthodoxy, Booklet N 1, էջ 46. երկխոսb թյb նն ամբողջb թյամբ եւ քննարկb մն երով 
հանդերձ տե՛ս “Wort und Wahrheit”, Supplementary Issue N 1:

69  Վիեննայի խորհրդաժողովն երին մասնակցել են Տիրան արք. Ներսոյանը, Արամ 
վրդ. Քեշիշյանը (այժմ` Մեծի Տանն Կիլիկիո կաթողիկոս Արամ Ա.), Մեսրոպ արք. 
Գրիգորյանը. վերջինս խորհրդաժողովի կազմակերպիչներից եւ համանախագահներից 
էր: Ժողովի մասնակիցների ցանկb մ տեսնb մ ենք նաեւ Գարեգին Ա.-ի եւ հայ այլ 
հոգեւորականների անb ններ, որոնք, սակայն, ինչ-ինչ պատճառներով չեն ներկայացել 
ժողովին:

70  Հմմտ. I. Ovidiu, Eastern Orthodox - Oriental Orthodox Dialogue - A Historical аnd Theological 
Survey, in Orthodox Handbook on Ecumenism: Resources for Theological Education, Oxford, 
2014, էջ 509:

71  Ս. Ներսես Շնորհալb  էկb մե նիկ հայեցակարգը դասական օրինակ է դարձել Ի. դարb մ 
էկb մե նիկ շարժմանը ներգրավված հայ աստվածաբանների համար: Քրիստո սա-
բանական կարեւորագb յն համաձայնագրերb մ կիրառվել է հենց Ս. Ներսես Շնորհալb  
մոտեցb մը: Տե՛ս Aram I, St. Nerses the Gracious and Church Unity, Antelias, 2010. հմմտ. 
“The Christology of the Armenian Orthodox  Church”, by archbishop Tiran Nersoyan, էջ 21. 
V.  Guroian, The Contemporary  Singnifi cance of Armenian Christology: on the Controversy 
over the joint Declaration of  Karekin I and John Paul II, էջ 42-43:
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լել էր Հ ռո մի Պո ղոս Զ. պա պին եւ ն րա հետ հա մա տեղ հայ տա րա րութ յուն 

հրա պա րա կել72:

Ամ փո փե լով վե րոնշ յա լը` կա րե լի է են թադ րել, թե ինչ կար եւո րութ յուն 

է ու նե ցել քրիս տո սա բա նա կան խնդի րը Գա րե գին Ա. հայ րա պե տի է կու-

մե նիկ հա յացք նե րի եւ գոր ծու նեութ յան մեջ: Կա րե լի է նույ նիսկ պնդել, 

որ նրա «է կու մե նիկ ճա նա պար հոր դութ յու նը» սկսվում է հենց այս կե-

տից: Հա յոց հայ րա պե տը, սա կայն, կանգ չա ռավ այս կամ այն ա ռան ձին 

խնդրի վրա, այլ մշտա պես ա ռա ջա հա յաց մղու մով ըն թա ցավ` ա ռե րես վե-

լու Ե կե ղե ցու միութ յան առ ջեւ ծա ռա ցած բո լոր խնդիր նե րին: Է կու մե նիկ 

ներգ րավ վա ծութ յան հենց սկզբից էլ Գա րե գին Ա.-ն հս տակ գի տակ ցում 

էր, որ քրիս տո սա բա նա կան հաշ տութ յու նը միայն ա ռա ջին քայլն է ամ-

բող ջա կան միութ յան ճա նա պար հին: Եվ, ինչ պես որ փոր ձը ցույց տվեց, 

մի շարք այլ խնդիր ներ ա ռա վել մեծ դժվա րութ յուն ներ ստեղ ծե ցին ե կե-

ղե ցի նե րի հաշ տութ յան հա մար, քան ինք նին բա ժան ման պատ ճառ հան-

դի սա ցող քրիս տո սա բա նա կան հիմ նա հար ցը: Այս խնդիր նե րի շար քին են 

դաս վում նախ եւ  ա ռաջ ե կե ղե ցա բա նա կան տար բե րութ յուն նե րը, տիե-

զե րա ժո ղով նե րի, հե ղի նա կութ յան հետ կապ ված հար ցե րը, ինչ պես նաեւ 

վար չա կան եւ  ոչ աստ վա ծա բա նա կան ո րոշ հար ցեր: 

РЕЗЮМЕ

Статья посвящена изучению экуменических взглядов Католикоса Гарегина 
Первого. Здесь, в частности, рассматриваются подходы и взгляды Его Святейшества 
к примирению в христологическом споре. В статье проблема изучается в 
предложенной Католикосом последовательности: сначала в контексте Востока 
и Православной семьи, а во второй части – в свете отношения с Западом. Особое 
внимание было уделено диалогу с Римско-католической церковью, результатом 
которого стало совместное христологическое заявление Католокоса Гарегина 
Первого и Папы Римского Иоанна Павла II. Рассматривая взгляды Верховного 
Патриарха и Католикоса Всех Армян об экуменизме и экуменическом движении, 
статья ставит своей целью выявление возможных путей достижения полного 

72  Թեեւ Վազգեն Ա. հայրապետի եւ Պողոս Զ. պապի համատեղ հայտարարb թյան 
մե ջ դավանաբանական հարցեր չեն արծարծվել, սակայն այն կարեւոր էր իր 
ժամանակի էկb մե նիկ հարաբերb թյb նների հաստատման, մի ջեկեղեցական կապերի 
ամրապնդման եւ հետագայb մ նոր քայլեր ձեռնարկելb  տեսակյb նից. տե՛ս «Ն. Ս. Օ. 
Տ. Տ. Վազգեն Ա. Հայրապետի իններորդ b ղեւորb թյb նը. Պապի եւ Ամե նայն Հայոց 
Հայրապետի մի ջեւ կնքված հռչակագիրը», «Էջմի ածին», 1970, էջ 59-60:
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единства церкви. И поскольку причиной разделения был Халкидонский собор, 
общеприменимая позиция двух сторон к собору и выраженной там христологии 
действительно могут быть ключом к разрешению проблемы.

SUMMARY

The article is dedicated to the study of ecumenical views of Catholicos Karekin I. Here, 
in particular, the Catholicos’ views and approaches concerning the issue of reconciliation 
in Christological disputes are examined. In this article, in the sequence proposed by the 
Catholicos, the problem is fi rst studied in the Eastern context, in the Orthodox family, and 
then – in the Western one. Particular attention is paid to the dialogue with the Roman 
Catholic Church, the result of which was the Joint Christological Statement of Catholicos 
Karekin I and Pope John Paul II. Considering the views of the Supreme Patriarch and 
Catholicos of All Armenians on ecumenism and the ecumenical movement, the article aims 
at identifying possible ways, through which the Church can achieve complete union. And 
since the reason for the separation was the Council of Chalcedon, the commonly accepted 
position of the two sides towards the Council and Christological positions expressed there 
can really be the key to solving the problem.



 

ԳՐԻԳՈՐ ԲՐՈՒՏԵԱՆ
ֆիզ.-մաթ. գիտ. թեկ նա ծու

ՀԱՅԿԱԿԱՆ ԽՈՅԱԿԵՐՊ ԵՒ ՁԻԱԿԵՐՊ ՏԱՊԱՆԱՔԱՐԵՐԸ ԵՒ ՀԱՅՈՑ ՀՆԱԳՈՅՆ 
ՏԻԵԶԵՐԱԿԱՆ ՈՒ ՏՈՄԱՐԱԿԱՆ ՊԱՏԿԵՐԱՑՈՒՄՆԵՐԸ*

Հայ կա կան բազ մա դա րեան մշա կոյ թի մի ու րոյն մասն են տար բեր տե-

սա կի վի մա կերտ ար ձան նե րը: Հայ կա կան վի մա կերտ ար ձան նե րից վի շա-

պա քա րե րը եւ խաչ քա րե րը թե րեւս ա մե նից շատ ու բազ մա կող մա նի հե-

տա զօ տուածն են1: Ս րան հա կա ռակ, տա րա տե սակ մա հար ձան նե րը, որ քա նա-

կով չեն զի ջում վե րը նշուած նե րին, հրա պա րա կուած ու հե տա զօ տու ած են շատ 

ան բա ւա րար2: Մա հար ձան նե րի մէջ յատ կա պէս բազ մա թիւ են տա պա նա քա րե րը: 

Միջ նա դա րեան տա պա նա քա րե րը ի րենց բազ մա զան զար դա պատ կեր նե րով հա-

րուստ աղ բիւր են հայ մշա կոյ թի տար բեր բնա գա ւառ նե րի հե տա զօ տու թիւն նե-

րի հա մար: Ցա ւօք, այս ծա ւա լուն նիւ թը բա ւա րար չա փով չի հե տա զօ տուած 

եւ պատ շաճ օգ տա գոր ծում չի ու նե ցել Հա յոց մշա կոյ թի ան ծայր ան դաս տա նի 

բա զում մութ ան կիւն նե րը լու սա ւո րե լու գոր ծում: Հա յաս տա նում տա րա ծուած 

գե րեզ մա նա քա րե րը հիմ նա կա նում պատ րաս տուած են որ ձա քա րից կամ տու-

ֆից, ու նեն տար բեր ձե ւեր: Պա տա հում են ան կա նոն, ան ձեւ, ան տաշ քա րե րից 

մին չեւ նրբա գեղ մշա կուած զա նա զան մա հար ձան ներ: Ընդ ո րում, դիտ ւում է 

ո րո շա կի կա խում տա պա նա քա րե րի ձե ւե րի եւ դրանց ստեղծ ման դա րաշր ջա-

* Այս յօդb ածի համառօտ տարբերակը իբրեւ զեկb ցb մ ներկայացb ել է ՀՀ ԳԱԱ Արե-
ւելագիտb թեան ինստիտb տի Քրիստոնեայ Արեւելքի բաժնի ստեղծման 40-ամե ա կին եւ 
նրա հիմն ադիր, պրոֆեսոր Պարոյր Մb րադեանի մահb ան 5-րդ տա րելիցին նb իրb ած 
գիտաժողովb մ. «Հայաստանը եւ արեւելաքրիս տոնէական քաղաքակրթ� թիւնը», 
Զեկb ցb մն եր եւ զեկb ցb մն երի դրոյթներ, Երեւան, 2016, էջ 61 – 65:

1 Տե՛ս, օրինակ, Հ. Պետրոսեան, Խաչքար, Երեւան, 2008: 
2  Տե՛ս, օրինակ, Ս. Մնացականեան, Հայկական վաղ մի ջնադարեան մե մորիալ յb շար-

ձանները, Երեւան, 1982: 

ՊԱՏՄԱԲԱՆԱՍԻՐԱԿԱՆ
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նի մի ջեւ3: Հայ կա կան շիր մա քա րե րին նուի րուած հե տա զօ տու թիւն նե րը ար դէն 

իսկ շատ սա կաւ են: Բա ցի այդ՝ ե ղած աշ խա տու թիւն ներն էլ գե րա զան ցա պէս 

նուի րուած են դրանց վրայ քան դա կուած պատ կեր նե րի նկա րագ րու թեա նը եւ 

բո վան դա կա յին ու ո ճա կան վեր լու ծու թեա նը4: Չ կայ հայ կա կան գե րեզ մա նա քա-

րե րի ընդ հա նուր ձե ւե րի եւ այդ ձե ւե րի ի մաստ նե րի բա ւա րար վեր լու ծու թիւն: 

Թէ պէտ այ սօր բա ւա րար հե տա զօ տուած չլի նե լու պատ ճա ռով կա րե լի չէ վստահ 

պնդել, թէ ի՞նչ տո կո սա յին յա րա բե րու թիւն ու նեն հայ կա կան մա հար ձան նե րի 

տար բեր տե սակ նե րը, այ դու հան դերձ  այ սօր մատ չե լի տուեալ նե րը թոյլ են տա-

լիս հա մա րե լու, որ դրանց մե ծա մաս նու թիւ նը ու նի հէնց տա պա նի (ուղ ղան կիւն 

արկ ղի) ձեւ: Հա մե մա տա բար ուշ ժա մա նակ նե րի վե րա բե րող տա պա նա քա րե րի 

մէջ ա ռա ւել շատ են տու ֆից պատ րաս տուած եւ օ րօ րո ցա կերպ տա պա նա քա րե-

րը5: Պա տա հում են նաեւ սա կա ւա թիւ այլ տե սա կի տա պա նա քա րեր: 

Չ հե տա զօ տուած կամ ան բա ւա րար հե տա զօ տուած տա պա նա քա րե րի շար-

քում յատ կա պէս ու շագ րաւ են Հա յաս տա նով մէկ սփռուած խո յա կերպ եւ ձիա-

կերպ տա պա նա քա րե րը: Այս եր կու տե սա կի տա պա նա քա րե րը քա նա կա պէս հա-

մե մա տա բար սա կա ւա թիւ են: Մեզ յայտ նի գե րեզ մա նոց նե րում խո յա կերպ ու 

ձիա կերպ տա պա նա քա րե րը հան դի պում են այլ տե սա կի տա պա նա քա րե րի հետ 

խա ռը, ա ռանց յա տուկ խմբա ւոր ման: Ընդ ո րում, դրանք հան դի պում են հէնց 

հայ կա կա՛ն գե րեզ մա նատ նե րում6: Այ սինքն, հիմ քեր չու նենք խօ սե լու դրանց 

տար բեր ազ գա յին կամ կրօ նա կան պատ կա նե լու թեան մա սին: Սա նշա նա կում 

է, որ սրանց բնոյ թը հաս կա նա լուն չեն կա րող նպաս տել սրանց տե ղագ րա կան 

բնու թագ րե րը: Պատ կե րագ րա կան ա ռու մով եւս սրանք բա ւա րար հե տա զօ-

տուած չեն: Ուս տի, այս տա պա նա քա րե րի բնոյ թը, ի մաս տը, խոր հուր դը հաս-

կա նա լու հա մար հիմ նա կան տուեա լը ա ռայժմ հէնց դրանց ար տա քին կերպն է՝ 

3  Գ. Կարախանեան, Տապանաքար, ՀՍՀ, հտ. 11, էջ 575-576, Երեւան, 1985: Նաեւ՝ Ս. Գ. 
Բարխ$ դարեան, Գ. Հ. Կարախանեան, Հայկական գերեզմանական յb շարձանները 
եւ նրանց քանդակները, ՊԲՀ, 1959, 4, էջ 159-210: 

4  Գ. Հ. Կարախանեան, Հայաստանի մի ջնադարեան կենցաղային քանդակները (XV-XVI 
դդ.), ԼՀԳ, 1975, 8, էջ 31-48: 

5  Ի դէպ, շիրմաքարերի օրօրոցի ձեւը կարելի է դիտել իբրեւ պարզ b ղղանկիւն արկղի 
(տապանի) ձեւի յետագայ զարգացb մ՝ համաչափb թեան դէպի վեր աւելացb մով b  
վերնամասի հարթ մակերեսին կիսակլոր թաղի ձեւ տալով (հնարաւոր է՝ անձրեւաջրերի 
արագ հեռացման մի տb մով): 

6  Խոյակերպ b  ձիակերպ տապանաքարեր առկայ են, օրինակ, Թեղենեաց վանքին կից 
գերեզմանոցb մ մի ջնադարեան այլ տապանաքարերի հետ խառը: Նոյնն է եղել նաեւ 
Հին Ջb ղայի նշանաւոր գերեզմանոցb մ, b ր, պահպանb ած լb սանկարների համաձայն, 
խաչքարերի հետ խառը եղել են նաեւ խոյակերպ տապանաքարեր (դրանցից երկb սի 
լb սանկարը տե՛ս ստորեւ՝ նկ. 4, 5): Այդպիսի գերեզմանաքարեր հանդիպb մ են նաեւ 
Ջաւախքb մ, պատմական Հայաստանի այլ վայրերb մ: 
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ձիու եւ խո յի պատ կեր լի նե լը: 

Արդ, փոր ձենք հաս կա նալ, թէ ի՞նչ կա րող է նշա նա կել տա պա նա քա րը խո յի 

կամ ձիու կեր պա րանք ու նե նա լը: 

Նախ փոր ձենք ճշտել, թէ ընդ հան րա պէս ի՞նչ ի մաստ պի տի ու նե նայ տա-

պա նա քա րը: Տա պա նա քա րը գե րեզ մա նի վրայ դրուող յա տուկ ձե ւի քա րէ ար-

ձան է, ո րի վրայ յա ճախ նաեւ նշւում են գե րեզ մա նում հանգ չող հան գու ցեա լի 

ա նու նը եւ ո րոշ այլ տուեալ նե րը՝ ծննդեան ու մա հուան ժա մա նակ նե րը, հա սա-

րա կա կան դիր քը, պաշ տօ նը, ա ռա ւել էա կան ձեռք բե րում նե րը, մա հուան հան-

գա մանք նե րը եւն: Ընդ ո րում՝ այդ նշում նե րը կա րող են լի նել ինչ պէս գրա ւոր 

խօս քի մի ջո ցով, այն պէս էլ՝ պատ կե րուած տար բեր խորհր դան շան նե րի մի ջո ցով: 

Միւս կող մից՝ տա պա նա քա րը իբ րեւ բառ՝ նշա նա կում է «տա պա նի քար», 

այ սինքն՝ քար, որ տա պա նի դեր է կա տա րում կամ տա պա նի հետ է առնչ ւում: 

Իսկ տա պան բառն էլ նշա նա կում է «արկղ», «տուփ», «սնդուկ»: Ն շա նա կում է 

նաեւ՝ «տա պա նի ձև  j  նե ցող նաւ» ( Նո յեան տա պան)7: Այ սինքն, տա պա նա քար 

բա ռը պի տի նշա նա կի «տա պա նի՝ ի մա՛ արկ ղի ձեւ ու նե ցող քար», եւ «իբ րեւ 

տա պան (ի մա՛ նաւ) ծա ռա յող քար»: 

Խնդ րոյ ա ռար կայ խո յա կերպ եւ ձիա կերպ տա պա նա քա րե րը, հաս կա նա լի 

է, բնաւ չու նեն դա սա կան տա պա նի՝ արկ ղի ձեւ: Ու րեմն, չենք կա րող սրանց 

ի մաս տը հաս կա նալ իբ րեւ գե րեզ մա նի վրայ դրուող պարզ արկ ղի նման քար:  

Յատ կան շա կան է նաեւ, որ Հայ կա կան տա պա նա քա րե րի մէջ չու նենք, կամ 

հա մա րեա չու նենք (տե՛ս ստո րեւ), այլ կեն դա նի նե րի կեր պա րան քով տա պա-

նա քա րեր. խոյն ու ձին այս պա րա գա յում ե զա կի կեն դա նի ներ են: Մինչ դեռ 

Հա յաս տա նի կեն դա նա կան աշ խար հը շատ հա րուստ է ե ղել թէ՛ վայ րի եւ թէ՛ 

ըն տա նի կեն դա նի նե րով: Ին չո՞վ են հէնց ա՛յս եր կու կեն դա նի նե րը ա ռանձ նա ցել 

միւս նե րից (ո րոնց մէջ, ի դէպ, կան մար դու հա մար ոչ պա կաս կա րե ւոր կեն-

դա նի ներ, ինչ պէս օ րի նակ՝ այ ծը, ոչ խա րը, կո վը, գո մէ շը, շու նը, կա տուն եւն)8: 

Նախ քան ա ռաջ անց նե լը նշենք, որ մեզ յայտ նի բո լոր դէպ քե րում էլ, իբ րեւ 

տա պա նա քար  դրուած ձիա կերպ ար ձան նե րը, պատ կե րում են ոչ թէ պար զա-

պէս ձի (իբ րեւ կեն դա նի), այլ հէնց հեծ նե լու ձի՝ ե րի վար թամ բով, սան ձով ու 

աս պան դակ նե րով (տե՛ս նկ․ 1): Այ սինքն, իբ րեւ տա պա նա քար դրուած այս ար-

7  Արմատական բառարանb մ բառս բացատրb ած է. «արկղ, արկղի նման՝ չորս կողմը 
փակ նաւ (Նոյի), մե ռելի սնտb կ, գերեզման, դամբան», տե՛ս ՀԱԲ, հտ. Դ., էջ 373, 
Երեւան,  1979:

8  Պակաս կարեւոր չէ նաեւ այն, որ Հայաստանի վայրի կենդանիների մէջ էլ առկայ են 
բազմաթիւ կենդա նի ներ (օրինակ՝ առիւծ, եղջերb , արծիւ անգղ, արագիլ եւն), որ հնb ց 
սրբացb ած են եղել եւ պաշտb ել են. սրա բազb մ վկայb թիւնները պահպանb ել են 
Հայոց ազգագրb թեան եւ բանահիւսb թեան մէջ: 
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ձան նե րը պատ կե րում են ոչ թէ լծկան (կառ քին լծուող) կամ ա զատ ապ րող 

ձի, այլ հէնց հեծ նե լու հա մար նա խա տե սուած ձի: Խո յա կերպ տա պա նա քա րե րը 

նման տար բե րա կիչ յատ կա նիշ ներ չու նեն: Դ րա փո խա րէն խո յա կերպ տա պա-

նա քա րե րի կո ղա յին պա տե րին՝ խո յի փո րի տա կի մա սում, եր բեմն նաեւ՝ թի-

կուն քին, հա մա րեա միշտ առ կայ են տար բեր քան դակ-պատ կեր ներ (տե՛ս նկ․ 2, 

3): Ս րանց պատ կե րագ րու թիւ նը հե տա զօ տուած չէ:  Ըստ ե րե ւոյ թին պատ ճառն 

այն է, որ այս տա պա նա քա րե րը մեծ մա սամբ կի սով չափ թա ղուած են հո ղի մէջ, 

եւ դրանց ստո րին մա սե րում ե ղած պատ կեր նե րը նա յե լու եւ քննե լու հա մար 

հարկ է գո նէ մա սամբ պե ղել, բա ցել այդ տա պա նա քա րե րի ստո րին մա սե րը: Կան 

նաեւ ամ բող ջո վին զար դա քան դակ նե րով պա տուած խո յա կերպ տա պա նա քա րեր: 

Դ րան ցից բազ մա թիւ բարձ րա րուեստ նմոյշ ներ ժա մա նա կին ե ղել են Հին Ջու ղա-

յի նշա նա ւոր գե րեզ մա նո ցում (տե՛ս նկ․ 4, 5)9: 

Խո յի եւ ձիու դե րը տա պա նա քա րե րի ձե ւա ւոր ման գոր ծում հաս կա նա լու 

հա մար յի շենք հայ կա կան հրա շա պա տում հէ քեաթ նե րի մէջ շատ տա րա ծուած 

հե տե ւեալ դրուա գը: Տ ղան իր եղ բայր նե րի (կամ ըն կեր նե րի) չար կամ քով յայտ-

նուում է Մութ աշ խար հում, որ տե ղից ուղ ղա կի ելք դէ պի Լոյս աշ խարհ չկայ: 

Տ ղա յի հարս նա ցուն, որ կան խաւ գի տէր տղա յի եղ բայր նե րի չար դի տա ւո րու-

թեան մա սին, նա խօ րօք խոր հուրդ էր տուել տղա յին, որ այդ վի ճա կում յայտ-

նուե լիս գնա ջրի գու ռի մօտ, որ տեղ ա մեն օր ջուր խմե լու են գա լիս ե րեք ձիեր՝ 

սեւ, կար միր ու սպի տակ գոյ նե րի:  Եւ Լոյս աշ խարհ վե րա դառ նա լու հա մար 

տղան պէտք է ցատ կէր սեւ ձիու վրայ, որն էլ նրան գցէր կար մի րի վրայ եւ վեր-

ջինս էլ գցէր սպի տակ ձիու վրայ: Այ այս սպի տակ ձին էլ տղա յին պի տի հա նէր 

Լոյս աշ խարհ: Սա կայն հէ քեա թում տղան վրի պում է, ցատ կում է սպի տակ ձիու 

վրայ, սա էլ տղա յին գցում է կար մի րի վրայ, կար միրն էլ՝ սե ւի վրայ, եւ սա էլ 

ի վեր ջոյ տա նում-գցում է Անդ րաշ խարհ10:  Մեր խնդրի հա մար շատ կա րե-

ւոր է, որ հրա շա պա տում այս դրուա գը, որ հա մա րեա նոյ նու թեամբ կրկնուում 

է բազ մա թիւ հէ քեաթ նե րում, ու նի եր կու տար բե րակ: Տար բե րակ նե րից մէ կում 

իբ րեւ աշ խար հից աշ խարհ տե ղա փո խող կեն դա նի ներ հան դէս են գա լիս ե րեք 

գոյ նի ձիեր, միւս տար բե րա կում ձիե րի փո խա րէն առ կայ են նոյն ե րեք գոյ-

նե րի ոչ խար ներ -խո յեր, ո րոնք դար ձեալ նոյն գոր ծա ռոյթն են կա տա րում11: 

9 Այս երկb  լb սանկարները տրամադրել է ճարտարապետ Միքայէլ Մազմանեանի 
թոռնb հին՝ ճարտարապետ Լիլիթ Տէր-Մինասեանը: Սիրով իմ շնորհակալb թիւնն եմ 
յայտնb մ նրան: 

10  Տե՛ս, օրինակ, ՀԺՀ, հտ. 5, էջ 15 - 27, Երեւան, 1966, նաեւ՝ հտ. 13, էջ 9 -13, Երեւան, 
1985: 

11  Տե՛ս, օրինակ, ՀԺՀ, հտ. 2, էջ 29 – 30, Երեւան, 1959: Այս նշb ած հէքեաթb մ (Անմահական 
խնձոր) աշխարհից աշխարհ տեղափոխող կենդանիները պարզապէս երեք ոչխարներ 
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Այ սինքն, հէ քե ա թի այս դրուա գի եր կու տար բե րակ նե րը մեզ տա լիս են, որ թէ՛ 
ձին, և  թէ՛ խո յը j  նեն մի  աշ խար հից մի  այլ աշ խարհ տե ղա փո խե լj  գոր ծա ռոյթ: 
Այս եր կու կեն դա նի նե րի՝ աշ խար հից աշ խարհ տե ղա փո խո ղի գոր ծա ռոյ թը կա-

րող է հաս կա նա լի դարձ նել տա պա նա քա րե րի ձիա կերպ ու խո յա կերպ լի նե լը: 

Ի րօք, գե րեզ մա նը (հէնց գե րեզ մա նի փո սը) մի տեղ է, որ տեղ մա հա ցած մար դու 

մար մինն է դրւում: Այ սինքն, մար դը (այն, ինչ մնա ցել է մար դուց) դրւում է 

գե րեզ մա նի մէջ մա հա նա լուց յե տոյ: Իսկ միւս կող մից էլ, ըստ կրօ նա կան պատ-

կե րա ցում նե րի, մարդ մա հա նա լով տե ղա փոխ ւում է այլ աշ խարհ: Այս կար գի 

պատ կե րա ցում ներ կան մեզ յայտ նի բազ մա թիւ կրօն նե րի մէջ. յի շենք յու նա-

կան դի ցա բա նու թեան մէջ Քա րո նին, որ հան գու ցեալ նե րի հո գի նե րը նա ւա կով 

տե ղա փո խում էր Ս տիքս գե տի մի ա փից միւ սը, քրիս տո նէու թեան մէջ հո գէառ 

հրեշ տա կին, հայ կա կան հին պատ կե րա ցում նե րի մէջ՝ Գ րո ղին, որ եւս կա տա րել 

է հան գու ցեալ նե րի հո գի նե րը իր ծո ցը դրած Անդ րաշ խարհ տա նե լու գոր ծա ռոյթ 

(այս տե ղից էլ՝ հա յե րէն «Գ րո ղի ծո ցը» ար տա յայ տու թիւ նը իբ րեւ հէնց Անդ-

րաշ խար հի հա մար ժէք) եւն: Այ սինքն, գե րեզ մա նը (գե րեզ մա նի փո սը) ո րո շա կի 

ի մաս տով հէնց պի տի նշա նա կի Անդ րաշ խարհ: Իսկ գե րեզ մա նի տա պա նա քարն 

էլ, որ ի դէպ՝ շատ նման է նաեւ դրան, պի տի նշա նա կի եր կու աշ խարհ նե րի սահ-

մա նը, դու ռը, ո րի տար բեր կող մե րում տար բեր աշ խարհ ներ են: Ի դէպ, դու ռը, 

ըստ էու թեան, մի ա ռար կայ է, ո րի մի ջո ցով (մի ջով) ի րա կա նաց ւում է ան ցու-

մը մի աշ խար հից միւ սը, զի դրան եր կու հա կա դիր կող մե րը ու նեն հէնց եր կու 

հա կա դիր աշ խարհ նե րի ի մաստ (ներս եւ դուրս): Եւ ա հա, այս եր կու հա կա դիր 

աշ խարհ նե րի մի ջեւ դրուած դրան փո խա րէն, ի դէմս ձիա կերպ ու խո յա կերպ 

տա պա նա քա րե րի, մենք ու նենք մի աշ խար հից միւ սը տե ղա փո խող կեն դա նի ներ՝ 

ձի եւ խոյ: Այս կերպ հաս կա նա լի է դառ նում այս «տա րօ րի նակ» տա պա նա քա-

րե րի ի մաս տը: Դ րանք պի տի նշա նա կեն հան գու ցեա լին (հան գու ցեա լի հո գին) 

մի աշ խար հից միւ սը տե ղա փո խող «փո խադ րա մի ջո ցը»՝ այն հրաշք կեն դա նի նե-

րը, որ կա տա րում են այդ փո խադ րու մը: 

Միւս կող մից՝ ե թէ հան գու ցեա լի մար մի նը ար դէն դրուել է գե րեզ մա նի փո-

սի մէջ, ու րեմն խօսք չի կա րող լի նել Լոյս աշ խար հից Մութ աշ խարհ տե ղա փո-

խե լու մա սին (զի հան գու ցեա լը ար դէն այն տեղ է՝ Անդ րաշ խար հում): Մ նում է 

հա կա ռակ տե ղա փո խու թիւ նը, այն է՝ Մութ աշ խար հից Լոյս աշ խարհ տե ղա փո-

խե լը: Իսկ Մութ աշ խար հից, այն է՝ Անդ րաշ խար հից, Լոյս աշ խարհ անց նե լը, 

ըստ էու թեան, նշա նա կում է յա րj  թիւն առ նել: Այ սինքն, այս եր կու կեն դա նի-

են (առանց ոեւէ նշման դրանց սեռի մասին): Սակայն ի նկատի b նենալով, որ մաքին 
խոյից էապէս աւելի տկար է իբրեւ հեծնելb  կենդանի ծառայելb  համար, մի անշանակ 
հասկանալի է, որ սոյն տեղb մ իբրեւ ոչխար ի նկատի պիտի առնb ած լինի հէնց խոյը: 
Բացի այդ, կան այլ հէքեաթներ եւս, b ր b ղղակի նշb ած են խոյեր: 
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նե րի կեր պա րան քով տա պա նա քա րե րը կա րող են ու նե նալ միայն հան գու ցեա լի 

յա րj  թիւ նը ի րա կա նաց նո ղի ի մաստ: Սա նշա նա կում է, որ այս տա պա նա քա-

րե րը կա րող են դրուած լի նել մի միայն հան գու ցեալ նե րի յա րու թեան գա ղա-

փա րը պա րու նա կող կրօն դա ւա նող հա սա րա կու թեան մէջ: Դա էլ լա ւա գոյնս 

հա մա պա տաս խա նում է քրիս տո նէու թեա նը: Ն շա նա կում է՝ Հա յաս տա նով մէկ 

սփռուած խո յա կերպ ու ձիա կերպ տա պա նա քա րե րը կա րող են լի նել կա՛մ քրիս-

տո նէա կան եւ կա՛մ մե ռել նե րի յա րու թեան գա ղա փա րը պա րու նա կող մի այլ 

կրօ նի հե տեւորդ նե րի: Այս տեղ յի շենք Հին Ջու ղա յի գե րեզ մա նա տան խո յա կերպ 

տա պա նա քա րը, որ բե րուած է վե րը՝ նկ․ 5-ում: Այս տա պա նա քա րի վրա յի ար-

ձա նագ րու թիւ նը նոյ նա կան է հայ կա կան դա սա կան խաչ քա րա յին ար ձա նագ-

րու թիւն նե րին. «[ Սj րբ] խաչս բա րե խօս  ի Ք[րիս տո]ս մա նj կ Յո վան նի սին յոյժ 
սիր[ա]կ [ա]ն և ծնօ ղին: Թվ[ա կան] ՌԾ (1050 = Փրկչ. 1601 թ.)»: Սա եւս յստակ 

վկա յու թիւն է առ այն, որ սոյն խո յա կերպ տա պա նա քա րը ստեղ ծուած է հայ կա-

կան քրիս տո նէա կան մի ջա վայ րում: Ի դէպ, սրա մի այլ ա նուղ ղա կի վկա յու թիւն 

էլ այն է, որ մեզ յայտ նի բո լոր դէպ քե րում խո յա կերպ ու ձիա կերպ (չտե ղա-

շար ժուած) տա պա նա քա րե րը տե ղադ րուած են այն պէս, որ կեն դա նու գլու խը 

նա յում է դէ պի հա րաւ, եւ տա պա նա քա րի վրայ ո րոշ դէպ քե րում հան դի պող 

ար ձա նագ րու թիւն ներն ու խա չա պատ կեր ներն ու նեն նոյն ուղ ղուա ծու թիւ նը, 

ինչ եւ կա նո նա կան խաչ քա րե րի վրայ է. դրանք «նա յում» են դէ պի ա րեւ մուտք: 

Այ սինքն, ճիշդ այն պէս, ինչ պէս խաչ քա րի դի մաց կանգ նող ու խա չին նա յո ղը 

պի տի դէմ քով նա յի դէ պի ա րե ւելք, այդ պէս էլ խո յա կերպ ու ձիա կերպ տա-

պա նա քա րե րի դի մաց կանգ նո ղը ար ձա նագ րու թեա նը նա յե լիս պի տի դէմ քով 

ուղ ղուած լի նի դէ պի ա րե ւելք: Միով բա նիւ՝ խնդրոյ ա ռար կայ խո յա կերպ ու 

ձիա կերպ տա պա նա քա րե րը ար դիւնք են հայ կա կան քրիս տո նէա կան մշա կոյ թի: 

Միւս կող մից էլ, գի տենք, որ քրիս տո նէու թեան մէջ չկան հան գու ցեալ նե րի 

հո գի նե րը տե ղա փո խող խո յա կերպ ու ձիա կերպ կեր պար ներ: Մ նում է այս կեր-

պար նե րը փնտռել Հա յոց նա խաք րիս տո նէա կան պատ կե րա ցում նե րի մէջ: Իսկ 

այդ հնա գոյն պատ կե րա ցում նե րը, ի շարս այլ տե ղե րի, պահ պա նուած են նաեւ 

հին Հա յոց տիե զե րա կան, երկ նա յին պատ կե րա ցում նե րի մէջ: Գի տենք, որ երկն-

քի հա մաս տե ղու թիւն նե րի մէջ իբ րեւ կեն դա նաշր ջա նի մաս կայ Խոյ աս տե ղա-

տու նը: Սա կայն ձիու հա մաս տե ղու թիւն կեն դա նաշր ջա նի մէջ մեզ յայտ նի չէ: 

Մեր ո րո նած ձիուն երկն քում գտնե լու հա մար յի շենք, որ Խեց գե տին կեն դա նա-

կեր պի ո րոշ աստ ղեր հին հայ կա կան ա ւա դոյ թով կո չուել են Էշ կամ Է շեր12: Ի 

դէպ, նոյնն է նաեւ ար դի աստ ղա յին ա նուա նա ցան կում. Խեց գե տին կեն դա նա-

կեր պի գամ մա եւ դել տա աստ ղե րը կո չուում են “Asellus Borealis“  եւ “Asellus 

12  ՀԱԲ, հտ. Բ., էջ 117:
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Australis“, որ նշա նա կում են հիւ սի սա յին եւ հա րա ւա յին ի շուկ ներ: Միւս կող մից 

էլ գի տենք, որ խորհր դան շա կան ա ռու մով էշն ու ձին ի րար հա մա րեա կրկնող 

կեն դա նի ներ են: Այ սինքն, կա րող ենք հա մա րել, որ ի դէմս Խեց գե տին կեն դա-

նա կեր պի ու նենք հնա գոյն Էշ (կամ Ի շուկ ներ, Է շեր կամ Ցիռ) կեն դա նա կեր պի 

նոր տար բե րա կը, որ խորհր դան շա կան ա ռու մով նոյ նա կան է Ձիու հետ: Այ-

սինքն, երբ գնում ենք դէ պի ան ցեա լը եւ դի տար կում ենք կեն դա նա կեր պե րը 

ի րենց խորհր դան շան նե րի ա ռու մով, ա պա կեն դա նաշր ջա նի մէջ ու նենք թէ՛ Խոյ 

եւ թէ՛ Ձի: Ի դէպ, Խեց գե տին կեն դա նա կեր պի նախ նա կան հնա րա ւոր տար բե-

րակ նե րից ա ռա ւել հա ւա նա կան պի տի հա մա րել հէնց Ցի ռը: Բանն այն է, որ, 

ինչ պէս ժա մա նա կին նկա տուել էր, ցի ռի (վայ րի է շի) սրբա ցուած, պաշ տուող 

կեն դա նի ե ղած լի նե լը հին Հա յոց մէջ մեզ է վկա յուած ի դէմս « Սաս նայ Ծ ռե րի» 

երկ րորդ ճիւ ղի հե րոս նե րից Ց ռան Վեր գո յի13: Վեր գոն Սաս նայ Տան հիմ նա դիր 

Սա նա սա րի ե րեք որ դի նե րից մէկն է եւ իբ րեւ այդ պի սին՝ նոյ նա կան է հայ կա կան 

հրա շա պա տում հէ քեաթ նե րի թա գա ւո րի ե րեք որ դի նե րից մէ կին: Իսկ հէ քեաթ-

նե րի թա գա ւո րի ե րեք որ դի նե րի մա սին էլ գի տենք, որ այդ ե րեք եղ բայր նե-

րը ա րե գակ նա յին հե րոս ներ են եւ կեր պա ւո րում են Ա րե գա կի ե րեք հիմ նա կան 

դիր քե րը՝ ծա գու մը (կրտսե րը), մի ջօ րէի կի զող դիր քը (միջ նե կը) եւ մայ րա մու տը 

(ա ւա գը): Սա նա սա րի ե րեք որ դի նե րի կեն դա նա կան կրկնակ ներն էլ Գոմ շա ցու լը 

(Օ հան), Ա ռիւ ծը (Մ հեր) եւ Ցիռն ( Վեր գո) են: Այ սինքն, ի դէմս Խոյ – Խեց գե-
տին կեն դա նա կեր պե րի ու նենք հնա գոյն Խոյ – Ցիռ կեն դա նա կեր պե րի այ սօ-

րուայ վի ճա կը: Այս եր կու հնա գոյն կեն դա նա կեր պե րի մի ջեւ կան եր կու այլ 

կեն դա նա կեր պեր՝ Ցուլն ու Եր կուո րեակ նե րը: Այ սինքն, երկ նա կա մա րի վրայ այս 

կեն դա նա կեր պե րը ի րա րից հե ռու են 90 ա ղեղ նա յին աս տի ճա նով ճիշդ այն պէս, 

ինչ պէս Ցj լ եւ Ա ռիւծ կեն դա նա կեր պե րը: Ինչ պէս ժա մա նա կին ցոյց էր տրուել, 

կեն դա նաշր ջա նի Ցու լից Ա ռիւծ հա տուա ծը ( Ցուլ, Եր կուո րեակ ներ, Խեց գե տին 

եւ Ա ռիւծ) հա մա րուել է երկ նա յին վի շապ, ո րի գլու խը Ցուլն է, իսկ տու տը՝ 

Ա ռիւ ծը14: Եւ այս երկ նա յին վի շա պի հետ է կա պուած ե ղել Ա րե ւի ու Լուս նի 

խա ւա րում նե րի բա ցատ րու թիւ նը: Ու նաեւ սրա հետ է կա պուած ե ղել Հայ կի 

աստ ղի չե րե ւա լու շրջա նը, երբ այդ աստ ղը Ա րե ւի ա րե ւե լեան կող մից ան ցել է 

Ա րե ւի ա րեւմ տեան կող մը15: Ա հա, Ցուլ-Ա ռիւծ երկ նա յին վի շա պի նմա նո ղու-

թեամբ մենք ու նե նում ենք Խոյ - Ձի (Էշ, կամ Ցիռ, իսկ ներ կա յումս՝ Խեց գե տին) 

13  Այս մասին տե՛ս Գր. Բր$ տեան, Երկնային վիշապի մասին պատկերացb մն երը հին 
Հայոց տիեզերաբանական համակարգb մ, «Էջմի ածին», Գ., 2009, էջ 107 – 108, 110, 
ծնթ. 45: 

14  Տե՛ս անդ, էջ  98 – 114:
15  Անշb շտ, իրականb մ ոչ թէ աստղն է անցնb մ Արեւի մի  կողմի ց մի ւսը, այլ Արեւն է իր 

տարեպտոյտի ընթացքb մ աստղի արեւմտեան կողմի ց անցնb մ արեւելեան կողմը:
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կեն դա նաշր ջա նի մի հա տուած, որ դար ձեալ պա րու նա կում է չորս աս տե ղա տուն 

եւ դար ձեալ ու նի դրան ի մաստ: Ընդ ո րում, եր կու դէպ քում էլ այդ Երկ նա յին 

Դու ռը մի աշ խար հից միւս աշ խարհ տա նող ան ցումն է: Ա՛յս Երկ նա յին Դու-

ռը ընդգր կում է Խոյ, Ցուլ, Եր կուո րեակ ներ եւ Ձի (հնում՝ Էշ կամ Ցիռ, այժմ՝ 

Խեց գե տին) կեն դա նա կեր պե րը: Այս պի սի պատ կե րաց ման օգ տին յի շենք, որ տա-

պա նա քա րե րը ու նե ցել են հէնց գետ նի վրայ հո րի զո նա կան դրուած քա րէ դրան 

տեսք: Տա պա նա քա րի նմա նո ղու թեամբ պատ րաս տուած քա րէ դռներ հնում շատ 

են կի րա ռուել Հա յաս տա նում: Այդ պի սի դռներ մին չեւ մեր օ րե րը հա սել են 

Հա յաս տա նի Ե․ - Է․ դա րե րի բազ մա թիւ շի նու թիւն նե րի մէջ: Յի շենք, օ րի նակ, 

Փար պիի Ե․ դա րի Ծի րա նա ւոր ե կե ղե ցու, Ա րու ճի Է․ դա րի ամ րոց-ե կե ղե ցու 

ա րեւմ տեան եւ Ան բեր դի դղեա կի հա րա ւա յին մուտ քի միակ տուր քա րէ դռնե րը 

(նկ․ 6, 7)16: Այս բո լոր դռնե րը ու նեն միա կերպ նոյ նա կան կա ռու ցուածք: Դ րանք 

բո լորն էլ ա մուր որ ձա քա րից պատ րաս տուած մօ տա ւո րա պէս քա ռա կու սի (ո-

րոշ դէպ քե րում ուղ ղա ձիգ ուղ ղու թեամբ մի փոքր ձգուած) հաստ սա լեր են, որ 

մի եզ րից ու նեն դէ պի վեր ու վար դուրս ցցուած ե լուստ ներ: Այս ե լուստ նե րը, 

ի րենց կլո րա ցուած ծայ րե րով դրուած լի նե լով  նոյն քա րից պատ րաս տուած փո-

սիկ նե րի մէջ, կա տա րում են ծխնու դեր, եւ այդ կերպ քա րէ դու ռը պտտւում 

է ուղ ղա ձիգ ա ռանց քի շուրջ17: Ի դէպ, մեզ են հա սել նաեւ այս նոյն կա ռու-

ցուած քով փայ տեայ հաստ դռներ, ո րոն ցից մի նմոյշ կա րե լի է տես նել Տա թե ւի 

վան քում (տե՛ս նկ․ 8): Այս դու ռը (որ ա ւե լի ճիշդ կը լի նի դար պաս կո չել), ու նի 

շուրջ 12 սմ հաս տու թիւն, մի փոքր մեծ է նման քա րէ դռնե րից եւ ու նի իր լայ-

նու թիւ նից կրկնա կի մեծ բարձ րու թիւն18: Այս օ րի նա կը ցոյց է տա լիս, որ վե րը 

նշուած քա րէ դռնե րի ձե ւի (ու ո րոշ ա ռու մով՝ նաեւ չափ սե րի) ա ւան դոյ թը 

Հա յաս տա նում ապ րել է շատ եր կար ու տա րա ծուել է նաեւ փայ տեայ դռնե րի-

դար պաս նե րի վրայ: 

Ե թէ այս քա րէ դռնե րից մտո վի հա նենք ծխնու ե լուստ նե րի մա սը, ա պա կը 

16  Նոյնպիսի մի  քարէ քառակb սի դb ռ էլ կայ Թալինի ամրոցի մի ջնաբերդի ստորին 
յարկb մ, որ փակb մ է ամրոցից դb րս գնացող գետնb ղb  մb տքը: Ընդ որb մ, այս 
դb ռը իր ծխնի-ելb ստներով լրիւ անվն աս վիճակb մ է եւ այսօր էլ որոշ ճիգ կիրառելb  
պարագային  բաւական լաւ պտտb b մ է իր առանցքի շb րջ: 

17  Ամե նայն հաւանականb թեամբ այս դռների գործածb թեան ժամանակ իբրեւ ծխնի 
ծառայող դրանց ելb ստները (դրանց պահող քարէ փոսիկները) պիտի օծb էին ձէթով 
կամ մի  այլ իւղով՝ ծխնb  աշխատանքը դիւրացնելb  համար: 

18  Այս դրան համարեա կրկնակի մե ծ լինելը համանման քարէ դռներից դիւրաւ բացատրելի 
է նրանով, որ փայտի մշակb մը էապէս դիւրին է քարի մշակb մի ց, եւ անհամե մատ 
հեշտ է մե ծ չափսերի փայտեայ դռներ պատրաստելը, առաւել եւս, որ փայտեայ դռները 
կարելի է պատրաստել մի  քանի կտոր  փայտերից իրար կցելb  եւ սեպերով ամրացնելb  
եղանակով, ինչպէս արb ած է հէնց Տաթեւի սոյն դրան պարագայb մ (նկարի ստորին 
մասb մ յստակ երեւb մ է առանձին փայտերի իրար կցման համակարգը): 
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ստա ցուի հէնց տա պա նա քա րի  չափ սի եւ հէնց տա պա նա քա րի հա մա չա փու-

թեամբ մօ տա ւո րա պէս քա ռա կու սի քա րէ սալ: Այ սինքն, հայ կա կան «դա սա-

կան» տա պա նա քա րերն ու հայ կա կան հնա գոյն քա րէ դռնե րը, ըստ ի րենց չափ-

սի, նիւ թի ու կազ մուած քի, ի րա րից չեն տար բեր ւում. դրանք, ըստ ար տա քին 

յատ կա նիշ նե րի, նոյնն են: Բա ցի այս, խնդրոյ ա ռար կայ տա պա նա քա րերն ու 

քա րէ դռնե րը ու նեն նաեւ բո վան դա կա յին, խորհր դան շա կան, գա ղա փա րա յին 

ընդ հան րու թիւն: Տա պա նա քա րե րը ըստ էու թեան նշա նա կում են Լոյս ու Մութ 

աշ խարհ նե րի սահ ման, այդ սահ մա նին դրուած դուռ, ո րի մի կող մում (ներ քե-

ւում) Մութ աշ խարհն է, իսկ միւս կող մում (վե րե ւում)՝ Լոյս աշ խար հը: 

Այս ա մե նից զատ յի շենք նաեւ, որ նոյն տա պան բա ռը իր հիմ նա կան «արկղ» 

ի մաս տից զատ ու նե ցել է նաեւ «տա պա նա ձեւ նաւ» ի մաս տը: Եւ այս ի մաս տով 

սա նոյ նա նում է Նո յեան տա պա նի հետ, ո րով հե րո սը ( Նո յը) հին (նա խաջր հե ղե-

ղեան) աշ խար հից նա ւեց ան ցաւ դէ պի նոր (յետջր հե ղե ղեան) աշ խար հը: Ի դէպ, 

տա պա նի եւ դրան ի մաս տա յին ընդ հան րու թիւնն ի նկա տի ու նե նա լով՝ լիո վին 

հաս կա նա լի է դառ նում Նո յի կա ռու ցած նա ւի տա պա նա կերպ լի նե լը: Ի րօք, սա 

մեզ հա սած պատ մու թեան մէջ միակ դէպքն է, երբ նա ւը կա ռու ցուում է տա-

պա նի՝ արկ ղի ձե ւով: Ըստ Ծնն դոց գրքի հա յե րէն թարգ մա նու թեան Նո յեան 

տա պա նի չափ սե րը ե ղել են 300 Í 50 Í 50 կան գուն (Ծննդ. Զ․ 15): Ի դէպ, 

այս նոյն հա տուա ծի յու նա րէն Եօ թա նաս նից եւ ա սո րե րէն Պե շի թո բնագ րե րում 

տա պա նի չափ սե րը 300 Í 50 Í 30 են (բարձ րու թիւ նը՝ 50-ի փո խա րէն 30 կան-

գուն)19: Թէ ինչ պէ՞ս է հա յե րէն թարգ մա նու թեան մէջ 30-ը դար ձել 50, դժուար 

է միան շա նակ ա սել20: Ա ւե լին. ըստ նոյն աղ բիւ րի Նո յը Աստ ծուց պա տուէր է 

ստա նում հէնց տա պան (այ սինքն՝ արկղ) կա ռու ցե լու. այս տեղ խօսք չկայ նաւ 

կա ռու ցե լու մա սին (Ծննդ. Զ․ 14):  Ինչ պէս յայտ նի է, հա մաշ խար հա յին ջրհե-

ղե ղի մա սին աս տուա ծաշն չեան պատ մու թեան նա խա տի պը մեզ է  հա սել շու-

մե րա կան Գիլ գա մէշ դի ցա վէ պում: Այս վէ պի բուն շու մե րե րէն տար բե րա կում 

տա պա նի չափ սե րը նկա րագ րող հա տուա ծը վնա սուած է, սա կայն դրա աք քա-

դա կան թարգ մա նու թեան մէջ յստակ տրուած է տա պա նի չա փե րի յա րա բե րու-

թիւ նը: Այս տեղ միան շա նակ տրուած է, որ տա պա նը պէտք է լի նի j ղ ղան կիւն 

19  Ի դէպ, ա՛յս տեսակ չափերով տապանը ջրb մ լողալb  առb մով շատ աւելի կայb ն b  
յարմար կը լինի, քան հաւասար բարձրb թիւն b  լայնb թիւն b նեցողը:

20  Հնարաւոր է ենթադրել, որ հայերէն թարգմանb թեան մէջ (300 X 50 X 30)-ը դարձել 
է (300 X 50 X 50) ոչ թէ թարգմանչի կամ գրչական վրիպակի-սխալի հետեւանքով, 
այլ տապանի չափսերը իրար հաւասար լինելb  մասին տեղական հնագոյն աւանդոյթի 
աղդեցb թեամբ: Սակայն այս ենթադրb թիւնը հաստատb ն հիմքի վրայ դնելb  համար 
առայժմ առկայ տb եալները բաւարար չեն, հարկ է յաւելեալ հետազօտb թիւն կատարել: 
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եւ ու նե նայ հա ւա սար եր կա րj  թիւն j  լայ նj  թիւն21: Եւ տա պա նի չա փերն էլ հա-

ւա սար են 120 Í 120 կան գուն22: Այ սինքն, ջրհե ղե ղի մա սին պատ մող հնա գոյն 

բնագ րում տա պա նը քա ռա կj  սի է23: Սա հէնց այն հա մա չա փու թիւնն է, որ մենք 

տես նում ենք հայ կա կան հնա գոյն քա րէ դռնե րի պա րա գա յում: Նա ւագ նա ցու-

թեան տե սան կիւ նից սա բնաւ նպա տա կա յար մար ձեւ չէ, եւ, բնա կա նա բար, սա 

է պատ ճա ռը, որ յայտ նի չէ ոե ւէ այլ դէպք, երբ նա ւը կա ռու ցուի հէնց տա պա նի 

- արկ ղի ձե ւով: Սա կայն ե թէ հա շուի առ նենք, որ ա՛յս նա ւը սո վո րա կան նաւ չէ, 

այլ յա տուկ նաւ է, որ նա խա տե սուած է ոչ թէ սո վո րա կան նա ւար կու թեան, այլ 

մի աշ խար հից մի այլ աշ խարհ անց նե լու հա մար, ա պա լիո վին բնա կան ու հաս-

կա նա լի կը դառ նայ այդ նա ւը տա պա նի - արկ ղի ձե ւով կա ռու ցե լը: Այ սինքն, 

Նո յի նա ւը նաւ չէ սո վո րա կան ի մաս տով, այլ յա տուկ տա պա նա ձեւ նաւ է, որ 

նա խա տե սուած է հին աշ խար հից նոր աշ խարհ անց նե լու հա մար: 

Շատ կա րե ւոր է նաեւ այն, որ Նո յեան տա պա նը նաեւ նա խա տե սուած է 

դրա մէջ եր կա րա տեւ բա նա կուե լու հա մար: Այ սինքն, այս տա պա նը ո րոշ ա ռու-

մով նաեւ տուն է, բնա կու թեան վայր: Ու րեմն, ըստ իր ա՛յս գոր ծա ռոյ թի էլ 

ակն կա լե լի է, որ այս տա պանն ու նե նայ նաեւ բնա կու թեան վայ րին, ի մաս նա ւո-

րի՝ տա նը յա տուկ հա մա չա փու թիւն ներ: Ա հա, ըստ մեզ հա սած հնա գոյն վե դա-

յա կան ճար տա րա պե տու թեան կա նոն նե րի, թէ՛ տան եւ թէ՛ բնա կու թեան հա մար 

նա խա տե սուած կա ռու ցա պա տուե լիք հո ղա մա սի հա մար ա մե նա նա խա պա տուե-

լի ձե ւը քա ռա կj  սին է, այ սինքն՝ հա ւա սար կող մեր ու նե ցող ուղ ղան կիւ նը24: 

Այ սինքն, ըստ հնա գոյն ճար տա րա պե տա կան կա նոն նե րի եւս Նո յեան տա պա նը, 

իբ րեւ (լո ղա ցող ժա մա նա կա ւոր) տուն, պի տի ու նե նար քա ռա կու սի ձեւ: Ըստ 

այսմ, հաս կա նա լի է, որ Նո յի այս նա ւը նոյ նիսկ չէր էլ կա րող այլ ձեւ ու նե նալ. 

ել նե լով իր գոր ծա ռոյ թից՝ թէ՛ իբ րեւ բնա կու թեան վայր-տուն եւ թէ՛ իբ րեւ մի 

աշ խար հից մի այլ աշ խարհ անց նե լու դուռ, նա ան պայ ման պի տի ու նե նար մի՛-

միայն քա ռա կj  սի տա պա նի՝ արկ ղի ձեւ: 

Գոր ծա ռու թա յին ա ռու մով տա պա նի-տա պա նա քա րի-հան գու ցեալ նե րի հո-

գի նե րը աշ խար հից աշ խարհ փո խադ րո ղի հետ նոյնն է յու նա կան դի ցա բա նու-

թեան մէջ Քա րո նի նա ւա կը, ո րով մե ռեալ նե րի հո գի ներն են տե ղա փոխ ւում 

21  Գիլգամէշ, 11-րդ պնակիտ, տող 27-30: Տե՛ս “Эпос о Гильгамеше” (“О всё видавшем”), 
перевод с аккадского И. М. Дьяконова, Москва-Ленинград, 1961, ст. 73. 

22  Տե՛ս անդ, էջ 74, տող 57 - 58: Տե՛ս նաեւ A. R. George, The Babylonian Gilgames Epic, v. I, 
Oxford, New York, 2003, pp. 705-706.

23 Նկատենք, որ քռակb սի ձեւը նաւի համար թերեւս ամե նաանյարմարն է: Սակայն դա 
կարող է ընդb նելի լինել պարզb նակ լաստի համար: Ուստի, չի բացառւb մ, որ տապանի 
քառակb սի ձեւը ժառանգb ած լինի հնագոյն պարզ լաստերից:  

24  Տե՛ս, օրինակ, Т. Кришна, Индийское искусство ваасту, Москва, 2004, ст. 32 – 33.



նկ. 1
Ձիակերպ տապանաքար Թեղենեաց 
վանքի գերեզմանոցում (լուսանկարը՝ 

հեղինակի):

նկ. 2
Խոյակերպ տապանաքար Թեղենեաց 
վանքի գերեզմանոցում (լուսանկարը՝ 

հեղինակի):

նկ. 3
Խոյակերպ տապանաքար Թեղենեաց 

վանքի գերեզմանոցում. արձանի 
պարանոցի ու ետին ոտների 

մասերը կոտրուած են (լուսանկարը՝ 
հեղինակի):

նկ. 4
Քանդակազարդ խոյակերպ տապանաքար 
Հին Ջուղայի գերեզմանոցում. պարանոցի 

մասում տապանաքարը կոտրուած 
է, ետեւում երեւում են խաչքար-

մահարձանները (լուսանկարը` Ա. Վրոյրի, 
ճարտարապետ Միքայէլ Մազմանեանի 

անձնական դիւանից):

նկ. 5
Քանդակազարդ խոյակերպ տապանաքար 

Հին Ջուղայի գերեզմանոցում. ետեւի մասում 
տապանաքարը կոտրուած է, յստակ երեւում 
է հայերէն արձանագրութիւնը՝ «[Սուրբ] խաչս 
բարեխօս ի Ք[րիստո]ս մանուկ Յովաննիսին 

յոյժ սիր[ա]կ[ա]ն  եւ ծնօղին: Թվ[ական] 
ՌԾ. (1050 = Փրկչ. 1601 թ.)» (լուսանկարը՝ 

Ա. Վրոյրի, ճարտարապետ Միքայէլ 
Մազմանեանի անձնական դիւանից): 



նկ. 6
 Արուճի Է. դարի ամրոց-եկեղեցու 
քարէ դուռը. ձախ կողմում յստակ 
երեւում են իբրեւ ծխնի ծառայող 

ելուստները եւ ստորին բնիկը 
(լուսանկարը՝ հեղինակի):

նկ. 7
 Անբերդի դղեակի հարաւային 
ներքին մուտքի քարէ դուռը. 

ներկայումս դրան վերին անկիւնը եւ 
ծխնու վերին ելուստը կոտրուած են 

(լուսանկարը՝ հեղինակի):

նկ. 8
 Տաթեւի վանքի փայտեայ դուռը. իբրեւ 
ծխնի ծառայող ելուստներից ստորինը 
քայքայուած է, սակայն յստակ երեւում 

է վերին ելուստը (ձախ կողմում. 
լուսանկարը՝ հեղինակի)
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սրբա զան Ս տիքս գե տի մի ա փից միւ սը՝ Լոյս աշ խար հից Մութ աշ խարհ: Ի դէպ, 

Քա րո նի նա ւակն էլ պէտք է որ հէնց լաս տա նաւ լի նի: Ս րա վկա յու թիւնն է այն, 

որ Քա րո նը իր նա ւա կը ոչ թէ թիա վա րում է, այլ տե ղա շար ժում է եր կար ձո ղի 

մի ջո ցով25: Իսկ ձո ղով տե ղա շար ժում են ոչ թէ սո վո րա կան նա ւակ նե րը, այլ լաս-
տերն ու փոքր լաս տա նա ւե րը: Այ սինքն, ըստ այս վկա յու թեան, Քա րո նի նա-

ւա կը, Լոյս աշ խար հից Մութ աշ խարհ տե ղա փո խող նա ւա կը ի րա կա նում լաստ 

է եւ, ըստ այդմ, պէտք է ու նե նայ լաս տի ձեւ: Իսկ լաս տի մա սին էլ գի տենք, որ 

դրա պար զա գոյն տար բե րա կը ի րար կա պուած գե րան նե րից սա րուած տախ տա-

կա մած է, ո րի ա մե նա պարզ տար բե րա կը ու նի հէնց j ղ ղան կիւն (դրան) ձեւ: 

Հարկ է նաեւ բա ցատ րել, թէ կեն դա նաշր ջա նի մէջ Դուռ նշա նա կող Ցուլ- 

Ա ռիւծ հա տուա ծի առ կա յու թեան պա րա գա յում ինչ պէ՞ս պի տի պատ ճա ռա-

բա նուի նոյն նշա նա կու թեամբ աս տե ղատ նե րի երկ րորդ զոյ գի (երկ րորդ խմբի) 

առ կա յու թիւ նը: Սա հաս կա նա լու հա մար յի շենք, որ Հա յոց Հայ կեան օ րա ցոյ-

ցի հիմ նադր ման ժա մա նակ՝ Ք․ ա․ 2341 թ. օ րա ցոյ ցի կար գա ւո րող ա ռաջ նորդ 

աստ ղը երկն քից ան հե տա ցել է (դրան հա մա պա տաս խա նող պաշ տուող էա կը 

մտել է Անդ րաշ խարհ), երբ Ա րե ւը ե ղել է Ցուլ կեն դա նա կեր պում եւ դար ձեալ 

ի յայտ է ե կել (հա մա պա տաս խան պաշ տուող էա կը ե լել է Լոյս աշ խարհ), երբ 

Ա րե ւը ե ղել է Ա ռիւծ կեն դա նա կեր պում: Ս րա հետ մէկ տեղ գի տենք նաեւ, որ 

ի հե տե ւանք Երկ րի պտտման ա ռանց քի դա րա ւոր գա լա րապ տոյ տի, դան դաղ 

փոխ ւում է ա մառ նա մու տի, գար նա նա մու տի եւ այլ «կա յուն» կէ տե րի դիր քը 

երկն քում: Ա հա այս փո փո խու թիւ նը բե րում է նրան, որ նոյն աստ ղի ծագ ման 

ու մայ րա մու տի կէ տե րը եւս դան դաղ կը տե ղա փո խուեն, շար ժուե լով մօտ 30 

աս տի ճան 2000 տա րում26 ա րեւ մուտ քից դէ պի ա րե ւելք: Այ սինքն, մօտ 2000 

տա րում մէկ կեն դա նա կեր պով կը փո խուի վե րը նշուած Երկ նա յին Դ րան տե ղը: 

Այս պի սով, Խոյ- Ձի հա տուա ծը պի տի նշա նա կի նոյն Երկ նա յին Դու ռը միայն թէ 

մօտ 2000 տա րի Հայ կեան օ րա ցոյ ցի հիմ նու մից յե տոյ: Սա հա մա պա տաս խա-

նում է ան տիկ շրջա նի սկզբի ու մի ջին մա սե րին՝ Ք. ա․ 300 թուա կա նից մին չեւ 

Փրկ չա կան դա րաշր ջա նի սկիզբ նե րը: Այս պի սով, ստա նում ենք, որ Հայ կա կան 

խո յա կերպ ու ձիա կերպ տա պա նա քա րե րը սեր տօ րէն կա պուած են մե ռեալ նե րի 

յա րու թեան գա ղա փա րի հետ եւ ար տա յայ տում են Երկ նա յին Դ րան նո րա ցուած 

25  Այս մասին վկայb ած է Սենեկայի “Hercules Furens” քերթb ածb մ. տե՛ս Луций Анней 
Сенека, Трагедии, Литературные памятники, Москва, 1983, ст. 136.

26  Այստեղ տրb ած 2000-ը գալարապտոյտի առաջացրած շեղման մօտաւոր արժէքն է: 
Իրականb մ Երկրի պտտման առանցքի գալարապտոյտի պարբերb թիւնը 25776 տարի 
է, որից էլ հետեւb մ է, որ խաւարածրի վրայ գտնb ող սեւեռեալ կէտերը (բնականաբար՝ 
նաեւ արեւադարձերի եւ գիշերահաւասարների կէտերը) 30 աստիճանով (այսինքն՝ մէկ 
կենդանակերպով) դէպի արեւելք կը տեղափոխb են 25776 / 12 = 2148 տարb մ: 
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տար բե րա կը, որ կա պուած է Հայ կի աստ ղի մայ րա մու տի ու ծագ ման ժա մա նակ-

նե րին Ա րե ւի ու նե ցած դիր քի հետ: Այս կերպ նաեւ հաս կա նա լի է դառ նում, 

թէ ին չո՞ւ այս եր կու տե սա կի տա պա նա քա րե րը չեն հան դի պում Փրկ չա կան 

դա րաշր ջա նից ա ռաջ: Ս րա պատ ճա ռը այն է, որ նշուած ժա մա նա կից ա ռաջ 

Երկ նա յին Դ րա նը հա մա պա տաս խա նող հա մաս տե ղու թիւն ներ են ե ղել Ցուլն ու 

Ա ռիւ ծը: Այ սինքն, Փրկ չա կան դա րաշր ջա նից ա ռաջ ե թէ Հա յաս տա նում ստեղ-

ծուէին կեն դա նա կերպ տա պա նա քա րեր, ա պա դրանք պի տի ու նե նա յին ցու լի 

եւ ա ռիւ ծի տեսք, բայց ոչ բնաւ խո յի եւ ձիու: Այս ա ռու մով շատ ու շագ րաւ է 

Գա րե գին Ս րուանձ տեան ցի յի շա տա կու թիւ նը. « Հա յաս տա նի մէջ դեռ շատ կան 
գե ղեր, իմ տե սած նե րէս Խ նj  սայ Գա րա չո բան գե ղին և  Բա բեր դj  Բա լա խոր գե-
ղին տա պա նա քա րե րը ոչ տնկj ած խաչ քար են, և  ոչ պառ կե ցj  ցած կա փա րիչ, 
այլ խո յա ձև , ձիա ձև , ա ռիւ ծա ձև , ցլա ձև  հսկայ քա րեր, ո րոց կո ղե րj  վրայ  սj ր, 
տա պար, հրա ցան և  այլն քան դա կj ած»27: Ա նուա նի հա յա գէ տը նշում է այս 

տե ղե րի տա պա նա քա րե րի 4 տե սակ կեն դա նի ներ պատ կե րե լը, որ են՝ խոյ, ձի, 
ա ռիւծ եւ ցj լ: Սա նշա նա կում է, որ այս յի շա տա կուած վայ րե րում կա՛մ պահ-

պա նուած են ե ղել ա ռիւ ծա կերպ ու ցլա կերպ տա պա նա քա րե րի նմոյշ ներ մօտ եր-

կու հա զա րա մեայ ան ցեա լից եւ կա՛մ էլ այդ նոյն ժա մա նակ նե րից պահ պա նուել, 

յա րա տե ւել եւ մեզ մօ տիկ ժա մա նակ ներն է հա սել ա ռիւ ծա կերպ ու ցլա կերպ 

տա պա նա քա րե րի պատ րաս տե լու-տե ղադ րե լու ա ւան դոյ թը28: Եր կու դէպ քում էլ 

սա վկա յում է, որ ի րօք, հնj մ Հա յաս տա նj մ ե ղել է նաեւ ա ռիւ ծա կերպ j  ցլա-
կերպ տա պա նա քա րե րի կի րա ռj  թեան ա ւան դոյթ: Այ պի սով, ստա նում ենք, որ 

Երկ նա յին Դուռ նշա նա կող հա մաս տե ղու թիւն նե րի նշան նե րով տա պա նա քա րեր 

Հա յաս տա նում առ կայ են եր կու տար բե րա կով՝ թէ՛ Ք․ ա․ ԻԴ․ դա րի դրու թեամբ 

( Ցու լի եւ Ա ռիւ ծի պատ կե րով) եւ թէ՛ Փրկչ. Ա․ դա րի դրու թեամբ ( Խո յի ու Ձիու 

պատ կե րով): Սա էլ, իր հեր թին, հաս տա տում է, որ ճիշդ են վե րը շա րադ րուած 

մեր պատ կե րա ցում նե րը թէ՛ Երկ նա յին Դ րան մա սին, եւ թէ՛ խո յա կերպ ու ձիա-

կերպ տա պա նա քա րե րի մա սին: Այ սինքն, կեն դա նաշր ջա նի մէջ առ կայ Երկ նա-

յին Դ րան մա սին ժա մա նա կին մեր գտած-վե րա կանգ նած պատ կե րա ցում նե րը ոչ 

միայն ի րօք ե ղել են, այլ նաեւ յա րա տե ւել են այն քան եր կար, որ հարկ է ե ղել 

27  Գ. Սր$ անձտեանց, Երկեր, հտ. 1, էջ 178, Երեւան, 1978: 
28  Ցաւօք, այս տապանաքարերը հասկանալի պատճառներով այսօր մե զ անհասանելի 

են: Աւելին, շատ հաւանական է, որ դրանք վաղb ց արդէն գոյb թիւն իսկ չb նեն: Ուստի 
ոեւէ մի ջոց չb նենք դրանց տեսքն b  վրայի պատկերները տեղb մ ստb գելb : Արդ, եթէ 
ընդb նենք, որ ցլակերպ b  առիւծակերպ տապանաքարերի վրայ եւս պատկերb ած են 
եղել Գ. Սրb անձտեանցի նշած զէնքերը (յատկապէս՝ հրացան), ապա պիտի ընդb նենք, 
որ դրանք ոչ թէ երկb հազարամե այ անցեալից մե զ հասած նմոյշներ են, այլ ի դէմս 
դրանց b նենք հնագոյն աւանդոյթի շարb նակb թիւն ԺԹ. դարb մ:
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փո փո խել այդ դրան եր կու կող մե րին հա մա պա տաս խա նող կեն դա նա կեր պե րը 

եւ դրան խորհր դա նիշն ար տա յայ տել փո փո խուած կեն դա նա կեր պե րի խորհր դա-

նի շե րով: Ս տո րեւ ներ կա յաց նենք տար բեր դա րաշր ջան նե րում Երկ նա յին Դուռ 

նշա նա կող կեն դա նա կեր պե րը, այն պէս ինչ պէս դրանք երկ նա կա մա րի վրայ կ ՚ե-

րե ւան ա րե ւել քից ա րեւ մուտք դա սա ւո րու թեամբ: 

Ուղ ղու-
թիւ նը

 Կեն դա նա կեր պը
Ուղ ղու -
թիւ նը

 Ժա մա-
նա կը

Ա րև  ելք
Ա ռիւծ  Խեց գե տին Եր կուո-

րեակ  Ցուլ
Ա րև   մ ու տք

Ք. ծ.  ա . 
ԻԴ.  դ.

b a ` _ 
 

Արև  ել ք
Խեցգե-

տին
Երկուո-
րեակ Ցուլ Խոյ

Արև  մուտք
Փրկչ. Ա. 

դ.
a ` _ ^

РЕЗЮМЕ

Представлена попытка объяснения смысла средневековых (быть может и 
более ранних) надгробных камней, выполненных в виде коней и овен, встречающихся 
на многих древних кладбищах Армении. 

В армянских чудесных сказках встречаются канонизированные сюжеты, 
где белые, красные и чёрные овны или кони выступают в качестве животных, 
которые переносят героя из одного (обычно из среднего - Чудесного) Мира в другой 
(Тёмный Мир - Преисподню, или обычный - Светлый Мир, где живут герои). 
Учитывая эту параллель, можно сделать вывод, что в случае надгробных 
камней овны и кони выступают в качестве животных, которые перевозят души 
усопших из Преисподни в Небеса. Эти животные соответствуют зодиакальным 
созвездиям, составляющим Небесную Дверь. В период станавления древнего 
армянского Гайковского календаря (2341 до р. Хр.) Небесная Дверь соответствовала 
зодиакальным созвездиям Тельца, Близнецов, Рака и Льва. Спустя порядка 
2000 лет, вследствие прецессии земной оси, та же самая Небесная Дверь уже 
соответствовала созвездиям Овна, Тельца, Близнецов и Рака. Последнее, в свою 
очередь, в старой армянской традиции было известно как Осёл или Ослы. Вместе 
с вышесказанным, имея ввиду семантическую - символическую идентичность 
Осла и Лошади, мы можем рассматривать изображение Коня на надгробии как 
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обновлённую версию древнего созвездия Осла. Таким образом, надгробные камни в 
виде коней и овен указывают на возможность существования обновлённой версии 
Небесной Двери, соответствующей эпохе начала Христанской эры.

SUMMARY

An attempt is made to understand the meaning of the horse-shaped and ram-shaped 
tombstones that occur in deferent cemeteries in Armenia. In Armenian fairy-tails there 
are canonized fragments, where white, red and black rams or horses fi gurate as animals 
who transfer the hero from one word to another word (particularly from middle - Magic 
world to the Dark word - the Underground, or to the Light word - the common word where 
we live). Taking into account this parallel, we can conclude that in the case of tombstones 
ram and horse fi gurate as characters who must transfer the souls of death persons from 
Underground to Heaven. These animals correspond to the beginning and the end of the 
four zodiacal signs that compose the Heavenly Door. During the period of establishment 
of the Haykian calendar (2341 BC) the Heavenly Door corresponds to the constellations 
Taurus, Gemini, Cancer and Leo. AÈ er some 2000 years, as a result of precession, the 
same Heavenly Door includes the signs Ram, Taurus, Gemini and Cancer. The last one 
in old Armenian tradition was known as an Ass or Asses. And taking into account the 
semantic - symbolic identity of Ass and Horse, we can consider the Horse as an updated 
version of the old Ass constellation. Thus, in the case of the horse-shaped and ram-shaped 
tombstones we have the renewed version of the Heavenly Door corresponding to the period 
from the beginning of Cristian époque.
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ԼՈՒՍԻՆԵ ՍԱՐԳՍՅԱՆ

ԴԻՏԱՐԿՈՒՄՆԵՐ ՄԱՆՐԱՆԿԱՐԻՉ ԱՎԱԳԻ 
ԻՆՔՆԱԴԻՄԱՆԿԱՐԻ  ՇՈՒՐՋ (ԺԴ. ԴԱՐ)*

 Միջ նա դար յան հայ ման րան կար չութ յան վաս տա կա շատ նկա րիչ նե-

րից է Ա վագ  Ծաղ կո ղը: Ն րա նից մեզ հայտ նի ա մե նա վաղ թվագր վող մատ-

յա նը 1329 թ. Ա վե տա րանն է (ՄՄ Հմր 7650):  Ձե ռագ րի գրի չը Գ րի գոր 

ե րեցն է (353ա), իսկ ցան կագ րո ղը, նկա րի չը եւ  կազ մո ղը՝ Ա վագ դպի րը 

(25ա, 180բ, 349բ, 354ա)1:  Մատ յա նի ստա ցող Աս լա նը քո րե պիս կո պոս 

 Սարգ սի ձեռ քով այն նվի րա բե րել է Օր տու բա զա րի Ս.  Սար գիս ե կե ղե ցուն 

(353բ)2: Ա վե տա րա նի նկա րա զար դում նե րը բաղ կա ցած են 10 խո րան նե-

րից, տե րու նա կան 12 պատ կեր նե րից՝ «Ա վե տում» (13բ), «Ծ նունդ» (14ա), 

«Ըն ծա յում տա ճա րին» (15բ), «Մկր տութ յուն» (16բ), « Պայ ծա ռա կեր-

պութ յուն» (17բ), « Ղա զա րո սի հա րութ յուն» (18ա), « Մուտք Ե րու սա ղեմ» 

(19բ-20ա), « Հա ղոր դութ յուն» (21բ), «Ք րիս տո սի էջ քը դե պի դժոխք» 

(22ա), « Խա չե լութ յուն» (23ա), « Համ բար ձում» (24ա), « Հո գե գա լուստ» 

* Ներկա աշխատb թյb նը մաս է հանդիսանb մ «Հավատի b ժը հայկական Ապոկալիպսիսի 
տեսարանb մ» զեկb յցի, որը հոդվածագիրը ներկայացրել է 2017 թ. հb լիսի 3-6-ը 
Լիդսb մ կայացած Միջազգային Միջնադարագիտական Կոնգրեսb մ (Մեծ Բրիտանիա): 

1 Ձեռագրի ստեղծման գործb մ գրչի եւ նկարչի մասնակցb թյան մասին առավել 
մանրամասն տե՛ս Լ. Սարգսյան, Մանրանկարիչ Ավագը (կյանքը եւ ձեռագրական 
ժառանգb թյb նը), ԲՄ, 22, Երեւան, 2015, էջ 78-9:

2  Օրտb բազար տեղանb նը այստեղ պետք չէ շփոթել Տրապիզոնի նահանգի Տրապիզոն 
գավառի համանb ն գյb ղի հետ (տե՛ս ՀՀՇՏԲ, հտ. 5, Տ-ֆ, Երեւան, 2001, էջ 500, 506), 
եւ ոչ էլ Ղրիմb մ է պետք այն տեղորոշել, ինչպես նախկինb մ արել են Ա. Սվիրինը եւ Վ. 
Լազարեւը (տե՛ս А. Свирин, Миниатюра древней Армении, Москва-Ленинград, 1939, с. 
97. В. Лазарев, История византийской живописи, Москва, 1986, с. 185): Օրտb բազարը 
Սb լթանիայb մ տեղորոշելb  օգտին է վկայb մ Երb սաղեմի  Հմր 1941 Ավետարանի 1334 
թ. հիշատակարանը. «Նաեւ բարի յիշման եւ աւրհնb թեանց արժանաւորել զառաջ-
նորդ եւ զտեսb ջ մե ծ շահաստանիս, նորաշէն եւ արքայանիստ մայրաքաղաքիս Սb լ-
թանիb , եւ աստb ածապահ Օդb բազարին, զտէր Սարգիս քորիսկոպոս, եւ զտէր Գրի-
գորիս եպիսկոպոս, եղբար նորին, …» (156ա), տե՛ս Ն. Պողարեան, Մայր ցb ցակ ձեռա-
գրաց սրբոց Յակոբեանց, հտ. Զ., Երb սաղեմ, տպարան սրբոց Յակոբեանց, 1972, 
էջ 484: Մի հիշատակb թյb ն էլ մե ջբերենք Վենետիկի Հմր 935 Աստվածաշնչի 1341 թ. 
հիշատակարանից. «եւ բազb մ աշխատb թեամբ ստացաւ զսայ ի հալալ արդեանց իւրոց 
… ի քաղաքն Սb լտանիայի, ի քորեպիսկոպոսb թեան Օրտb ի տէր Սարգսի եւ եպիս-
կոպոսb թեան տէր Գրիգորի» (449ա), տե՛ս Լ. Խաչիկյան, ԺԴ. դարի հայերեն ձեռագրերի 
հիշատակարաններ, Երեւան, 1950, էջ 328, 406. Cl. Mutafi an, L’Armenie du Levant (XI-
XIV siècle), t. I, Paris, 2012, p. 711: Գրականb թյան մե ջ այս հիշատակարանը 448ա էջով 
է հիշատակվb մ, սակայն մե նք առաջնորդվb մ ենք ներկայիս թերթահամարով: 



86 ԼՈՒՍԻՆԵ ՍԱՐԳՍՅԱՆ  2018 Բ.

(24բ) ման րան կար նե րից, ա պա մի խմբան կա րի (25ա) եւ  Դա տաս տա նի 

թե մա յի ընդգր կուն պատ կե րա շա րից (26բ եւ 27ա):  Պատ կե րա զարդ ման 

այս հա մա կար գը (ա վե տա րա նա կան թե մա նե րի ամ բողջ է ջով պատ կե րու-

մը նախ քան  Մատ թեո սի Ա վե տա րա նը), Ա վագ  Ծաղ կո ղը կի րա ռել է նաեւ 

1334 թ. Ա վե տա րա նում (Ե րու սա ղեմ, Հմր 1941)3: 

Ա հեղ դա տաս տա նի թե մա յի պատ կե րու մը 1329 թ. Ա վե տա րա նի նկա-

րա զար դում նե րի շար քում ա ռա վել հե տաքր քիր նե րից մեկն է: Այն ներ-

կա յաց ված է Ք րիս տո սի երկ րորդ գա լուս տը (26բ, նկ. 1) եւ  բուն դա տաս-

տա նը (27ա, նկ. 2) պատ կե րող հան դի պա կաց է ջե րում:  Նույն մո տե ցու մը 

ո րոշ պատ կե րագ րա կան փո փո խութ յուն նե րով Ա վագ  Ծաղ կո ղը կի րա ռել 

է քիչ ա վե լի ուշ՝ ՄՄ Հմր 212 Ա վե տա րա նում:  Վեր ջի նիս օ րի նա կով Ի. 

 Ռապ տին ման րան կա րի պատ կե րագ րա կան հա մա կար գը կա պում է Աստ-

վա ծա հայտ նութ յան գա ղա փա րի շեշտ ման հետ4, իսկ ըստ Լ.  Զա քար յա-

նի՝ այս կերպ Ա վագն ա ռա վե լա գույնս ընդգ ծել է Ք րիս տո սի երկ նա յին 

դա տա վոր լի նե լու հան գա ման քը5: Ք րիս տո սի երկ րորդ գա լուս տը ներ-

կա յաց նող ման րան կա րում հո րին ված քը բա ժան ված է ե րեք հո րի զո նա-

կան գո տի նե րի:  Վե րին գո տում գա հին բազ մած Ա մե նա կալ Ք րիս տո սի 

պատ կերն է՝ շրջա պատ ված քա ռա կեր պով, Աստ վա ծա մոր եւ  Հով հան նես 

Մկրտ չի ու ղեկ ցութ յամբ:  Վեր ջին նե րիս աջ եւ  ձախ կող մե րում  Գաբ րիել 

եւ  Մի քա յել հրեշ տա կա պե տերն են եր կին քը խորհր դան շող կա մա րը պա-

հե լիս, ո րի վրա հա զիվ ըն թեռ նե լի « Գա լա րին եր կինք որ պես մա գա ղաթ» 

գրութ յունն է (Ես. ԼԴ. 4,  Հայտն. Զ.14): Երկ նա կա մա րի եր կու ակ յուն նե-

րում մե կա կան սե րով բե ներ են պատ կեր ված: Երկ րորդ գո տում կի սաշրջա-

նաձեւ դա սա վո րութ յամբ շար ժում նե րով եւ  հա յացք նե րով ի րար հա ղոր-

դա կից տաս ներ կու ա ռաք յալ ներն են «Ա ռա քեալքն ԺԲ.» կից գրութ յամբ: 

Է ջը եզ րա փա կում են ի րար ըն դա ռաջ քայ լող եր կու հրեշ տակ նե րը, ո րոնց 

գլխա վեր եւում « Զո րու թիւնք» գրութ յունն է:  Հան դի պա կաց է ջի վե րին 

գո տում ներ կա յաց ված են հոգ եւոր բարձր դա սի տաս ներ կու ներ կա յա-

3  Երb սաղեմի  ձեռագրb մ, ի տարբերb թյb ն նախորդի, խորանները հաջորդb մ են 
տերb նական պատկերաշարին, ինչը կարելի է բացատրել այսպես. նախ Ավագ Ծաղկողը 
հեղինակել է տերb նական պատկերները, ապա ձեռագրի գրիչ, կազմող նաեւ մասամբ 
ծաղկող Մխիթար Անեցին շարb նակել է Եվսեբիոսի՝ Կարպիանոսին b ղղած թղթի, 
համաբարբառի կանոնների եւ չորս ավետարանների բնագրի ընդօրինակb թյb նը: 
Այստեղ մի այն նշենք, որ Ավագի վրձնին են պատկանb մ նաեւ ավետարանիչների չորս 
դիմանկարները, տե՛ս Լ. Սարգսյան, նշվ. աշխ., էջ 79:

4 Տե՛ս I. Rapti, Le Jugement dernier arménien: réception et évolution d’une imagérie 
eschatologique médiévale, “Cahiers archéologiques”, Paris, 2015, n. 56, p. 104.

5  Տե՛ս Լ. Զաքարյան, Ավագ Ծաղկող, «Էջմի ածին», 1985, Ը., էջ 52: 
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ցու ցիչ ներ: Ն րան ցից վար մեռ յալ նե րի հա րութ յունն է՝ դա տաս տա նը ազ-

դա րա րող եր կու փո ղա հար հրեշ տակ նե րի եւ  գե րեզ ման նե րից հա րութ յուն 

առ նող մեռ յալ նե րի պատ կեր նե րով:  Մեռ յալ նե րի հա րութ յան տե սա րա նի 

շա րու նա կութ յու նը կա րե լի է հա մա րել եր րորդ հո րի զո նա կան գո տում 

եւս  եր կու հրեշ տակ նե րի եւ ն րանց առջեւ ծնկա չոք կեր պա րան քի պատ-

կե րու մը, ո րը, ինչ պես մեռ յալ նե րի հա րութ յան տե սա րա նը, ոս կե խորք 

ու նի:  Նույն գո տու աջ հատ վա ծում հո գի նե րի կշռման եւ դ ժոխ քի տե սա-

րանն է ներ կա յաց ված:

Սույն աշ խա տան քում կու սում նա սի րենք Ա հեղ դա տաս տա նի՝ այս 

ընդգր կուն պատ կե րա շա րի մի դրվա գի՝ եր կու հրեշ տակ նե րի առջեւ ծնկա-

չոք կեր պա րան քին՝ փոր ձե լով հաս կա նալ, թե ով է նա եւ  ին չու է այս տեղ 

պատ կեր ված: 

 Նախ քան այդ, անդ րա դառ նանք  Դա տաս տա նի տե սա րա նին նա խոր-

դող խմբան կա րին (25ա, նկ. 3), ո րը կօգ նի գտնել մեզ հե տաքրք րող հար-

ցի պա տաս խա նը: Թ վաց յալ բա րե խո սութ յուն հի շեց նող այս տե սա րա նը 

մի ջանկ յալ տեղ է գրա վում  Հո գե գալստ յան եւ Փրկ չի երկ րորդ գալստ յան 

տե սա րան նե րի միջեւ6: Ար վես տա բան Լ.  Զա քար յանն ա ռան ձին հոդ ված-

նե րում անդ րա դար ձել է այս ման րան կա րի ու սում նա սի րութ յա նը7: Ն րա 

հե տա զո տութ յունն ուղղ ված է հայ-ա րա բա կան մշա կու թա յին հա րա բե-

րութ յուն նե րի բա ցա հայտ մա նը մի ծե սի մի ջո ցով՝ Եղ բայ րութ յանն ան-

դա մակ ցող «նո րըն ծա յի» ներ կա յա ցու մը, ինչն էլ պատ կեր ված է հիշ յալ 

ման րան կա րում8: Քն նութ յան առ նե լով ման րան կա րի պատ կե րագ րա կան 

6  Ըստ Նիկոլ Թիերիի՝ Հոգեգալb ստը քրիստոսաբանական պատմb թյb նների 
հանգb ցալb ծb մն  է նախքան Փրկչի երկրորդ գալb ստը, տե՛ս N. Thierry, Le Jugement 
Dernier dʼAxtala (Rapport Preliminaire), “Bedi Kartlisa”, Revue de Kartveologique, Paris, 
1982, V. 40, p. 164. A. Lidov, The Wall Paintings of Akhtala Monastery: history, iconography, 
masters, Moscow, 2014, p. 132.

7 Տե՛ս L. Zakarian, Un Artista Anti-Unitore del XIV secolo, “Roma-Armenia”, a cura di Cl. 
Mutafi an, Biblioteca Apostolica Vaticana, 1999, p. 177-178. Լ. Զաքարյան, Մի դրվագ հայ-
արաբական մշակb թային հարաբերb թյb ններից, «Էջմի ածին», 2003, Ը., էջ 96-106:

8 Ըստ Լ. Զաքարյանի՝ մանրանկարը արաբական աշխարհին բնորոշ «Ալ-Միմարի ծե-
սի պատկերային վերարտադրb թյb նն է, որը վկայb մ է նկարչի ծանոթb թյb նը Մա-
րա ղայի իշխանb թյb նb մ կատարված ֆըթb էական ծեսին: Սա Երզնկայb մ ստեղծ-
ված եղբայրb թյան գոյատեւման ապացb յցն է մե կ այլ հայաշատ վայրb մ b  նաեւ 
հայ արաբական մշակb թային հարաբերb թյb ններին վերաբերող մի  պերճախոս 
դրվագ», տե՛ս Լ. Զաքարյան, նշվ. աշխ., էջ 103: Ծեսի նկարագրb թյb նը, որին համա-
պատասխանb մ են Ավագի վրձնած մանրանկարի մանրամասները, տե՛ս S. Dadoyan, 
The Constitution for the Brotherhood of Erznkay (1280) by Hovhannes Erznkac’i (d. 1293) an 
Armenization of the Futuwwa reform project and literature of Abbasid Caliph Al-Nasir Li-Din 
Allah (d. 1225), ReArm, t. 29, Paris, 2003-4, p. 131, 144.    
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ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րը՝ հե ղի նա կը ժխտում է գրա կա նութ յան մեջ 

տա րա ծում գտած այն տե սա կե տը, որ Ք րիս տո սի ու Աստ վա ծա մոր ա ռաջ 

ծնկա չոք պատ կեր ված ձե ռագ րի ստա ցող Աս լա նի դի մաց ման րան կա րիչ 

Ա վա գի ինք նա դի ման կարն է9: Ըստ Լ.  Զա քար յա նի՝ այս տեղ պատ կեր-

ված է մանկ տա վագ  Հով հան նե սը ( Տար բե րու նին)10, ում մա սին վկա յութ-

յուն կա ձե ռագ րի հի շա տա կա րա նում:  Նույն  Հով հան նե սը Աս լա նի հետ 

կրկին հի շա տակ վում է 1335 թ.  Ժո ղո վա ծո ւում (ՄՄ Հմր 2776)11:  Վեր ջի-

նիս պատ վի րա տուն նույն պես Աս լանն է, որ տեղ ար դեն հի շա տակ վում է 

որ պես եղ բայր Աս լան12:  Հե ղի նա կը գրում է նաեւ Աս լան  Դավ րի ժե ցու եւ 

 Հով հան նես մանկ տա վա գի մա սին՝ իբրեւ Հ ռո մի Ե կե ղե ցու կող մից տար-

վող միա րա րա կան շարժ ման դեմ ակ տիվ պայ քա րող նե րի13: 

Այժմ վե րա դառ նանք մեզ հե տաքրք րող խնդրին՝ Ա հեղ դա տաս տա-

նի մաս հան դի սա ցող մեռ յալ նե րի հա րութ յան տե սա րա նում պատ կեր-

ված ման րա մաս նին, ո րը մինչ օրս ա ռան ձին չի ու սում նա սիր վել:  Միակ 

հա ղոր դումն այս առ թիվ հան դի պում է ար վես տա բան Ս.  Տեր- Ներ սես-

յա նի ար խի վում: Ըստ հե ղի նա կի՝ ման րան կա րի ներք եւի գո տում եր կու 

հրեշ տակ նե րի առջեւ պատ կեր ված է ընտր յալ նե րից մեկն աստ վա ծութ յան 

մեջ14: Այս հպան ցիկ անդ րա դար ձը, մեր կար ծի քով, կա րիք ու նի ա ռան ձին 

լու սա բան ման: Ծն կա չոք կեր պա րան քը՝ ձեռ քերն ա ռաջ պար զած, հի շեց-

նում է 1311 թ. գրիչ  Ծե րի եւ  ծաղ կող  Թո րոս սար կա վա գի Ա վե տա րա նի 

հա մա նուն ման րան կա րը (նկ. 4)15: Առ հա սա րակ, ՄՄ Հմր 7650 Ա վե տա-

րա նում Ա հեղ դա տաս տա նը պատ կե րող ման րան կար նե րը հայ ման րան-

կար չութ յան մեզ հայտ նի նա խորդ օ րի նակ նե րի հա մե մա տութ յամբ պատ-

կե րագ րա կան ա մե նա մոտ զու գա հեռն ու նեն  Թո րոս սար կա վա գի ձե ռագ-

9  Առաջին անգամ այս մասին գրել է Ա. Սվիրինը, տե՛ս А. Свирин, Миниатюра Древней 
Армении …, с. 97: Հետագայb մ այս մի տքը բազմի ցս կրկնել են տարբեր մասնագետներ, 
այդ թվb մ Ս. Տեր – Ներսեսյանը, տե՛ս Ս. Տեր-Ներսեսյանի արխիվ, ՄՄ, վավերագիր Հմր  
368, էջ 45ա, 46ա: 

10  Տե՛ս Լ. Զաքարյան, նշվ. աշխ., էջ 98:
11  Անդ, էջ 98: Ձեռագրի նկարագրb թյb նը տե՛ս ՄՑՀՁ, հտ. Թ., խմբագրb թյամբ Գ. Տեր- 

Վարդանյանի, Երեւան, 2017, էջ 487-502: 
12  Տե՛ս անդ, էջ 98:
13  Մանրամասն տե՛ս L. Zakarian, Un Artista Anti-Unitore …, p. 177-178:
14  Տե՛ս Ս. Տեր-Ներսեսյանի արխիվ, ՄՄ, վավերագիր Հմր 368, էջ 42ա:
15  Պատառիկը պատկանb մ է Հայ Առաքելական Եկեղեցb  Հյb սիսային Ամե րիկայի 

Արեւմտյան թեմի ն, Հազարյան հավաքածb , Հմր 142, 2ա, տե՛ս H. Evans, Treasures in 
Heaven, Armenian Illuminated manuscripts, edited by T. Mathews, R. Wieck, N ew-York, 1994, 
pl. 22, cat. n. 31, p. 169:
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րի հա մա նուն պատ կեր նե րի հետ16, ո րոնց բուն ձե ռա գի րը պահ վում է 

 Մա տե նա դա րա նում (Հմր 10859), իսկ մատ յա նից ա ռանձ նա ցած մնաց յալ 

թեր թե րը ցրված են աշ խար հի տար բեր մաս նա վոր եւ  պե տա կան հա վա-

քա ծու նե րում17:

 Մաս նա գետ նե րը  Թո րոս սար կա վա գի ձե ռագ րի ման րան կա րի օ րի նա-

կով տա րա կար ծիք են ծնկա չոք հան դես ե կող կեր պա րի ինք նութ յան հար-

ցի շուրջ: Ըստ Ս.  Տեր- Ներ սես յա նի՝ գու ցե ձե ռագ րի ծաղ կող  Թո րոսն է 

պատ կեր ված18, իսկ ըստ Թ.  Վել ման սի՝ հա րութ յուն ա ռած մեռ յալ նե րից 

մեկն է ա ղո թե լիս19: Ս.  Տեր- Ներ սես յա նի վար կածն ա վե լի ուշ հաս տա տում 

է Լ.  Չու գասզ յա նը20: Ա վե լորդ չենք հա մա րում վե րոնշ յալ տե սա կետ նե րի 

քննութ յու նը, քա նի որ  Թո րոս սար կա վա գի ման րան կա րում պատ կեր ված 

կեր պա րի ինք նութ յան ճա նա չու մը մեզ կօգ նի հաս կա նալ, թե ով է պատ-

կեր ված ՄՄ Հմր 7650 Ա վե տա րա նի ման րան կա րում: 

Թ.  Վել ման սի տե սա կե տը վի ճե լի է, քա նի որ մեռ յալ նե րի պատ կե-

րու մը, գե րեզ ման նե րում քնած կամ բաց աչ քե րով կամ ար դեն դա գաղ-

նե րից դուրս գա լիս եւ հ րեշ տակ նե րին ըն դա ռաջ քայ լե լիս (ինչ պես ՄՄ 

Հմր 7650-ում է), այլ պատ կե րագ րութ յամբ է ներ կա յաց ված (նկա տի ու-

նենք հան դեր ձան քը, կեց ված քը, շար ժում նե րը): Եր կու ձե ռագ րե րում էլ 

քննե լիք կեր պա րի պատ կե րագ րա կան ակն հայտ տար բե րութ յուն նե րը հա-

րութ յուն ա ռած կեր պար նե րից հու շում են, որ այս տեղ պետք է փնտրել 

այլ պա տաս խան:  Թո րոս սար կա վա գից ե րեք ինք նա դի ման կար ներ մեզ 

ար դեն հայտ նի են: Դ րան ցից եր կու սը ներ կա յաց ված են 1311 թ. Ա վե-

16  Այս մասին առաջին անգամ գրել է Ս. Տեր-Ներսեսյանը, տե՛ս S. Der Nersessian, The 
Ches ter Beatty Library: A catalogue of the Armenian Manuscripts with an Introduction on the 
History of Armenian Art, V. I, Dublin, 1958, p. XXXII. Ս. Տեր-Ներսեսյանի արխիվ, ՄՄ, 
վա վերագրեր Հմր  695, էջ 1բ, Հմր 368, էջ 40ա, 41ա, 42ա, 43ա, 45ա, 46ա եւ 47ա, Հմր 367, 
էջ 3ա:  

17  Ձեռագրի մասին հիմն ական մատենագիտb թյան եւ ամփոփ նկարագրի համար տե՛ս 
The Bernard and Mary Berenson Collection of European Painting at I Tatti, nr. 100, notice by 
S. Merian, edited by C. Strehlke, M. Israëls, Milan, 2015, p. 595-602: Այս աշխատb թյան 
մե ջ նկարագրված մանրանկարների շարքին կարելի է հավելել եւս չորսը («Ընծայb մ 
տա ճարին», «Մկրտb թյb ն», «Պայծառակերպb թյb ն» եւ «Մb տք Երb սաղեմ» մանրա-
նկարները), որոնք վաճառվեցին 2016 թ. նոյեմբերին Փարիզb մ տեղի b նեցած աճb րդի 
ընթացքb մ: Մանրանկարների վերատպb թյb նները տե՛ս Catalogue Maison de vente 
Leclere Armeniaca, Collection de Guillaume Aral, Armeniaca, Drouot, 25 novembre, 2016, 
nr. 01:

18  Տե՛ս S. Der Nersessian, The Chester Beatty Library …, էջ XXXI։
19  Տե՛ս T. Velmans, Lʼimage de la Deisis dans les églises de Georgie et dans celles lʼautres 

regions du  monde Byzantine, “Cahier Archéologique”, Paris, 1983, t. 31, p. 154։
20  Տե՛ս Լ. Չ$ գասզյան, Հայ մանրանկարիչը մի ջնադարb մ, ՊԲՀ, Երեւան,  2005, Ժ-ԺԱ, 

էջ 89:
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տա րա նում. մե կում նկա րի չը պատ կեր ված է ծնկա չոք Աստ վա ծա մոր եւ 

Ք րիս տո սի ա ռաջ (նկ. 5)21, մյու սում՝ «Աստ վա ծա մոր  նին ջի» տե սա րա-

նում (նկ. 6)22՝ հա սա կով մեկ կանգ նած, ձեռ քե րում խնկա ման եւ  բուր-

վառ:  Վեր ջի նիս կող քին նկա րի չը թո ղել է իր ա նու նը՝ « Թո րոս»:  Մեկ այլ 

ինք նա դի ման կար, ըստ Ս.  Տեր- Ներ սես յա նի23, հան դի պում է Ե րու սա ղե մի 

Հմր 365 ձե ռագ րին կցված ման րան կա րում (2բ, նկ. 7): Այս ձե ռա գիրն 

ըն դօ րի նակ վել է  Կի լի կիա յում 1299 թ. եւ  պա րու նա կում է «Ե սա յի մար-

գա րեի մեկ նութ յու նը»՝ կազմ ված Գ եւորգ Սկեւ ռա ցու կող մից24:  Մատ յանն 

այ նու հետեւ հայտն վել է Գ լա ձո րում, ո րը Ե սա յի Ն չե ցուն ու ղար կել է 

 Կե սա րիա յի  Կոս տան դին ե պիս կո պո սը:  Հի շա տա կա րա նում  Կոս տան դի նը 

գրում է, որ ձե ռա գի րը կազմ ված չէ (էջ 470): Ըստ Ս.  Տեր- Ներ սես յա նի՝ 

Գ լա ձո րում է կազմ վել ձե ռա գի րը եւ  հենց այդ ժա մա նակ է  Թո րոս սար-

կա վա գի կող մից ար վել այն ման րան կա րը, որ տեղ Ե սա յի Ն չե ցին պատ-

կեր ված է իր ա շա կերտ նե րի հետ25: Այս տե սա կե տով Ս.  Տեր- Ներ սես յա նը 

կի սում է ման րան կա րի ծաղ կո ղի ինք նութ յան շուրջ Բ.  Նար կի զի եւ Մ. 

Ս թոու նի26 կար ծի քը՝ բե րե լով ա ռա վել հիմ նա վոր փաս տեր:  Ման րան կա-

րի շրջա նա կից դուրս ստո րին անկ յու նում պատ կեր ված ֆի գու րը, ըստ 

Բ.  Նար կի զի եւ Մ. Ս թոու նի,  ման րան կա րիչն է կամ նվի րա տուն27, իսկ 

ըստ Ս.  Տեր- Ներ սես յա նի՝ ան կաս կած նկար չի՝  Թո րո սի ինք նա դի ման կարն 

21 Պատառիկը պատկանb մ է Հայ Առաքելական Եկեղեցb  Հյb սիսային Ամե րիկայի 
Արեւմտյան թեմի ն, Հազարյան հավաքածb , Հմր 142, 2բ, տե՛ս H. Evans, նշվ. աշխ., pl. 23, 
cat. 31, p. 169:  

22  Պատառիկը պահվb մ է Դb բլինի Չեսթեր Բիթթի գրադարանb մ, Հմր 559, տե՛ս S. Der 
Nersessian, նշվ. աշխ., p. 31-3. V. Nersessian, Treas ures from the Ark: 1700 Years of 
Armenian Christian Art, London, 2001, p. 191, ill. 122. S. Merian, նշվ. աշխ., p. 600, fi g. 
100.6:

23  S. Der Nersessian, Les portraits dʼEsayi Nçec’i, superieur de Glajor, Armenian Studies in 
Memoriam  Haig Berberian, ed. D. Kouymjian, Lisbon, Galouste Gulbenkian Foundation, 
1986, p. 233, fi g. 2:

24  Տե՛ս Ձեռագրի նկարագրb թյb նը տե՛ս Ն. Պողարեան, Մայր ցb ցակ ձեռագրաց սրբոց 
Յակոբեանց, հտ. Բ., տպարան սրբոց Յակոբեանց, Երb սաղեմ, 1967, էջ 269-71:

25  Տե՛ս S. Der Nersessian, նշվ. աշխ., p. 233: Իրենց հերթին Թ. Մեթյb սը եւ Ա. Սանջյանը 
ոճա կան ընդհանրb թյb ններ են տեսնb մ Եսայի Նչեցb  եւ Գլաձորի մանրանկարիչ Հով-
հաննեսի 1317-1318 թթ. ձեռագրb մ վրձնած պատվիրատb ի պատկերների մի ջեւ (Վե-
նետիկ, 1108/265, 182ա), տե՛ս Th. Mathews and A. Sanjian, Armenian Gospel Iconography, 
The Tradition of the Glajor Gospel,  with contributions by M. Orna and J. Russel, edited by 
Th. Mathews, Washington, D. C., 1991, p. 74, fi g.-s R1, 3-4: Վերոնշյալ տեսակետը պակաս 
հիմն  ավորիչ է թվb մ, քան Ս. Տեր-Ներսեսյանի կարծիքը Երb սաղեմի  Հմր 365 ձեռագրի 
մանրանկարի ծաղկողի ինքնb թյան շb րջ:      

26  Տե՛ս “Armenian Art Treasures of Jerusalem”, edited by B. Narkiss, in collaboration with M. 
Stone, historical survey by A. Sanjian, managing editor A. Peli, Jerusalem, 1979, p. 77։

27  Անդ, էջ 76: 
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է28: Ի րար կողք դնե լով  Թո րոս սար կա վա գի ստո րագ րութ յամբ եւ  ա ռանց 

դրա մեզ հայտ նի նրա ինք նա դի ման կար նե րը (աղ. 1/I Բ, III Ա, IV Ա), 

այդ թվում 1311 թ. Ա վե տա րա նի Ա հեղ դա տաս տա նում մեռ յալ նե րի հա-

րութ յան տե սա րա նի ծնկա չոք կեր պա րան քի պատ կե րը (աղ. 1/I Ա), տես-

նում ենք նույն կեր պա րը, ա սել է թե` նկար չի եւս  մեկ ինք նա դի ման կար:  

 Ծաղ կո ղի նման ինք նա դի ման կար հան դի պում է նաեւ  Թո րոս  Տա րո նա ցու 

(չշփո թել  Թո րոս սար կա վա գի հետ) 1307 թ. Ա վե տա րա նում, որ պահ վում 

է  Վե նե տի կում (Հմր 1917, 294ա):  Ման րան կա րում Աստ վա ծա մայ րը գիրկն 

է ա ռել Ք րիս տո սին, նրանց կող քին  Գաբ րիել եւ  Մի քա յել հրեշ տա կա-

պե տերն են, իսկ շրջա նա կից դուրս՝ աջ անկ յու նում, ծնկա չոք նկար չի 

ինք նա դի ման կարն է, ո րին կից կա րե լի է կար դալ «ա նար ժան  Թո րոս»29 

դժվա րըն թեռ նե լի գրութ յու նը (նկ. 8): Չ նա յած այն հան գա ման քին, որ 

կեր պա րան քի ուր վան կարն է միայն ար ված, բա վա րար է նկա տել, որ կեց-

ված քով եւ  հան դեր ձան քով այն ա ղերս ներ ու նի  Թո րոս սար կա վա գի վե րը 

թվար կած ինք նա դի ման կար նե րի հետ ա վե լի, քան, ինչ պես Ս.  Տեր- Ներ-

սես յանն է կար ծում,  Թո րոս  Տա րո նա ցու մեկ այլ ինք նա դի ման կա րի հետ, 

որ պատ կեր ված է 1318 թ. Ե սա յի Ն չե ցու Աստ վա ծաշն չում (ՄՄ Հմր 206, 

440ա)30:  Վե նե տի կի Հմր 1917 Ա վե տա րա նում պատ կեր ված ինք նա դի ման-

կա րը հա մե մատ վող օ րի նակ նե րից տար բեր վում է նկար չի գլու խը պսա-

կող լու սապ սա կով միայն31: Ըստ Ս.  Տեր- Ներ սես յա նի՝ դժվար է փաս տել, 

որ լու սապ սակն ա վե լի ուշ ա վե լաց րել է այն նկա րի չը, ով պատ կե րել է 

ման րան կա րի շրջա նակն անկ յուն նե րում զար դա րող ծաղ կա յին մո տիվ նե-

րը32:  Միջ նա դա րում հայ ման րան կա րիչ նե րից լու սապ սա կով ինք նա դի-

ման կար ու նի նաեւ  Սար գիս  Պի ծա կը33:

28  Տե՛ս S. Der Nersessian, նշվ. աշխ., p. 233: Նb յն տեսակետը ենթադրաբար հայտնb մ է 
Լ. Չb գասզյանը, տե՛ս Լ. Չ$ գասզյան, նշվ. աշխ., էջ 62:

29  Պատկերի սեւ-սպիտակ պատճենb մ գրb թյb նն ավելի հստակ է ընթերցվb մ, տե՛ս Ս. 
Տեր-Ներսեսյանի արխիվ, ՄՄ, խտասկավառակ ԺԳ., թղթապանակ 1917, լb սապատճեն 
28:

30 Տե՛ս  S. Der Nersesian, Les portraits dʼEsayi Nçec’i …, p. 236: Ինչպես Երb սաղեմի  Հմր  

365 ձեռագրb մ, այնպես էլ այստեղ, նկարչի պատկերը շրջանակից դb րս է: 
31  Ըստ Ա. Ավետիսյանի՝ Թորոս Տարոնացb  մե կ այլ ինքնադիմանկար կրկին լb սապսակով 

հանդիպb մ է 1317 թ. ձեռագրb մ (ՄՄ Հմր 6897, 2ա), տե՛ս Ա. Ավետիսյան, նշվ. աշխ., էջ 
98: 

32  Տե՛ս S. Der Nersessian, Manuscrits Armeniens Illustres au XII, XIII, XIV siècles des la 
bibliotheque des pere Mekhitarists de Venise, texte, preface de G. Millet, Paris, 1936, p. 133։

33  Տե՛ս «Հայկական մանրանկարչb թյb ն. Դիմանկար», ալբոմ-b սb մն ասիրb թյb ն, 
կազմե ց, առաջաբանը եւ ծանոթագրb թյb նները գրեց Ա. Գեւորգյան, մասն. խմբագիր՝ 
Վ. Ղազարյան, Երեւան, 1982, էջ 30. S. Der Nersessian, Miniature Painting of the Armenian 
Kingdom in Cilicia from Twelth to the Fourteenth century, Washington D. C., 1993, v. I, p. 
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 Թո րոս սար կա վա գի (աղ. 1/I Ա, Բ, III Ա, IV Ա) եւ  Թո րոս  Տա րո նա ցու 

(աղ. 1/II Ա) վե րը թվար կած ինք նա դի ման կար նե րի կող քին երբ դնում ենք 

ՄՄ Հմր 7650 Ա վե տա րա նում մեզ հե տաքրք րող ֆի գու րի պատ կե րը (աղ. 

1/V Ա), տես նում ենք, որ դրանք ու նեն պատ կե րագ րա կան սերտ առն-

չութ յուն ներ:  Հան դեր ձան քը (այս տեղ կար եւոր է հի շել, որ  Թո րո սը ե ղել 

է սար կա վագ, իսկ Ա վա գը՝ ձե ռա գի րը ծաղ կե լիս դպիր, ա վե լի ուշ՝ սար-

կա վագ)՝ ամ բողջ մար մի նը ծած կող շա գա նա կա գույն տու նի կա34, ծնկա չոք 

կեց ված քը եւ  ձեռ քերն ա ռաջ պար զած մեղ քե րի թո ղութ յուն հայ ցե լիս, 

գրե թե ա մե նուր նույնն են, բա ցա ռութ յամբ 1311 թ. Ա վե տա րա նում Աստ-

վա ծա մոր  նին ջի տե սա րա նի, որ տեղ թե մա տի կա յից ել նե լով՝  Թո րոս սար-

կա վա գը պատ կե րել է ի րեն խունկ ծխեց նե լիս: Ա ռա վել ակնհայտ են զու-

գա հեռ նե րը 1311 թ. Ա վե տա րա նի մեռ յալ նե րի հա րութ յան տե սա րա նում 

պատ կեր ված նկար չի ինք նա դի ման կա րի հետ: Եր կու ա վե տա րան նե րում 

էլ դի ման կար նե րի նույն տե ղադ րութ յու նը, հան դեր ձան քի եւ  կեց ված-

քի ընդ հան րութ յուն նե րը թույլ են տա լիս ա սել, որ ՄՄ Հմր 7650 Ա վե-

տա րա նում  Մեռ յալ նե րի հա րութ յան տե սա րա նում պատ կեր ված ծնկա չոք 

խնդրար կուն ման րան կա րիչ Ա վագն է, ով ա սես ա ղեր սում է հրեշ տա կին 

մեղ քե րի թո ղութ յան եւ  հո գու փրկութ յան հա մար այստեղ նաև պարզ 

է դառնում, թե ինչու են հրեշտակները պատկերված առանց փողերի: 

Ն կար չի այս դի ման կարն ա սես պատ կե րու մը լի նի ձե ռագ րի հի շա տա-

կա րա նում տեղ գտած հետեւ յալ տո ղե րի. « Նայ եւ  զիս ա րա րէք յիշ ման 

ար ժա նի, զա նարգ եւ  զան պի տան հողս յա մե նայ նի, զզրկեալս ի տի րա-

պէս շնոր հաց հոգ ւոյն եւ զ խա ւա րեալս մե ղացն ար գա սեօք, ի դրունս 

դա տաս տա նին հա սեալս եւ  եր կե ղիւ դա տա ւո րին պա կու ցեալս զԱ ւագ 

դպիրս» (354ա):  Դա տաս տա նի հա մար փրկութ յուն հայ ցող աշ խար հիկ 

եւ  հոգ եւոր դա սին պատ կա նող ան ձանց (հիմ նա կա նում ձե ռագ րի պատ-

վի րա տու, ստա ցող, գրիչ կամ ծաղ կող) դի ման կար ներ հայ ման րան կար-

չութ յան մեջ հա ճախ են հան դի պում: Դ րանց մի մա սը, որ տա րա ծում է 

գտնում ԺԵ.-ԺԷ. դա րե րում, պատ կեր վում է Ք րիս տո սի երկ րորդ գալստ-

յան տե սա րա նում, որ տեղ կենտ րո նում Ք րիս տոսն է քա ռա կեր պի մեջ 

կամ ա ռանց դրա, իսկ Ն րա շուրջ հա ճախ դա տաս տա նը ազ դա րա րող փո-

159, v. II, fi g. 635. Լ. Չ$ գասզյան, նշվ. աշխ., էջ 91:
34  Միջնադարյան հայ մանրանկարչb թյան մե ջ սարկավագի հագb ստի նմանատիպ այլ 

պատկերb մն եր եւս հանդիպb մ են, ինչպես օրինակ Կարապետ (ՄՄ Հմր 4923, 9ա) եւ 
Ամի րբեկ սարկավագների դիմանկարներb մ (ՄՄ Հմր 7566, 9ա), տե՛ս Ա. Գեւորգյան, 
նշվ. աշխ., պատկերներ 47, 59, ծանոթագրb թյb ն, էջ 214:         
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ղա հար հրեշ տակ ներն են35:

 Հարց է ծա գում. ի՞նչ նա խա տի պից կա րող էր օգտ վել Ա վագն իր 

մատ յա նը ծաղ կե լիս:  Ձե ռագ րի հի շա տա կա րա նում կար դում ենք. « Յի-

շե ցէք ի Ք րիս տոս ա ղա չեմ, զա նա պատս ի բա րեաց զԱ ւագ դպիրս, որ 

զսուրբ ա ւե տա րանս ցան կագ րե ցի մեծ սի րով ի յըն դիր օ րի նա կէ մեծ վար-

դա պե տին Ե սա յեա» (349բ): Ել նե լով այս հի շա տա կութ յու նից՝ Գ.  Հով-

սեփ յա նը են թադ րում է, որ գու ցե 1329 թ. Ա վե տա րա նը Ա վա գը ցան-

կագ րել է  Թո րոս  Տա րո նա ցու 1323 թ. Ա վե տա րա նից (հե ղի նա կը նաեւ 

նշում է, որ ա ռիթ չի ու նե ցել ցան կե րը տե ղում հա մե մա տե լու)36: Ըստ 

վաս տա կա շատ գիտ նա կա նի՝ «Ա ւագ նկա րի չը, որ թէեւ Գ լա ձո րում գրե-

լու մա սին յի շա տա կու թիւն չկայ, բայց այն տեղ է ու սում ստա ցել եւ  այն-

տեղ պի տի օ րի նա կած լի նի մեզ յայտ նի նո րա հնա գոյն գոր ծը» (խոս քը 

1329 թ. Ա վե տա րա նի մա սին է)37: Ն կա տենք, որ ձե ռագ րե րի միջեւ հնա-

րա վոր կա պը պար զե լու հա մար չենք կա րող ա ռաջ նորդ վել հա մա բար-

բա ռի սոսկ ցան կե րի հա մե մա տութ յամբ, քա նի որ դրանք (այդ թվում 

մեր հա մե մա տե լիք օ րի նակ նե րը) հիմ նա կա նում հա մա պա տաս խա նում 

են Եվ սե բիոս  Կե սա րա ցու ա վան դած չորս ա վե տա րան նե րի կա ռուց ված-

քին, ո րոնց գլուխ ներն ամ փոփ ված են Ա.-Ժ. կա նոն նե րում38: Այ դու հան-

դերձ, եր կու ձե ռագ րե րի ցան կե րի հա մե մա տութ յու նը մեր կող մից տվեց 

հետեւ յալ պատ կե րը. հա մա բար բա ռի կա նոն նե րում39 ա ռան ձին դեպ քե-

րում կան ո րոշ տար բե րութ յուն ներ40, սա կայն, բնագ րե րում գլուխ նե րը 

35  «Հայկական մանրանկարչb թյb ն. Դիմանկար», էջ 12, պատկեր 45, 60, 61, 67, 68, 
70, 72, 73, 74, ծանոթագրb թյb ններ էջ 214-5. Լ. Չ$ գասզյան, նշվ. աշխ., էջ 86, 93-4. 
Լ. Սարգսյան, Բb խարեստի Ակադեմի այի գրադարանի հայերեն Շարակնոցը (նախ-
նական դիտարկb մն եր), «Անտառ Ծննդոց» հոդվածների ժողովածb ՝ նվիրված Ֆելիքս 
Տեր-Մարտիրոսովի հիշատակին, Երեւան, 2015, էջ 467: 

36  Տե՛ս Գ. Յովսէփեան, Մխիթար Անեցի գրիչ եւ նկարիչ (գործակցb թեամբ Գլաձորի նկա-
րիչ Աւագ դպրի), «Հասկ հայագիտական տարեգիրք», Ա. տարի, Անթիլիաս- Լիբանան, 
1948, էջ 199:

37  Գ. Յովսէփեան, Խաղբակեանք կամ Պռոշեանք հայոց պատմb թեան մէջ. հոգեւոր 
կեդրոններ եւ Գլաձորի բարձր դպրոցը Պռոշեանց իշխանb թեան մէջ (պատկերազարդ), 
մասն երկրորդ, Երb սաղէմ, 1942, էջ 243, նb յնի Բ. հրատարակb թյb ն, էջ 277:

38  Այս մասին մանրամասն տե՛ս Հ. Ա. Վարդանեան, Մատենագրb թիւնք Եւթաղի. քննb -
թիւն եւ բնագիր յաւելb ած Եւսեբեայ Կեսարացւոյ թb ղթ առ Կարպիանոս, Վիեննա, 
1930, էջ 215-57: 

39  Նշենք, որ ՄՄ Հմր 6289 Ավետարանb մ թափված էջերի պատճառով համաբարբառի 
Ե.-Թ. կանոնները չb նենք, սակայն չորս ավետարանների բնագրի ամբողջական 
հասանելb թյb նը թb յլ է տալիս համե մատb թյb ն անել: 

40  Ինչպես օրինակ, ՄՄ Հմր 6289 Ավետարանb մ համաբարբառի Ա. կանոնի Հովհաննեսի 
Ավետարանb մ կարդb մ ենք …ԿԵ., ԿԶ., ԿԷ., Ճիզ., …  գլb խները (5բ, 6ա), իսկ ՄՄ 
Հմր 7650 Ավետարանի նb յն կանոնb մ՝… ԿԵ., ԿԶ., ՃԻԶ., … (6ա), համաբարբառի Գ. 
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եւ դ րանց բո վան դա կութ յու նը ճշգրիտ հա մա պա տաս խա նում են ի րար41: 

Եր կու մատ յան ներն էլ ֆի զի կա կան հատ կա նիշ նե րով ի րար մոտ են՝ չափ-

սե րը (ՄՄ Հմր 7650՝ 22,4x15,5 սմ, ՄՄ Հմր 6289՝ 24x17,5 սմ), կազ մութ յու-

նը (դրոշ մա զարդ կա շի, մի ջու կը տախ տակ, դռնա կով, սկզբից եւ  վեր ջից 

պա տա ռիկ-պահ պա նակ ներ), տո ղե րի քա նա կը՝ 19: Եր կու սի դեպ քում էլ 

չորս ա վե տա րան նե րը չու նեն նա խադ րութ յուն ներ, գլխա բա ժա նում նե րը, 

լու սան ցա զար դե րը եւ գլ խա տա ռե րը հա ճախ նույն սկզբուն քով են ձեւա-

վոր ված42: Այ դու հան դերձ, այս հա մա պա տաս խա նութ յուն նե րը բա վա րար 

չեն եզ րա կաց նե լու հա մար, որ ՄՄ Հմր 7650 Ա վե տա րա նը կա րող է ըն դօ-

րի նա կութ յուն լի նել Թ.  Տա րո նա ցու հիշ յալ Ա վե տա րա նից, քա նի որ ըստ 

հի շա տա կա րան նե րի՝ եր կու ձե ռագ րերն էլ ա վե լի ուշ վե րա կազմ վել են 

(ՄՄ Հմր 7650՝ 1503 թ., 354բ, 1570 թ., 355ա, 1702 թ., 355բ, ՄՄ Հմր 6289՝ 

1522 թ., 285 ա), ուս տի դրանց սկզբնա կան կազ մութ յու նը կա րող էր ինչ-

ինչ փո փո խութ յուն նե րի են թարկ վել:  Բա ցի այդ, տար բեր է եր կու ձե ռագ-

րե րի նկա րա զարդ ման հա մա կար գը թե՛ ման րան կար նե րի ընտ րութ յան եւ 

 թե՛ դրանց տե ղադ րութ յան տե սանկ յու նից: ՄՄ Հմր 6289 Ա վե տա րա նում 

տե րու նա կան պատ կեր նե րը  Տա րո նա ցին պատ կե րել է ամ բողջ է ջով, բայց 

ոչ թե խո րան նե րից հե տո, ինչ պես ՄՄ Հմր 7650 ձե ռագ րում է, այլ չորս 

Ա վե տա րան նե րի բնագ րե րի հա մա պա տաս խան հատ ված նե րում:  Տա րո նա-

ցին պատ կե րել է նաեւ ո րոշ ման րան կար ներ, ո րոնք Ա վա գի մատ յա նում 

չկան, օ րի նակ՝ « Հով հան նես Մկր տի չը քա րո զե լիս» (17ա) եւ «Եր կու կույ-

րե րի բժշկու մը» (33ա) լու սան ցա պատ կե րը, « Յու ղա բեր կա նայք Ք րիս-

տո սի գե րեզ մա նին» ամ բողջ է ջով ման րան կա րը (98ա): Իր հեր թին Ա վագ 

 Ծաղ կո ղի մատ յա նում կան պատ կե րում ներ, ո րոնք բա ցա կա յում են Թ. 

կանոնb մ ՄՄ Հմր 6289-b մ Հովհաննեսի Ավետարանը բաղկացած է Ա.-ԽԷ. գլb խներից 
(8ա), իսկ ՄՄ Հմր 7650-b մ՝ Ա.-ՃԲ. գլb խներից (8ա): Կամ ՄՄ Հմր 6289 Ավետարանb մ հա-
մաբարբառի Ժ. կանոնի չորս ավետարանները հետեւյալ հերթականb թյամբ են տրված՝ 
Մատթէոս, Մատթէոս, Մարկոս, Ղb կաս, Ղb կաս, Ղb կաս, Յովհաննէս, Յովհաննէս, 
Յովհաննէս (9բ եւ 10ա), իսկ ՄՄ Հմր 7650-b մ՝ Մատթէոս, Մատթէոս, Ղb կաս, Ղb կաս, 
Մարկոս, Յովհաննէս, Յովհաննէս, Յովհաննէս (12ա):

41  Բերենք երկb  օրինակ մի այն. ՄՄ Հմր 6289 Ավետարանb մ Հովհաննեսի Ավետարանի 
ԿԷ. գլb խը՝ «Զի մարմի ն իմ …» (241բ), նb յնն է ՄՄ Հմր 7650 Ավետարանb մ Հովհաննեսի 
Ավետարանի ԿԷ. գլխի հետ (294բ), եւ երկb  ձեռագրերի դեպքb մ էլ բնագիրը համընկնb մ 
է Մատթեոսի՝ ՄՁԴ., Մարկոսի՝ ՃԿԵ. եւ Ղb կասի ՄԿԶ. ավետարանների գլb խների 
հետ, կամ ՄՄ Հմր 6289 Ավետարանb մ Հովհաննեսի Ավետարանի ԽԷ. գլb խը՝ «Ելի 
լեառն Յիսb ս եւ անդ նստեր աշակերտաւքն հանդերձ … » (238բ), նb յնն է ՄՄ Հմր 7650 
Ավետարանb մ Հովհաննեսի Ավետարանի ԽԷ. գլխի հետ (290բ), եւ երկb  ձեռագրերի 
դեպքb մ էլ բնագիրը համընկնb մ է Մատթեոսի՝ ՃԽԶ., Մարկոսի՝ ԿԳ. եւ Ղb կասի ՂԲ. 
ավետարանների գլb խների հետ: 

42  Օրինակ՝ թռչնագիր գլխատառ, ապա ոսկեգb յն թանաքով ավարտվող բառ: 
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 Տա րո նա ցու մատ յա նում, ինչ պես օ րի նակ՝ Ա հեղ դա տաս տա նի պատ կե-

րու մը:

 Հարկ է նշել, որ  Տա րո նա ցու 1323 թ. Ա վե տա րա նից բա ցի, Գ լա ձո-

րի հա մալ սա րա նի ու սու ցիչ, վար դա պետ, հռե տոր Ե սա յի Ն չե ցու հա մար 

կամ նրա պատ վե րով մինչեւ 1329 թվա կա նը գրվել են այլ մատ յան ներ 

եւս:  Մեզ հա սա նե լի օ րի նակ ներն են՝ 1307 թ. Ա վե տա րա նը ( Վե նե տիկ Հմր 

1917), 1318 թ. Աստ վա ծա շուն չը (ՄՄ Հմր 206), 1300-1307 թթ. Ա վե տա-

րա նը ( Կա լի ֆոր նիա յի հա մալ սա րան Հմր 1):  Հիշ յալ ձե ռագ րե րի ցան կե-

րի43, բնագ րե րի եւ ն կա րա զար դում նե րի հա մե մա տութ յու նը ՄՄ Հմր 7650 

Ա վե տա րա նի հետ նույն պես թույլ չի տա լիս հաս տա տել, որ դրան ցից 

որ եւէ մե կը կա րող էր ըն դօ րի նա կութ յան աղբ յուր ծա ռա յել ՄՄ Հմր 7650 

Ա վե տա րա նի հա մար: 

 Քա նի որ ՄՄ Հմր 7650 Ա վե տա րա նի՝ մեզ հե տաքրք րող ման րա մաս-

նի օ րի նա կով պատ կե րագ րա կան ընդ հան րութ յուն ներ տե սանք ՄՄ Հմր 

10859 Ա վե տա րա նի հետ, ա վե լորդ չենք հա մա րում եր կու ձե ռագ րե րի 

ա ռա վել ման րակր կիտ հա մե մա տութ յու նը՝ պար զե լու հա մար դրանց ազ-

գակ ցութ յու նը, թե պետ հա մե մա տե լիք ձե ռագ րում չու նենք Ե սա յի Ն չե ցու 

հետ առնչ վող որ եւէ հի շա տա կութ յուն: Այս դեպ քում նույն պես չենք կա-

րող ա ռաջ նորդ վել ֆի զի կա կան հատ կա նիշ նե րի (կազ մը կաշ վից, մի ջու կը 

տախ տակ, լու սան ցա կո ղե րը կար միր) եւ  կազ մութ յան ո րոշ ընդ հան րութ-

յուն նե րով (եր կու մատ յան ներն էլ չու նեն ա վե տա րան նե րի նա խադ րութ-

յուն ներ), քա նի որ դրանք բազ միցս վե րա կազմ վել են հե տա գա յում (վե-

րա կազ մութ յուն նե րից մե կի ժա մա նակ ՄՄ Հմր 10859 Ա վե տա րա նին ա վե-

լաց վել է ար ծա թե կրկնա կազմ 1791թ.44):  Չափ սե րով եր կու մատ յան ներն 

էլ տար բեր են միմ յան ցից (ՄՄ Հմր 10859-ը բա վա կան մեծ է՝ 38x27 սմ.), 

լու սանցք նե րի եւ գ լուխ նե րի ձեւա վո րում նե րը նույն պես տար բեր են45: 

Ու շագ րավ է, որ ՄՄ Հմր 7650 (181ա եւ 271բ), նաեւ ա վե լի ուշ ՄՄ Հմր 

212 (153ա եւ 237ա) ա վե տա րան նե րում  Ղու կա սի Ա վե տա րա նում Ա վա գը 

կի րա ռել է « Լու կաս» ան վա նու մը, որ գա լիս է լա տի նե րեն Lucas-ից. մի 

ա ռանձ նա հատ կութ յուն, որ չի կրկնվում ինչ պես ՄՄ Հմր 10859, այն պես 

43  Համաբարբառի կանոնների ցանկերb մ նկատելի են նb յն տարբերb թյb նները, որ 
տեսանք ՄՄ Հմր 7650 եւ 6289 Ավետարանների մի ջեւ, սակայն առանձին օրինակներ 
չենք բերb մ տեքստը ավելորդ չծանրաբեռնելb  համար:  

44  Հր. Աճառյան, Մայր ցb ցակ հայերէն ձեռագրաց հրատարակեալ ի Մխիթարեան մի ա-
բա նb թենէ, հտ. Զ., Տաճկաստան-Պարսկաստան, տետր Բ., Ցb ցակ հայերէն ձեռագրաց 
Թավրիզի, Վիեննա, 1910, էջ 70:

45  Ավագ Ծաղկողի Ավետարանի համե մատb թյամբ Թորոս սարկավագի մատյանb մ 
դրանք ավելի պարզ են՝ հաճախ սեւ կամ կարմի ր թանաքով:   
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էլ այս հոդ վա ծում հա մե մա տութ յան են թա կա այլ մատ յան նե րում:

Ի տար բե րութ յուն հա մա բար բա ռի՝ կա նոն նե րի ցան կե րում ո րոշ ան-

հա մա պա տաս խա նութ յուն ներ, որ տե սանք ՄՄ Հմր 7650 եւ ՄՄ Հմր 6289, 

Հմր 206,  Վե նե տի կի Հմր 1917,  Կա լի ֆոր նիա յի հա մալ սա րա նի Հմր 1 ձե-

ռագ րե րի միջեւ, ՄՄ Հմր 10859 Ա վե տա րա նի դեպ քում դրանք ճշգրտո րեն 

հա մընկ նում են մե կը մյու սին46: Չ նա յած եր կու մատ յան նե րում այդ ցան-

կե րի եւ  ա պա չորս ա վե տա րան նե րի բնագ րի ճշգրիտ հա ջոր դա կա նութ յա-

նը՝ հա ճախ նկա տե լի են ուղ ղագ րա կան, քե րա կա նա կան եւ  այլ բնույ թի 

տար բե րութ յուն ներ47:

Հ նա րա վո րին վե րա կանգ նե լով ՄՄ Հմր 10859 Ա վե տա րա նի ամ բողջ 

է ջով ար ված ման րան կար նե րի ընդ հա նուր պատ կե րը48՝ նկա տե լի է, որ  Թո-

րոս սար կա վա գի Ա վե տա րա նի եւ Ա վագ դպի րի մատ յա նի նկա րա զարդ-

ման հա մա կար գե րում կան ո րոշ տար բե րութ յուն ներ:  Թո րո սը պատ կե րել 

է «Աբ րա հա մի զո հա բե րութ յու նը» (1ա), «Ի սա հա կը» (1բ) եւ «Աստ վա-

ծա մոր  նին ջը» ման րան կար նե րը, ո րոնք չկան Ա վա գի մատ յա նում:  Գե-

ղար վես տա կան ձեւա վոր ման տե սանկ յու նից բա ցի, Ա հեղ դա տաս տա նի 

թե մա յի պատ կե րագ րա կան առն չութ յուն նե րից, ժայ ռա յին բնա պատ կե րի 

եւ  ո րոշ գլխա տա ռե րի ձեւա վոր ման ընդ հան րութ յուն նե րից (տե՛ս աղ. 2)49 

46  ՄՄ Հմր 7650 Ավետարանb մ համաբարբառի Ա. կանոնի Հովհաննեսի Ավետարանի 
… ԿԵ., ԿԶ., ՃԻԶ., … (6ա) գլb խները նb յն կերպ են տրված ՄՄ Հմր 10859-b մ (7ա), 
համաբարբառի Գ. կանոնb մ ՄՄ Հմր 7650-b մ Հովհաննեսի Ավետարանը բաղկացած 
է Ա.-ՃԲ. գլb խներից (8ա), ինչպես Թորոս սարկավագի ձեռագրի դեպքb մ է (8ա): Կամ 
ՄՄ Հմր 7650 ձեռագրb մ համաբարբառի Ժ. կանոնի չորս ավետարանները հետեւյալ 
հերթականb թյամբ են տրված՝ Մատթէոս, Մատթէոս, Ղուկաս, Ղուկաս, Մարկոս, Յով-
հաննէս, Յովհաննէս, Յովհաննէս (12ա), նb յն համապատասխանեցb մը տեսնb մ ենք 
ՄՄ Հմր 10859 Ավետարանb մ (9բ եւ 10ա): 

47  ՄՄ Հմր 10859՝ աղջիկն (134ա), երթային (134ա), առ նայ (134ա), մերձենային (134ա), 
ժողովեցան (308ա), կապելաւք (308ա), ձեռաւքն (308ա) եւ ՄՄ Հմր 7650՝ աղճիկն (140ա), 
երթային (140ա), առ նոսա (140ա), մերձանային (140ա), ժողովեցին (316ա), կապելովք 
(316ա), ձեռօքն (316ա):  

48  Ըստ Աճառյանի՝ դրանք ի սկզբանե եղել են 18-ը՝ արված նb յն թերթի երկb  երեսներին, 
տե՛ս Հր. Աճառյան, նշվ. աշխ., էջ 70: Ս. Մերիանի ցանկին (S. Merian, նշվ. աշխ., p. 595-
602) ավելացնելով չորս մանրանկարները (Catalogue Maison de vente Leclere Armeniaca 
…, nr. 01), երկb  մանրանկարներ, հավանաբար արված նb յն թերթի երկb  երեսին, դեռ 
հայտնի չեն մե զ. դրանք պետք է որ լինեն «Էջքը դժոխք» եւ «Խաչելb թյb նը» պատկերող 
մանրանկարները:    

49  ՄՄ Հմր 10859 Ավետարանի պատկերները վերցված են Ս. Տեր-Ներսեսյանի թվային 
արխիվից, Փարիզ, Նb բարյան գրադարան, խտասկավառակ Հմր ԺԲ., թղթապանակ 
«Թավ րիզ», լb սապատճեններ 81, 88, 103: Նյb թը տրամադրել է պատմական գիտb -
թյb նների դոկտոր Հարb թյb ն Գեւորգյանը: ՄՄ Հմր 7650 Ավետարանի պատկերները 
տրամադրել է պատմական գիտb թյb նների դոկտոր Գեւորգ Տեր-Վարդանյանը:



ԱՂՅՈՒՍԱԿ 1

Ա Բ
I
Հազարյան 
հավաքածու Հմր 142

2ա 2բ

II
Վենետիկ Հմր 1917

294 ա

III
Երուսաղեմ Հմր 365

2բ
IV
Չեսթր Բիթթի 
Հմր 559

V
ՄՄ Հմր 7650

27ա



Ա Բ Գ
I
ՄՄ 
10859

134ա 151ա 134ա

II
ՄՄ 
7650

132բ 31բ 140ա



նկ. 1, Քրիստոսի Երկրորդ գալուստը, ՄՄ 
Հմր 7650, 26բ (պատկերը տրամադրել է 

պատմական գիտությունների դոկտոր Գևորգ 
Տեր-Վարդանյանը): 

նկ. 2, Մեռյալների հարությունը, հոգիների 
կշռումը և դժոխքը, ՄՄ Հմր 7650, 27ա: 
(պատկերը տրամադրել է պատմական 
գիտությունների դոկտոր Գևորգ Տեր-

Վարդանյանը):



նկ. 3, Խմբանկար Աստվածամոր, 
Քրիստոսի և ստացող Ասլանի և Հովհաննես 

մանկտավագի դիմանկարներով,  ՄՄ 
Հմր 7650, 25ա: (պատկերը տրամադրել է 

պատմական գիտությունների դոկտոր Գևորգ 
Տեր-Վարդանյանը):

նկ. 4, Մեռյալների հարությունը, 
Հազարյան հավաքածու Հմր 142, 
2ա (գունավոր վերատպությունը 

վերցված է հետևյալ 
աշխատությունից՝ H. Evans, 

Treasures in Heaven, Armenian 
Illuminated manuscripts, edited 

by T. Mathews, R. Wieck, Pierpont 
Morgan Library, New-York, 1994, 

pl. 22):



նկ. 5, Խմբանկար Աստվածամոր, 
Քրիստոսի և ծաղկող Թորոսի 
դիմանկարներով, Հազարյան 

հավաքածու Հմր 142, 2բ (գունավոր 
վերատպությունը վերցված է հետևյալ 

աշխատությունից՝ H. Evans, Treasures in 
Heaven …, pl. 23):

նկ. 6, Աստվածամոր նինջը, Չեսթր 
Բիթթի գրադարան Հմր 559 (գունավոր 
վերատպությունը վերցված է հետևյալ 

աշխատությունից՝ The Bernard and Mary 
Berenson Collection of European Painting 
at I Tatti, nr. 100, notice by S. Merian, ed-
ited by C. Strehlke, M. Israëls, Milan, 2015, 

p. 600, fig. 100.6):



նկ. 7, Եսայի Նչեցին աշակերտների 
հետ, Երուսաղեմ, Հմր 365, էջ 2բ 

(պատկերը տրամադրել է պատմական 
գիտությունների դոկտոր Կարեն 

Մաթևոսյանը):

նկ. 8, Աստվածամայրը Մանուկը 
գրկին, Վենետիկ, Հմր 1917, 

294ա (պատկերը տրամադրել 
է լուսանկարիչ Հրայր Բազե 

Խաչերյանը):
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այլ սերտ նմա նութ յուն ներ եւ  ա ռանձ նա հատ կութ յուն ներ, ո րոնք հան դի-

պում են եր կու ձե ռագ րե րում, չկան:     

Ա վե լորդ չենք հա մա րում եր կու մատ յան նե րի գրչութ յան ժա մա նա կի 

հի շա տա կա րան նե րում առ կա անձ նա նուն նե րի քննութ յու նը: ՄՄ Հմր 7650 

Ա վե տա րա նում Շ նո ֆոր ան վամբ եր կու տար բեր մար դիկ են հի շա տակ-

վում, նրան ցից մե կը ձե ռագ րին օ ժան դա կող Շ նո ֆոր տի կինն է (352բ), 

իսկ մյու սը՝ Շ նո ֆոր դպի րը, ով «շատ աշ խա տա սի րե ցաւ ի սմա» (354ա)50: 

ՄՄ Հմր 10859 Ա վե տա րա նում գրիչ  Ծեր քա հա նան մի քա նի ա նուն նե րի 

շար քում խնդրում է հի շել նաեւ ոմն Շ նոհ վո րի, «որ բա զում աշ խա տանք 

կրեաց ի վե րա մեր» (268բ): Արդ յո՞ք վեր ջինս հան դի սա նում է 1329 թ. 

Ա վե տա րա նում հի շա տակ վող Շ նո ֆոր նե րից որ եւէ մե կը. դժվար է ա սել: 

Ըստ Ա ճառ յա նի՝  Թո րոս սար կա վա գի 1311 թ. ձե ռագ րում հի շա տակ վող 

Շ նոհ վո րը կին է51: Այդ պես է, թե ոչ, միեւ նույն է, չի օգ նում գտնե լու մեր 

հար ցի պա տաս խա նը, քա նի որ նույն հե ղի նա կից տե ղե կա նում ենք նաեւ, 

որ Շ նո ֆոր կամ Շ նոհ վոր թե՛ ի գա կան, թե ա րա կան ա նու նը տար բեր այլ 

գրե լաձ եւե րով տա րա ծում է ու նե ցել հա յոց մի ջա վայ րում52:    

 Հայտ նի չէ, թե որ տեղ է ստեղծ վել ՄՄ Հմր 10859 Ա վե տա րա նը: Ս.  Տեր 

 Ներ սես յա նը ա ռաջ է բե րում այն վար կա ծը, որ գու ցե մատ յանն ըն դօ րի-

նակ վել է Գ լա ձո րում53: Ե թե դա այդ պես է, ա պա մենք գի տենք, որ Ա վա-

գը կրթութ յուն է ստա ցել Գ լա ձո րում, այս տե ղից կա րե լի է են թադ րել, որ 

նա կա րող էր տե սած լի նել այս կամ նմա նա տիպ ձե ռագ րեր: 

Անդ րա դառ նանք 1329 թ. Ա վե տա րա նի ստեղծ ման վայ րին54: Գ լա ձո-

րում այն ա նե լու Գ.  Հով սեփ յա նի տե սա կե տը քիչ հա վա նա կան է, քա նի 

որ ձե ռագ րում ման րան կա րի չը պատ կե րել է մատ յա նի ստա ցող Աս լա նի 

50  Վերջինս հիշատակվb մ է Ավագ Ծաղկողից մե զ հասած այլ ձեռագրերb մ եւս, տե՛ս Լ. 
Սարգսյան, Մանրանկարիչ Ավագը …, էջ 74-5:

51  ՀԱԲՌ, հտ. 4, էջ 172: 
52  Անդ, էջ 171-172: Այս անb նը տարբեր գրելաձեւերով հաճախ է հանդիպb մ նաեւ քննելիք 

1311 թ. Ավետարանի հետագայի հիշատակարաններb մ (10ա, 114բ, 174բ, 346ա, 348բ):
53  Հեղինակին այս ենթադրb թյb նն անելb  հիմք են տվել պատկերագրական ընդհան-

րb թյb նները ՄՄ Հմր 10859 (մասնավորաբար Քրիստոսի Ծննդյան եւ Համբարձման 
տեսարանները, ավետարանիչների դիմանկարները) եւ Թորոս Տարոնացb ՝ Գլաձորb մ 
ծաղկած ՄՄ Հմր 206 եւ Հմր 6289 ձեռագրերի մի ջեւ, տե՛ս Ս. Տեր-Ներսեսյանի արխիվ, 
ՄՄ, վավերագիր Հմր 368, էջ 48ա, 49ա, 50ա, 51ա, 52ա: Երb սաղեմի  Հմր 365 ձեռագրb մ 
Եսայի Նչեցb  եւ նրա աշակերտների խմբանկարի առկայb թյb նը հեղինակին թb յլ է 
տալիս եզրակացնելb , որ Թորոս սարկավագը Գլաձորb մ է արել նաեւ այս մանրանկարը, 
տե՛ս S. Der Nersessian, Les portraits dʼEsayi Nçec’i …, 1986, p. 233:    

54  Չենք կարող ենթադրել, որ Ավետարանի գրչb թյb նը եւ նկարազարդb մը գb ցե 
մի աժամանակ եւ նb յն տեղb մ չեն արվել, քանի որ, ինչպես գիտենք, Ավագ ծաղկողը գրիչ 
Գրիգորի հետ մի ասին մասամբ մասնակցել է նաեւ ձեռագրի բնագրի ընդօրինակմանը:
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դի ման կա րը (25ա), ով ինչ պես հայտ նի է նույն Աս լան  Դավ րի ժե ցին է 

( Թավ րի զե ցի)55, ապ րել եւ  գոր ծել է  Թավ րի զում: Դժ վար է պատ կե րաց-

նել, որ Ա վա գը կա րող էր պատ կե րել Աս լա նի եւ   Հով հան նես մանկ տա-

վա գի դի ման կար ներն ա ռանց նրանց ճա նա չե լու. այս տեղ նկա տի ու նենք 

ոչ միայն դի ման կար չա կան խնդիր նե րը (բնոր դի նմա նութ յուն եւ  այլն), 

ո րոնք պետք է լու ծեր նկա րի չը, այլեւ այն հան գա ման քը, որ Աս լա նը, 

ինչ պես նաեւ մանկ տա վագ  Հով հան նե սը, հան դես են գա լիս ո րո շա կի դե-

րա կա տար մամբ: Այս հան գա ման քը հա կա սում է Գ.  Հով սեփ յա նի մեկ այլ 

են թադ րութ յա նը նույն պես, այն է՝ գրիչ Գ րի գոր ե րե ցի եւ Ա վագ դպի րի 

մատ յա նը կա րող էր ըն դօ րի նակ ված լի նել Գ լա ձո րում ստեղծ ված  Թո րոս 

 Տա րո նա ցու 1323 թ. Ա վե տա րա նից: Ինչ վե րա բե րում է ՄՄ Հմր 10859 Ա վե-

տա րա նին, ա պա այս ձե ռագ րի  Թավ րի զում գտնվե լու մա սին վա ղա գույն 

հի շա տա կութ յու նը վե րա բե րում է 1444 թ.56: Իսկ արդ յո՞ք գրիչ  Ծե րը եւ 

 ծաղ կող  Թո րո սը ստեղ ծել են այն  Թավ րի զում, ե թե ոչ, ա պա երբ է հայտն-

վել այն տեղ եւ  ինչ հան գա մանք նե րում, հայտ նի չէ: Ս.  Տեր  Ներ սես յա նը 

տե սա կետ է հայտ նում, որ  Թո րոս սար կա վագն ու Ա վագ դպիրն իբրեւ 

նկա րիչ ներ միեւ նույն գե ղար վես տա կան մի ջա վայ րին են պատ կա նել57: 

 Չենք կա րող փաս տել, որ 1329 թ. Ա վե տա րանն (ՄՄ Հմր 7650) ըն դօ րի-

նա կութ յուն է 1311 թ. Ա վե տա րա նից (ՄՄ Հմր 10859)58, քա նի որ եր կու 

ձե ռագ րե րի կա պը հաս տա տե լու հա մար, ինչ պես վե րը տե սանք, բա վա-

րար հիմ քեր չկան:  Թերեւս ո րոշ հա մընկ նում ներ հաշ վի առ նե լով՝ կա րող 

ենք են թադ րել միայն, որ գու ցե դրանք ու նեն միեւ նույն նա խա տի պը կամ 

կրում են միեւ նույն գե ղար վես տա կան մի ջա վայ րի ազ դե ցութ յու նը:

Ըստ Գ.  Հով սեփ յա նի ՄՄ Հմր 7650 եւ ՄՄ Հմր 212 ձե ռագ րի տե րու-

նա կան պատ կեր նե րի հետ եւո ղութ յամբ  Սուլ թա նիա յում Մ խի թար Ա նե-

ցին նկա րա զար դել է ՄՄ Հմր 7740 Ա վե տա րա նը 1356-1357 թթ., սա կայն 

միջ նոր դաբար Ե րու սա ղե մի Հմր 1941 ձե ռագ րից59, ո րի ստեղծ մա նը մաս-

55  Տե՛ս Գ. Յովսէփեան, Մխիթար Անեցի գրիչ եւ նկարիչ…, էջ 200. Լ. Զաքարյան, նշվ. 
աշխ., էջ 98:

56  Տե՛ս S. Merian, նշվ. աշխ., p. 599. 
57  Ս. Տեր-Ներսեսյանի արխիվ, ՄՄ, վավերագրեր Հմր  368, էջ 43ա եւ 47ա: Հեղինակը 

հավանաբար նկատի b նի Գլաձորի դպրոցի հետ առնչb թյb նները: Չպետք է մոռանանք, 
որ այնտեղ է կրթb թյb ն ստացել Ավագ Ծաղկողը, եւ ըստ Ս. Տեր-Ներսեսյանի, այնտեղ 
է ստեղծվել Թավրիզի ձեռագիրը: Հեղինակը ոճական եւ պատկերագրական որոշ 
նմանb թյb ններ է տեսնb մ երկb  նկարիչների ստեղծագործb թյb նների մի ջեւ, տե՛ս S. 
Der Nersessian, The Chester Beatty Library … p. XXXII;

58  Դա կնշանակեր, որ Թավրիզb մ կամ նրա մոտակայքb մ գտնվող որեւէ հայկական 
գրչակենտրոնb մ է (Սb լթանիա եւ այլն) գրիչ Ծերը ընդօրինակել 1311 թ. Ավետարանը:

59  Տե՛ս Գ. Յովսէփեան, նշվ. աշխ., էջ 211, 219, նb յն կարծիքը կիսb մ է Ա. Գեւորգյանը, տե՛ս 
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նակ ցել են թե՛ Ա վա գը, թե՛ Մ խի թար Ա նե ցին: Ինչ պես Ե րու սա ղե մի Հմր 

1941, այն պես էլ ՄՄ Հմր 7740 Ա վե տա րա նում Ա հեղ դա տաս տա նի պատ-

կե րում չկա, ուս տի այս հոդ վա ծի շրջա նա կում Գ.  Հով սեփ յա նի տե սութ-

յան քննութ յունն ա վե լորդ է (դրան կանդ րա դառ նանք մեկ այլ ա ռի թով):

 Ման րան կա րիչ Ա վա գի 1329 թ. Ա վե տա րա նը հե տա գա յում ըն դօ-

րի նակ ման աղբ յուր է ծա ռա յել  Կա ֆա յում (Ղ րիմ) ստեղ ծա գոր ծող հայ 

նկա րիչ  Նի կո ղա յոս  Ծաղ կա րա րի (կամ  Մե լա նա վո րի, ինչ պես ինքն է ի րեն 

կո չում) հա մար: Ն րա նից մեզ են հա սել մի շարք ձե ռագ րեր, ո րոնց ճնշող 

մե ծա մաս նութ յու նը գտնվում է  Մաշ տոց յան  Մա տե նա դա րա նում, կան ձե-

ռագ րեր նաեւ այլ հա վա քա ծու նե րում (ԱՄՆ,  Մեծ Բ րի տա նիա եւ  այլն): 

Ըստ Է.  Կորխ մազ յա նի՝  Նի կո ղա յոսն իր ձե ռագ րերն ըն դօ րի նա կել է ժա-

մա նա կին  Կա ֆա յի սուրբ  Սար գիս ե կե ղե ցում գտնվող ԺԳ.-ԺԴ. դա րե-

րի հա յե րեն մատ յան նե րից60:  Նի կո ղա յո սի թո ղած հի շա տա կա րան նե րում 

այդ մա սին բազ մա թիվ վկա յութ յուն ներ կան61: Ն րա նկա րա զար դած ա վե-

տա րան նե րի մեծ մա սը սկսվում է տե րու նա կան պատ կե րա շա րով, ա պա 

ա վարտ վում Ա հեղ դա տաս տա նի պատ կեր մամբ: Ըստ Գ.  Հով սեփ յա նի, 

ա պա Է.  Կորխ մազ յա նի՝ այդ պատ կե րում նե րի մի մա սը  Նի կո ղա յոսն ա րել 

է ՄՄ Հմր 7650 ձե ռագ րից62: Ինչ պե՞ս 1329 թ. Ա վե տա րա նը կա րող էր 

հայտն վել Ղ րի մում: Մ խի թար Ա նե ցու ՄՄ Հմր 7740 ձե ռագ րի առն չութ-

յամբ Գ.  Հով սեփ յա նը գրում է, որ այն 1429 թ. ա ռաջ բեր ված էր  Կա ֆա, 

Ղ րի մի  Թոխ թա միշ խա նի կամ նրա նից ա ռաջ  Ջա նի բե կի դե պի Ատր պա-

տա կան63 ար շա վանք նե րի ժա մա նակ:  Չի բա ցառ վում, որ Ա վա գի ՄՄ Հմր 

Ա. Գէորգեան, Հայ մանրանկարիչներ, Մատենագիտb թիւն IX-XIX դդ., Գահիրէ, 1998, 
էջ 429: Ըստ Ա. Գեւորգյանի, Ավագը եղել է Մխիթար Անեցb  b սb ցիչը, սակայն այս 
տեսակետի հետ համաձայնել չենք կարող, քանի որ Անեցին հիշb մ է իր b սb ցիչներին՝ 
Ճան Հակոբ եւ Գրիգոր քահանաներին (վերջինս, ըստ Գ. Հովսեփյանի, ՄՄ Հմր 7650-ի 
գրիչ Գրիգոր երեցն է), իսկ Ավագին խնդրb մ է հիշել իբրեւ քաջ քարտb ղարի, գործի 
օժանդակողի, տե՛ս Գ. Յովսէփեան, նշվ. աշխ., էջ 196, 200: Գ. Հովսեփյանը կարծb մ 
է, որ Անիից Սb լթանիա տեղափոխվելիս Անեցին արդեն ծերb թյան մոտ հասակb մ է 
եղել, տե՛ս անդ, էջ 196: Կարծb մ ենք, որ Մխիթար Անեցին արդեն հասb ն տարիքb մ 
է եղել, երբ տեղափոխվել է Սb լթանիա եւ ստեղծագործել Ավագի հետ մի ասին: Երկb  
նկարիչների՝ Ավագի (1329 թ. մի նչեւ 1377 թ. առաջ) եւ Մխիթար Անեցb  (1300 թ. առաջ 
մի նչեւ 1356-1357 թթ.) գործb նեb թյան մոտավոր տարիները համե մատելով, կարելի է 
ենթադրել, որ նրանք եղել են հասակակիցներ, կամ գb ցե Անեցին ավելի տարեց է եղել: 

60  Տե՛ս Э. Корхмазян, Армянская миниатюра Крыма XIV-XVII вв., Ереван, 1978, с. 78-81: 
61  Տե՛ս Վ. Հակոբյան, Հայերեն ձեռագրերի ԺԷ. դարի հիշատակարաններ (1641-1660 թթ.), 

հտ. Գ., Երեւան, 1984, էջ 397 (հիշատակb մ է Դրազարկb մ ընդօրինակված ձեռագրի 
մասին, ՄՄ Հմր  6673, էջ 301բ), 428, 560, 610  եւ այլն:    

62  Տե՛ս Գ. Յովսէփեան, նշվ. աշխ., էջ 204. Э. Корхмазян, նշվ. աշխ., с. 80-81: 
63  Տե՛ս անդ, էջ 211:
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7650 Ա վե տա րա նը նույն պես այս ար շա վանք նե րի հետ եւան քով կա րող էր 

տե ղա փոխ ված լի նել  Սուլ թա նիա յից  Կա ֆա:  Ձե ռագ րի հե տա գա յի հի շա-

տա կա րան նե րում տե ղի մա սին որ եւէ հի շա տա կութ յուն չկա (354բ, 355ա-

բ):

Ա հեղ դա տաս տա նի ման րան կար նե րում  Նի կո ղա յոս  Ծաղ կա րա րը հա-

ճախ նույն պատ կե րագ րութ յունն է կի րա ռել, ինչ Ա վա գը՝ ա ռան ձին դեպ-

քե րում ո րոշ փո փո խութ յուն ներ ներ մու ծե լով64: Այդ փո փո խութ յուն նե-

րից մեկն էլ այն է, որ մեզ հե տաքրք րող ման րա մաս նը՝ հրեշ տա կի ա ռաջ 

ծնկա չոք պատ կեր ված նկար չի (այս դեպքում Նիկողայոսի) դի ման կա-

րը, բա ցա կա յում է: Ա ռան ձին դեպ քե րում կա րող ենք տես նել հրեշ տա կի 

առջեւ պատ կեր ված ֆի գուր ներ, բայց այս օ րի նակ նե րում գործ ու նենք 

հա րութ յուն առ նող մեռ յալ նե րի հետ, ով քեր պատ կեր ված են պա տան քի 

մեջ փա թաթ ված, կամ մա սամբ ար դեն դրա նից ա զատ ված65:     

РЕЗЮМЕ

Темой данного исследования является коленопреклоненный образ церковного 
служителя, представленного в сцене Страшного Суда в Евангелии 1329 года 
(ММ №7650, л. 27л), украшенного миниатюристом Авагом. Иконографический 
анализ образа, а также сравнение с другими подобными портретами эпохи, 
свидетельствует о том, что здесь изображен сам миниатюрист Аваг, и это 
пока что единственный известный нам портрет художника. Ближайшая 
параллель к нему – портрет дьякона Тороса в сцене Воскресения Мертвых 
Еван гелия 1311 г. (коллекция Азарян, №142, л. 2л, Западная епархия Армянской 
Церкви в Северной Америке, Голливуд, США). Малые размеры портрета Авага, а 
также его плохая сохранность не позволяют усмотреть в нем индивидуальные 
черты портретируемого, какие присущи образу Тороса в другой рукописи. В 
своем портрете мастер Аваг делает акцент на христианском понимании 
образа грешника, который предстает перед Судом Божьим. С этой точки 

64  Տե՛ս ՄՄ Հմր 7680 (12ա), 6673 (12ա), 7618 (12ա), 6992 (14ա), 7665 (12ա), 289 (16ա), 8177 
(12ա), 312 (18ա), 10584 (8ա), 6992 (14ա), 7623 (448ա), 7618 (12ա), 10420 (12ա), 1353 
(առանց թերթակալման), 7680 (12ա), Բրիտ. Գրադ. Հմր 13895 (15ա), Հարթֆորդի գրադ. 
Հմր 4 (16ա) ձեռագրերը: 

65  Ինչպես օրինակ՝ ՄՄ Հմր 6673 (12ա), 13895 (15ա), 7623 (448ա), 1353 (առանց թեր-
թակալման), այս պատկերների սեւ-սպիտակ վերատպb թյb նները տե՛ս H. und H. 
Buschhausen, E. Korchmasjan, Armenische Buchmalerei und Baukunst der Krim, “Nairi” 
edition, Erevan, 2009, tafel 260, abb.1394, tafel 264, abb. 1410, tafel 274, abb. 1448, tafel 278, 
abb. 1466, նաեւ Հարթֆորդի գրադ. Հմր 4 (16ա), պատկերի գb նավոր վերատպb թյb նը 
տե՛ս Treasures in Heaven, Armenian Illuminated manuscripts …, pl. 41:   
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зрения автопортрет миниатюриста Авага является продолжением уже 
существующей традиции портретных изображений, которые найдут широкое 
распространение в XV-XVII веках. Ряд сходств, присущий Евангелиям Авага 
и Тороса, свидетельствует в пользу того, что рукописи восходят к единой 
художественной среде (не обязательно к единой мастерской) или имеют общий 
прототип.

SUMMARY

The subject of this paper is the kneeled image of a churchman in front of the angels 
in the scene called Resurrection of the Dead portrayed in the Last Judgment picture in the 
Gospel of 1329 (Manenadaran no. 7650, 27r) illustrated by miniaturist Avag. The detailed 
analysis of this image in comparison with other similar examples allows concluding that 
this is the only self-portrait of the artist known to us so far. It has a strong iconographic 
parallel with other self-portraits of Armenian miniature artists from the fi rst half of the 
14th century, such as the portrait of Deacon Toros depicted in the scene of the Resurrection 
of the Dead from the Gospel that dates back to 1311 (Hazarian collection, MS 142, 2r, 
Western Diocese of the Armenian Church of North America, Hollywood, USA). The 
small dimensions of the portrait, as well as the poor condition do not allow us to see the 
characteristic features of the portrait, such as in the self-portrait of Deacon Toros. In 
his portrait, the master Avag focuses on the Christian understanding of the image of a 
sinner who appears before the Court of God. From this point of view, the detail we are 
examining is the continuation of the Armenian miniature painting of the previous period, 
which would become widespread in the 15th -17th centuries. There are various parallels 
between the Gospel of Deacon Toros and the Gospel of Avag. These similarities allow us 
to conclude that both of the Gospels are infl uenced by the same artistic environment (not 
to be confused with the place where they were copied) or they have the same prototype. 

 Հա պա վում նե րի ցանկ

Բ րիտ. գրադ. – Բ րի տա նա կան գրա դա րան,  Լոն դոն
 Ե րb  սա ղեմ - Ե րb  սա ղե մի  սրբոց  Հա կոբ յանց վան քի հա վա քա ծb 
Կալիֆորնիայի համալսարան - Կալիֆորնիայի համալսարան, Լոս Անջելես
Հա զար յան հա վա քա ծb  -  Հայ Ա ռա քե լա կան Ե կե ղե ցb  Հ յb  սի սա յին Ա մե  րիա յի    

Արեւմտ յան թեմ,  Հո լի վb դ
Հարթ ֆոր դի գրադ. –  Հարթ ֆոր դի ճե մա րա նի գրա դա րան,  Հարթ ֆորդ
  Չեսթր  Բիթ թի –  Դb բ լի նի  Չեսթր  Բիթ թի գրա դա րան
 Վե նե տիկ -  Վե նե տի կի Մ խի թար յան մի ա բա նb թ յան մա տե նա դա րան 
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 ԱՆԱՀԻՏ ԱՍԱՏՐՅԱՆ
ՄՄ

ՀՈՎՀԱՆ ՄԻՐԶԱՅԱՆ ՎԱՆԱՆԴԵՑՈՒ ՁԵՌԱԳՐԱԿԱՆ ԺԱՌԱՆԳՈՒԹՅՈՒՆԸ

Զմ յուռ նա հայ գաղ թօ ջա խը (ո րի ստեղծ ման ժա մա նա կը, չնա յած բազ-

մա թիվ աղ բյուր նե րի տա րա տե սակ տվյալ նե րի, այ նո ւա մե նայ նիվ, վի ճե լի 

հարց է պատ մա բան նե րի հա մար1) ե ղել է հայ կա կան մշա կույ թի ստեղծ-

ման ու զար գաց ման յու րօ րի նակ կենտ րոն: Հա յե րի հիմ նած անհ րա ժեշտ 

կա ռույց նե րը՝ ե կե ղե ցի ներ, վար ժա րան ներ, տպա րան ներ, հա սա րա կա կան 

կազ մա կեր պութ յուն ներ եւ  այլն, ա պա հո վել են Զմ յուռ նիա յի հայ կա կան 

հա մայն քի զար գա ցումն ու ամ րապն դու մը։

Զմ յուռ նիա յի հա յութ յան ա ռա ջին խո շոր ձեռք բե րու մը Ս. Ս տե փա-

նոս ե կե ղե ցին էր, որ տեղ հե տա գա յում կա ռուց ված Ա ռաջ նոր դա րանն 

ու Մես րոպ յան վար ժա րա նը հա յա պահ պան ման հիմ նա կան կենտ րոն ներ 

դար ձան: Ա ռաջ նոր դա րա նը ղե կա վա րում էր հայ հա մայն քի ու նրա դա-

վա նան քի պահ պան ման գոր ծը՝ լու ծե լով կրո նա կան եւ ներ հա մայն քա յին 

հար ցեր՝ նվի րա կի2 մի ջո ցով ա պա հո վե լով կա պը զմյուռ նիա հայ հա մայն քի 

եւ Մայր Ա թո ռի միջեւ:

Զմ յուռ նիա հա յութ յան հա մար հատ կա պես բե կում նա յին էր Մես րոպ-

յան վար ժա րա նի ստեղ ծու մը, ո րի հետ են կապ ված Զմ յուռ նիա յի գրե թե 

բո լոր մե ծա նուն գոր ծիչ նե րի կյանքն ու գոր ծու նեութ յու նը՝ Հ. Միր զա յան 

Վա նան դե ցի, Ս. Ոս կան յան, Ա. Փա փազ յան, Մ. Մա մուր յան, Տ. Չու խաճ-

յան, Վ. Փա փազ յան եւ  ու րիշ ներ: Ն շա նա վոր գոր ծիչ նե րից ու զում ենք 

ա ռանձ նաց նել Հ. Միր զա յան Վա նան դե ցուն, ով վար ժա րա նի ա ռա ջին 

1  Այս հարցի շb րջ իրարամե րժ փաստերն b  կարծիքները խորապես քննել է Ա. Խառատ-
յանը. տե՛ս Ա. Խառատյան, Զմյb ռնիայի հայ գաղթօջախի կազմավորման շb րջ, ԼՀԳ, 
թ. 3, Երեւան, 2017, էջ 26-34։

2  Մայր Աթոռը դեռեւս Սիմե ոն Երեւանցի կաթողիկոսի օրոք նվիրակներ էր b ղարկb մ 
հայկական թեմե ր, որի նպա տակը, բացի հոգեւոր կապի ամրապնդb մի ց, նաեւ Մայր 
Ա թո ռի համար նյb թական անհրաժեշտ օգնb թյb ն ստանալն էր: Զմյb ռնիայի եւ 
Մայր Աթոռի մի ջեւ այս կապը, տարբեր տեսակի նվերների b ղարկb մը Մայր Աթոռ, 
հատկապես տեսանելի է Ղb կաս Կարնեցի կաթողիկոսի օրոք, ով 1764 թ. մարտից 1775 
թ. ամռան կեսերը Զմյb ռնիայի առաջնորդն b  նվիրակն էր. տե՛ս Վ. Գրիգորյան, Դիվան 
Հայոց պատմb թյան, գիրք Ա., Ղb կաս Կարնեցի 1786-1792, հտ. Բ., Երեւան, 2003, էջ 
XCVII:
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ու սու ցիչն ու տե սուչն էր: Առ հա սա րակ Վա նան դե ցու դերն անգ նա հա-

տե լի է Զմ յուռ նիա յի հայ հա մայն քի կրթա կան ու զար գաց ման հար ցե-

րում: Վա նան դե ցին ամ բողջ կյան քը նվի րել է Զմ յուռ նիա յի հա յութ յա նը՝ 

ջան քեր չխնա յե լով հա յոց լեզ վի ու կրո նի պահ պան ման գոր ծում: Ն րա 

ջան քե րի ու ե ռան դի շնոր հիվ Մես րոպ յան վար ժա րա նը, ձեռք բե րե լով 

լայն ճա նա չում, կա րո ղա ցավ կրթա կան բարձր ո րակ ա պա հո վել: Վար-

ժա րա նի սա նե րը հե տա գա կրթութ յու նը շա րու նա կում էին ար տա սահ-

մա նում՝ Փա րի զում, Լոն դո նում եւ  այ լուր: Վա նան դե ցին նաեւ սկզբուն-

քա յին պայ քար է ծա վա լել կա թո լի կութ յան դեմ՝ ընդ դի մա նա լով լա տին 

եւ հայ կա թո լիկ քա րոզիչ նե րի` ԺԸ. դա րում ծա վա լած մար դա որ սա կան 

գոր ծու նեութ յա նը: 

Հով հան Միր զա յա նին Վա նան դե ցի է կո չել նրա ու սու ցիչ Շ նորհք 

Ա մի րան՝ ի հի շա տակ Ղու կաս Վա նան դե ցու: Հով հան Վա նան դե ցու3 կեն-

սագ րութ յան մա սին ամ բող ջա կան տե ղե կութ յուն ենք ստա նում իր իսկ 

հե ղի նա կած «Ոս կի դար Հա յաս տա նի» չա փա ծո վի պեր գութ յան « Վարք 

հե ղի նա կի Ոս կե դա րու» խո րագ րով ա ռա ջա բա նից: Ըստ այդ տե ղե կութ-

յուն նե րի՝ Վա նան դե ցին ծնվել է 1772 թ. Վաս պու րա կան նա հան գի Վան 

քա ղա քում, բազ մա զա վակ ըն տա նի քում: Ծ նող ներն էին Մա նի շա կը եւ 

Միր զան. « Սոյն այս այր պան ծա լի՚ի պարգ եւացն Աս տու ծոյ ծնաւ ՚ի բա րե պաշտ 
եւ յուղ ղա փառ ծնո ղաց՚ի Վան քա ղա քի Վաս պու րա կան նա հան գին, յեր կո տա-
սա նից՝ տաս նե րորդն յեղ բարս իւր, յա մի Տեառն 1772։ Ա նուն հօրն Միր զա եւ մօրն 
Մա նի շակ. եւ մկր տեալ՝ ա նո ւա նի Ա միր զա տէ...»4: Վա նան դե ցին շատ վաղ՝ 

չորս տա րե կա նում զրկվել է հո րից: Բազ ման դամ ըն տա նի քի հոգ սե րի 

ծան րութ յու նը ստի պում է մո րը դեռեւս ութ տա րե կան Վա նան դե ցուն 

ու ղար կել Կ տուց ա նա պատ՝ կրթութ յուն ստա նա լու: Այնտեղ Վա նան դե-

ցին ա շա կեր տում է Գաս պար վար դա պե տին: Ն րա ըն դու նա կութ յուն նե րը 

զար մաց նում են միա բան նե րին. «Այլ որ աս տո ւա ծա ձիր շնորհք իմն էին նմա 
՚ի գիւտս բա նից եւ չա փա բա նու թեանց ՚ի ման կու թեան անդ իւ րում զմիա բանս 
զար մա ցու ցա նէր…»: Բարձր ըն դու նա կութ յուն նե րի շնոր հիվ շատ ա րագ 

ստա նում է դպրութ յան չորս աս տի ճան՝ ի պա տիվ Ոս կե բե րա նի Ա միր զա-

դե ա նու նը փո խա րի նե լով Հով հա նով: Գի տութ յան ծա րա վը Հովհան Վա-

նան դե ցուն հասց նում է Կ. Պո լիս: Ըստ Հր. Ա ճառ յա նի՝ Պոլ սում, մինչեւ 

դպրա տա նը տե ղա վոր վե լը, պա րա պութ յա նը չդի մա նա լով, Վա նան դե ցին 

3  Ձեռագրերb մ հանդիպb մ են անվան գրb թյան հետեւյալ ձեւերը՝ «Յովհաննէս Միրզա-
յան», «Յովհան Միրզայեան», «Հովհան Վանանդեցի», «Յովն ան Վանանդեցի», «Տէր 
Յովհան»:

4  Տե՛ս Յ. Վանանդեցի, Ոսկի դար Հայաստանի, ի Զմի ւռնիա, 1841, էջ 3:
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ձեռքն է վերց նում եւ «...բե րան է ա նում Ս. Գիր քը, Նա րե կը, Շա րա կա-

նը, մինչեւ իսկ Բա ռա րա նը»5: Այ նինչ նույն հար ցի շուրջ Մ. Ա բեղ յա նը 

նկա տում է. «Ուս ման փա փա գը նրան Պո լիս է տա նում իր քսա նամ յա 

հա սա կում, երբ լավ ծա նոթ էր Աստ վա ծաշն չին, գի տեր շա րա կան ու Նա-

րեկ...»6: Մայ րա քա ղա քում նրան հա ջող վում է մտնել Մայր դպրա տուն, 

ուր ու սա նում է յոթ տա րի7 եւ սո վո րում ճար տա սա նութ յուն, քե րա կա-

նութ յուն, տրա մա բա նութ յուն: Մայր դպրա տա նը ստա ցած ու սու մը հար-

թում է նրա հե տա գա ու ղին:

Վա նան դե ցու սո վո րե լու տա րի նե րին դպրա տան վե րա կա ցուն էր 

Շ նորհք Մկր տիչ Մի րի ճան յա նը8, որ նաեւ դպրա տան հիմ նա դիրն էր: Նա 

նկա տել եւ  իր հո վա նա վո րութ յան տակ էր ա ռել շնոր հա լի Հով հա նին: 

Ու սա նե լու տա րի նե րին Վա նան դե ցին գու մար էր վաս տա կում՝ ու րիշ նե րի 

հա մար նա մակ ներ գրե լով, ին չին դեմ էր Շ նորհք Ա մի րան, եւ, որ պես զի 

Վա նան դե ցին թող նի այդ աշ խա տան քը ու միայն դա սե րով զբաղ վի, Մի-

րի ճան յա նը նրան 3 դա հե կան թո շակ է նշա նա կում: Վա նան դե ցու նկատ-

մամբ Շ նորհք Ա մի րա յի յու րա հա տուկ վե րա բեր մունքն այս քա նով չէր 

սահ մա նա փակ վում: Նա Վա նան դե ցուն վե րա բեր վում էր հա րա զատ որ-

դու պես եւ հա ճախ հրա վի րում իր տուն. «... Ըն կա լեալ լի նի ՚ի բա րե ճոխ 

տուն Շ նորհք ա մի րա յի՝ վե րա կա ցո ւի դպրա տանն. որ եւ  ո՛չինչ տար բեր 

՚ի զա ւա կաց իւ րոց սե ղա նա կիցս զնա ա րա րեալ ին քեան՝ պա տո ւա սի րէր, 

գգո ւէր հայ րա բար...»9: 

Դպ րա տա նը սո վո րե լու տա րի նե րին Վա նան դե ցին ա նընդ հատ հիաց-

րել է ու սու ցիչ նե րին իր ստեղ ծա գոր ծութ յուն նե րով, դրանց ճո խութ յամբ 

եւ գե ղե ցիկ հան գա վոր մամբ. « Յա ւուր միում այն ինչ ՚ի գրո ւա ծոց իւ րոց տա նի 
առ վար ժա պետս իւր ՚ ի սրբագ րու թիւն, տի րա ցու Յա րու թիւն վար ժա պետ իւր 
հա յե ցեալ զգե ղե ցիկ նկա րագ րու թիւն նիւ թոցն, որ ՚ի գրո ւա ծին, եւ զըն տիր ըն-

5 Հր. Աճառեան, Պատմb թիւն հայոց նոր գրականb թեան, պրակ Ա., Նոր-Նախի-
ջեւան,1910, էջ 127: 

6  Մ. Աբեղյան, Հայոց հին գրականb թյան պատմb թյb ն, գիրք Բ., Երեւան, 1946, էջ 510:
7  Ըստ Մ. Աբեղյանի՝ Հ. Վանանդեցին Պոլսb մ սովորել է 6 տարի. տե՛ս Մ. Աբեղյան, նշվ. 

աշխ., էջ 510:
8 Մկրտիչ Միրիճանյան Շնորհք ամի րան (1742-1800 թթ.) բարձրագb յն կրթb թյb ն 
է ստացել Իտալիայb մ եւ գալով Ստամբb լ՝ 1790 թ. իրավb նք է ստացել բացելb  
առաջին թաղային դպրոցը: Նա դպրատանը կից բացել է նաեւ տպարան, իսկ 1794 թ.՝ 
հիվանդանոց: Ահա այս ազգանպաստ գործերի համար էլ արժանացել է «Շնորհք ամի րա» 
տիտղոսին Կաղղվանցի Զաքարիա պատրիարքի կողմի ց. տե՛ս Վ. Աշչյան, Ամի րաների 
եւ առեւտրաարհեստավորական խավի գործ� նե� թյ� նը պոլսահայ գաղթօջախ� մ (ԺԸ. 
դարի վերջ - ԺԴ. դարի առաջին կես), ԼՀԳ, թ. 1, Երեւան, 1998, էջ 106:
9 Յ. Վանանդեցի, նշվ. աշխ., էջ 7:
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տիր բա ռիցն ճո խու թիւնս, եւ զընդ մի մեանս յար մա րա ւոր աղ խաղ խումն՝ սքան-
չա նայ ընդ այն. եւ փայ փա յեալ զուսն նո րին՝ ա սէ. Որ դեա՛կ իմ, մե րումս աշ խա-
տա նաց ա մա´հ  ար դիւնք. եւ չեն ինչ զար մանք, զի եւ Նա րե կեանն Քեր թող քոյդ 
է քա ղա քա կից. զնո րին շնորհս զգե նու ցուս յան ձինդ...»10:

Ինչ պես նշում են աղբ յուր նե րը, Հով հան Վա նան դե ցին ու նե ցել է 

միայն հայ կա կան կրթութ յուն: Տի րա պե տել է տաճ կե րեն (թուր քե րեն), 

պարս կե րեն, ա րա բե րեն լե զու նե րի, բայց չի ի մա ցել եվ րո պա կան որ եւէ 

լե զու11:

Վա նան դե ցին սկսել է ստեղ ծա գոր ծել դեռեւս ա շա կեր տա կան տա րի-

ներն: Նա գրում էր ո տա նա վոր ներ12, ճա ռեր. «... քա նի ինչ ճառս յօ րի նեալս 
յա շա կեր տու թեան ի ւում՝ ե թող յաշ խար հի յան մա հու թիւն իւ րումն ա նո ւան։ Ե կես-
ցէ օր, յո րում յա ջո ղես ցի բա նա սի րաց, եւ զ նո սին տալ տպագ րու թեամբ ՚ ի լոյս 
ըն ծա յեալ: Ա ռա ջին՝ ՚ի պայ ծա ռա կեր պու թիւն Տեառն մե րոյ Յի սու սի Ք րիս տո-
սի: Երկ րորդն՝ առ սուրբ Աս տո ւա ծած նին յիս կա կան իւր այ ցե լուն: Եր րորդն՝ 
ճառ ե ռա մաս նեայ՝ ՚ի մայր դպրա տունն, ի Շ նորհք ա մի րայնեւ յեր կո սին վար-
ժա պետս իւր: Չոր րորդ՝ յա մե նահ րաշ ա րար չու թիւնն Աս տու ծոյ: Հին գեր րորդն՝ 
յԱս տո ւա ծըն կալ սուրբ Խաչն փրկչա կան եւ պէտս եր կուս եւ զտ րա մա բա նա կան 
վի ճա բա նու թիւն ինչ ընդ սրբա զան Պօ ղո սի ար քե պիս կո պո սի Ադ րիա նա պօլ սոյ 
եւ զայլ եւս կո րու սեալս, որք յայտ նին ՚ի յա ռա ջա բա նու թեանն անդ ճա ռիցն...»13:

Վա նան դե ցին փա փա գում էր հայ րե նիք վե րա դառ նալ եւ  իր ստա ցած 

գի տե լիք նե րը հայ րե նի քին ծա ռա յեց նել: Սա կայն երբ Զմ յուռ նիա յից դի-

մում են Շ նորհք ա մի րա յին՝ խնդրե լով մի հմուտ վար ժա պետ ու ղար կել 

Մես րոպ յան դպրոց, վեր ջինս, ա ռանց երկմ տե լու, այդ գոր ծը հանձ նա րա-

րում է Հով հան Վա նան դե ցուն, ով ստիպ ված էր հա մա ձայ նել: 

Վա նան դե ցին Զմ յուռ նիա է մեկ նում 1798 թ. ապ րի լի 26-ին, որ տեղ 

սկսում է իր ման կա վար ժա կան եւ ս տեղ ծա գոր ծա կան բուռն գոր ծու նեու-

թյու նը՝ վերջ նա կա նա պես կյան քը կա պե լով Զմ յուռ նիա յի հա յութ յան եւ 

Մես րոպ յան վար ժա րա նի հետ14: Չորս տա րի անց եր կար հոր դոր նե րից հե-

տո ա մուս նա նում է15՝ ետ եւում թող նե լով հայ րե նիք վե րա դառ նա լու հույ-

10  Անդ, էջ 6:
11  Տե՛ս Մ. Աբեղյան, նշվ. աշխ., էջ 511:
12  Կոմի տասի «Հայաստան» երգը գրվել է Վանանդեցb  համանb ն բանաստեղծb թյան 

հիման վրա:
13  Յ. Վանանդեցի, նշվ. աշխ., էջ 7: Երրորդ ճառb մ նշված 2 b սb ցիչներից մե կը տիրացb  

Հարb թյb նն էր, մյb սը՝ մահտեսի Մանասե Կարնեցին:
14  Տե՛ս անդ, էջ 9:
15 Վանանդեցb  որդին էր Մարգար քահանան (1803-1861 թթ., աշխարհիկ անb նը՝ 
Գրիգոր): Վերջինս դա սա վան դb մ էր Մեսրոպյան եւ Հռիփսիմյան վարժարաններb մ: Ի 
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սը: Լի նե լով Մես րոպ յան վար ժա րա նի ա ռա ջին ու սու ցի չը՝ Վա նան դե ցին 

ե րե սուն տա րի հայ կա բա նութ յուն է դա սա վան դել՝ ամ բողջ ըն թաց քում 

ստանձ նե լով նաեւ վար ժա րա նի տես չի պաշ տո նը:

Հով հան Վա նան դե ցու ներդ րու մը հայ գրա կա նութ յան մեջ անգ նա-

հա տե լի է: Նա սկսում է ստեղ ծա գոր ծել՝ չու նե նա լով որ եւէ մաս նա գի տա-

ցում գրա կա նութ յան աս պա րե զում, եւ դա սա կա նա պաշ տութ յու նը դարձ-

նում է տի րա պե տող ուղ ղութ յուն արեւմ տա հայ գրա կա նութ յան մեջ:

Վա նան դե ցին հայտ նի է ծա վա լուն ճա ռե րով եւ դ յու ցազ նա պոեմ-

նե րով: 1816 թ. գրված « Ճառ ներ բո ղա կան ի Սուրբ Խաչն Ք րիս տո սի 

եւ պատ մագ րա կան ա ռա սա ցու թիւն ի Սուրբ Ն շանն Վա րա գայ»16 գոր-

ծը, որ տեղ հե ղի նա կը ներ կա յաց նում է Վա րա գա վան քի պատ մութ յու նը 

եւ կար եւո րում քրիս տո նեութ յան դե րը հայ ժո ղովր դի կյան քում, 1853 

թ. Մոսկ վա յում հրա տա րա կում է Վա նան դե ցու հայտ նի ա շա կերտ նե րից 

Մ սեր Մ սեր յա նը՝ ի նշան ե րախ տա գի տութ յան17: Ն րա հա ջորդ ծա վա լուն 

գոր ծը « Տե սա րան հան դի սիցն Հայ կայ, Ա րա մայ եւ Ա րա յի» երկն է, որ-

տեղ հետ եւե լով Խո րե նա ցուն՝ Վա նան դե ցին չա փա ծո վե րա շա րադ րել է 

«Ա րա Գե ղե ցիկ եւ Շա մի րամ» վի պաս քը18: Եր կը հրա տա րակ վել է Զմ-

յուռ նիա յում 1856 թ.19: Վա նան դե ցու «Ար փիա կան Հա յաս տան» դյու-

ցազ ներ գութ յու նը, որ տեղ շա րադր ված է հայ ժո ղովր դի քրիս տո նեութ-

յան ըն դուն ման պատ մութ յունն ըստ Ա գա թան գե ղո սի, հրա տա րակ վել է 

Կ. Պոլ սում 1836 թ.: Ո րոշ ընդ մի ջու մից հե տո (հա վա նա բար ծանր հի-

վան դութ յան հետ կապ ված) Վա նան դե ցին գրել է իր վեր ջին՝ «Ոս կի դար 

Հա յաս տա նի» եր կը, որ տեղ եւս  ար ծար ծում է պատ մա կան եւ  աստ վա ծա-

շնչա յին թե մա ներ: Այս եր կը տպագր վել է 1841 թ. Զմ յուռ նիա յում. Հով-

հան Վա նան դե ցու աշ խա տութ յուն նե րի մա տե նա գի տա կան ցան կը կազ-

մել է Ար սեն Ղա զիկ յա նը20, իսկ նրա գոր ծե րին հպան ցիկ անդ րա դար ձել 

շնորհիվ Հ. Քոսյանի՝ մե զ է հասել նրա գերեզ մանաքարի գրb թյb նը. տե՛ս Հ. Քոսեան, 
Հայք Ի Զմի ւռնիա եւ ի շրջակայս, Զմի ւռնիա եւ Հայք, հտ. Ա., Վիեննա 1899, էջ 105:
16 Տե՛ս ՄՄ, ձեռ. 5763, էջ 179:
17 Տե՛ս Մ. Աբեղյան, նշվ. աշխ., Էջ 511:
18 «Ցb ցակ ձեռագրաց»-b մ այս երկի ստեղծման տարեթիվ է նշվb մ 1829 թ.. տե՛ս ՑՁՄՄ, 
հտ. Ա., կազմե ցին՝ Օ. Եգանյան, Ա. Զեյթb նյան, Փ. Անթաբյան, Երեւան, 1965, ձեռ. 3312, 
էջ 987։ Իսկ Գրիգոր Կարնեցի Շաքաճյանը 1832 թ. այս երկն ընդօրինակելով՝ գործի 
ստեղծման ժամանակ է նշել 1831 թվականը. տե՛ս ՄՑՀՁ, հտ. Ը., խմբագրb թեամբ՝ Գ. 
Տէր-Վարդանեանի, Երեւան, 2013, ձեռ. 2641, էջ 871։
19 Տե՛ս Մ. Աբեղյան, նշվ. աշխ., էջ 511:
20 Տե՛ս Ա. Ղազիկեան, Հայկական նոր մատենագիտb թիւն եւ հանրագիտարան հայ 
կեանքի, Վենետիկ, 1912, էջ 1989: 
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են Գ. Զարպ հա նալ յա նը 21 եւ Ե ղի շե Դուր յա նը22:

 Քա նի որ Վա նան դե ցին հայ գրա կա նա գետ նե րի կող մից բա վա կա նին 

ու սում նա սիր ված է որ պես գրա կան ստեղ ծա գոր ծող, այժմ անդ րա դառ-

նանք նրան որ պես գրչի եւ  ըն դօ րի նա կո ղի:

Վա նան դե ցին շատ ե րի տա սարդ հա սա կում տի րա պե տել է գրչութ-

յան ար վես տին: Լի նե լով ջա նա դիր գրիչ նե րից մե կը՝ նա պատ վեր ներ է 

ստա ցել եւ  ըն դօ րի նա կել բազ մա թիվ ձե ռագ րեր՝ դրա նով իսկ նպաս տե լով 

հայ մշա կույ թի զար գաց մանն ու տա րած մա նը: Ն րա գրչին պատ կա նող 

ձե ռագ րե րը տար բեր բնույ թի են՝ գրա կան, կրո նա կան, բա նա սի րա կան, 

փի լի սո փա յա կան եւ  այլն: Վա նան դե ցու բո լոր ձե ռա գրե րը ժա մա նա կի 

պա հան ջին հա մա պա տաս խան են ե ղել, ին չի մա սին վկա յում են նրա ձե-

ռագ րե րից կա տար ված բազ մա թիվ ըն դօ րի նա կում նե րը ժա մա նա կա կից եւ 

հե տա գա գրիչ նե րի կող մից:

Վա նան դե ցին ա մե նա սիր ված ու սու ցիչ նե րից ու գրիչ նե րից է ե ղել: 

Ն րա ան վա նը հան դի պում ենք իր ժա մա նա կակ ցի՝ գրիչ Հով հան նես քա-

հա նա Զմ յուռ նա ցու ո րոշ ձե ռագ րե րի հի շա տա կա րան նե րում. « Փառք պա-
տիւ եւ երկր պա գու թիւն ե ռանձ նեայ Տէ րու թեանն եւ միաս նա կան ա մե նա սուրբ 
Եր րոր դու թեանն՝ Հօր եւ Որդ ւոյ եւ Հոգ ւոյն Սր բոյ... Այլ եւ զհո գե ւոր եւ զմարմ նա-
ւոր հա րա զատքն մեր, տէր Յով հան նու Միր զա յեան Վա նան դեց ւոյ վար ժա պե-
տին Զ միւռ նոյ... »23:

Անդ րա դառ նա լով Վա նան դե ցու գրչա կան ժա ռան գութ յա նը՝ նշենք, 

որ ու սում նա սի րութ յան արդ յուն քում հաշ վել ենք նրա գրչին պատ-

կանող 19 ձե ռա գիր: Դ րանք, ինչ պես նշե ցինք, տար բեր բնույ թի են, 

գրված են նոտր գրով եւ շ ղագ րով: Բո լոր ձե ռա գրե րի նյու թը թուղթն 

է, մեծ մա սամբ կա շե կազմ են: Ձե ռագ րերն աչ քի չեն ընկ նում ճո խութ-

յամբ, եւ դ րանց շատ քիչ մասն ու նի ման րան կար չութ յուն, եր բեմն հան-

դիպում են թռչնագ րեր, հյու սա ծո զար դեր: Այս ձե ռագ րե րի հիմ նա կան 

մա սը՝ 13-ը պահ վում են Եր եւա նի Մա տե նա դա րա նում, 2-ը՝ Ե րու սա ղե-

մում, 2-ը՝ Վիեն նա յում, մե կը՝ Ղա լա թիա յի Ազ գա յին մա տե նա դա րա նի 

հա վա քածո ւում, մեկն էլ հայտ նի է Ար մա շի ձե ռագ րա ցու ցա կից24: Վա-

նան դեցու գրչին պատ կա նող այս բո լոր ձե ռագ րե րը գրվել են Զմ յուռ-

21 Տե՛ս Գ. Զարբհանալեան , Հայկական մատենագիտb թիւն, Վենետիկ, 1883, էջ 74:
22 Տե՛ս Ե. Դ$ րեան, Պատմb թիւն հայ մատենագրb թեան ի վաղ ժամանակաց մի նչեւ մե ր 
օրերն, Կ. Պոլիս, 1885, էջ 92-93:
23  Տե՛ս Ն. Պողարեան, Մայր ցb ցակ ձեռագրաց Սրբոց Յակոբեանց», հտ. Է., Երb սաղէմ, 

1974, ձեռ. 2219, էջ 309. (այսb հետ` Եղմ. հտ. Է., ձեռ. ..., էջ ...)։
24  Տե՛ս «Ցb ցակ ձեռագրաց Արմաշի վանքին», կազմե ց՝ Յ. Թօփճեան, Վենետիկ, 1962:
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նիա յում, բացա ռութ յամբ մեկի (ՄՄ ձեռ. 4030), ո րը գրվել է Ս եւա նում 

1828-1829 թթ.: Այն հետեւ յալ բո վան դա կութ յամբ է՝ « Կուռ նե լիոս Ա լա-

փի տայ, Մեկ նու թիւն գրոցն Մով սի սի»: Հով հան Վա նան դե ցու մեզ հա սած 

ա մե նա վաղ թվա կիր ձե ռա գի րը 1806 թ. է (ՄՄ ձեռ. 92725, « Գիրք որ կո-

չի Հո գեաց»26, ստա ցողն է Ս տե փա նոս Տփ խի սե ցին), բայց ՄՄ թիվ 139 

ձե ռագ րում27 հի շա տակ վում է Վա նան դե ցու՝ ա վե լի վաղ շրջա նի գոր ծի 

մա սին՝ « Տետ րակ կո չե ցեալ Տա պար սի րոյ...», ո րը թվագր ված է 1804 թ. 

հոկ տեմ բե րի 27-ով եւ նե րառ ված է 1806 թ. Ժո ղո վա ծո ւի մեջ:

Վա նան դե ցու թերեւս ա մե նա շատ տա րա ծում գտած գոր ծը « Կե րա-

կուր քա հա նա յից»-ն  է, ո րը սկսել է Ս տե փա նոս ար քե պիս կո պո սի հոր-

դո րով, երբ 18 ու կես տա րի վար ժա պե տութ յուն ա նե լուց հե տո Զմ յուռ-

նիա յի վե րա տե սուչ Փի լիպ պոս ար քե պիս կո պո սի պնդմամբ ձեռ նադր վել է 

սար կա վագ, ա պա՝ քա հա նա յի աս տի ճան ստա ցել: Վա նան դե ցին գրում է. 

«...հրա մա նաւ տեառն տեառն Ս տե փա նո սի ա ռա քե լապ սակ ար քեպս-ի Զ միւռ-
նոյ նոր շա րադ րեալ ըստ հայ կա բա նու թեան կար գի, յա ւել մամբ ի նոյն եւ այլ եւս 
վկա յու թեանց եւ բա ցատ րու թեանց, ի ձեռն Միր զա յեան տէր Յօ հան Վա նան դե-
ցի վրժպ. քա հա նա յի Զ միւռ նիոյ Ս. Ս տե փան նոս ե կե ղեց ւոյն 1822: Ի 16 յու լիս»28: 
Հի շա տա կա րա նում նշված Ս տե փա նոս ար քե պիս կո պո սը Զմ յուռ նիա յի նվի րակ 

25  Այս ձեռագրի հետագա հիշատակարանb մ կարդb մ ենք. «Զգիրքս Հոգեաց ընծայեցի 
ի վայելս տիրացb  Գրիգոր Ամի րայեան Աշտարակեցւոյ իմս հարազատի, ի վայելս իւր: 
Յամի  Տեառն 1820, օգոստոս 1, ի Սb րբ Էջմի ածին: Ստեփան եպիսկոպոս Ենօքեան»: 
Կնքադրոշմ՝ «Ք[րիստոսի] ծ[առայ] Ստեփան Ենօքեան, 1807». տե՛ս ՄՑՀՁ, հտ. Գ., 
կազմե ց՝ Օ. Եգանեան, Երեւան, 2007, էջ 1265: Նb յն տեղեկb թյb նն ենք կարդb մ 
նաեւ ՄՄ ձեռ. 1262-ի հետագայի հիշատակարանb մ, ինչն էլ վկայb մ է, որ վերջինս 
մի անգամի ց մի  քանի ձեռագիր է նվիրաբերել. տե՛ս ՄՑՀՁ, հտ. Դ., կազմե ցին՝ Ա. 
Քեօշկերեան, Կ. Սb քիասեան, Յ. Քեօսէեան, Երեւան, 2008, էջ 772:

26  ՄՄ ձեռ. 927-b մ (տե՛ս ՄՑՀՁ, hտ. Գ., էջ 1265) եւ Եղմ. ձեռ. 584-b մ «Գիրք որ կոչի 
Հոգեաց»-ի թարգմանb թյան թվական է նշված 1671-ը. տե՛ս Ն. Պողարեան, «Մայր 
ցb ցակ ձեռագրաց Սրբոց Յակոբեանց», հտ. Բ., Երb սաղէմ, 1967, էջ 695 (այսb հետ` 
Եղմ. հտ. Բ., ձեռ. ..., էջ ...), իսկ ՄՄ ձեռ. 924-b մ թարգմանb թյան թիվ է հիշատակվb մ 
1668-ը (տե՛ս ՄՑՀՁ, հտ. Գ., էջ 251):

27  ՄՄ ձեռ. 139-Ժողովածոյ, 1806 թ.: Ստացող՝ Ստեփաննոս վրդ. Տփխիսեցի: Նիւթ՝ թb ղթ: 
Մեծ� թիւն՝ 20,8x15,8: Գր� թիւն՝ մի ասիւն: Գիր՝ նոտրգիր: Տող՝ 22: Կազմ՝ դրոշմազարդ 
բաց շագանակագոյն կաշի:

28  Տե՛ս Ստ. Կանայեանց, «Ցb ցակ հայերէն ձեռագրների Թիֆլիզի Ներսիսեան հո-
գեւոր դպրանոցի», Թիֆլիզ, 1893, ձեռ. 8, էջ 26: Նկատենք, որ Վանանդեցb  «Կերա-
կb ր Քահանայից»-ն ընդօրինակած գրեթե բոլոր գրիչները պահպանել են վերոնշյալ 
հիշատակարանը (տե՛ս Եղմ. ձձ 360, 2127, 3560 եւ այլ): Թիֆլիսի Ներսիսյան վարժարանի 
նշված ձեռագիրը հետագայb մ, 1937-1940 թթ. ընթացքb մ, 35 այլ ձեռագրերի հետ 
մի ասին տեղափոխվել է Երեւանի Մատենադարան եւ պահվb մ է 7935 համարի ներքո 
(տե՛ս Օ. Եգանյան,  Մատենադարանի ձեռագրական հավաքածb ները, Ցb ցակ Ձեռա-
գրաց, հտ. Ա., Երեւան, 1965, էջ 155): Քանի որ ձեռագրի նկարագրb թյb նը ցb ցակb մ 
(հտ. Բ., էջ 639) համառոտ է, հաջորդիվ ձեռագրի նկարագրb թյb նը ներկայացրել ենք՝ 
ըստ Ստ. Կանայանց ցb ցակի:
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եւ  ա ռաջ նորդ Ս տե փա նոս Ե նովք յան Թիֆ լի զե ցին է: Վա նան դե ցու գրչին պատ-
կա նող « Կե րա կուր քա հա նա յից»-ի օ րի նակ նե րից մե կը (Ար մա շի ձե ռագր ցու ցակ, 
ձեռ. 136)29 բո վան դա կում է ոմն Ս տե փան նո սին նվիր ված մի ձոն: Կար ծում ենք, 
որ Վա նան դե ցու գրած այդ ձո նը նվիր ված է ե ղել վե րոնշ յալ Ս տե փա նոս Ե նով-
քեան Թիֆ լի զե ցուն: Վա նան դե ցին նշում է, որ « Կե րա կուր քա հա նա յից»-ը նա-
խա պես լա տի նե րե նից թարգ մա նել էր Վար դան կրո նա վո րը, այ նու հետեւ ին քը 
լրաց րել, խմբագ րել եւ վե րա շա րադ րել է.«...քան ՚ի տկա րու թիւն մտացս հա յե լով՝ 
յանձն ա ռի զտետ րակս զայս Կե րա կուր քա հա նա յից ա նո ւա նել ՚ի յստակ ոճ հայ-
կա կան լե զո ւի յար մա րագ րել, զոր Վար դան ոմն ա բե ղայ թարգ մա նեալ էր յա ռա-
ջա գոյն ՚ի լա տին լե զո ւէ: Այլ զայս ինչ յայտ նի խոս տո վա նիմ, զի յայսմ սա կա ւա-
քիրտն աշ խա տու թեան ոչ միայն զշա րադ րու թիւնս ա ռա ջին բա նիցն փո փո խե ցի, 
այլ եւ զ բա զում եւս նոր վկա յու թիւնս եւ բա ցատ րու թիւնս եւ  ի մաստ իսկ ՚ ի նոյն 
յա ւե լի՝ մինչեւ մարթ լի նիլ ա սել նո րոգ շա րադ րեալ, թէ պէտ եւ հիմն ե դեալ էր նա 
նա խա գոյն...»30: Վա նան դե ցու « Կե րա կուր քա հա նա յից»-ի խմբագր ման 

եւ վե րա շա րադր ման ժա մա նակ է հի շա տակ վում 1822 թվա կա նը: Որ պես 

կա նոն, Վա նան դե ցին եւ հե տա գա բո լոր գրիչ նե րը, ով քեր պահ պա նել 

են գրչութ յան հի շա տա կա րա նը, իսկ դրանք շատ են, նաեւ խմբագր ման 

ամ սա թիվ են նշում: Հան դի պում են խմբագր ման հետեւ յալ ամ սաթ վե րը՝ 

հու նի սի 2, հու նի սի 18 եւ հու լի սի 16: Այն, որ « Կե րա կուր քա հա նա յից»-ի 

հրա տա րա կութ յան հա մար ընտր վել է հու լի սի 16-ի խմբագ րութ յու նը, 

հնա րա վո րութ յուն է տա լիս են թադ րե լու, որ այն վերջ նա կան, լա վա գույն 

խմբագր ված տար բե րակն է ե ղել31: 

Վե րոնշ յալ գրքի տիտ ղո սա թեր թի ամ սաթ վի հի շա տա կութ յամբ հայտ-

նի է մի ձե ռա գիր32 եւս: Այն գրել է Մով սես Կի րա կոս յա նը ( Կար նե ցի) 

1827 թ. Կար միր վան քում33: Գր չի հի շա տա կա րա նից34 բա ցի պահ պան վել 

29  Ձեռագիրը Արմաշ է տարվել 1836 թ., այդ մասին կարդb մ ենք ձե ռագրի նկարագրb թյո
ւնb մ «տեղեկb թյb ն՝ Ընծայեալ վանb ցս 1836. Օգօստոս 18». տե՛ս «Արմաշի ձեռագրա-
ցb ցակ», ձեռ. 136, էջ 271:

30  Տե՛ս Յ. Վանանդեցի, Կերակb ր քահանայից, Էջմի ածին, 1841, էջ 3:
31  Տե՛ս անդ:
32  Տե՛ս Ստ.Կանայեանց, նշվ. աշխ., ձեռ. 8, էջ 26:
33  Վանքը հայտնի էր Ս. Աստվածածին կամ Հնձb ց վանք անb նով, որը գտնվb մ էր Էր-

զրb մի ց 16 կմ հյb սիս արեւելք, Հինձք գյb ղի մոտ։ Գմբեթը կարմի ր քարով կառb ցած 
լինելb  համար կոչվել է Կարմի ր վանք. տե՛ս ՀՍՀ, հտ. 5, Երեւան, 1979, էջ 323: Տե՛ս նաեւ 
ՀՀՇՏԲ, հտ. 3, Երեւան, 1991, էջ 56։

34  «Եւ արդէն վերստին օրինակեցաւ ի նոյն բնագրէ եւս ձեռամբ Կարնեցի երբեմն  ման-
կավարժ, երբեմն  եւ գործակալ հրաշալի Կարմի ր վանից եւ երբեմն  (կամ եւ այժմ բոլորովին) 
թափառական եւ ստանդական լեալ, այրի (նորոգ) Մովսէս գրչիս Կիրակոսեան. Ի վայելս 
իմոյ անձին եւ յատb կ այնոցիկ, որք զճշմարտb թիւնն սիրեն: 1827. Դեկտ. 28. Ի Կարնո 
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են նաեւ Հով հան Վա նան դե ցու 1822 եւ 1824 թթ. հի շա տա կա րան նե րը, 

ո րոնք էլ ամ բող ջա կան տե ղե կութ յուն են տա լիս Վա նան դե ցու ըն դօ րի-

նա կած ձե ռագ րի մա սին: 1824 թ. հի շա տա կա րա նից պարզ է դառ նում, որ 

Մով սես գրի չի հա մար բնօ րի նակ հան դի սա ցած ձե ռա գի րը Վա նան դե ցին 

ժա մա նա կին ըն դօ րի նա կել է իր մտե րիմ, Մ շո Ս. Կա րա պե տի վար դա պետ 

Մկր տի չի հա մար։ Վա նան դե ցին գրում է. «Եւ այժմ նո րոգ օ րի նա կեալ ի ձեռն 
նո րին ին քեան տէր Յով հան նու Վա նան դեց ւոյ։ Ի բա րեաւ վա յե լումն հռչա կա ւոր 
ա թո ռոյն Մ շու սրբոյ Կա րա պե տի ար դիւ նա ւոր նո ւի րա կի տեառն Մկրտ չի քա-
ջա քա րոզ վար դա պե տի, ի յի շա տակ հիմ նա ւոր մտեր մու թեան, ո րում Տէր տա ցէ 
հաս տատ ա մօք վա յե լել: -1824 յապր. 23: Ի դպրա տանն Զ միւռ նիոյ» (հղում տալ): 
Իսկ, ա հա, Վա նան դե ցու 1822 թ. հի շա տա կա րա նում, ինչ պես նշել ենք 

վեր եւում Ս տե փան ոս ար քե պիս կո պո սի հոր դոր մամբ գրված ձե ռագ րում, 

հան դի պում ենք հու լի սի 16 ամ սա թի վը։

Հով հան Վա նան դե ցու այս գոր ծը ժա մա նա կին մեծ պա հանջ է ու նե ցել, 

ան գամ ինքն ըն դօ րի նա կել է այն մի քա նի ան գամ (ՄՄ ձեռ. 8634, Եղմ. 

ձեռ. 221, Ար մա շի ձեռ. 136 եւ Թիֆ լի սի ձե ռագ րա ցու ցակ ձեռ. 8 (ՄՄ 

ձեռ. 7935): Ու սում նա սի րութ յան ըն թաց քում նկա տե ցինք հե տաքրքիր 

մի ի րո ղութ յուն. Վա նան դե ցու գրչին պատ կա նող « Կե րա կուր Քա հա նա-

յից»-ի 4 օ րի նակ նե րի հի շա տա կա րան նե րում էլ գրի չը ստեղծ ման ժա մա-

նակ է նշում 1822 թ., ընդ ո րում՝ 2-ի դեպ քում (Եղմ. ձեռ. 221, Ար մաշ 

ձեռ. 13635) հա մընկ նում է ոչ միայն ձե ռագ րե րի գրման թվա կա նը, այլեւ 

ամ սա թի վը՝ հու նի սի 18: Չ նա յած վեր ջին նե րիս դեպ քում պահ պան վել են 

միայն ձե ռագ րե րի մա սին տե ղե կութ յուն նե րը, սա կայն հա մե մա տա կան 

քննութ յու նը ցույց է տա լիս, որ տար բեր են վե րոնշ յալ ձե ռագրե րի ո՛չ 

միայն չա փե րը, այլեւ է ջա քա նակ նե րը։ Հետ եւա պես բա ցա ռում ենք այն 

հան գա ման քը, որ սրանք կա րող են միեւ նույն ձե ռա գի րը լի նել:

Առ հա սա րակ, « Կե րա կուր քա հա նա յից»-ը կա րե լի է հա մա րել Վա-

նան դե ցու ա մե նա շատ ըն դօ րի նակ ված աշ խա տութ յու նը: Այն ըն դօ րի-

նակ վել է թե՛ իր ժա մա նա կա կից եւ թե՛ հե տա գա գրիչ նե րի կող մից: Ըն դօ-

րի նա կութ յուն նե րի մեծ մա սը գտնվում է Ե րու սա ղե մի հա վա քա ծո ւում36: 

Ա մե նաուշ ըն դօ րի նա կութ յու նը կա տար վել է 1856-1857 թթ.37:

մե րձ սb րբ Աստb ածածնի հրաշալի Կարմի ր վանք. տե՛ս Ստ. Կանայեանց, նշվ. աշխ. 
ձեռ. 8, էջ 26։

35  Սա Վանանդեցb  գրչին պատկանող մի ակ, հին շղագրով գրած ձեռագիրն է։
36  Եղմ. ձձ. 221, 360, 2127, 2256, 3506:
37 Եղմ. ձեռ. 2076 - 1856-1857 թթ.։ Գրիչ եւ ստացող՝ Աստb ածատb ր սրկ. Տէր-Յով հան-

նէսեան։ Նիւթ` թb ղթ: Մեծ� թիւն` 20x14x4: Գր� թիւն` մի ասիւն։ Գիր՝ շղագիր։ Տող՝ 18: 
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« Կե րա կուր քա հա նա յից»-ի ըն դօ րի նա կում նե րի շար քում հե տաքրքրու-

թ յուն է ներ կա յաց նում Ե րու սա ղե մի Ս. Հա կոբ յանց վան քում պահ վող թիվ 

360 ձե ռագ րի հե տա գա յի հի շա տա կա րա նը: Ձե ռա գի րը գրվել է Զմ յուռ-

նիա յում եւ թ վա կիր է՝ 1833 թ., հու լիս 8: Գ րիչ Դա վիթ վար դա պետ [ Կար-

նե ցի]-ն հի շա տա կա րա նում նշում է, որ ձե ռա գիրն ըն դօ րի նա կում է հույժ 

զգու շութ յամբ, որ պես զի տպագ րութ յան ժա մա նակ բնօ րի նա կը փնտրե լու 

կա րիք չլի նի. «...յիս կա կան ձե ռագ րոյն վե րո յի շեալ տ. Յով հան շնոր հա պանծ 
ըն տիր քա հա նա յի օ րի նա կեմ ձե ռամբ ի մով ա մե նայն զգու շու թեամբ, որ պէս զի ի 
ժա մա նա կին անս խալ տպես ցի ի Ս. Ա թոռն՝ ա ռանց ո րո նե լոյ զբուն իսկ ձե ռա գիր 
նո րին Յով հան նու քա հա նա յի աս տո ւա ծա շօ շափ մա տանցն սրբու թեան»38: Այս 

հի շա տա կու թյու նը փաս տում է այն հան գա ման քը, որ Վա նան դե ցու աշ-

խա տութ յու նը ժա մա նա կին մեծ ճա նա չում եւ պա հան ջարկ է վա յե լել եւ  

այն դեռեւս 1833 թ. տպագ րե լու մտայ նութ յուն է ե ղել:

« Կե րա կուր քա հա նա յից» աշ խա տութ յու նից բա ցի, Վա նան դե ցին հա-

ճախ ըն դօ րի նա կել է նաեւ իր՝ « Կուռ նե լիոս Ա լա փի տեայ Մեկ նու թիւն 

գրոցն Մով սի սի» գոր ծը: Այս գոր ծի` Վա նան դե ցու գրչին պատ կա նող 

վա ղա գույն օ րի նակն ու նի 1807 թվա կա նը (ՄՄ ձեռ. 8809), երկ րորդ ըն-

դօ րի նա կութ յունն ար վել է 1817 թ., ո րի ստա ցողն է Հա կոբ Միր զա յա նը 

(ՄՄ ձեռ. 4605), իսկ 3-րդ՝ վեր ջին ըն դօ րի նա կութ յու նը, ո րի գրչութ յան 

վայ րը Ս եւանն է, նրա ա մե նաուշ թվագր ված գոր ծե րից է՝ 1828-1829 թթ., 

եւ թերեւս ա մե նա կար եւո րը (ՄՄ ձեռ. 4030): Սա այն միակ ձե ռա գիրն է, 

ո րը վկա յում է Վա նան դե ցու՝ Գե ղա մա աշ խար հում լի նե լու, այն տեղ ձե-

ռա գիր ըն դօ րի նա կե լու մա սին: Ձե ռագ րի ստա ցո ղը Ան տոն ա բե ղա Թիֆ-

լի սե ցին է: Ձե ռագ րի հի շա տա կա րա նում Հով հան Վա նան դե ցին գրում է. 

«Եւ նո րոգ ըն դօ րի նա կեալ ի Յօ հան նու Միր զո յեան Վա նան դեց ւոյ... յա մի 

Տեառն 1828 եւ  ի թո ւին Հա յոց ՌՄՀԷ. (1828), ի նո յեմ բե րի 28 սկսեալ յեր-

ջա նիկ կղզին Գե ղա մայ»39: Ցա վոք, մեզ չհա ջող վեց Գե ղա մա աշ խար հում 

Վա նան դե ցու գոր ծու նեութ յան մա սին որ եւէ այլ տե ղե կութ յուն գտնել:

Ինչ պես վեր եւում նշե ցինք, Վա նան դե ցու գոր ծերն ըն դօ րի նակ վել են 

նաեւ այլ գրիչ նե րի կող մից: Ո րոշ գոր ծեր պահ պան վել են հենց նրանց 

ըն դօ րի նա կութ յուն նե րի շնոր հիվ: Օ րի նակ՝ « Ճար տա սա նու թիւն» աշ-

խա տութ յու նը, ո րը Վա նան դե ցին գրա բա րից թարգ մա նել է աշ խար հա-

Կազմ՝ կաշեկազմ խաւաքարտեայ ոսկեդրb ագ։ Կնիք`հաւկթաձեւ, կանաչ, «Աստb ա-
ծատb ր Վարդապետ, 1857»:

38  Տե՛ս Եղմ., հտ. Բ., ձեռ. 360, էջ 261:
39  Տե՛ս Ա. Ղազարոսյան, Սեւանի Անապատը ԺԷ.-ԺԹ.. դարերb մ, «Էջմի ածին», Ժ.,1997, 

էջ 131:
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բար, մեզ է հա սել ոչ թե հե ղի նա կի ինք նագ րով, այլ հե տա գա ըն դօ րի-

նա կութ յամբ: Պահ պան վել է աշ խա տութ յան 4 ըն դօ րի նա կութ յուն, ո րոնք 

գտնվում են Ե րու սա ղե մի հա վա քա ծո ւում (ձձ. 2924, 3605, 3666, 3698): 

Դ րան ցից մե կի՝ ձեռ. 3605-ի գրի չը Ե րու սա ղե մի միա բան Մով սես Թութ-

լու յան Այն թափ ցին է, ով ձե ռա գիրն ըն դօ րի նա կել է 1902 թ. եւ, ըստ հի-

շա տա կագ րութ յան, 1904 թ. նո յեմ բե րի 30-ին այն նվի րել է Ե րու սա ղե մի 

Ժա ռան գա վո րաց դպրո ցի թան գա րա նին40: Մ յու սը՝ ձեռ. 2924-ը, կա րե լի 

է հա մա րել այս 4 ըն դօ րի նա կու թյուն նե րից լա վա գույ նը: Ձե ռագ րի գրի չը 

եւ ս տա ցո ղը Ե րու սա ղե մի բնիկ միա բան Սար գիս սրկ. Գեորգ յան Պ րու-

սա ցին է: Ձե ռա գի րը գրվել է 1863 թ. եւ  ու նի 1910 թ. նվի րա բե րութ-

յան հի շա տա կա րան. « Կը նո ւի րեմ ձե ռա գիր Ճար տա սա նու թիւնս Սր բոց Յա-
կո բեանց վա նուց ձե ռագ րաց թան գա րա նի, Յով հան նէս վրդպ. Գ. Մե ծի փէ կեան 
Պ րու սա ցի, 1910, Մարտ 17 Ե րու սա ղէմ»41: Մ յուս եր կու սի (ձձ. 3666, 3698) 

գրիչն ու ժա մա նակն ան հայտ են, ընդ ո րում՝ 3698-ը բա վա կա նին թե րի է:

Վա նան դե ցու գոր ծե րից եւս մե կը՝ « Փէն տի Ադ դար», ո րը «... ՚ի հայս 
տա ղա չա փեաց ըստ բնագ րին՝ պար զա բա նու թեամբ... զ Պարս կե րէնն եւ զ թարգ-
մա նու թիւնն հա յա ցի գրովք ՚ ի մի գիրս բո վան դա կեալ, եւ  իւ րա քան չիւր տանցն 
զնշա նա կու թիւն հան դէպ բնագ րին ե դեալ...»42, նույն պես մեզ է հա սել ըն դօ-

րի նակ ման շնոր հիվ: Այս գոր ծը բա րո յախ րա տա կան բնույ թի է: Այն եւս 

պահ վում է Ե րու սա ղե մի հա վա քա ծո ւում (ձեռ. 287743): Ձե ռագ րի գրիչն 

ու ստա ցո ղը Կի րա կոս եպս. Ե րու սա ղե մա ցին է: Նա նույն՝ 1837 թ. ըն դօ-

րի նա կել է նաեւ Վա նան դե ցու « Տե սա րան հան դի սիցն Հայ կայ, Ա րա մայ եւ 

Ա րա յի» աշ խա տութ յու նը (Եղմ. ձեռ. 76344):

Ինչ պես գի տենք, ձե ռագ րե րի ստեղծ ման գոր ծում կար եւոր դե րա կա-

տա րութ յուն ու նի պատ վի րա տու-ստա ցո ղը: Վա նան դե ցու գրչին պատ-

կա նող ձե ռագ րե րը արժ եւոր վում են նաեւ ի րենց ստա ցող նե րով: Ն րա 

40 Տե´ս Ն. Պողարեան, «Մայր ցb ցակ ձեռագրաց Սրբոց Յակոբեանց», հ. ԺԱ., Երb սաղէմ, 
1991, էջ 26 (այսb հետ՝ Եղմ. հտ. ԺԱ., ձեռ. ..., էջ ...):
41 Տե՛ս Ն. Պողարեան, «Մայր ցb ցակ ձեռագրաց Սրբոց Յակոբեանց», հտ. Թ., Երb սաղէմ, 
1979, էջ 128 (այսb հետ՝ Եղմ. հտ. Թ., ձեռ. ..., էջ ...):
42 Տե՛ս Յ. Վանանդեցի, Ոսկի Դար Հայաստանի, էջ 12:
43 Եղմ. ձեռ. 2877-Տեսչb թիւն Հովb ական (Ա), փէնտի Ադդար (Բ)-թարգմ. Յովհ. Քահա նայ 

Միրզայեան, 1837 թ.: Տեղ՝ Կ. Պոլիս: Գրիչ եւ ստացող՝ Կիրակոս եպիսկոպոս Երb  սա-
ղէմացի: Նիւթ՝ թb ղթ: Մեծ�   թիւն՝ 26x20x2,5: Գր� թիւն՝ մի ասիւն: Գիր՝ շղագիր: Տող՝ 28: 
Կազմ՝ կաշեկազմ խաւաքարտեայ ոսկեդրb ագ:

44 Եղմ. ձեռ. 763-Տեսարան հանդիսից (Յովհ. Քհն. Միրզայեան), 1837 թ.: Տեղ՝ Կոստանդ-
նb պօլիս: Գրիչ՝ Կիրակոս եպիսկոպոս Երb սաղէմացի: Նիւթ՝ թb ղթ: Մեծ� թիւն՝ 21x15x2: 
Գր� թիւն՝ մի ասիւն: Գիր՝ նօտր շղագիր: Տող՝ 24: Կազմ՝ կաշեկազմ խաւաքարտեայ 
ոսկեզօծ: 
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գրած եւ  ըն դօ րի նա կած ձե ռագ րե րի ստա ցող ներ են ե ղել իր ժա մա նա կի 

նշա նա վոր դեմ քե րը: ՄՄ 2718 ձե ռագ րի45 ստա ցողն է Փի լի պոս ար քե-

պիս կո պո սը, ո րը, ինչ պես վեր եւում նշել ենք, Զմ յուռ նիա յի նվի րակն ու 

ա ռաջ նորդն էր (1816-1821 թթ.)46:

Ե րու սա ղե մի Հմր 102 ձե ռագ րի47 ստա ցողն է Կի րա կոս արք. Ե րու սա-

ղե մա ցին (1783-1850 թթ.), ով հայտ նի է նաեւ Սա ղի մա ցի Կի րա կոս Մ նա-

ցա կան յան ան վամբ: Ինչ պես ար դեն նշել ենք, նա նաեւ Վա նա նա դե ցու 

2 ձե ռագ րե րի ըն դօ րի նա կողն է (Եղմ. ձձ. 763, 2877): Կի րա կոս Ե րու-

սա ղե մա ցու հայ րը Մ նա ցա կան Ջու ղա յե ցին էր, իսկ եղ բայ րը՝ Գ եւորգ 

վար դա պե տը: Կի րա կոս Ե րու սա ղե մա ցին Ս. Հա կո բի վան քի միա բան էր: 

Ե պիս կո պոս է ձեռ նադր վել 1815 թ.: Նա 1846-1850 թթ. ե ղել է Ե րու սա-

ղե մի պատ րիարք48:

Ն շա նա վոր ստա ցող նե րից էր Գ րի գոր Կոս տանդ յա նը49: Նա Զմ յուռ-

նիա յի հայ գաղթ օ ջա խի լու սա վոր յալ դեմ քե րից էր, Վա նան դե ցու ա շա-

կեր տը: Ն րա կինն էր Հ ռիփ սի մե Կոս տանդ յա նը, ո րի ջան քե րով վե րա-

կանգն վել է Զմ յուռ նիա յի 1896 թ. այր ված օ րիոր դաց վար ժա րա նը՝ նրա 

պատ վին վե րան վան վե լով Հ ռիփ սիմ յան50: Ն րանց որ դին էր Զմ յուռ նիա-

յում հայտ նի հա սա րա կա կան գոր ծիչ, հրա պա րա կա խոս Գա լուստ Կոս-

տանդ յա նը:

Վա նան դե ցու ձե ռագ րե րի ստա ցող նե րից էր Ս տե փա նոս Տփ խի սե ցին51, 

45 ՄՄ ձեռ. 2718-Պետրոս Բերթb մե ան, Մատենագրb թիւնք, 1817 թ., 1820 թ.: Տեղ՝ Զմի ւռ-
նիա: Գրիչ՝ Յովհ. Միրզայեան Վանանդեցի: Ստացող՝ Փիլիպպոս արքեպիսկոպոս: 
Նիւթ՝ թb ղթ:Մեծ� թիւն՝ 29,7x19,5: Գր� թիւն՝ երկսիւն: Գիր՝ նօտրգիր: Տող՝ 36-37: 
Կազմ՝ կաշեկազմ ստb արաթb ղթ:

46  Տե՛ս Ա. Խառատյան, Զմյb ռնիայի տերb նի թեմի  առաջնորդները, ՊԲՀ, թ. 2, 2016, էջ 
14-31:

47  Եղմ ձեռ. 102 (Ա) - Յակոբ Մարկանտոնիոս, Պարտեզ Հովb աց, 1820 թ.: Տեղ՝ Զմի ւռ-
նիա: Գրիչ՝ Յովհան քահանայ Միրզայեան: Ստացող՝ Կիրակոս արքեպիսկոպոս Երb -
սաղէմացի: Նիւթ՝ թb ղթ:Մեծ� թիւն՝ 32x21x3: Գր� թիւն՝ երկսիւն: Գիր՝ նոտր շղագիր: 
Տող՝ 42: Կազմ՝ կաշեկազմ խաւաքարտեայ, քայքայb ած: Կնիք՝ «Ք. Ծ. Կիրակոս եպիս-
կոպոս, 1817»: 

48  Տե՛ս Մկրտիչ Աղավն $ նի,Միաբանք եւ այցելb ք Հայ Երb սաղէմի , Երb սաղէմ, 1929, էջ 
206-207 :

49  ՄՄ ձեռ. 3312 - Տեսարան Հանդիսիցն Հայկայ, Արամայ Եւ Արայի, Յովհաննէս Վանան-
դեցի, 1829 թ.: Տեղ՝ Զմի ւռնիա: Գրիչ՝ հեղինակը: Ստացող՝ Գրիգոր Կոստանդեան: 
Նիւթ՝ թb ղթ: Մեծ� թիւն՝ 20,44x15: Գր� թիւն՝ մի ասիւն: Գիր՝ նոտրգիր: Տող՝ 28: Կազմ՝ 
ստb արաթb ղթ:

50  Տե՛ս ՀՍՀ, հտ. 5,Երեւան, 1979, էջ 615: 
51  Ստեփանոս Տփխիսեցին Զմյb ռնիայb մ որպես ստացող հիշատակվb մ է դեռեւս 1802 

թ-ից: Տե՛ս ՄՑՀՁ, հտ. Թ., խմբագրb թյամբ՝ Գ. Տե ր-Վարդանյանի, Երեւան, 2017 թ., 
ձեռ. 2758, էջ 391:
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նույն ին քը՝ Ս տե փա նոս Ե նովք յան Թիֆ լի զե ցին52: Ս տե փա նոս ե պիս կո-

պոս Թիֆ լի զե ցին Էջ միած նի միա բան էր: Նա 1812 թ. մի ձե ռագ րում (ՄՄ 

ձեռ. 163, գրիչ՝ Միր զա յան Վա նան դե ցի) հի շա տակ վում է Զմ յուռ նիա յի 

նվի րակ Մար տի րոս ար քե պիս կո պո սի (1797-1816 թթ.) փո խա նորդ: 1816 

թ. ե ղել է Էջ միած նի վար ժա րա նի տե սուչ: 1819 թ. փետր վա րին նշա նակ վել 

է «տո մա րա գիր վասն ա մե նայն ե լից եւ մ տից Սր բոյ Ա թո ռոյս»53, ե ղել է 

Շի րա կի թե մի ա ռաջ նորդ, 1821-1825 թթ. Զմյուռ նիա յի նվի րակ, 1827 թ. 

դեկ տեմ բե րի վեր ջին մեկ նել է Թավ րիզ՝ պարս կա հա յե րի գաղ թը հոր դո րե-

լու հա մար: Ս տե փա նոս Ե նովք յան Թիֆ լի զե ցին ստա ցողն է Վա նան դե ցու 

ե րեք ձե ռագ րե րի՝ ՄՄ ձեռ. 139 ( Ժո ղո վա ծու, 1806 թ.), ձեռ. 163 ( Մար տի-

նոս Պէ քա նեան, Ա նա լո ճիա, 1812 թ., Զ միւռ նիա), ձեռ. 1938 ( Ժո ղո վա ծոյ, 

1816 թ., Զ միւռ նիա)54:

Վա նան դե ցու մեզ հա սած ա մե նաուշ ձե ռա գի րը թեեւ գրվել է 1829 

թվա կա նին, սա կայն նա աշ խա տել եւ ս տեղ ծա գոր ծել է մինչեւ իր կյան-

քի վեր ջը. «...տա կա ւին մինչեւ ՚ի վեր ջին ամս կե նաց իւ րոց զպաշ տօն 

իւր քա հա նա յա կան եւ վար ժա պե տա կան ան ձան ձիր կա տա րէր, միայն ՚ի 

սրբա գոր ծու թե նէն հրա ժա րեալ յա ղագս տկա րու թեան…»55: Շուրջ տա սը 

տա րի տա ռա պե լով սուր հո դա ցա վով՝ ա նա սե լի տան ջանք նե րից հե տո նա 

1840 թ. փետր վա րի 3-ին 68 տա րե կան հա սա կում կնքում է իր մահ կա-

նա ցուն:

Ամ փո փե լով այս ան վա նի վար ժա պե տի, գրչի, հոգ եւո րա կա նի գոր-

ծու նեութ յան ներ կա յա ցու մը՝ ար ձա նագ րենք, որ Հով հան նես Միր զա յան 

Վա նան դե ցին, շուրջ ե րե սուն տա րի անմ նա ցորդ նվի րու մով ծա ռա յե-

լով զմյուռ նիա հա յութ յա նը, դար ձել է հա մայն քի մշա կու թա յին կյան քի 

52  Չնայած տարբեր աղբյb րների ցանկերb մ Ստեփանոս Տփխիսեցին եւ Ստեփանոս 
Ենովքյան Թիֆլիզեցին համարվել են երկb  տարբեր անձինք, այնb ամե նայնիվ, b սb մ-
նասիրb թյb նը ցb յց է տալիս, որ խոսքը մի եւնb յն մարդb  մասին է: Համանb ն կարծիքի 
է նաեւ մե ր գործընկեր Արսեն Հարb թյb նյանը. տե՛ս Ա. Հար$ թյ$ նյան, Վաստակաշատ 
հոգեւորականը. Ստեփանոս արքեպիսկոպոս Ենօքեան, «Բազմավէպ», թ. 3-4, 2014, էջ 
140-160:

53  Տե՛ս Վ. Գալամդարյան, Էջեր Սb րբ Էջմի ածնի տպարանի պատմb թյb նից , «Էջմի ածին», 
1958, Թ., էջ 35:

54 Տե՛ս ՄՑՀՁ, հտ. Զ., խմբագրb թյամբ՝ Գ. Տեր-Վարդանյանի, Երեւան, 2012 թ., էջ։ 
Ցb ցա կb մ, ըստ ձեռագրի հիշատակարանի, հարցականով գրիչ է նշված ստացող 
Ստեփանոս Տփխիսեցին (թ. 2ա). «...եւ ապա ընդօրինակեալ ի Զմի ւռնիա քաղաքի, ի 
խնդրոյ Ստեփանոս շնորհազարդ վարդապետի Տփխիսեցւոյ՝ բնիկ մի աբանի Սրբոյ 
Աթոռոյն Էջմի ածնի, ընդ Յովhաննb  Միրզայեան Վանանդեցւոյ յամի ն 1816, յԱպրիլի 
ԻԸ. (28)»։ Այնինչ, մե ր b սb մն ասիրb թյb նը ցb յց է տալիս, որ այս ընդօրինակb թյան 
գրիչը Վանանդեցին է՝ «ընդօրինակեալ... ընդ Յովhաննb  Միրզայեան Վանանդեցւոյ»: 

55  Տե՛ս Յ. Վանանադեցի, Ոսկի Դար Հայաստանի, էջ 14:
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եւ պատ մութ յան ան բա ժա նե լի մա սը: Գր չի եւ  ըն դօ րի նա կո ղի ա ռա քե-

լութ յու նը Վա նան դե ցին կա տա րել է ա մե նայն բա րեխղ ճութ յամբ՝ նպաս-

տե լով հայ հոգ եւոր գրա կա նութ յան տա րած մա նը, գրչութ յան ար վես տի 

հարստաց մանն ու շա րու նա կա կան զար գաց մա նը: Նա գրա բա րա լե զու 

աշ խա տութ յուն նե րը թարգ մա նել է աշ խար հա բա րի, կա տա րել է բնագ-

րա յին հա մե մա տութ յուն ներ, քննել, վե րա շա րադ րել ու մեկ նել է դրանք՝ 

հա սա նե լի դարձ նե լով ըն թեր ցող նե րի ա վե լի լայն շրջա նակ նե րին:

Որ պես ա վարտ` կցում ենք վաս տա կա շատ գործ չի դամ բա րա նի վրա յի 

մա կա գրութ յու նը.

Հե ղի նա կի ոս կե դա րու

Զ քոյդ եր գել ո՛ որ ննջեսդ

Տուր զքո գրիչ ի նո ւագ

Մա տի ցէ որ ան կա րողն է

զըստ ար ժան ւոյն ձօ նել յարգ:

Ոչ եւ ընդ այս տա րա կոյս ինչ

Եւ ոչ մտաց ե րաշ խէպ

զի որ ար դիւնք են քո ըն տիր

լի ցին ստոյգ բա նա վէպ:

Պերճ այդ ար ձան ընդ քոց շնոր հաց

Մեծ տէր Յով հան Միր զաեան

ա ւա գե րէց եւ վար ժա պետ

նշոյլ ազ գիս Ա րա մեան:

Թէ քո ա նուն յա ւե լուն փառս

սա կայն եւ այնք ան ցա ւոր

զի քեզ յեր կինս պատ րաս տեալ կան

քոց վաս տա կոց տրի տուր.

ծնեալ յա մի տեառն 1772

վախ ճա նեալ յ3ն Փետրվ[ա]ր

184056:

56  Տե´ս Հ. Քոսեան, Հայք ի Զմի ւռնիա եւ ի շրջակայս, Զմի ւռնիա եւ Հայք, հտ. Ա., Վիեննա, 
1899, էջ 100:
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Ընդ հա նուր ցանկ
Հով հան Վա նան դե ցի Միր զա յա նի գրած եւ  ըն դօ րի նա կած ձե ռագ րե րի

 Հա վա քա-
ծ$ 

 Ձե ռագ րի
հա մար  Տա րե թիվ Գր չ$ թ յան

վայր Ս տա ցող  Բո վան դա կ$ թ յ$ ն

ՄՄ 6023 ԺԹ. դար 
(1804-ից հե տո) Զ մի ւռ նիա(՞)

 Յով հան նէս Միր զա յեան 
Վա նան դե ցի, Մա տե նա-
գրb  թիւնք

ՄՄ 927 ՌՄԾԵ. -1806թ.Զ մի ւռ նիա
Ս տե փան 
Ե պիս կո պոս 
Ե նօ քեան( ՞)

 Ժո ղո վա ծոյ

ՄՄ 8809 1807 թ. Զ մի ւռ նիա
 Կb ռ նե լիոս Ա լա փի տեայ, 
Մեկ նb թ յիւն Գ րոցն Մով-
սի սի

ՄՄ 163 ՌՄԿԱ. -1812 թ.Զ մի ւռ նիա Ս տե փա նոս 
Տփ խի սե ցի

 Մար տի նոս Պէ քաս նեան, 
Ա նա լո ճիա

ՄՄ 176 ՌՃԿԲ. -1813 թ.Զ մի ւռ նիա  Ժո ղո վա ծոյ

ՄՄ 5010 1814 թ. Զ մի ւռ նիա
Ա ղեք սանդր Գա լա մա թօ, 
Ան տառ Նո րա գոյն Մ տած-
մանց

ՄՄ 1938 ՌՄԿԵ. -1816 
թ. Զ մի ւռ նիա

Ս տե փա նոս. 
վրդ. Տփ խի-
սե ցի

 Ժո ղո վա ծոյ

ՄՄ 5763 1816 թ. Զ մի ւռ նիա
 Յով հան նէս Միր զա յեան 
Վա նան դե ցի, Ներ բո-
ղեանք

 Վիեն նա 
Տա շեան 
Ցb  ցակ

1115 1816 թ.( ՞) Զ մի ւռ նիա(՞)
Հ. Միր զա-
յեան Վա-
նան դե ցի

Ա ռաջ նորդ Նա մա կագ րb -
թեան, Յով հան Միր զա-
յեան Վ նան դե ցի

ՄՄ 4605 1817 թ. Զ մի ւռ նիա  Յա կոբ Միր-
զա յեան

 Կb ռ նե լիոս Ա լա փի տեայ, 
Մեկ նb  թիւն Գ րոցն Մով-
սի սի

ՄՄ 2718 1817 թ., 1820թ. Զ մի ւռ նիա  Փի լիպ պոս
արք.

 Պետ րոս Բեր թb  մե ան, 
Մա տե նագ րb  թիւն

Եղմ. 102 (Ա) 1820 թ. Զ մի ւռ նիա
 Կի րա կոս 
արք. Ե րb -
սա ղեմ ցի

 Յա կոբ Մար կան տո նիոս, 
Պար տեզ Հո վb  աց

ՄՄ 8634 1822 թ. Զ մի ւռ նիա
 Յով հան Պօ նա յի Կար դի-
նալ, Կե րա կb ր Քա հա-
նա յից

Եղմ. 221 1822 թ. Զ մի ւռ նիա  Կե րա կb ր Քա հա նա յից, 
թրգմ. Վար դան ա բե ղայ

Ար մաշ 136 1822 թ.
Հ. Միր զա-
յեան Վա-
նան դե ցի

 Կե րա կb ր Քա հա նա յից
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 Ղա լա թիո 
Ազ գա յին 
Մա տե նա-
դա րան

35 1825 թ. Զ մի ւռ նիա  Պար տէզ Հո վb  աց

ՄՄ 4030 1828-1829 թթ.  Սե ւան
Ան տոն ա բե-
ղայ Թիֆ լի-
սե ցին

 Կb ռ նե լիոս Ա լա փի տեայ, 
Մեկ նb  թիւն Գ րոցն Մով-
սի սի

ՄՄ 3312 1829 թ. Զ մի ւռ նիա Գ րի գոր Կոս-
տան դեան

 Յով հան նէս Վա նան դե ցի, 
Տե սա րան Հան դի սիցն 
Հայ կայ, Ա րա մայ եւ Ա րա-
յի

 Վիեն նա
Տա շեան 
ցb  ցակ

436 ԺԹ. դ.  Հա տա կո տորք

Ընդ հա նուր ցանկ
Հով հան Վա նան դե ցու ձե ռագ րե րից ար ված ըն դօ րի նա կութ յուն նե րի

 Հա վա քա-
ծ$ 

 Ձե ռա-
գիր

 Ժա մա-
նակ  Տեղ Գ րիչ Ս տա ցող  Բո վան դա կ$ թ յ$ ն

ՄՄ 5373 1805 թ., 
1823 թ.  Լիմ

 Յա կոբ Բա ղի շե-
ցի (Ա), Յա կոբ 
Թօ փb  զեան (Բ)

 Ժո ղո վա ծb 

ՄՄ 139 1806 թ.
Ս տեփան -
նոս 
Տփխի  սե ցի

 Ժո ղո վա ծb 

ՄՄ 8826
ԺԹ. դ. 
(1807-ից 
հե տո)

 Ժո ղո վա ծb 

ՄՄ 175 1818-
1819 թթ. Զ մի ւռ նիա

 Կա րա պետ 
Ե ղիա զա րեան 
Սարգ սեան Վա-
ղար շա պա տե ցի

 Ժո ղո վա ծb 

ՄՄ 8902 1825 թ.,
 1840 թ.

Օր թա գիւղ 
(Ա), Խb մ 
Խա բb  (Բ)

Գ րի գոր Փէշ տը-
մալ ճեան գրի չը  Ժո ղո վա ծb 

Եղմ. 3560 1826 թ. Ե գիպ տոս
 Հայ րա պետ սրկ. 
Տէր-Գ րի գո րեան 
Գա ղա տա ցի (2-
րդ մա սի)

գրի չը
 Ժո ղո վա ծb  (2-րդ 
մա սը Կե րա կb ր 
Քա հա նա յից)

Եղմ. 1850 1827 թ. Ե րb  սա ղէմ
 Թա գb  հի մայ րա-
պետ Գէոր գեան, 
Գա ղա տա ցի

գրի չը

 Թիֆ լի սի 
ձե ռագ-
րա ցb -
ցակ

8 1828 թ.  Կար մի ր 
վանք

 Մով սէս Կի րա կո-
սեան
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ՄՄ 2641 ՌՄՁԱ-
1832

 Կոս տանդ-
նb  պո լիս

Գ րի գոր Կար նե ցի 
Շա քա ճեան գրի չը

 Հով հան Միր զա-
յեան Վա նան դե ցի, 
Տե սա րան Հան դի-
սիցն Հայ կայ, Ա րա-
մայ եւ Ա րա յի

Եղմ. 360 1833 թ. Զ մի ւ ռին  Դա վիթ վրդ. 
[ Կար նե ցի]

 Կե րա կb ր Քա հա-
նա յից

ՄՄ 9261 1833, 
1834 թթ.

 Մոսկ վա, Պե-
տեր բb րգ  Ժո ղո վա ծb 

Եղմ. 763 1837 թ.  Կոս տանդ-
նb  պօ լիս

 Կի րա կոս եպս. 
Ե րb  սա ղէ մա ցի

 Տե սա րան Հան-
դի սից ( Հովհ. քհն. 
Միր զա յեան)

ՄՄ 9619 ԺԹ. դ. Եր գա րան

Եղմ. 2877 1837 թ. Կ. Պո լիս  Կի րա կոս եպս. 
Ե րb  սա ղէ մա ցի գրի չը

 Տես չb  թիւն Հո վո-
ւա կան (Ա), Փէն տի 
Ադ դար (Բ)

Եղմ. 2127 1855 թ. Ե րb  սա ղէմ Աս տb  ա ծա տb ր 
սրկ. Խար բերդ ցի

 Կե րա կb ր Քա հա-
նա յից

Եղմ. 2076 1856-
1857 թթ. Ե րb  սա ղէմ

Աս տb  ա ծա տb ր 
սրկ. Տէր Յով-
հան նէ սեան

գրի չը  Ժո ղո վա ծb 

Եղմ. 2924 1863 թ. Ե րb  սա ղէմ
 Սար գիս սրկ. 
Գէոր գեան, Պ րb -
սա ցի

գրի չը  Ճար տա սա նb  թիւն

ՄՄ 9770 1881-
1882 թթ.  Գան ձակ

Մկր տիչ Մահ տե-
սի- Ա ղա ճա նեան- 
Ի սա հա կեան

գրի չը  Ժո ղո վա ծb 

Եղմ. 2256  Կե րա կb ր Քա հա-
նա յից

Եղմ. 3605 1902 թ. Ե րb  սա ղէմ
 Մով սէս Թb թ-
լb եան, Այն թապ-
ցի

Եղմ. 3666  Ճար տա սա նb թ իւն

Եղմ. 3698  Ճար տա սա նb թ իւն

Ար մաշ 168 ԺԹ. դ. Պ րb  սա եւ  
այլն  Ժո ղո վա ծb 
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РЕЗЮМЕ

Мирзаян Ованес Ванандеци является одним из видных представителей 
армянской интеллигенции Смирны. Он родился в 1772 году. Начальное образование 
получил в пустыни Ктуц, а в 20 лет отправился в Константинополь и продолжил 
обучение в училище «Майр дпраноц».

В годы его учебы школьным куратором был Шнорк Мкртич Миричанян, 
по поручению которого 26 апреля 1798 года Ованес Ванандеци отправляется 
в Смирну и становится первым учителем в месроповской гимназии, занимая 
там также должность инспектора. Здесь после восемнадцати с половиной лет 
преподавания он рукополагается в диаконы, а затем – во священники.

В Смирне Ованес Ванандеци начинает свою педагогическую и творческую 
деятельность. Он пишет пространные речи, эпосы, романы («Знаменитые дела 
Айка, Арама и Ара», «Золотой век Армении», «Солнечная Армения» и другие).

Ованес Ванандеци был также прилежным писцом. Еще в молодости он получал 
заказы и переписывал рукописи, богословские, филологические, философские и 
прочие труды, большая часть из которых хранится в Матенадаране. Рукописи, 
принадлежащие Ованесу Ванандеци, не раз переписывались не только им, но и его 
современниками и их преемниками.

 Нами предоставлен общий список созданных Ованесом Ванандаци 
рукописей, а так же список рукописей, послуживших исходными образцами для 
переписчиков последующих времен.

SUMMARY
 

Hovhannes Mirzayan Vanandetsi was one of Smyrna’s most famous intellectuals. 
He was born in 1772 in Van. He received his primary education in Ktuts Monastery, 
then, at the age of twenty, he moved to Constantinople and continued his education at 
“Mayr Dpratun” college. During his school years the supervisor was Shenorhk Mekertich 
Mirijanian, who delegated him to Smyrna on April 26, 1798. There he became the first 
teacher and supervisor of Mesropian School, where he taught for more than eighteen 
years. Later, he was ordained deacon and then - priest.

In Smyrna, H. Vanandetsi undertook pedagogical and creative activities. He wrote 
voluminous allocutions, heroic poems and ballads (“Scenes of Hayk’s, Aram’s and Ara’s 
Heroic Deeds”, “Armenia’s Golden Age”, “To Sunlit Armenia”, etc.). Vanandetsi was 
also a diligent scribe. Even as a young man, he mastered the art of manuscript writing and 
received orders to copy manuscripts. The codices written and copied by Vanandetsi, most 
of which are now kept in Yerevan Matenadaran (manuscript library), cover a wide range 
of fields, including religion, philology, philosophy etc. H. Vanandetsi’s manuscripts were 
also copied by his contemporaries, as well as by later scribes. 

In this article we have provided the general list of manuscripts written and copied by 
H. Vanandetsi, as well as of his manuscripts copied by other scribes.  



ՀԱՂՈՐԴՈՒՄՆԵՐ

                                                                                                                  

ՀԱՍՄԻԿ ԱՄԻՐՋԱՆՅԱՆ  
պատ մա կան գիտ. թեկ նա ծու, 
ՀՀ ԳԱԱ  ՊԻ

ՀՈՎՍԵՓ ԱՐՔԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ԱՐՂՈՒԹՅԱՆԻ ԳՈՐԾՈՒՆԵՈՒԹՅՈՒՆԸ ՌՈՒՍԱՍՏԱՆԻ 
ՀԱՅՈՑ ԹԵՄԻ ԱՌԱՋՆՈՐԴԻ ՊԱՇՏՈՆՈՒՄ (1773-1801 թթ.)

Ռու սաս տա նում հա յոց հոգ եւոր թե մի կազ մա վո րու մից ի վեր, այն 

դար ձավ ոչ միայն ռու սա հա յե րի հա մախմբ ման, այլեւ հայ ազ գա յին-ա-

զա տագ րա կան շարժ ման յու րօ րի նակ կա ռույց: Թե մը (Աստ րա խան կենտ-

րո նով) զար գա ցում ապ րեց ԺԸ. դա րի վեր ջին, երբ թե մա կան ա ռաջ նորդ 

դար ձավ հայ ա զա տագ րա կան պայ քա րի, հա սա րա կա կան-քա ղա քա կան 

մտքի պատ մութ յան, հոգ եւոր-մշա կու թա յին բնա գա վառ նե րում իր ակ տիվ 

գոր ծու նեութ յամբ, ե ռան դուն խառն ված քով եւ յու րա հա տուկ մարդ կա-

յին հատ կա նիշ նե րով ա ռանձ նա ցող, նոր ժա մա նա կաշր ջա նի պատ մութ-

յան ե կե ղե ցա կան-քա ղա քա կան բա ցա ռիկ գոր ծիչ, ար քե պիս կո պոս Հով-

սեփ Ար ղութ յա նը1: 

1  Հովսեփ արք. Արղb թյանի կյանքի b  գործb նեb թյան վերաբերյալ տեղեկb թյb ն են 
պարb նակb մ հրապարակb մ եղած մի  շարք հոդվածներ, փաստաթղթերի ժո ղո-
վածb ներ կամ էլ Ռb սաստանի հայ գաղթօջախների վերաբերյալ առանձին b սb մ-
նասիրb թյb ններ (Արղb թյանի վերաբերյալ առ այսօր լb յս ընծայված մի ակ փոք րիկ 
մե նագրb թյb նը Լեոյի (Առաքել Բաբախանյան) ստեղծագործb թյb նն է: Տե՛ս Լէօ, 
Յով սէփ կաթողիկոս Արղb թեան, Թիֆլիս, 1902): Տե՛ս П. Юдин,  Католикос  Иосиф,  
князь Аргутинский-Долгорукий, Рус ский  архив. 1914, т. 3. Վ. Բարխ$ դարյան, Նոր 
Նախիջեւանի հայկական գաղb թի պատմb թյb ն, Երեւան, 1967. Ա. Հատիտյան, Հայ 
ազատագրական շարժb մն երը 1780-1800 թվականներին եւ Հովսեփ արք. Արղb թյանի 
կյանքն b  գործb նեb թյb նը, «Էջմի ածին», Ը.-Թ., 1978. В. Тунян, Армянская церковь и 
само дер жавие России в ХVIII-нач. ХIХв.: концепции и реа лии. Ежегодник Богословского 
факультета  2016. Հայոց Եկեղեցին եւ Ռb սաստանի ինքնակալb թյb նը ԺԸ.-ԺԹ. 
դա  րի սկզբb մ: Հայեցակարգեր եւ իրականb թյb ն.- http://publications.ysu.am/wp-
content/ uploads/2017/06/022V-Tunyan.pdf. Հ. Ամի րջանյան, Հովսեփ արքեպիսկոպոս 



2018 Բ.   ՀՈՎՍԵՓ ԱՐՔԵՊԻՍԿՈՊՈՍ ԱՐՂՈՒԹՅԱՆԻ ԳՈՐԾՈՒՆԵՈՒԹՅՈՒՆԸ  121

Հով սեփ Ար ղութ յա նի՝  կյան քի ու գոր ծու նեութ յան ու սում նա սի րումն 

ու քննութ յու նը կար եւոր է ոչ միայն բա ցա հայ տե լու թե մա կալ ա ռաջ-

նոր դի հսկա յա կան ներդ րու մը Ռու սաս տա նի հայ բնակ չութ յան կյան քի 

տար բեր ո լորտ նե րում, այլեւ նո րո վի լու սա բա նե լու նրա դե րը հայ-ռու-

սա կան բազ մաբ նույթ՝ քա ղա քա կան, տնտե սա կան ու մշա կու թա յին հա-

րա բե րութ յուն նե րի զար գաց ման տե սանկ յու նից:

Չ նա յած որ Աստ րա խա նի հայ գաղ թօ ջա խում գոր ծում էին ինք նա կա-

ռա վար ման հա մա կար գեր, ե կե ղե ցին շա րու նա կում էր հան դի սա նալ միակ 

հա մա ժո ղովր դա կան կա ռույ ցը, ո րը պահ պա նում էր ոչ միայն ռու սա հայ 

հա սա րա կութ յան միաս նութ յու նը, այլեւ նրա կա պը Հա յաս տա նի հետ: 

Այս տե սանկ յու նից, պե տա կա նութ յան բա ցա կա յութ յան պայ ման նե րում, 

Հայ Ա ռա քե լա կան Ե կե ղե ցին, ինչ պես Հա յաս տա նում, այն պես էլ գաղ-

թա վայ րե րում, ստանձ նել էր քա ղա քա կան գոր ծա ռույթ ներ: Դառ նա լով 

դրանց կրողն ու կյան քի կո չո ղը՝ Հա յաս տա նի ա զա տագ րութ յան բաղ ձան-

քով տո գոր ված, Ար ղութ յա նը հան դես ե կավ Ռու սաս տա նի օգ նութ յամբ 

թուրք-պարս կա կան լծից Հա յաս տա նի ա զա տագ րութ յան դիր քե րից` հան-

դի սա նա լով նա խորդ ժա մա նա կաշր ջա նի հայ ա զա տագ րա կան պայ քա րի 

մար տիկ նե րի (Իս րա յել Օ րի, Հով սեփ Է մին եւ  այլք) գոր ծի շա րու նա կո ղը: 

Մ յուս կող մից՝ Ա մե նայն Հա յոց Կա թո ղի կոս Սի մեոն Եր եւան ցու (1763-

1780) ջան քե րով Հ. Ար ղութ յա նի նշա նա կու մը Ռու սաս տա նի թե մա կալ 

ա ռաջ նոր դի պաշ տո նում ու ներ հոգ եւոր ու քա ղա քա կան լուրջ դրդա-

պատ ճառ ներ. Ար ղութ յա նը պետք է հան դի սա նար կա թո ղի կո սի՝ Հա յոց 

Ե կե ղե ցու միաս նա կա նութ յանն ուղղ ված գոր ծու նեութ յան շա րու նա կողն 

ու քա ղա քա կան հա յե ցա կար գի կրո ղը:

1780-ա կան թթ. սկզբնե րին Պե տեր բուր գում ռուս քա ղա քա կան եւ 

հոգ եւոր գոր ծիչ նե րի հետ վա րած բա նակ ցութ յուն նե րի ըն թաց քում ար-

քե պիս կո պոսն անդ րա դառ նում էր Հա յաս տա նի քա ղա քա կան ի րա վի-

ճա կին, Ար ցա խի մե լիք նե րի պայ քա րին, հայ կա կան պե տա կա նութ յու նը 

վե րա կանգ նե լու եւ Եր եւա նը մայ րա քա ղաք դարձ նե լու հար ցե րին2: Հ. 

Արղb թյանի նամակագրb թյb նը Ամե նայն Հայոց Կաթողիկոս Ղb կաս Կարնեցb  հետ  
(ԺԸ. դ. վերջ), ՊԲՀ, 2017, թ. 1, А. Амирджанян, Деятельность Астраханской армянской 
епар хии в России в качестве представителя армянской апостольской церкви (конец ХVIII 
в.).  – В кн.: Армяне в  истории  и  куль туре  России ХVIII – ХХ вв.,  Москва, 2016:

2  Վ. Զարդարեան, Յիշատակարան,  հտ. Ա., Պոլիս, 1910, էջ 52. Գ. Աղանեանց, Դի-
ւան հայոց պատմb թեան, գիրք Թ., Թիֆլիս, 1911,  էջ 17-18, 23, 24-25. “Армяно-рус-
ское отношения в XVIII веке” (այսb հետեւ` “Армяно-русское отношения”), сборник доку-
ментов под. ред. акад. М. Нерсисяна, т. IV, Ереван, 1990, док. 90, с. 152-153. А. Тер-
Саркисянц, Армяне Нагорного Карабаха, Москва, 2015, с. 147-150:
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Ար ղութ յա նի քա ղա քա կան գա ղա փա րա խո սութ յան հիմ նա կան ուղ ղութ-

յուն ներն ի րենց ար տա ցո լու մը գտան ինչ պես ռուս քա ղա քա կան գոր ծիչ-

նե րին ներ կա յաց րած զե կույց նե րի, ծրագ րե րի, գրա վոր հի շա տա կագ րե րի, 

դաշ նագ րե րի նա խագ ծե րի ու գործ նա կան ա ռա ջարկ նե րի, այն պես էլ քա-

ղա քա կան գոր ծու նեութ յան մեջ: Ն րա հար ցադ րում նե րի հիմ նա վոր ման 

ա ռանցքն այն էր, որ հա յե րը պատ րաստ են ի րենց ա զա տութ յան հա մար 

պայ քա րել` ռու սա կան կա ռա վա րութ յու նից ակն կա լե լով գո նե սկզբնա-

կան փու լում ռազ մա կան օգ նութ յուն ցու ցա բե րել՝ հա վաս տիաց նե լով, որ 

ռու սա կան զոր քը տե ղում պա րե նի եւ փո խադ րա մի ջոց նե րի պա կաս չի 

ու նե նա3:

Ար ղութ յանն իր հա յացք նե րով միտ ված էր հայ հա սա րա կա կան եւ 

հոգ եւոր գեր ծիչ նե րին հա մա կել իր ծրագ րե րով: Հա յաս տա նի ա զա տա-

գրման եւ ռու սա կան հո վա նու ներ քո հայ կա կան պե տութ յան վե րա-

կանգն ման նրա ա ռա ջարկ նե րը պաշտ պա նում էին հայ ա զա տագ րա կան 

շարժ ման քա ղա քա կան ու հա սա րա կա կան շատ գոր ծիչ ներ, Մադ րա սի հայ 

հայ րե նա սեր նե րը, ո րոն ցից շա տե րը նա մա կագ րա կան կա պի մեջ էին Ար-

ղութ յա նի հետ: «Հնդ կաբ նակ… մի լիո նա տէր հա յե րը Յով սէփ ար քե պիս-

կո պո սի մի ջո ցով ա ռա ջար կում էին ի րանց մի լիոն նե րը, ա ռանց ա րիւն-

հե ղու թեան Պար սից եւ Տաճ կաց տէ րու թիւն նե րից գնել Հա յաս տա նը եւ 

յանձ նել ռու սաց խնա մա կա լու թեա նը»4: 1786 թ. սեպ տեմ բե րի 4-ի նա-

մա կում Ար ղութ յա նը հնդկաբ նակ Շ. Շա հա միր յա նին խոր հուրդ է տա լիս 

ան ձամբ կա պեր հաս տա տել ռուս քա ղա քա կան գոր ծիչ նե րի հետ, ա ռա-

ջար կել Հա յաս տա նի ա զա տագ րութ յան ծրա գիր. «զի սո քա …թող գի-

տաս ցեն թէ կայ ի մենջ այն պի սի իշ խան եւ  ազ գին հա յոց, որ կա րէ հա-

մա պա տաս խա նել իւ րեանց նօ քա րուք եւ վասն հայ րե նեաց մե րոյ հզոր 

հա ճիս ցիս…»5: 

Ռու սա հայ թե մա կան ա ռաջ նոր դը փոր ձում էր ժա մա նա կի հա յոց կա-

թո ղի կոս Ղու կաս Կար նե ցուն (1780-1799) հա մո զել Ռու սաս տա նի հետ 

դա շինք կնքե լու անհ րա ժեշ տութ յան կար եւո րութ յու նը` նրան դրդե լով 

հայ-ռու սա կան դաշ նագ րի նա խա գիծ ներ կա յաց նել ռու սա կան կա ռա վա-

րութ յա նը, ինչ պես նաեւ նա մակ գրել Հա րա վա յին Ռու սաս տա նի կա ռա-

վա րիչ, իշ խան Գ րի գո րի Պոտ յոմ կի նին եւ հա տուկ դի մում` Ե կա տե րի նա 

3  Տե՛ս А. Иоаннисян, Россия и армянское освободительное движение в 80-ых годах XVIII 
столетия, Ереван, 1990, с. 38-41. “Армяно-русское отношения”, док. 125, с. 203-207, док. 
133, с. 219:

4  «Արարատ», Դ., Էջմի ածին, 1886, էջ 173:
5  ՄՄ Հմր 2699, 106:
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Բ. կայս րու հուն (1762-1796)6: Ար քե պիս կո պո սը գի տակ ցում էր, որ կա-

թո ղի կո սի` որ պես հայ ժո ղովր դի հոգ եւոր ա ռաջ նոր դի հե ղի նա կութ յու նը 

մեծ ազ դե ցութ յուն կու նե նա հայ-ռու սա կան հա րա բե րութ յուն նե րի խո-

րաց ման հար ցում:

Ռու սա հա յե րի հոգ եւոր ա ռաջ նորդն իր ու շադ րութ յան կենտ րո նում 

էր պա հում հայ րե նի քում տե ղի ու նե ցող քա ղա քա կան ի րա դար ձութ յուն-

նե րը: Հ յու սիս կով կաս յան Օ մար խա նի 1785 թ. ա վե րիչ ար շա վանք նե-

րից հե տո մեծ տագ նապ է ապ րում՝ լսե լով Սա նա հին վան քի զրկանք նե-

րի մա սին: 1786 թ. հոկ տեմ բե րի 25-ին Նոր- Նա խիջ եւա նից Թիֆ լի սի իր 

ծա նոթ նե րին գրում է, որ գրա վով պար սիկ նե րից վե րա դարձ նեն վան քից 

թա լան ված ա վա րը, ա նոթ ներն ու գույ քը, իսկ փրկված ար ծա թե ղենն ու 

վե հա պե տա կան թագն ա մեն գնով պահ պա նեն. «թագն այն վասն Սա նահ-

նու վա նիցն է շի նեալ եւ  ոչ թէ վասն Թիֆ լի զու ե կե ղե ցացն…»7:  

Հայ-ռու սա կան քա ղա քա կան հա րա բե րութ յուն նե րի հա մար նոր 

խթան դար ձավ ռուս-թուր քա կան երկ րորդ պա տե րազ մը (1787-1791): 

Պա տե րազ մի ըն թաց քում եւ հե տո Ար ղութ յա նը Հա յաս տա նի ա զա տա-

գրութ յան մա սին բազ միցս զե կու ցագ րեր է ներ կա յաց րել Գ. Պոտ յոմ կի-

նին8: 1792 թ. հու լի սի 5-ի, նո յեմ բե րի 20-ի եւ դեկ տեմ բե րի 7-ի նա մակ նե-

րով Հա յոց Կա թո ղի կո սին եւս խնդ րում է գրա վոր դի մել Գ. Պոտ յոմ կի նին: 

Ի պա տաս խան՝ կա թո ղի կո սը 1793 թ. գրում է. «Ես ան հո ժար չեմ թուղթ 

գրել, սա կայն նկա տե լի է առ վախ ճան ձեռ նար կու թեանց դո ցա…»9: 

1795 թ. կե սե րին պար սիկ Ա ղա Մու հա մադ խա նի կող մից Վ րաս տա նի 

ա վե րա ծութ յուն նե րը ստի պե ցին ռուս նե րին խա նին պատ ժե լու եւ  ի րենց 

հե ղի նա կութ յու նը վե րա կանգ նե լու հա մար ար շա վանք ձեռ նար կել դե-

պի Անդր կով կաս: 1796 թ. փետր վա րի 19-ին անդր կով կաս յան զոր քե րի 

նոր հրա մա նա տար, գե նե րալ Պ. Զու բո վի կո չով Ար ղութ յա նը մեծ պատ-

րաս տա կա մութ յամբ միա ցավ Պարս կաս տան ուղ եւոր վող ռու սա կան զո-

րագն դին: Ան ձամբ գտնվե լով ռու սա կան բա նա կում՝ նա ա մեն պա տեհ 

ա ռի թով ռուս բարձ րաս տի ճան սպա նե րի ներ կա յութ յամբ ար ծար ծում էր 

Հա յաս տա նի ա զա տագ րութ յան հար ցը, նա մակ նե րի մի ջո ցով նրանց ու-

շադ րութ յու նը սեւե ռում Հա յաս տա նի նվաճ ման օգ տա կա րութ յան վրա: 

6  Տե՛ս А. Иоаннисян,  նշվ. աշխ., էջ 92-93:  
7  ՄՄ Հմր 2699, 122բ:
8  Տե՛ս անդ, Հմր 2951, 87, 174-175. “Собрание актовь, относящихся к обозрению истории 

армянского народа”, т. I, Москва, 1833, с. 61-62. “Армяно-русское отношения”, док. 265, 
с. 396-398:

9  Գ. Աղանեանց, նշվ. աշխ., էջ 111-112, 145, 159-160:
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Ռազ մա կան շտա բից գաղտ նի նա մակ ներ էր գրում Ղզ լա րի, Դեր բեն դի եւ 

ռու սա կան զոր քի ճա նա պար հին գտնվող մյուս բնա կա վայ րե րի հայ բնակ-

չութ յա նը՝ հոր դո րե լով օգ նել ռուս նե րին պա րե նով, փո խադ րա մի ջոց նե-

րով, ծա նո թաց նել տե ղան քին: Ար ցա խի մե լիք նե րին նա մակ նե րով ա վե-

տում էր ռու սա կան զոր քի գա լուս տը, հոր դո րում պատ րաստ վել ռուս նե-

րին օգ նե լու10 զեն քով եւ պա րե նով: 

Չ նա յած ռու սա հա յե րի ա ռաջ նոր դի ակ տիվ քա ղա քա կան գոր ծու-

նեութ յա նը, նրա ու շադ րութ յու նից դուրս չէին մնում թե մի այլ եւայլ 

խնդիր ներ: Ս տիպ ված լի նե լով պար բե րա բար շրջա գա յել թե մա կան նստա-

վայ րի սահ ման նե րից դուրս՝ տե ղի իր գոր ծա կալ նե րի մի ջո ցով վե րա-

հսկում էր հոգ եւոր գոր ծե րը՝ նա մակ նե րի մի ջո ցով անհ րա ժեշտ ցու ցում-

ներ տա լով: Կոն դակ նե րով դի մում էր թե մի ի րա վա սութ յան տակ գտնվող 

բնա կիչ նե րին` կոչ ա նե լով են թարկ վել փո խա նորդ նե րին եւ չ շեղ վել Հայ 

Ա ռա քե լա կան Ե կե ղե ցու դրույթ նե րից. «ի մի ջակ ա ռող ջու թեամբ ե լով 

ան դա դար շրջիմ ի վի ճակս մե րին ի Նա խիջ եւան նոր, եւ մերթ Հաշտ րա-

խան եւ յայլ քա ղաքս, հաս տա տեմ զկարգս եւ ջա նամ ըստ չա փու ի մոյ 

պայ ծա ռա ցու ցա նել զազգս եւ զե կե ղե ցիսն մեար»11,-գրում է ար քե պիս-

կո պոսն իր ան դուլ աշ խա տան քի մա սին: 

Ար ղութ յա նին մշտա պես ան հանգս տաց նում էր հայ ժո ղովր դի աշ-

խար հասփ յուռ վի ճա կը: Մեծ դեր կա տա րե լով Ղ րի մի եւ  այլ վայ րե րի 

հա յե րի` Ռու սա սա տան վե րաբ նակ վե լու եւ Նոր Նա խիջ եւան ու Գ րի գո-

րիո պոլ քա ղաք նե րի հիմ նադր ման գոր ծում, նա հե տա գա յում մշտա պես 

իր ու շադ րութ յան կենտ րո նում պա հեց նո րաբ նակ քա ղաք նե րի կա ռու-

ցա պատ ման, հա սա րա կա կան ու մշա կու թա յին շի նութ յուն նե րի ստեղծ-

ման աշ խա տանք նե րը: «…Ո ղոր մած թա գու հին հրո վար տա կաւ շնոր հեաց` 

սոյն ժո ղովր դեան գե տին բա ւա կան…, եւ զ քա ղաքն այն, ա նո ւա նեաց 

Գ րի գո րիու պօլ… եւ մեզ հրա մա յեալ էր ի հրո վար տա կին, օգ նա կան լի-

նիլ գու բեռ նա թին, զձեւ քա ղա քին, մինչ ձեռ նար կու թեան Թա գուհ ւոյն 

ըն կա լաք ե թէ որ պի սա բար հան դի սիւ հիմ նար կե ցաք եւ շի նո ւա ծոց ձեռ-

նար կաք…»12,- գրում է հոգ եւոր հայ րը գե նե րալ Պ. Զու բո վին: Ար քե պիս-

կո պո սը մեծ հպար տութ յամբ էր խո սում հատ կա պես Նոր Նա խիջ եւա նի 

մա սին.  «Ա մենքն հետ եւին լի նո ւի եւ յօ րըս տօ րէ քա ղաքն մեր ( Նոր- Նա-

խիջ եւան - Հ. Ա.) պայ ծա ռա նայ մինչ զի ա մե նայն ազգն ռու սաց, որք 

10  Տե՛ս ՄՄ Հմր 2651, 89, 116:
11  Անդ, Հմր  2699, 161ա:
12  «Ազդարար», թ. 1, Մադրաս, 1794, էջ 19:
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կան խեն առ սա տե սեալ զփո ղոցն եւ զա մե նայն բա րե կար գու թիւնս զար-

մա նան թէ զիա՞րդ  ի սուղ մի ջո ցի այս պէս պայ ծա ռա ցան»13: Հոգ եւոր 

հայ րը նո րաբ նա կիչ նե րին ա ջա կից ե ղավ հնա րա վոր բո լոր մի ջոց նե րով, 

հոգ տա րավ, որ վեր ջին ներս ու նե նան բնա կութ յան բա րե կե ցիկ պայ ման-

ներ, ա պա հով վեն օ րենսդ րութ յամբ, զարկ տան գյու ղատն տե սութ յա նը, 

առեւտ րին, ար հեստ նե րին: Թե մի աղ քատ խա վի սո ցիա լա կան վի ճա կի 

բա րե լավ ման նպա տա կով ար քե պիս կո պո սը մշտա պես հան գա նա կութ-

յուն ներ էր կազ մա կեր պում14: 1787 թ. հուն վա րի 3-ին Շ. Շա հա միր յա-

նին գրած նա մա կից տե ղե կա նում ենք. «…սահ մա նե ցի զմէծ դաւ թար եւ 

գ րեցի ի նմա յոր դոր մունս յա ղագս չքա ւոր աղ քա տացն, …թէ ո վոք կա-

մի քա ղաքս չքա ւոր աղ քա տացն եւ տ նան կացն, կա ղաց եւ ցա ւագ նե-

լոց օգնու թիեւն ինչ առ նել…»15: Ռու սա կան կա ռա վա րութ յու նից նո րա-

բնակնե րի հա մար խնդրում էր ար տո նութ յուն ներ ու թույլտ վութ յուն ներ. 

«…ո ղոր մած թա գու հին (Ե կա տե րի նա Բ. - Հ. Ա.) յայսմ ա մի կա տա րե լոց 

է զբո լոր խնդիրս իմ, հա յե լով յաշ խա տանս իմ զորեւ լաւ գի տէ ինքն 

որ ես ի սրտէ ծա ռա յիմ»16: Ռուս պաշ տոն յա նե րին մշտա պես ի րա զե կում 

էր, որ տնտե սութ յան զար գա ցու մը տա րա ծաշր ջա նում ա ռա ջին հեր թին 

բխում է կա ռա վա րութ յան շա հե րից, ուս տի այդ վայ րե րը փո խադր վե-

լու ցան կութ յուն ու նե ցող հա յե րին խրա խու սե լու նպա տա կով ցան կա լի 

կլի ներ նրանց տրա մադ րել հո ղեր, տալ ա զատ առեւտ րի ի րա վունք եւ  

այլ ար տո նութ յուն ներ: 1793 թ. սեպ տեմ բե րի 12-ին Պ. Զու բո վին գրում 

է վե րաբ նա կիչ նե րին պե տութ յան հաշ վին հա ցով, սեր մա ցո ւով, ա նա սու-

նով ա պա հո վե լու անհ րա ժեշ տութ յան մա սին, անդ րա դառ նում այդ հար-

ցե րի վե րա բեր յալ Սե նա տի ո րո շում նե րին՝ պար զա բա նե լով, որ այդ ա մե նը 

կոգե ւո րի այլ վայ րե րի բնա կիչ նե րին՝ գալ եւ բ նակ վել ռու սա կան հո վա-

նա վո րութ յան ներ քո17: 

Ն րա ջան քե րի շնոր հիվ ռու սա կան կա ռա վա րութ յու նից ձեռք բեր վեց 

Նոր Նա խիջ եւան ու Գ րի գո րիո պոլ քա ղաք նե րի բնա կիչ նե րի հա մար հա-

տուկ մշակ ված ար տո նա գիր՝ «Պ րէ վէ լէ գե»18: 1781 թ. դեկ տեմ բե րին Նոր 

Նա խիջ եւա նի բնա կիչ ներն ի րենց դի մու մի մեջ Գ. Պոտ յոմ կի նին գրում են. 

«…զի սրբա զան հայրն եւ  ա ռաջ նորդն մեր զ Յով սեփ ար քե պիս կո պոսն 

13  ՄՄ Հմր 2699,  թ. 132ա. Գ. Աղանեանց, նշվ. աշխ., էջ 350:
14  Տե՛ս Լէօ, Յովսէփ կաթողիկոս Արղb թեան, Թիֆլիս, 1902, էջ 68:
15 ՄՄ Հմր 2699, 132բ:
16 Անդ, Հմր 2951, 4ա: 
17  Տե՛ս “Армяно-русское отношения”, док. 267, с. 399:
18 ՄՄ Հմր 2951, 6բ, 13ա, 15ա:
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ըստ խնդրոյ եւ  ա ղեր սա նաց հա սա րա կու թեան մե րում, զոր ան ցեալ տա րի 

յղեալ էիր վասն հա սա րա կու թեանս հո վո ւա պետ եւ հո գե ւոր ա ռաջ նորդ, 

եւ նա ե կեալ առ մեզ սփո փեաց բա րե կար գու թեամբ ի մէջ մեր եւ քա-

ղա քիս մե րոց Նա խիջ եւա նայ, զոր ոչ կա րեմք ընդ գրով ար կա նել, այլ եւ 

նո րա շէն քա ղա քիս մե րոյ չորս կողմն մե ծաւ հան դի սիւ հիմ նադ րեաց եւ  

օրհ նեաց…»19: 

Ար ղութ յա նի շնոր հիվ թե մում կա նո նա կարգ վեց հոգ եւոր վար չա կան 

գոր ծե րի կա ռա վա րութ յան կա նո նադ րութ յու նը: Նա մշա կում է հոգ եւոր 

իշ խա նութ յան ի րա վունք ներն ու պար տա կա նութ յուն նե րը սահ մա նող 

հա տուկ կա նոն ներ: Դ րա նով ռու սա հայ թե մի ա ռաջ նոր դը փոր ձում էր 

կար գա վո րել Ե կե ղե ցու եւ  աշ խար հիկ իշ խա նութ յան փոխ հա րա բե րութ-

յուն նե րը, Ե կե ղե ցին զերծ պա հել աշ խար հիկ իշ խա նութ յան մի ջամ տութ-

յու նից20: Աստ րա խա նում Ար ղութ յա նի ան վան հետ է կապ վում հայ կա-

կան հոգ եւոր դա տա րա նի, հայ կա կան հոգ եւոր վար չութ յան (կոն սիս տո-

րիա յի), հա տուկ հոգ եւոր «սահ ման յալ» օ րենսդ րութ յան մշա կու մը: Նոր 

Նա խիջ եւա նում հիմ նադ րում է հոգ եւոր դա տա րան՝ գրե լով դրա հա մար 

ե կե ղե ցա կան կա նոն նե րի օ րենս գիրք, քա ղա քա կան օ րենք նե րի հա վել-

վա ծով21: Շ. Շա հա միր յա նին 1787 թ. հուն վա րի 3-ին Նոր Նա խիջ եւա նի 

հոգ եւոր իշ խա նութ յան մա սին գրում է. «…ու նիմք փայ տեայ ե կե ղե ցի, 

անդ կա տա րեմք զաստ վա ծա յին պաշ տօնն… նաեւ քսան խո հա կան ան-

ձինք զորս եւ հո գա բար ձուս ա նո ւա նեմք ո րոք ի ժամ ուր բա թու ա ւուրս 

գան ի մա ղիստ րաթն, այ սինքն ի դա տաս տա նա տունս, զոր ժամ նստին 

ըստ դա տա ւո րացն եւ խո կան զշա հա ւե տու թե նէ քա ղա քիս…»22: Բա զում 

դի մում նե րից հե տո ցա րա կան կա ռա վա րութ յու նից ի րա վունք է ձեռք բե-

րում դա տա կան գոր ծըն թաց նե րը հա յե րեն լեզ վով վա րե լու վե րա բեր յալ. 

«…Խ րի մու հա յե րը …1779 թո ւի նո յեմ բե րի 14-ին հրո վար տա կով զա նա-

զան ա ռանձ նաշ նոր հու թեանց հետ ի րա ւունք ստա ցան ազ գա յին սո վո-

րու թեամբ ու մայ րե նի լե զո ւով, մի ռուս պաշ տօ նէի ներ կա յու թեամբ, վա-

րել ի րանց դա տա կան եւ  ա ռան ձին գոր ծե րը, առ այս ընտ րո ւած ան ձանց 

ձեռ քով, յատ կա յեալ ի րա ւա րա նում` որ մա գիստ րատ էր կոչ վում»23: 1780 

թ. մարտ-ապ րիլ ա միս նե րին Գ. Պոտ յոմ կի նին խնդրանք է հղում, որ հայ-

19 “Армяно-русское отношения”,  док. 116, с. 192.
20 «Հայ գաղթաշխարհի պատմb թյb ն», խմբ.՝  Վ. Միքայելյան, հտ. Ա., Երեւան, 2003, էջ 

392:
21  Տե՛ս С. Гарибджанян, Деятели армянской церкви (XIX-XX), Ереван, 2005, с. 74:
22 ՄՄ Հմր 2699, 132ա:
23 «Արարատ», Դ., Էջմի ածին, 1886, էջ 172:
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կա կան ե կե ղե ցի նե րում ա ղոթ քը հա յե րեն կա տար վի՝ վկա յա կո չե լով կա-

թո լի կութ յան վտանգ նե րը24: 

Ու շագ րավ են Մոսկ վա յի եւ Ռու սաս տա նի հա յա շատ այլ քա ղաք նե-

րի հայ բնակ չութ յանն ուղ ղած նրա կոն դակ նե րը, ո րոն ցում կոչ է ա նում 

ապ րել հա մե րաշխ, բա րե գոր ծութ յամբ օգ նել միմ յանց, չշեղ վել Հայ 

Ա ռա քե լա կան Ե կե ղե ցու ար մատ նե րից, ան խախտ պա հել Հայ Ե կե ղե ցու 

ա վան դույթ նե րը եւ  այլն: Գ րի գո րիո պո լի հայ պաշ տոն յա նե րին պատ գա-

մում է. «…դուք՝ գլա վայդ, դա տա վորքդ եւ հո գե բար ձոքդ մի մեանց եւ 

ժո ղո վուր դի հետ սի րով ե ղեք, ժո ղո վուրդքդ եւս հ նա զանդ ե ղեք միա բա-

նու թեա նը»25: 1793 թ. մար տի 21-ին Պե տեր բուր գից Գ րի գո րիո պո լի իր 

փո խա նոր դին գրում է. «…պատ վի րէ ցեք (ժո ղովր դին- Հ. Ա.) բաղ շի նել 

եւ  իւ րեանց տան յա ռաջն ծառ տնկէլ»26: 1795 թ. հու նի սին գնա լով Գ րի-

գո րիո պոլ՝ բնակ չութ յա նը գտնում է բա վա կա նին թշվառ վի ճա կում: Ան-

մի ջա պես մի ջոց ներ է ձեռ նար կում նրանց վի ճա կը բա րե լա վե լու ուղ ղութ-

յամբ. «…ի նոյն օրն բաժ նէ ցիմք զէ րեք հա զար ռուպ լի դրամս աղ քա-

տացն…եւ այժմ հետ եւեմք շի նու թեանս եւ բա րե կար գու թեանս քա ղա քիս 

եւ մ խի թա րու թեանս ժո ղովր դինս, զի ի սո վու յոյժ տա ռա պեալք են…»27: 

Ար ղութ յա նի` ռու սա հայ թե մում ծա վա լած բազ մաբ նույթ գոր ծու-

նեութ յան կար եւո րա գույն դրսեւո րում նե րից էր հոգ եւոր-մշա կու թա յին 

կյան քում կա տա րած բա րե փո խում նե րը: Ն րա գոր ծուն եւ  ան մի ջա կան 

մաս նակ ցութ յամբ տե ղի ու նե ցան տպա րա նի եւ դպ րոց նե րի բա ցում, 

ե կե ղե ցա շի նութ յան եւ մ շա կու թա յին մյուս ո լորտ նե րի կյան քի աշ խու-

ժա ցում: Նոր Նա խիջ եւա նում նրա ջան քե րով բաց վե ցին Սա հակ յան եւ 

Մես րոպ յան դպրոց նե րը: Ղ րի մը ռուս նե րի կող մից գրա վե լուց (1783 թ.) 

եւ հայ բնակ չութ յան ար տա գաղ թից հե տո տե ղի Սուրբ Խաչ ե կե ղե ցին 

ա մա յի վի ճա կում էր: Ար ղութ յանն այն բա րե կար գեց, այն տեղ միա բա-

նութ յուն հաս տա տեց, կալ վածք ներ, ան տառ ներ գնեց ու նվի րեց վան-

քին: Իր թե մա կա լութ յան ըն թաց քում օ ծել է բազ մա թիվ ե կե ղե ցի ներ՝ այդ 

թվում Նոր Նա խիջ եւա նում իր կա ռու ցած Ս. Աստ վա ծա ծին ե կե ղե ցին 

(1774 թ.), Մոզ դո կի Ս. Ս տե փան նոս հայ կա կան փայ տա շեն ե կե ղե ցին (1781 

թ.), Աստ րա խա նի սուրբ Կա տա րի նե ե կե ղե ցին (1782 թ.), ազն վա կան Մի-

նաս Դի լան յա նի ծախ սով կա ռու ցած ե կե ղե ցին (1788 թ.), Ղզ լար քա ղա քի 

24 Տե՛ս “Армяно-русское отношения”, док. 95, с. 157-158.  
25 ՄՄ Հմր 2951, 92ա: 
26 Անդ, 18ա:
27 Անդ, 63ա:
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Ս. Գ րի գոր Լու սա վո րիչ ե կե ղե ցին եւ  այլն28: Ա ռանձ նա պես գո րո վան քով 

ու մեծ հպար տութ յամբ էր խո սում Նոր Նա խիջ եւա նի Սուրբ Խաչ վան քի 

մա սին (կա ռուց վել էր Ար ղութ յա նի նա խա ձեռ նութ յամբ՝ Ղ րի մի հա մա-

նուն վան քի տես քով):

Հով սեփ Ար ղութ յա նի մշա կու թա յին գոր ծու նեութ յան մի ըն դար ձակ 

աս պա րեզ ա ղերս վում էր հայ տպագ րութ յան դժվա րին, բայց ար գա սա բեր 

գոր ծու նեութ յան հետ: Տ պա րա նի ստեղ ծու մը նախ Նոր Նա խիջ եւա նում 

(1789 թ.), ա պա Աստ րա խա նում (1795 թ.)  նպա տակ էր հե տապն դում 

սա տա րել հայ կա կան գա ղութ նե րում ազ գա յին ար ժեք նե րի, հա յոց լեզ-

վի պահ պան մա նը, հայ բնակ չութ յա նը հա յոց պատ մութ յա նը եւ մ շա կույ-

թին հա սու դարձ նե լու գոր ծին: Ար քե պիս կո պո սը գեր մարդ կա յին ջան քեր 

գոր ծադ րեց ոչ միայն տպագ րա կան գործն ըստ պատ շա ճին ի րա կա նաց-

նե լու, տպա րա նը պահ պա նե լու, հրա տա րակ չութ յան հա մար անհ րա ժեշտ 

մի ջոց ներ հայ թայ թե լու ուղ ղութ յամբ, այլեւ այն զերծ պա հե լու կողմ նա կի 

ոտնձ գութ յուն նե րից: 1786 թ. ըն թաց քում Սա հակ վար դա պե տին (Կ. Պո-

լիս), տեր Ս տե փա նին ու պա րոն Ե սա յուն ( Թիֆ լիս) գրած նրա նա մակ-

նե րից տե ղե կա նում ենք, որ իր հիմ նած տպա րա նում տպագր ված օ րա-

ցույց նե րը Կ. Պոլ սի հա յե րի խնդրան քով ու ղարկ վել են այն տեղ՝ վա ճառ-

քի, բայց ինչ-որ անձ նա վո րութ յան կող մից դրանք գնվել ու այր վել են29. 

«…պօլ սե ցիք խա բա նե ցին մէր տօ նա ցոյ ցը»30,- ցա վով հայտ նում է նաեւ 

Ա մե նայն Հա յոց Կա թո ղի կո սին: Պատ րաստ վե լով օ րա ցույ ցի ու տո նա ցույ-

ցի նոր օ րի նակ ներ ու ղար կել Կ. Պո լիս՝ նա զգու շութ յան հա մար դի մում 

է այն տե ղի ռուս դես պան Ե. Բուլ գա կո վին՝ խնդրե լով ա պա հո վել դրանց 

ի րա ցումն ա ռանց խո չըն դոտ նե րի. «զպա հան ջելն ոչն չա ցեալ չի կա րի-

ցեն եւ  ոչ այ րել…»31: Հա վա նա կան է, որ ար քե պիս կո պո սը հաս կա ցել է, 

թե նմա նօ րի նակ հա կազ գա յին գոր ծու նեութ յունն ում կող մից կա րող էր 

կազ մա կերպ վել կամ հրահր վել, սա կայն, ա նուն ներ չտա լով, ո րա կում է 

նրանց «նա խան ձա ւորք» հա վա քա կա նով:

Մ յուս կող մից ցա րա կան կա ռա վա րութ յունն իր վե րահս կո ղութ յան 

տակ էր պա հում տպա րա նի գոր ծու նեութ յունն ու տպագր վե լի աշ խա-

տանք նե րի բո վան դա կութ յան եւ գրաքն նութ յան գոր ծը: « Խա փա նեալ 

տպա րան հա յոց Աստ րա խան քա ղա քի» հոդ վա ծում ար քե պիս կո պո-

28 Տե՛ս «Արարատ», Թ., Էջմի ածին, 1876, էջ 323-324. Գ. Աղանեանց, նշվ. աշխ., էջ 5:
29 Տե՛ս ՄՄ Հմր 2699, 107բ, 109բ, 118ա:  

30 Անդ, 155ա:
31 Անդ, 109բ:  
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սը գրում է. « Յա մի 1799, Աստ րա խա նայ նա հան գա յին կա ռա վու թիւնն 

մի ջամ տե լով ի գործ բա ցեալ տպա րա նի` պա հան ջեալ է զինչ տե ղե կու-

թիւնս ի թե մա կան իշ խա նու թե նէ: Գեր. Սր բա զան Ար հին Յով սեփ տո ւել 

է զպատ շա ճա ւոր պա տաս խա նի նմին կա ռա վա րու թեան»32: Նա հան գա-

յին իշ խա նութ յու նը, ստա նա լով ար քե պիս կո պո սի գրութ յու նը, այդ մա-

սին տե ղե կաց րել է կա ռա վա րիչ Սե նա տին, խնդրե լով անդ րա դառ նալ այն 

հար ցին, թե ով պետք է վե րահս կի տպա րա նը եւ  ում կող մից պետք է 

գրաքն նութ յան են թարկ վեն այ սու հետեւ տպագր ված գրքե րը: Այս հայ-

տա րա րութ յան հի ման վրա կա ռա վա րիչ սե նա տը 1798 թ. ապ րի լին տե-

ղե կաց րել է, որ նո րին կայ սե րա կան մե ծութ յու նը մար տի 25-ի հրո վար-

տա կով բա րե հա ճել է հրա մա յել տպա րա նը թող նել հա յոց հոգ եւոր իշ-

խա նութ յա նը տես չութ յան եւ կա ռա վար ման տակ, հա յոց լեզ վով տպված 

գրքե րի գրաքն նութ յան պաշ տո նը հանձ նել ար քե պիս կո պոս Հով սե փին, 

իսկ ռու սաց լեզ վով գրքե րի ու թարգ մա նութ յուն նե րի հա մար նշա նա-

կել օգ նա կան: Բայց Սե նա տի մա յի սի 27-ի հրա մա նով գրաքն նութ յու նը 

հանձն վում է Գ րի գոր վար դա պե տին: 

Չ նա յած դժվա րութ յուն նե րին, կա րող ենք ի րավ մամբ փաս տել, որ 

տպա րա նը միան գա մայն ա զատ էր իր տպագ րա կան գոր ծու նեութ յան մեջ 

եւ տ պա րա նի՝ պատ վեր կա տա րե լու ուղ ղա կի ա պա ցույց ներ մենք չու-

նենք: Ար ղութ յա նը միան գա մայն ինք նու րույն էր տպագ րա կան նյու թի 

ընտ րութ յան եւ տ պա րա նի քա ղա քա կան կողմ նո րոշ ման հար ցում: Այն 

կա րո ղա ցավ կա տա րել իր հիմ նա կան ա ռա քե լութ յու նը՝ ծա ռա յել հայ ժո-

ղովր դի ա զա տագ րա կան շարժ ման եւ հոգ եւոր-մշա կու թա յին նպա տակ-

նե րին:

Աստ րա խա նի հայ կա կան տպա րա նի մշա կու թա յին-քա ղա քա կան դե րը 

չէր սպառ վում գրքե րի հրա տա րա կու մով եւ ռու սա կան կա ռա վա րութ յան 

հրա մա նագ րե րի թարգ մա նութ յամբ: Տ պա րա նը միա ժա մա նակ կազ մա կեր-

պում էր գրքե րի ա ռա քում Հա յաս տան եւ հայ կա կան գա ղութ ներ: Տպ ված 

գրքե րը ու ղարկ վում էին Թո խա տի, Կ. Պոլ սի, Թիֆ լի սի, Հնդ կաս տա նի 

եւ  այլ վայ րե րի, Ռու սաս տա նի տար բեր քա ղաք նե րի հա յե րին, Էջ միա ծին՝ 

կա թո ղի կո սին33: Առ հա սա րակ ԺԸ. դա րի վեր ջին եւ ԺԹ. դա րի ա ռա ջին 

տաս նամ յա կին տպա րա նում տպվել են բնակ չութ յան գոր ծա ծութ յան հա-

մար անհ րա ժեշտ շուրջ քսան գիրք (դա սագր քեր, ա ղո թագր քեր, օ րա-

ցույց ներ եւ  այլն), Ս տե փա նոս Օր բել յա նի «Ողբ ի կա թո ղի կե», Հով հան-

32 «Արարատ», Ա., Էջմի ածին, 1878, էջ 32:
33 Տե՛ս ՄՄ Հմր 2699, 38, 39, 44, 63, 105, 129-133:
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նես Երզն կա ցու « Վի պա սա նու թիւն յերկ նա յին մարմ նոց», Հ. Ար ղութ յա նի 

« Տետ րակ հա մա ռօտ ա նո ւա նեալ Դուռն ո ղոր մու թեան» եւ  այլն, թարգ-

մա նութ յուն ներ, այդ թվում ռու սա կան կա ռա վա րութ յան հրա մա նագ րե-

րի,  ո րոնք տա րած վել են Ռու սաս տա նի այլ վայ րե րում եւ Հա յաս տա նում:

Ազ գան վեր գոր ծու նեութ յան ճա նա պար հին Ար ղութ յա նը հաղ թա հա-

րում էր բազ մա թիվ դժվա րութ յուն ներ: Տար բեր ժա մա նակ նե րում գրած 

նա մակ նե րում իր բա րե կամ նե րին տե ղե կութ յուն ներ է հա ղոր դում թե-

մում առ կա խնդիր նե րի, մի ջոց նե րի պա կա սի, Նոր Նա խիջ եւա նում շի նա-

րա րա կան աշ խա տանք նե րի ու տպա րա նի գոր ծու նեութ յան դան դա ղեց-

ման, տպագ րա կան թղթի պա կա սի, սո ցիա լա կան անն պաստ ի րա վի ճա կի, 

ե կե ղե ցա կան տուր քի դեմ նո րաբ նակ նե րի հա ճա խա կի դար ձած բո ղոք նե-

րի, նա հան գի ռուս պաշ տոն յա նե րի ան բա րե հաճ վե րա բեր մուն քի եւ  այլ նի 

մա սին34: Ի հայտ ե կած փոր ձութ յուն նե րը հար թե լու գործն ամ բող ջութ-

յամբ ըն կած էր թե մա կան ա ռաջ նոր դի ու սե րին: Գի տա կան-մշա կու թա յին 

բնա գա վա ռում դրա մի մշտա կան պա կասն ստի պում էր նրան ժա մա նա կի 

մի պատ կա ռե լի մա սը տրա մադ րել տար բեր վայ րե րից մի ջոց նե րի հայ-

թայթ մա նը: Այդ ա մե նին գու մար վում էին Էջ միած նի միա բա նութ յան ու 

կա թո ղի կո սի հետ ու նե ցած հա կա սութ յուն նե րը: Տար բեր դի մում նե րով 

Ղու կաս Կար նե ցուն ուղ ղած նա մակ նե րը մե ծա մա սամբ մնում էին ան-

պա տաս խան, այդ թվում՝ նո րա կա ռույց քա ղաք նե րի բնա կիչ նե րի հա մար 

օրհ նութ յան կոն դակ ներ հղե լու, վան քե րի հա մար սրբա զան Մ յու ռոն ու-

ղար կե լու, տպա րա նը Նոր Նա խիջ եւա նից Աստ րա խան տե ղա փո խե լու եւ  

այլ խնդրանք նե րը: «Տ պա րանն այս վա յեալ է սրբոյ Ա թո ռոյդ ու նիլ եւ  

աստ հաս տա տել, որ պէս եւ գ րե ցի սրբա զան վե հա պե տին, ա պա չկար ծեմ 

թէ հա ճին»35,- գրում է ար քե պիս կո պո սը 1788  թ. հու լի սի 30-ին: Կա-

թո ղի կոսն զգու շա նում էր թույ լատ րել Ար ղութ յա նին այ ցե լել Էջ միա ծին՝ 

պատ ճա ռա բա նե լով, որ ար քե պիս կո պո սը, լի նե լով ռու սա կան իշ խա նութ-

յուն նե րի վստա հե լին, վաս տա կել էր թուր քե րի ու պար սիկ նե րի հա կակ-

րան քը, հետ եւա բար նրա ժա մա նու մը կա րող էր վնա սա կար լի նել Մայր 

Ա թո ռի հա մար36: Ար ղութ յա նը եր բեմն չէր թաքց նում իր հիաս թա փութ-

յու նը. «այս մա շեալ անձնս որ պէ՞ս կայ կեն դա նի ես ինքս զար մա նամ: 

Գ րի գո րիու պոլն ո ղոր մե լի, իմ բանս ան կա տար, Նա խիջ եւանն ա ղա ւա-

34 Տե՛ս ՄՄ Հմր 2699, 49, 57, 95, 110, Հմր 2951, 41ա-42ա:
35 Անդ, Հմր 2699, թ. 169ա:
36 Տե՛ս անդ, 111, 120: 
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ղելի…»37: Լի նե լով ազ գան վեր գոր ծիչ՝ նա անձ նա կան մեծ ցավ էր ապ-

րում ազ գի թե՛ քա ղա քա կան, թե՛ մշա կու թա յին ծանր ի րա վի ճա կի հա-

մար. «…ա հա լա լիս եմ իմ ազ գի ան բախտ վի ճա կը տես նե լով եւ  ո մանց 

կու րութ յամբ հետ եւե լը, եւ  իմ նպա տակն է այն պես ա նել որ մեր ազ գը 

ճա նա չի օ տարն ու ըն տա նին, վնա սա կարն ու օգ տա կա րը ազ գի եւ  ե կե ղե-

ցու, ճա նա չեն ճշմար տութ յու նը եւ միա վոր վի մեր ազգն ու ե կե ղե ցին»38:  

Պետք է փաս տել, որ լի նե լով ե ռան դուն ու նպա տա կաս լաց, մշտա պես 

գտնվե լով քա ղա քա կան կյան քի հոր ձա նու տում՝ Ար ղութ յանն իր գոր ծու-

նեութ յամբ ար ժա նա ցել է հա կա սա կան գնա հա տա կա նի՝ մի կող մից փա-

ռա բան վել որ պես ար ժա նա վոր հոգ եւո րա կան ու ազ գա յին գոր ծիչ, մյուս 

կող մից գա նա կոծ վել ու զրպար տանք նե րի են թարկ վել թե՛ ժա մա նա կի 

հոգ եւոր գոր ծիչ նե րի ու մա մու լի կող մից, թե՛ հե տա գա յի ու սում նա սի-

րող նե րի եր կե րում: Ո րա կա վոր վել է որ պես փա ռա սեր ու անձ նա պաշտ (ի 

նկա տի առ նե լով նրա ձգտու մը հա յոց կա թո ղի կո սա կան գա հին), ան գամ 

վնա սա կար (մաս նա վո րա պես Լեոն Ար ղութ յա նի կող մից Ար ցա խի մե լիք-

նե րի՝ մեկ այլ վայ րում վե րաբ նա կեց ման ա ռա ջար կութ յու նը հա մա րում է 

«քա ղա քա կան ինք նաս պա նութ յուն») անձ նա վո րութ յուն39: «Կ ռունկ հա-

յոց աշ խար հին» ամ սագ րի « Վասն շփոթ ման կա թո ղի կո սու թեանն սրբոյ 

Էջ միած նի եււ  ա ղօ տա նա լոյ նո րին ի բա րե կար գու թե նէն» հոդ վա ծում 

գրվեց. «...Եւ մինչ դեռ կա մէր Դա նիէլ կա թու ղի կոս հան դար տել զխռո-

վու թիւն քա ղա քին, եւ հաս տա տել զ Դա ւիթ եւ գ նալ յԱ թոռն, զի եւ  ազգն 

եւս ս տի պէր զփու թալն նո րա. յա րեաւ նմա սա տան Յով սեփ վար դա պետ 

Սա նահ նե ցի…»40: 

Բայց ու սում նա սի րե լով այս ե զա կի ու հե տաքր քիր հետք թո ղած անձ-

նա վո րութ յան կյանքն ու գոր ծու նեութ յու նը, գա լիս ենք հա մոզ ման, որ 

իր ազ գան վեր ու ե կե ղե ցա շեն գոր ծու նեութ յամբ Ար ղութ յա նը մեծ ա վանդ 

է թո ղել ոչ միայն ռու սա հայ թե մի, այլեւ ամ բողջ հայ ժո ղովր դի հոգ եւոր-

մշա կու թա յին ու քա ղա քա կան կյան քում, նպաս տել հայ ժո ղովր դի ազ-

գա յին-ա զա տագ րա կան պայ քա րի խթան մա նը, հայ-ռու սա կան քա ղա քա-

կան հա րա բե րութ յուն նե րի ամ րապնդ մանն ու ընդ լայն մա նը՝ ճշգրտո րեն 

հաշ վար կե լով Ռու սաս տա նի տնտե սա կան ու ռազ մա վա րա կան շա հե րը: 

Ար ղութ յա նի ա ռաջ նոր դութ յան ժա մա նակ ըն դար ձակ վեց  ռու սա հայ թե-

37 Անդ, Հմր  2951, 96ա:
38 «Ազդարար», 1, Մադրաս, 1794, էջ 25:
39 Տե՛ս Լեո, Հայոց  պատմb թյb ն, հտ. Գ., գ. 2, Երեւան, 1973, էջ 371:
40 «Վասն շփոթման կաթողիկոսb թեանն սրբոյ Էջմի ածնի եւ աղօտանալոյ նորին ի բարե-

կարգb թենէն», «Կռb նկ հայոց աշխարհին», Ը., Թիֆլիս, 1862, էջ 599:
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մի հե ղի նա կութ յունն ու դե րը, պահ պան վեց ու հարս տա ցավ աստ րա խա-

նաբ նակ հա յե րի հոգ եւոր մշա կույ թը, ընդ լայն վե ցին նրանց ի րա վունք նե-

րը, ամ րապնդ վեց ռու սա հա յե րի հոգ եւոր միաս նութ յու նը եւ ն րանց կա պը 

Մայր Ա թոռ Սուրբ Էջ միած նի հետ:

РЕЗЮМЕ
Статья посвящена деятельности главы епархии Армянской Церкви в России, 

сторонника русской ориентации архиепископа Иосифа Аргутяна. Сегодня в ус-
ло виях повышенного интереса к истории Армянской Апостольской Церкви в 
России возникает необходимость исследования и оценки исторической роли 
Армянской Церкви в армяно-русских политических, экономических и культурных 
отношениях. В результате встреч с русским командованием, обсуждений вопросов 
освобождения Армении от турецко-персидского ига архиепископ Иосиф Аргутян 
всяческий поспособствовал развитию армяно-русских политических отношений.

Он много путешествовал, однако посредством многочисленных писем регули-
ровал духовные дела епархии. Архиепископ Иосиф также оказал важную помощь, 
в частности в деле организации переселения армян в России и в основании городов 
Новая Нахичевань и Григориополь. 

Благодаря его деятельности развивалась интеллектуальная жизнь епархии. 
Владыка установил права и обязанности духовной власти. Его усилиями была 
открыта школа, типография, построены церкви. 

SUMMARY
This article presents the activities of Archbishop Hovsep Arghutyan, Primate of the 

Armenian Diocese of Russia, supporter of Russian orientation. Today, in conditions of 
heightened interest in the history of the Armenian Apostolic Church in Russia, there is a 
need to study and evaluate the historical role of the Armenian Church in the Armenian-
Russian political, economic and cultural relations. Archbishop Arghutyan discussed 
the question of the liberation of Armenia from the Turkish-Persian yoke with Russian 
generals, contributed to the development of the Armenian-Russian political relations.

He traveled a lot, but wrote many letters regulating the spiritual affairs of the dio-
cese. Arghutyan also provided important assistance, in particular, in organizing the 
resettlement of the Armenians to Russia, and in founding the cities of New Nakhijevan 
and Grigoriopol.

 Thanks to his activities, the intellectual life of the diocese developed, the rights and 
duties of spiritual authority were elaborated. With his efforts a school and a printing house 
were opened, churches were built.
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ԱՐՍԵՆ ՄԱՐՏԻՐՈՍՅԱՆ
ՀՀ ԳԱԱ    ՀԱԻ

ՆՈՐԱՀԱՅՏ ՄԵՏԱՂԵ ԱՐՁԱՆԱԳԻՐ ԽԱՉԵՐ ԵՂԵԳԻՍԻՑ

ՀՀ Վա յոց ձո րի մար զի Ար տա բույնք (Ե ղե գիս) բնա կա վայ րը հայտ նի 
է միջ նա դար յան հու շար ձան նե րով: Այն իր ճար տա րա պե տութ յամբ աչ քի 
է ընկ նում գյու ղի մեջ գտնվող Զո րաց ե կե ղե ցիով եւ բազ մա թիվ խաչ քա-
րե րով: Ու շագ րավ է նաեւ հրեա կան գե րեզ մա նա տու նը1: 

Ներ կա հրա տա րա կութ յան մեջ, իբրեւ հե տա զո տութ յան ա ռար կա, 
ընտր վել են եր կու մե տա ղե խա չեր2 Ե ղե գի սից, ո րոնք այժմ պահ վում են 
գյու ղի բնա կիչ նե րից մե կի տա նը: Ն րա հա ղոր դած տե ղե կութ յուն նե րի 
հա մա ձայն՝ խա չե րը ծա գու մով Խո յից են: Ս տորեւ փորձ է ար վում պար-
զա բա նել նշված խա չե րի ծա գում նա բա նութ յու նը, գոր ծա ռույ թը՝ ել նե լով 
զար դաձ եւե րից, ար ձա նագ րութ յուն նե րի հնագ րա կան ա ռանձ նա հատ-
կութ յուն նե րից, բո վան դա կութ յու նից եւ զու գա հեռ օ րի նակ նե րից:

1. Ար ծաթ յա ոս կե զօծ խաչ (կրծքի խաչ կամ լան ջա խաչ), չա փե րը՝ 
7,8 x 6,8 սմ: Ու նի աս տի ճա նա կան լայ նա ցող խա չաթ եւեր: Խա չի դի մա-
յին հատ վա ծը հար դար ված է հյու սա ծո եզ րա զար դով, կենտ րո նում եւ 
խա չաթ եւե րին կլոր, ու ռու ցիկ ան զարդ վարդ յակ ներ են, ո րոնց վրա ամ-
րաց ված են ե ղել թան կար ժեք կամ կի սա թան կար ժեք քա րեր. պահ պան վել 
է միայն վե րին ուղ ղա հա յաց խա չաթ եւի նը, որն ու նի նաեւ օ ղակ՝ նա խա-
տես ված կա խե լու հա մար:    

Խա չաթ եւերն ու նեն ո րո շա կի ան հա մա չա փութ յուն, այն է՝ վե րին 
թեւն  ա վե լի եր կար է, քան ստո րի նը: Խա չաթ եւե րին ե րե քա կան, իսկ ներ-
քին անկ յուն նե րին մե կա կան հյու սա զար դու մով ար ված են փոքր օ ղակ-
ներ, ո րոնք լու սա յին նշան նե րի դեր են կա տա րում: Բա ցի այս, դի մե րե սին 
հյու սա զար դու մով խա չի մեջ խաչ է ար ված, որն ա ռար կա յին հա ղոր դում 
է սե ռակ նաձեւ տեսք: 

Սե ռակ նաձեւ խա չի զու գա հեռ բրոն զե փոքր օ րի նակ (Թ. դ.) հայտ-
նա բեր վել է Դ վի նի պե ղում նե րից3: Ն մա նա տիպ խա չեր հայտ նի են Մոսկ-

1 Հրեական մի ջնադարյան գերեզմանատան մասին մանրամասն տե՛ս «Հրեաները Հա-
յաս տանb մ. մի ջնադար», Երեւան, 2009:

2  Խաչերը մե զ տրամադրելb  համար շնորհակալb թյb ն ենք հայտնb մ հնագետ, պատմա-
կան գիտ. թեկնածb  Հb սիկ Մելքոնյանին: 

3  Ն. Հակոբյան, Ա. Ժամկոչյան, Միջնադարյան Հայաստանի գեղարվեստական մե տաղը 
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վա յի պատ մութ յան պե տա կան թան գա րա նից (արձ. 190՝ լուս. 46)4, ինչ-

պես նաեւ Վ լա դի միր- Սուզ դալ յան պե տա կան թան գա րան-ար գե լո ցից5: 

Այս խա չը զու գա հեռ ներ ու նի ա վե լի վաղ շրջա նի հայ կա կան (Թ. դ.) 

եւ  ուշ շրջա նի ռու սա կան (ԺԷ.-ԺԹ. դդ.) խա չե րի հետ: Ն մա նա տիպ խա-

չե րը սկզբնա պես իբրեւ պարգեւ տրվել են վան քե րին, իսկ ա վե լի ուշ՝ օ րի-

նակ Ռու սաս տա նում, որ պես լան ջա խա չեր են օգ տա գործ վել: 

Դար ձե րե սին միմ յանց խաչ վող եր կու տո ղե րով հի շա տա կագ րութ-

յունն է.

              Յ⎣Ի⎦ՇԱՏ⎣ԱԿ⎦ Է ԽԱՉՍ Ա⎣Ր⎦ՂՈՒԹԻՆ,

  Ի ԴՈՒՌՆ Ս⎣ՈՒՐ⎦Բ Կ⎣Ա⎦Ր⎣Ա⎦Պ⎣Ե⎦ՏԻՆ:

Դա տե լով ար ձա նագ րութ յան տա ռաձ եւից՝ լան ջա խա չը պատ րաստ-

վել է ԺԸ.-ԺԹ. դա րե րում: Չենք բա ցա ռում մեր ու նե ցած մյուս լան ջա-

խա չի հետ ժա մա նա կա կից լի նե լու հան գա ման քը:

2. Ար ծաթ յա ոս կե զօծ խաչ՝ շղթա յով, չա փե րը՝ 12.2 x 10.8: Խա չաթ եւե-

րը դարձ յալ աս տի ճա նա կան լայ նա ցող են, բո լոր թեւե րի եր կու կող մում 

մե կա կան ե լունդ ներ կան: Խաչն իր չորս թեւե րի վեր ջույթ նե րից ամ րակ-

ցու մով պատ վում է շղթա յով: Դի մե րե սի կենտ րո նում եւ խա չաթ եւե րին 

վե րա դիր միօ րի նակ վարդ յակ ներ կան, ո րոնց մեջ՝ ա կոս ներ: Վեր ջին նե-

րիս մեջ ամ րաց ված են ե ղել թան կար ժեք քա րեր, ո րոնք չեն պահ պան վել: 

Վարդ յակ նե րի շուրջ առ կա են ծեծ ման ե ղա նա կով պատ րաստ ված 6 վար-

դա թեր թեր: Այս խա չի եզ րե րին ար ված են եր կու ի րար զու գա հեռ մանր 

գծեր, ո րոնք քա ռա կու սի նե րի են բա ժան վում: 

Խա չաթ եւե րի ներ քին անկ յուն նե րում առ կա են ուղ ղանկ յուն բլթակ-

ներ6, ո րոնք ա վարտ վում են տեր եւաձեւ զար դա նախ շով, եւ ս րանց նմա-

նօ րի նակ նե րը կա րե լի է տես նել Կիեւ յան Ռու սիա յի ԺԲ.-ԺԳ. դդ. փոքր 

խա չե րի հա վա քա ծո ւում (նկ. 1-9, 1-10)7, Վ լա դի միր- Սուզ դալ յան թան-

գա րան-ար գե լո ցում, ո րոնք պատ կա նում են տար բեր դա րաշր ջան նե րի՝ 

IX-XIII դդ., ՀՀՀ, պ. 10, Երեւան, էջ 32:
4  «Դիվան հայ վիմագրb թյան» (այսb հետ՝ ԴՀՎ), պրակ  VIII, կազմե ց՝ Գր. Գրիգորյան, 

Երեւան, 1999, էջ 60-70:
5  “Нагрудные кресты позднего средневековья и Нового времени из археологических кол-

лекций Государственного Владимиро-Суздальского музея-заповедника”, Государ ствен-
ный Владимиро-Суздальский музей-заповедник, каталог, Владимир, 2014, с. 59, N 78. 

6  Մոսկվայի պատմb թյան պետական թանգարանb մ առկա են օրինակներ՝ խաչի ներ-
քին անկյb ններին կենտրոնից սկսվող բլթակներով, ԴՀՎ, Պրակ VIII, էջ 54-70: В. 
Кайл, В. Нечитайло, каталог, Нательных христианскых крестов, подвесок и накладок с 
изображением креста периода Киевской Руси X-XIII, N 132:

7  А. Станюкович, И. Осипов, Соловьев Н., Тысячелетие креста, Произведения русской 
христианской металлопластики X-XX веков из частных собраний, с. 6.
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ԺԱ.-ԺԳ.  դդ.8, ԺԴ-ԺԶ.  դդ.9, ինչ պես նաեւ ԺԷ.-ԺԹ. դդ.10:
Այս չորս բլթակ նե րը բնո րո շում են ա րե գակ նա յին խորհր դա բա նութ-

յան շրջա նը՝ ճա ռա գայթ նե րով՝ մեկ կենտ րո նից սկսվող եւ  աշ խար հի չորս 
կող մե րը տա րած վող կամ չորս ա վե տա րան նե րով եւ  ա վե տա րա նիչ նե րով11:

Վարդ յակ նե րի մի ջա կայ քում հա մա ռո տագր ված են տե րու նա կան 
Տ⎣Է⎦Ր, Ա⎣ՍՏՈՒԱ⎦Ծ, Յ⎣ԻՍՈՒ⎦Ս, Ք⎣ՐԻՍՏՈ⎦Ս բա ռե րը:

Դար ձե րե սի ար ձա նագ րութ յու նը պատ ված է բու սաերկ րա չա փա կան 
գծա պատ կեր նե րով, ո րը խա չին կրկին սե ռակ նաձեւ տեսք է հա ղոր դում՝ 
միա ժա մա նակ ընդգ ծե լով գրված քի կո կի կութ յու նը: Ն ման ար ձա նա գիր 
խա չեր հայտ նի են Ս. Էջ միած նի12, ինչ պես նաեւ Մոսկ վա յի պատ մութ յան 
պե տա կան թան գա րա նի խա չե րի վրա13: 

Խաչի կենտրոնում արձանագրություն է, 11 տող.
Ք⎣ՐԻՍՏՈ⎦Ս 
ՅԻՇԱՏ/ԱԿ Է Ս⎣ՈՒՐ⎦Բ
Ն[Ի]ՇԱ⎣Ն⎦Ս ՅԱԿՈԲ/ԻՆ ԵՒ ԾՆՈՂԱՑՆ՝ 
ՍԱՐԳԻՍԻՆ ԵՒ ԳՈՒԼԲԷԿԻՆ՝ Ի ԴՈՒՌՆ
Ս⎣ՈՒՐ⎦Բ ԿԱՐԱՊԵՏԻՆ, ԹՎԻ⎣Ն⎦ ՌՃԿԴ-ԻՆ (1715):

Ար ձա նագ րութ յուն նե րում հի շա տակ ված ա նուն նե րին չենք անդ րա-
դար ձել, քա նի որ մեզ չհա ջող վեց վկայ ված ա նուն նե րը հայ մա տե նա-
գիր նե րի եր կա սի րութ յուն նե րում եւ  ու սում նա սի րութ յուն նե րում  գտնել: 
Են թադ րե լի է, որ նվի րատ վութ յուն ներն ար ված են ե ղել աշ խար հիկ ան-
ձանց կող մից:

Ար ձա նագ րութ յուն նե րի տա ռաձ եւե րը, ինչ պես նաեւ նրան ցում օգ-
տա գործ ված հա մա ռո տագ րութ յան, կապգ րութ յան ե ղա նակ նե րը ա ռա վե-
լա պես հա րա զատ են ԺԷ.-ԺԹ. դդ. Եր եւա նի, Վա ղար շա պա տի, պատ մա-
կան Հա յաս տա նի մի շարք այլ վայ րե րի, Ռու սաս տա նի հայ կա կան գաղ-
թօ ջախ նե րի վի մա կան ար ձա նագ րութ յուն նե րին, ինչ պես նաեւ տվյալ ժա-
մա նա կաշր ջա նի մե տա ղե ա ռար կա նե րի մա կագ րութ յուն նե րին14:

8  “Нагрудные кресты древнерусского времени из археологических коллекций Государ-
ственного Владимиро-Суздальского музея-заповедника”, Государственный Владимиро-
Суздальский музей-заповедник, каталог, Владимир, 2013, с. 21, 55, 64, 65.

9 Литые нагрудные кресты с древнерусской иконографией из фондовой коллекции «Ме-
талл» Государственного Владимиро-Суздальского музея-заповедника, каталог, Владимир, 
2014, с. 18, 20, 24.

10 Անդ, с. 47-51, 53-54, 68-72, 77.
11  Ю. Федоров, Образ креста, Санкт-Петербург, 2000, с. 19-20, рис. 71-73.
12  «Էջմի ածնի գանձեր», Կատալոգ, Մայր Աթոռ Ս. Էջմի ածին, 1984, XVI-XVIII դդ. խաչեր:
13 ԴՀՎ, պրակ  VIII, էջ 53-63:
14 Տե՛ս Կ. Ղաֆադարյան, Երեւան. մի ջնադարյան հb շարձանները եւ վիմական արձանա-
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Թե պետ պատ մա կան Հա յաս տա նում եւ Կի լի կիա յում Ս. Կա րա պետ15 

ա նու նով վան քե րի, ա նա պատ նե րի, մա տուռ նե րի եւ  ուխ տա տե ղի նե րի թի-

վը հաս նում է շուրջ հինգ տասն յա կի, այ նո ւա մե նայ նիվ, Ի րա նի Իս լա մա-

կան Հան րա պե տութ յան տա րած քում չի գտնվել գեթ մեկ Ս. Կա րա պետ 

ե կե ղե ցի, ո րին կա րող էին նվիր ված լի նել այս խա չե րը: Հետ եւա բար, կար-

ծում ենք, որ հի շա տա կու մը վե րա բե րում է Ե ղե գի սի Ս. Կա րա պետ վան քին: 

Այս պի սով, Ե ղե գի սից հայտ նա բեր ված լան ջա խա չե րը, ի սկզբա նե չեն 

կի րառ վել իբրեւ վար դա պե տա կան լան ջա խա չեր՝ նկա տա ռե լով ար ձա-

նագ րութ յուն նե րի բո վան դա կութ յունն ու ժա մա նա կագ րա յին վա ղե մութ-

յու նը: Ըստ էութ յան, ա ռար կա նե րը հե տա գա յում փո խանց վել են աշ խար-

հիկ ան ձանց եւ պահ վել իբրեւ սուրբ մա սունք, ա պա նվի րա բեր վել Ե ղե-

գի սի ե կե ղե ցուն՝ մա կագ րութ յուն նե րում նշված ան ձանց բա րե խո սութ-

յան16 ու հի շա տա կի հա մար: 

РЕЗЮМЕ
Автор доклада анализирует два металлических креста с села Ехегиса 

Республики Армения, которые  были подарены монастырю Святого Карапета и 
предназначались для спасения душ тех людей, имена которых мы можем увидеть 
на их обратной стороне благодаря дарственным надписям. Видимо, они были 
использованы как нагрудные крести, которые ввела в обиход Армянская Церковь 
начиная с XIX века. Похожие кресты можно найти как в армянской, так и 
российской среде того времени.

SUMMARY
The author of the report analyzes two metal crosses from the village of Yeghegis 

located in the Republic of Armenia. These crosses were donated to St. Karapet Monastery 
and were intended for the salvation of the souls of those people whose names, thanks to 
dedicatory inscriptions, we can see on the reverse side of the cross. Most likely they served 
as pectoral crosses, which have been used by the Armenian Church since the 19th century. 
Similar crosses can be found both in the Armenian and Russian milieu of the same period. 

գրb թյb նները, Երեւան, 1975, ԴՀՎ, պրակ VIII. Ա. Հար$ թյ$ նյան, Վաղարշապատ, 
վանքերը եւ վիմական արձանագրb թյb նները, Ս. Էջմի ածին, 2016: 

15 ՀՀՇՏԲ,  էջ 2085-2087:
16 Բարեխոսb թյb նը մի ջնորդb թյb ն է Աստծո եւ մարդb  մի ջեւ՝ հանb ն վերջինիս հոգb  

փրկb թյան: Բարեխոսական-փրկչական առաքելb թյb նն ի վերb ստ՝ ըստ Հայր Աստծո 
կամքի, տրված է Հիսb ս Քրիստոսին: Բացի աստվածային բարեխոսb թյb նից, սրբերը 
եւ հավատացյալները եւս b նենb մ են մի եւնb յն գործառb յթը (տե՛ս ՔՀՀ, էջ 171):







ԳՐԱԽՕՍՈՒԹԻՒՆ .
ՄԱՏԵՆԱԳԻՏՈՒԹԻՒՆ

ԴԱՎԻԹ ԳՅՈՒՐՋԻՆՅԱՆ
բա նա սի րա կան գիտ. թեկ նա ծու, ԳՀՃ

ԱՐԴԻ ՀԱՅԵՐԵՆԻ ՀՈՄԱՆԻՇՆԵՐԻ ՆՈՐ ԲԱՌԱՐԱՆ1

Ս. Էջ միած նի Գ եւորգ յան հոգ եւոր ճե մա րա նի եւ Վազ գեն յան հոգեւոր 
դպրա նո ցի եր կա րամ յա դա սա խոս, բա նա սի րա կան գի տութ յուն նե րի դոկ-
տոր, պրո ֆե սոր Պետ րոս Բե դիր յա նը ար դեն քա նի՜ տա րի է, ինչ վաս տա-
կած հանգս տի է  կոչ վել, սա կայն շա րու նա կում է մեղ վի ժրա ջա նութ յամբ 
աշ խա տել: Դա սա խո սա կան աշ խա տան քին հրա ժեշտ տված վաս տա կա շատ 
լեզ վա բա նը կա րո ղա ցավ ա վար տել եւ գի տա կան հան րութ յա նը ներ կա-
յաց նել իր կյան քի գոր ծը՝ ստվա րա ծա վալ « Հա յոց լեզ վի դարձ վածք նե րի 
ըն դար ձակ բա ցատ րա կան բա ռա րա նը» (Եր եւան, ԵՊՀ հրա տա րակ չութ-
յուն, 2011, 1404 մե ծա դիր էջ, ընդգր կում է 25 հա զա րից ա վե լի դարձ-
վածք ներ՝ ի րենց հնա րա վոր տար բե րակ նե րով): Մինչ այդ՝ տաս նամ յակ ներ 
ա ռաջ, 1971-ին լույս էր տե սել Պ. Բե դիր յա նի « Դարձ վա ծա բա նա կան բա-
ցա տրա կան բա ռա րա նը», որ թեեւ դպրո ցա կան եւ հա մա ռոտ, իր տե սա կի 
մեջ, այ նո ւա մե նայ նիվ, ա ռա ջինն էր մե զա նում: Դարձ վա ծա բա նութ յու-
նը լեզ վա բա նի գի տա կան հե տա զո տութ յուն նե րի ա ռանց քա յին ո լորտն է 
վաթ սու նա կան թվա կան նե րից սկսած:

Մաս նա գի տա կան հե տաքրք րութ յուն նե րի լայն շրջա նակ ու նե ցող հա-
յե րե նա գե տը հայ բա ռա րա նագ րութ յան մեջ զգա լի ներդ րում ու նի: Բա-
ռա րա նագ րա կան ա ռա ջին լուրջ հայ տը Ղ եւոնդ Մեծ Պատ մի չի « Պատ-
մու թեան» հա մա բար բառն էր (Եր եւան, 1978): Այ նու հետեւ ի րար հա ջոր-
դե ցին միա լեզվ յան եւ թարգ մա նա կան մի շարք բա ռա րան ներ՝ « Ռուս-հա-
յե րեն, հայ-ռու սե րեն բա ռա րան» (Եր եւան, 1987, 1988, Դ. Ան մե ղիկ յա նի 
եւ Ջ. Ղա րիբ յա նի հա մա հե ղի նա կութ յամբ), « Հա յե րեն շրջա սութ յուն նե րի 
բա ռա րան» (Ս. Էջ միա ծին, 2002, ա պա Եր եւան 2006), « Հա յե րեն թեւա վոր 

1  Պ.  Բեդիրյան, Բառերի ընտրb թյb նը: Հոմանիշների գործնական-b սb մն ական բառա-
րան, Երեւան, «Էդիթ Պրինտ», 2017, 328 էջ:



138  ԴԱՎԻԹ ԳՅՈՒՐՋԻՆՅԱՆ  2018 Բ. 

խոս քեր» (Եր եւան, 2007) եւ « Սուրբգ րա յին թեւա վոր խոս քեր» (Եր եւան, 
2016), « Հա յե րէն-անգ լե րէն, անգ լե րէն հա յե րէն գործ նա կան բա ռա րա նը 
(անգ լիա խօս ա րեւմ տա հա յե րու եւ ա րե ւե լա հա յե րու հա մար)» (Եր եւան, 
2010) եւ  այլն2: 

Եվ ա հա հրա պա րա կի վրա է ան վա նի բա ռա րա նագ րի նոր աշ խա տան-
քը՝ հո մա նիշ նե րի գործ նա կան-ու սում նա կան բա ռա րան՝ « Բա ռե րի ընտ-
րութ յու նը» վեր նագ րով: Այս ան գամ բա ռա րա նա յին նյութ են դար ձել 
ժա մա նա կա կից հա յե րե նի հո մա նիշ նե րը (հարկ է նշել, որ հո մա նիշ նե րը 
լեզ վա բա նի «ա ռա ջին սերն են ե ղել». 1955-ին հե ղի նա կի պաշտ պա նած 
թեկ նա ծո ւա կան ա տե նա խո սութ յու նը նվիր ված է ե ղել հա յե րե նի բա ռա-
յին հո ման շութ յա նը):

Մինչ նոր բա ռա րա նի վեր լու ծութ յանն անց նե լը անդ րա դառ նանք 
կար եւոր մի հար ցի. ժա մա նա կա կից հա յե րե նի հո մա նիշ նե րի ինչ պի սի՞ 
բա ռա րան ներ կան: Ներ կա յաց նենք ա ռա վել կար եւոր նե րը:

1938-ին Կա հի րեում լույս է տե սել Հա րութ յուն Գա յա յա նի (Մ խի թար 
Պոն տա ցի) « Բա ռա րան-գան ձա րան հայ լե զո ւի [հո մա նիշ նե րու]» վեր-
նագ րով աշ խա տութ յու նը, ո րը պա րու նա կում է շուրջ 15 հա զար բառ: 
Այն տաս նամ յակ ներ շա րու նակ պահ պա նել է իր ար ժե քը եւ հե տա գա յում 
(1967-ին եւ 1983-ին) վե րահ րա տա րակ վել է Բեյ րու թում: 

1967-ին Եր եւա նում Հա յաս տա նի գի տութ յուն նե րի ա կա դե միա յի 
հրա տա րակ չութ յու նը լույս է ըն ծա յել Ա շոտ Սու քիաս յա նի « Հա յոց լեզ-
վի հո մա նիշ նե րի բա ռա րա նը»: Այս ծա վա լուն բա ռա րա նը պա րու նա կում 
է հսկա յա կան բա ռան յութ՝ 83 հա զար բառ (գրա կան՝ ար եւե լա հա յե րեն 
եւ  արեւմ տա հա յե րեն, բար բա ռա յին, հնա ցած եւ  այլն) եւ դարձ վա ծա յին 
միա վոր: Եր կար ժա մա նակ հո մա նիշ նե րի միակ բա ռա րանն էր, որ գոր ծա-
ծա կան էր Հա յաս տա նում:

2003-ին Եր եւա նի հա մալ սա րա նի հրա տա րակ չութ յու նը հրա տա րա-
կեց Ա շոտ Սու քիաս յա նի կազ մած ստվա րա ծա վալ բա ռա րա նը՝ « Հա յոց 
լեզ վի հո մա նիշ նե րի բա ցատ րա կան բա ռա րան» վեր նագ րով (ար ժա նա ցել 
է ՀՀ նա խա գա հի մրցա նա կի): Նա խոր դի հի ման վրա ստեղծ ված այս բա-
ռա րանն ա վե լի մեծ ընդգր կում ու նի՝ 130 հա զար բառ եւ դարձ վա ծա յին 
միա վոր3: Սա կայն բա ռա րա նագ րա կան սկզբունք նե րը եւ մո տե ցում նե րը 

նա խոր դի հա մե մատ գրե թե չեն փոխ վել:

2  Տե՛ս մե ր գրախոսb թյb նները՝ «Նոր խոսք հայ բառարանագրb թյան մե ջ» («Էջմի ածին», 
2003, Զ., էջ 97-99) եւ «Հայերեն թեւավոր խոսքերի բառարանը» («Էջմի ածին», 2007, 
ԺԲ., էջ 115-117)

3  Բառարանագիրը 1967-ին սրանք անվանb մ էր դարձվածաբանական մի ավոր, վերջին 
բառարանb մ՝ դարձվածքային մի ավոր:
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Կարճ ժա մա նակ անց՝ 2005-ին, « Լույս» հրա տա րակ չութ յու նը հրա-

տա րա կեց Ա. Սու քիաս յա նի « Հա յոց լեզ վի հո մա նիշ նե րի դպրո ցա կան-ու-

սում նա կան բա ռա րա նը» (ա վե լի քան 25 հա զար հո մա նիշ բառ եւ դարձ-

վածք):

Շր ջա նա ռութ յան մեջ են հո մա նիշ նե րի փոք րա ծա վալ բա ռա րան ներ, 

ո րոնք հիմ նա կա նում «ծնվել են» Սու քիաս յա նի բա ռա րան նե րից:

Ինչ պես տե սանք, հա յե րե նի հո մա նիշ նե րի պա կաս կար ծեք թե չու նենք 

(հատ կա պես ար եւե լա հա յե րե նը): Եվ ա հա հմուտ բա ռա րա նա գիր Պետ րոս 

Բե դիր յա նը հրա պա րակ է հա նում հո մա նիշ նե րի իր բա ռա րա նը՝ « Բա ռե-

րի ընտ րութ յու նը: Հո մա նիշ նե րի գործ նա կան-ու սում նա կան բա ռա րան» 

վեր նագ րով: Նոր բա ռա րա նը պա րու նա կում է 4900 հո ման շա յին շարք՝ 

ի մաս տա յին նրբութ յուն նե րի մատ նան շու մով: Բա ռա րա նա գի րը մուտ քի 

խոս քում նշում է, որ օգ տա գոր ծո ղին այս բա ռա րա նը հնա րա վո րութ յուն 

կտա իր խոս քի հա մար անհ րա ժեշտ ա մե նա հար մար հո մա նիշն ընտ րե լու: 

Այս տե ղից էլ գրքի վեր նա գի րը. Պ. Բե դիր յա նը հետ եւել է Քո լին զի հայտ-

նի բա ռա րա նի օ րի նա կին (V. H. Collins, The Choice of Words): 

Պ. Բե դիր յա նի բա ռա րա նի հրա տա րակ ման լուրն առ նող նե րը եր բեմն 

հարց նում են. « Մի՞ թե Սու քիաս յա նի ընդգր կած բա ռան յու թը գե րա-

զանց վել է»: Ո՛չ, եւ վս տա հա բար Բե դիր յա նը նման նպա տակ չի էլ ու նե-

ցել: Ու զում ենք հա տուկ նշել, որ հո մա նիշ նե րի բա ռա րա նի գնա հատ ման 

հար ցում ընդգրկ ված բա ռե րի քա նա կը գլխա վոր չա փա նի շը չէ: Ա կա մա 

հա մե մատ վող  բա ռա րան նե րը կազմ ված են տար բեր սկզբունք նե րով եւ 

բա ռընտ րութ յան տար բեր մո տե ցում նե րով:

Նոր բա ռա րանն ընդգր կում է հիմ նա կա նում գրա կան լեզ վի հո մա-

նիշ նե րը: Խո սակ ցա կան լեզ վից նե րառ վել են այն հո մա նիշ նե րը, ո րոնք 

ա մե նից շատ են գոր ծած վում ա ռօր յա խոս քում: 

Շատ հո մա նիշ նե րի հա մար տրված են բնագ րա յին նմուշ ներ, ո րոնք քաղ-

ված են դա սա կան գրա կա նութ յու նից, մա մու լից, բա ռա րան նե րից (հատ կա-

պես ա կա դե միա կան բա ցատ րա կան բա ռա րա նից), կեն դա նի խոս քից:

Հո մա նիշ նե րի տար բե րակ ման հար ցում կար եւոր վել են ոչ միայն 

նրբի մաստ նե րը, այլ հո մա նիշ նե րի կի րա ռութ յու նը՝ նկա տի առ նե լով, որ 

«գոր ծա ծութ յան տար բե րութ յու նը նույն պես նրբին տար բե րութ յուն է» 

(էջ 4): Օ րի նակ՝ կանգ նեց նել-ը եւ կա սեց նել-ը ի մաս տով չեն զա նա զան-

վում, սա կայն ո րո շա կիո րեն տար բեր վում են ի րենց գոր ծա ծութ յամբ. 

կանգ նեց նել-ն  ընդ հա նուր գոր ծա ծութ յուն ու նի, մինչ դեռ կա սեց նել-ը կա-

պակ ցե լիութ յան յու րա հատ կութ յուն ներ է դրսեւո րում. կա սեց նում են 
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ըն թաց քը, վտան գը, ա ռաջ խա ղա ցու մը, հար ձա կու մը (մար տի դաշ տում 

եւ մար զա դաշ տում), օ րեն քի գոր ծադ րու մը եւ  այլն:

Հո ման շա յին շար քե րում հո մա նի շի կող քին` փա կագ ծե րում, հարկ 

ե ղած դեպ քում նշվել են նրա ի մաս տա յին կամ գոր ծա ծութ յան տար բե-

րութ յուն նե րը: 

Աս վա ծը ցու ցադ րենք մեկ բա ռի՝ ե րազ-ի հո ման շա յին շար քի օ րի նա-

կով: Նշ վում են բա ռի հո մա նիշ նե րը՝ ի մաս տա յին նրբե րանգ նե րով: Այս պես՝ 

ա նուրջ (քաղցր ե րազ) – տե սիլք (եր եւա կա յե լի ե րազ), մի րաժ –  ու տո պիա 

(ա նի րա կան ե րազ) – մղ ձա վանջ (ծանր՝ վատ ե րազ) – բա ցաս. ցնորք (էջ 98): 

Այժմ տես նենք, թե ե րազ բա ռի հո ման շա յին շարքն ինչ պե՛ս է տրված 

հո մա նիշ նե րի մյուս բա ռա րան նե րում՝ դրա նով իսկ ցու ցադ րե լով, թե ի՛նչ 

նո րութ յուն է բե րում գրա խոս վող բա ռա րա նը:

Հ. Գա յա յա նի բա ռա րա նում ե րազ-ի դի մաց տրված են հո մա նիշ նե րը՝ 

ա նուրջ, տե սիլ, ցնորք, բան դա գու շանք4: Բա ռա րա նից օգտ վո ղը ինք նու րույն 

պետք է կողմ նո րոշ վի բա ռի մաստ նե րի եւ  ի մաս տա յին նրբե րանգ նե րի մեջ:

Ա. Սու քիաս յա նի հո մա նիշ նե րի բա ռա րա նում ե րազ-ի դի մաց նշված 

են՝ ա նուրջ, ե րա զանք, տե սիլք: Նիր վա նա: // Ց նորք, բան դա գու շանք5: Պատ կե-

րը գրե թե նույնն է, հատ կա պես զար մաց նում է նիր վա նա-ն:

Հո մա նիշ նե րի բա ցատ րա կան բա ռա րա նում՝ 1. Ա նուրջ, նիր վա նա (գրք.), 

տե սիլ (քնի մեջ եր եւա ցող տե սիլ ներ՝ պատ կե րա ցում ներ), 2. Տե՛ս Ց նորք, 

3. Տե՛ս Վեր հուշ, 4. Տե՛ս Տեն չանք6: Չորս ի մաստ է ա ռանձ նաց վել, իսկ բա-

ռա րա նա յին մշակ ման ա ռու մով էա կան փո փո խութ յուն չկա: Այս տեղ էլ 

զար մաց նում է տե սիլ բա ռի փա կագ ծա յին պար զա բա նու մը. տե սիլ-ը բա-

ցատր վում է տե սիլ-ի մի ջո ցով:

Հո մա նիշ նե րի դպրո ցա կան-ու սում նա կան բա ռա րա նում Ա. Սու քիաս-

յա նը ե րազ-ի դի մաց նշում է միայն ա նուրջ բա ռը՝ ա ռանց որ եւէ պար զա-

բան ման7:

Ի՞նչ ցույց տվեց բա ռա րա նա յին տվյալ նե րի այս զու գադ րու մը. ո՞ր 

բա ռա րա նից օգտ վո ղը գործ նա կան ա վե լի մեծ օգ նութ յուն կստա նա: Գո-

նե այս բա ռա հոդ վա ծի օ րի նա կով ակն հայտ է Պ. Բե դիր յա նի բա ռա րա նի 

ա ռա վե լութ յու նը: 

4  Յ. Թ. Գայաեան, Բառարան գանձարան հայերէն լեզb ի, Կահիրե, 1938, էջ 115:
5  Ա. Մ. Ս$ քիասյան, Հայոց լեզվի հոմանիշների բառարան, Երեւան, 1967, էջ 182:
6  Ա. Մ. Ս$ քիասյան, Հայոց լեզվի հոմանիշների բացատրական բառարան, Երեւան, 

2003, էջ 270:
7  Ա. Մ. Ս$ քիասյան, Հայոց լեզվի հոմանիշների դպրոցական-b սb մն ական բառարան, 

Երեւան, 2005, էջ 55:
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Ն կա տե լի է բա ռա րա նագ րի ման րակր կիտ աշ խա տան քը, յու րա քանչ-

յուր բա ռի, նրա ի մաստ նե րի ու նրբի մաստ նե րի, բա ռա գոր ծա ծութ յան 

ա ռանձ նա հատ կութ յուն նե րի նկատ մամբ  «զգա յուն» վե րա բեր մուն քը: 

Հո մա նիշ նե րի ա մեն մի շար քի հետ եւում պետք է տես նել մտքի լուրջ 

աշ խա տանք՝ բա ռա գի տա կան, ի մաս տա բա նա կան, առ հա սա րակ լեզ վա-

բա նա կան եւ լեզ վա գի տա կան: Բա ռա րա նագ րին այս հար ցում մե ծա պես 

օգ նել է նրա լեզ վա կան նուրբ զգա ցո ղութ յու նը, հա յե րե նի բո լոր գո յա վի-

ճակ նե րի լեզ վա կան (բա ռա յին) նյու թի քա ջահ մուտ ի մա ցութ յու նը:

Բայց շա րու նա կենք ե րազ բա ռի հո ման շա յին շար քի քննութ յու նը:

Մեզ հե տաքրք րում է Պ. Բե դիր յա նի բա ռա րա նում ցնորք բա ռի «բա-

ցա սա կան» պի տա կա վո րու մը: Փոր ձենք պար զել՝ հետ եւե լով հրա պա րա կի 

վրա ե ղած բա ռա րան նե րին:

Ա. Սու քիաս յանն իր բա ռա րա նում (1967, էջ 638) ցնորք-ի դի մաց տվել 

է հետեւ յալ հո մա նիշ նե րը՝ 1. Զա ռան ցանք, բան դա գու շանք, պատ րանք, 

մտա պատ րանք, եր եւույթք, ուռք (բրբ.), 2. Խե լա գա րութ յուն: Էդ. Ա ղա-

յա նի բա ռա րա նում նշված է ցնորք բա ռի 8 ի մաստ՝ 1. «եր եւա կա յա կան 

պատ կեր՝ տե սիլք, պատ րանք», 2. «մտքի հափշ տա կութ յուն, ե րա զանք», 

3. «հափշտա կութ յան ա ռար կա, հափշ տա կիչ՝ հրա պու րիչ՝ գե րող բան», 4.  

«ե րազ, տե սիլք», 5. «ցնո րա կան միտք», 6. «զա ռան ցանք», 7. «ցնդա բա-

նութ յուն, ցնո րա կան խոսք՝ ար տա հայ տութ յուն», 8. հնց. «խե լա գա րութ-

յուն, խել քը թռցնե լը, խեն թութ յուն»8: Ա կա դե միա կան բա ցատ րա կան բա-

ռա րա նը նշում է 3 ի մաստ՝ 1. «աչ քին եր եւա ցող՝ ա ռեր եւույթ՝ եր եւա կա յա-

կան պատ կեր, պատ րանք, տե սիլք», 2. «մտքի հափշ տա կութ յուն, ե րա զանք, 

ա նուրջ», 3. փխբ. «եր եւա կա յութ յան՝ մտքի ար գա սիք, ա նի րա կան բան, 

զա ռան ցանք, ցնդա բա նութ յուն, ցնո րա բա նութ յուն, բան դա գու շանք»9: 

Անդ րա նիկ վար դա պետ Կ ռան յա նի բա ռա րա նում ցնորք-ը բա ցատր ված է 

որ պես «հոգ նած ու ղե ղի պատ կե րա ցում. ե րա զանք, պատ րանք»10:

Թ վում է՝ Բե դիր յա նի տված պի տա կա վո րու մը մա սամբ է ար դա րաց-

ված, մաս նա վո րա պես փո խա բե րա կան ի մաս տով ցնորք-ը կա րող է նաեւ 

չե զոք, եր բեմն նույ նիսկ դրա կան ի մաստ ար տա հայ տել (հատ կա պես բա-

նաս տեղ ծա կան խոս քում):
Ա յո՛, հնա րա վոր է լի նեն այլ եւայլ տա րա կար ծութ յուն ներ, այ լա կար-

ծութ յուն այս կամ այն բա ռի, նրա ի մաս տի, գոր ծա ծութ յան եւ պի տա կա-

8  Է. Բ. Աղայան, Արդի հայերենի բացատրական բառարան, Երեւան, 1976, էջ 1478:
9  Հր. Աճառյանի անվան լեզվի ինստիտ$ տ, Ժամանակակից հայոց լեզվի բացատրական 

բառարան, հտ. 4, Երեւան, 1980, էջ 560:
10 Ա. վրդ. Կռանեան, Բառգիրք հայերէն լեզb ի, Բէյրb թ, 1998, էջ 467:
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վոր ման շուրջ, որ բնա կան է, քա նի որ հո մա նիշ նե րի ո լոր տը շատ նուրբ 
է, հո մա նիշ նե րը տա րաբ նույթ են, բազ մա շերտ, նրանց դրսեւո րում նե րը 
գրա կա նութ յան մեջ եւ կեն դա նի խոս քում ՝ զա նա զան:

Այս ա ռու մով դի տար կենք, օ րի նակ, կրո նաե կե ղե ցա կան ո լոր տին 
պատ կա նող մի քա նի բա ռե րի հո ման շա յին շար քե րը: Այս պես, կա թո ղի կոս 
բա ռի դի մաց նշվում են՝ հայ րա պետ, քա հա նա յա պետ (էջ 155): Մեր կար-
ծի քով ո ճա կան-կի րա ռա կան յու րա հատ կութ յուն ու նեն Վե հա փառ / վե-
հա փառ եւ Վեհ / վեհ  բա ռե րը, ո րոնք չկան ա մե նայն հա վա նա կա նութ յամբ 
այն պատ ճա ռով, որ տիտ ղոս ներ են (դրա հա մար էլ հա ճախ մե ծա տառ 
են գրվում): Քա հա նա բա ռի դի մաց տրված են՝ տեր հայր, տեր տեր (քիչ 
գոր ծա ծա կան) (էջ 317): Ի րա կա նում տեր տեր-ը ոչ թե քիչ գոր ծա ծա կան 
է, այլ գոր ծա ծութ յան յու րա հատ կութ յուն ու նի. բնո րոշ է ժո ղովր դա կան 
խոս քին, իսկ շատ դեպ քե րում վե րա բեր մուն քա յին ո րո շա կի (քա մահ րա-
կան) ե րան գա վո րում է ու նե նում: Ե կե ղե ցի բա ռի դի մաց (էջ 97) նշված են՝ 
ա ղո թա տե ղի, ա ղո թա տուն, ժող. ժամ, Աստ ծո տուն շրջա սութ յու նը, տա ճար, 
իսկ վեր ջում՝ մեհ յան՝ «հե թա նո սա կան տա ճար» բա ցատ րութ յամբ: Թ վում 
է՝ մեհ յան-ն  այս տեղ չպի տի զե տեղ վեր, քա նի որ այս դեպ քում շար քում 
լի նե լուն «կա րող է հա վակ նել», օ րի նակ,  ժո ղո վա րան-ը: Ա վե լի լավ կլի-
ներ, որ շար քում լի ներ նաեւ մա տուռ-ը («փոքր ե կե ղե ցի, ա ղո թա տե ղի, 
վկա յա րան»):  Աստ ված բա ռի Տեր, երկ նա յին Տեր, Ա րա րիչ, եր կինք շար քին 
մենք կա վե լաց նեինք Բարձր յալ-ը: Բայց դա ար դեն կլի ներ բա ռի մե՛ր ընտ-
րութ յու նը: 

Պետ րոս Բե դիր յանն այս բա ռա րա նով մեզ մա տու ցել է բա ռե րի (հո-
մա նիշ նե րի) ի՛ր ընտ րութ յու նը: Բա ռա րա նա գի րը դա ա րել է հմտո րեն, 
մաս նա գի տա կան բարձր մա կար դա կով, բա րեխղ ճո րեն եւ ճա շա կով:

Պ. Բե դիր յա նի նոր բա ռա րանն իր տե սա կով նո րութ յուն է, այն վստա-
հա բար իր ար ժա նի տե ղը կգտնի հա յոց լեզ վի հո մա նիշ նե րի բա ռա րան-
նե րի շար քում՝ դառ նա լով հա յե րեն խո սող նե րի եւ գ րող նե րի (հատ կա-
պես ու սա նող նե րի, ու սու ցիչ նե րի, լրագ րող նե րի՝ «խոս քի մարդ կանց») 
կարեւոր օգ նա կա նը, հո մա նիշ նե րի ընտ րութ յան հար ցում՝ վստա հե լի եւ  
ա րա գա հաս «շտապ օգ նութ յուն»:

Վեր ջում ու զում ենք նշել նաեւ մի կար եւոր հան գա մանք, որ բա ռա-
րա նը տպվել է Հա յաս տան յայց Ա ռա քե լա կան Ե կե ղե ցու Ռու սաս տա նի եւ 
Նոր նա խիջ եւա նի թե մի տրա մադ րած մի ջոց նե րով՝ ի նշա նա վո րումն թե մի 

հիմ նադր ման 300-ամ յա կի:
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ԱԲՀ - Առձեռն բառարան հայկազնեան 
լեզուի (Մ. Աւգերեան, Գր. Ճէլալեան), 
Վենետիկ, 1846 եւ 1865

ԱԺ - Արեւելագիտական ժողովածու, 
Երեւան

ԱԻ - Արեւելագիտության ինստիտուտ, ՀՀ 
ԳԱԱ, Երեւան

ԱՀ - Ազգագրական հանդէս (խմբ.` Ե. 
Լալայեան), հ. 1-26, Շուշի/Թիֆլիս, 
1896-1916

ԱՖՏ - Աստվածաբանության ֆակուլտետի 
տարեգիրք, Երեւան

ԲԵՀ - Բանբեր Երեւանի համալսարանի, 
Երեւան

ԲՀ - Բանբեր հայագիտության, Երեւան
ԲՀԱ - Բանբեր Հայաստանի արխիվների, 

Երեւան
ԲՄ - Բանբեր Մատենադարանի, Երեւան

ԳԱԹ - Գրականության եւ արվեստի 
թանգարան, Երեւան

ԳԻ - Մանուկ Աբեղյանի անվան գրականու-
թյան ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ԳՀՃ - Գէորգեան հոգեւոր ճեմարան 
(աստուածաբանական 
համալսարան), Ս. Էջմիածին

ԴԱՆ - Դաշտային ազգագրական նյութեր
ԴՀՊ - Դիւան հայոց պատմութեան (խմբ.` 

Գ. Աղանեանց), հ. 1-13, Թիֆլիս, 1893-
1917

ԴՀՎ - Դիվան հայ վիմագրության, Երեւան
Ե(Լ)Ժ - Երկերի (լիակատար) ժողովածու
ԵՊԿ - Երեւանի պետական կոնսերվատորիա
ԵՊՀ - Երեւանի պետական համալսարան
ԷԱԺ - Էմինյան ազգագրական ժողովածու 

(խմբ.` Գ. Խալաթյանց, Կ. 
Կոստանյան), հ. 1-9, Մոսկվա, 1901-1913

ԷՊԱԹ - Էջմի ածնի պատմաազգագրական 
թանգարան

ԼԻ - Հրաչյա Աճառյանի անվան լեզվի 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ԼՀԳ - Լրաբեր hասարակական 
գիտությունների, Երեւան

ՀԱ - Հանդէս ամսօրեայ, Վիեննա
ՀԱԱ - Հայաստանի ազգային արխիվ, 

Երեւան
ՀԱԲ - Հայերեն արմատական բառարան (Հ. 

Աճառյան), հ. 1-4, Երեւան, 1971-1979
ՀԱԲՆ - Հայ ազգագրություն եւ 

բանահյուսություն, Երեւան

ՀԱԲՌ - Հայոց անձնանունների բառարան (Հ. 
Աճառյան), հ. 1-5, Երեւան, 1942-1962

ՀԱԹ - Հայոց ազգագրության եւ 
ազատագրական պայքարի 
պատմության ազգային թանգարան, 
Սարդարապատ

ՀԱԻ - Հնագիտության եւ ազգագրության 
ինստիտուտ, ՀՀ ԳԱԱ, Երեւան

ՀԱՊ - Հայաստանի ազգային 
պատկերասրահ, Երեւան

ՀԲԲ - Հայերեն բացատրական բառարան 
(Ստ. Մալխասյանց), հ. 1-4, Երեւան, 
1944-1945

ՀԺՀ - Հայ ժողովրդական հեքիաթներ, 
Երեւան

ՀՀ - Հայագիտական հանդես, Երեւան
ՀՀ ԳԱԱ - Հայաստանի Հանրապետության 

գիտությունների ազգային 
ակադեմիա, Երեւան

ՀՀՀ - «Հասկ» հայագիտական հանդէս, 
Անթիլիաս

ՀՀՀՇ - Հայաստանի հնագիտական 
հուշարձանները, Երեւան

ՀՀՀՍ - Հայկազեան հայագիտական 
հանդէս, Բեյրութ

ՀՀՄ - Հայաստանի հնագույն մշակույթը, 
Երեւան

ՀՀՄՇ - Հին Հայաստանի մշակույթը, Երեւան
ՀՀՑ - Հայագիտության հարցեր, Երեւան

ՀՀՇՏԲ - Հայաստանի եւ հարակից շրջանների 
տեղանունների բառարան (Թ. Խ. 
Հակոբյան, Ստ. Տ. Մելիք-Բախշյան, 
Հ. Խ. Բարսեղյան), հ. 1-5, Երեւան, 
1986-2001

ՀՊԹ - Հայաստանի Պատմության 
թանգարան, Երեւան

ՀՊՀ - Հնագիտական պեղումները 
Հայաստանում, Երեւան

ՀՊՀՑ - Հայոց պատմության հարցեր, Երեւան
ՀՊՄՀ - Հայաստանի պետական 

մանկավարժական համալսարան, 
Երեւան

ՀՍՀ - Հայկական սովետական 
հանրագիտարան, հ. 1-13, Երեւան, 
1974-1987

ՀՏ - «Հուշարձան» տարեգիրք, Երեւան
ՄԱ - Մեր ձա վոր Ար եւելք, Եր եւան

ՄԱԵԺ

ՄՀ

-

-

Մեր ձա վոր եւ Մի ջին Ար եւել քի երկր-
ներ եւ ժո ղո վուրդ ներ, Եր եւան
Մատենագիրք Հայոց, Անթիլիաս
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ՄՄ - Մաշ տո ցի ան վան Մա տե նա դա րան, 
Եր եւան

ՄՊՎ - Մա տե նա դա րա նի պարս կե րեն վա-
վե րագ րե րը, Եր եւան

ՄՑՀՁ - Մայր ցու ցակ հա յե րէն ձե ռագ րաց 
Մաշ տո ցի ա նուան Մա տե նա դա րա նի, 
Եր եւան

ՆՀԲ - Նոր բառ գիրք հայ կա զեան լե զուի (Գ. 
Ա ւե տի քեան, Խ. Սիւր մէ լեան, Մ. Աւ-
գե րեան), հ. 1-2, Վե նե տիկ, 1836-1837

ՆՀԺՊ - Ն յու թեր հայ ժո ղովր դի պատ մության, 
Եր եւան

ՇՀՀԿ - Շի րա կի հա յա գի տա կան հե տա զո-
տու թյուն նե րի կենտ րոն. գի տա կան 
աշ խա տանք ներ, Գ յում րի

ՊԲՀ - Պատ մա բա նա սի րա կան հան դես, 
Եր եւան

ՊԻ - Պատ մու թյան ինս տի տուտ, ՀՀ ԳԱԱ, 
Եր եւան

ՊՄ - «Պատ մու թյուն եւ մ շա կույթ» հա յա գի-
տա կան հան դես, Եր եւան

ՎՀԵՊ - Վա վե րագ րեր Հայ Ե կե ղե ցու պատ-
մու թյան, Եր եւան

ՎՀՀ - «Վէմ» հա մա հայ կա կան հան դես, 
Եր եւան

ՏՀԳ - Տե ղե կա գիր հա սա րա կա կան գի տու-
թյուն նե րի, Եր եւան

ՑՁՄՄ - Ցու ցակ ձե ռագ րաց Մաշ տո ցի 
ա նուան Մ ատե նա դա րա նի, Եր եւան

ՔՀ - Ք րիս տոն յա Հա յաս տան, Ս. Էջ միա ծին
ՔՀՀ - «Ք րիս տոն յա Հա յաս տան» հան րա-

գի տա րան, Եր եւան, 2002
ՕԱՀՀՄ - Օ տար աղբ յուր նե րը հա յե րի եւ Հա-

յաս տա նի մա սին, Եր եւան
АГВ - Ар мян ский гу ма ни тар ный вест ник, 

Ере ван
АО - Ар хео ло ги че ские от кры тия, Мо ск ва

АПА - Ар хео ло ги че ские па мят ни ки Ар ме нии, 
Ере ван

АРА - Ар хео ло ги че ские рас коп ки в Ар ме нии, 
Ере ван

ВВ - Ви зан тий ский вре мен ник, Ле нин град-
Мо ск ва

ВДИ - Вест ник древ ней ис то рии, Мо ск ва
ВЕУ - Вест ник Ере ван ско го уни вер си те та, 

Ере ван
ВОН - Вест ник об ще ст вен ных на ук, Ере ван

ДВ - Древ ний Вос ток, Ере ван
ДКА - Древ ней шая куль ту ра Ар ме нии, Ере ван

ИАЭ - Ин сти тут ар хео ло гии и эт но гра фии, 
НАН РА, Ере ван

ИАН - Из вес тия Ака де мии на ук Ар мян ской 
ССР, Об ще ст вен ные нау ки, Ере ван

ИФЖ - Ис то ри ко-фи ло ло ги че ский жур нал, 
Ере ван

КБС - Кав каз ско-ближ не во сточ ный сбор ник, 
Тби ли си

КВ - Кав каз и Ви зан тия, Ере ван
КДА - Куль ту ра древ ней Ар ме нии, Ере ван

КСИА - Крат кие со об ще ния ин сти ту та ар хео-
ло гии, Мо ск ва

КСИИМК - Крат кие со об ще ния ин сти ту та ис то-
рии ма те ри аль ной куль ту ры, Мо ск ва

МАК - Ма те риа лы по ар хео ло гии Кав ка за, 
Мо ск ва

МИАН - Ма те риа лы по ис то рии ар мян ско го 
на ро да, Ере ван

МНМ - Ми фы на ро дов ми ра, Мо ск ва (ред. 
С. А. То ка рев), 1991-1992

НАА - На цио наль ный ар хив Ар ме нии, Ере ван
СА - Со вет ская ар хео ло гия, Мо ск ва

СМОМПК - Сбор ник ма те риа лов для опи са ния 
ме ст но стей и пле мён Кав ка за, т. 1-46, 
Тиф лис, 1881-1915

СЭ - Со вет ская эт но гра фия, Мо ск ва
ХВ - Хри сти ан ский Вос ток, Санкт-Пе тер-

бург
AJNES - Armenian Journal of Near Eastern 

Studies, Yerevan
AS - Anatolian Studies, Cambridge

AW - Antike Welt, Mainz am Rhein
BAR - British Archaeological Reports, 

International Series, Oxford
CAH - Cambridge Ancient History, Cambridge

IC - Iran and the Caucasus, Leiden
JANER - Journal of Ancient Near Eastern 

Religions, Leiden
JAOS - Journal of American Oriental Society, 

Michigan
JAS - Journal of Armenian Studies, Belmont

JSAS - Journal of the Society for Armenian 
Studies, Fresno

MDOG - Mitteilungen der Deutschen Orient-
Gesellschaft, Berlin

OrCh - Oriens Christianus, Leipzig
PO - Patrologia Orientalis, Paris-Brepols

RÉArm - Revue des études arméniennes, Paris
SMEA - Studi Micenei ed Egeo-Anatolici, Roma
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Հրատարակւում է
Գէորգեան հոգեւոր ճեմարանի

(աստուածաբանական համալսարան)
գիտխորհրդի երաշխաւորութեամբ եւ որոշմամբ

ՀԱՅՏԱՐԱՐՈՒԹՅՈՒՆ

Հա յաս տա նի ազ գա յին եւ  Գի տու թյուն նե րի ազ գա յին ա կա դե միա յի  Հիմ նա րար գի-
տա կան գրա դա րան նե րը ձեռ նա մուխ են ե ղել « Հայ կա կան գի տա տե ղե կատ վա կան 
հան գույ ցի» ձեւա վոր ման աշ խա տանք նե րին։ 

Այս հան գույ ցում ի մի են բեր վում հա յա գետ նե րի եւ  գի տու թյան տար բեր բնա գա-
վառ նե րի ներ կա յա ցու ցիչ նե րի հրա տա րա կած հոդ ված նե րի, գրքե րի ընտ րա նի նե րը։ 
Այս աշ խա տանք նե րին ի րենց ա ջակ ցու թյունն են բե րում հա յաս տան յան եւ Սփ յուռ քի 
հա յա գի տա կան կենտ րոն նե րը, հրա տա րակ չու թյուն նե րը, գրա դա րան նե րը։

 Հան գույ ցը հա սա նե լի է համացանցային հասցեով։ 
Օգտվողներին բոլոր նյութերը հասանելի են ազատ դիտման ու ներբեռնման 

կարգավիճակով։
Ունեցե՛ք Ձեր ներդրումը համահայկական այս եզակի նախագծում՝ օգտվելով հան-
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