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ВЛИЯНИЕ УЛЬТРАФИОЛЕТОВОГО ОБЛУЧЕНИЯ НА 
ИММУННЫЕ РЕАКЦИИ К ТРАНСПЛАНТАЦИОННЫМ

АНТИГЕНАМ

Н. Г АКОПЯН*. Л. Н. ФОНТАЛИН”

* Институт экспериментальном биологии АН Армении. Ереван, 
НИИ эпидемиологии и микробиологии нм Н. Ф Гамалеи АМН СССР

Ультрафиолетовое облучение—аллоантпгеп—супрессия—гиперчувствитсльнасти зо- 
яедленного типа—трансплантация.

В последнее время появилось множество работ, посвященных ис­
следованию иммуносупрессивной активности УФ -облучения [3. 7] 
Доказано, что многократное УФ-облучение вызывает подавление от­
торжения кожной опухоли у мышей [4]. После однократного облуче­
ния у мышей подавляется ответ к аллергену, анплиннрованчому па 
Яеоблученный участок кожи [10]. И подавление отторжения опухоли, 
и супрессия контактной гкперчузствительностн связаны с появлени­
ем в селезенке таких животных специфических супрессорных кле­
ток [7, 8].

Несомненный интерес представляют исследования в области вли­
яния однократного УФ-облучения на иммунные реакции к транс­
плантационным аллоактнгенам. Данные и этой области немногочис­
ленны а весьма противоречивы, однако результаты таких исследова­
ний могут иметь большое практическое применение в трансплантации 
органов.

Целью настоящей работы было исследование -влияния однократ­
ного УФ-облучення на ГЗТ к аллоантнгенам и на скорость отторже­
ния аллотрансплантатов кожи.

Сокращенья; ГЗТ— гиперчунствятелыюсть замедленного типа.

133֊
4-52



Матерна^ ц методика И> р.л:ьзоизш- мыши мвбрёдПйх лнпнй СВА П1-2М । 
•C57BL/G (Н.2* ).

Ультрафиолетовое облучение мышей про։ шодилн люминесцентной рптсМиой 
лампой ЛЭ-30, нллучяьыисн в г.изнззощ? длин ноли 280 400 нм. Шерсть ня спи­
не м.ышёп-реципиентов СВА у.а'чли за сутки до облучения. Животных облучали 
однократно на расстоянии 13 см от лампы и течение 90 мин.

Для приготовления суспензии лимфоидных клеток селезенки н;мшт ш։ зироиалн 
Я 199 . /•!' ■■!! >՝м 31111‘бкотнкоа (100 ЕД/мл вен никли из и 100 мкг ил
стрсгтпм?»!1ичэ) и fiEPF.S (0 005 М), фильтровали ՛ ерез капроновые фи..ьг|п- н 
цеи грифу тировали в течение Ю мни при 1200 об/мнн. после чего осадок клеток 
ресуспскдировали.

Для индунпил I ЗТ агентом служила суспензия клеш ссяезешси .ылиикпыс 
доноров Цы ..ей СВА есненбплп-шроиалн введением под кожу живота !0' зет-зк 
селезенки мышей G57B1./6, Через 5 шей реакцию тестировали. Для это-.Р п по- 
юыву Задней левой лзиы мышей подкожно вводили 5.x IО6 аллогенных клеток се- 

дспёнки и правую лапу вводили такое же количество сингенных клеток ..слезснчн. 
Реакцию ГЗТ регистрировали через 24 ч по разнице отека левой и правой лап, 
которую измеряли микрометром МК—025 и кырзж>.՝.п н мм

При з :ч:.тягн1Л1 перегоне iЗТ |М жизнеспособных клеток сслсзеихн сег.снби- 
лнзярозанных донорол рнздн.ш анутрнвенпо сингенным интактным реципиентам. 
Через I ча< после -ого тимелиях сенсибилизировали антигеном ։՛ через 5 дней 
производили разрешающую инъекцию Положительным контролем служили сенси- 
би.пги:рмцаццые аллогенными клетками мыши, подушившие ггст-нн ыгхш'.ю «дно- 
прсишшо г подопытными мышами О-|>։։цлт.!лькй!У. контролем •луж’мя .|Ц-:ачгчые 
мыши, получившие только хсез -шгъекцкю антигена.

Гралсплангецню од шел мял.՛ путем переспжпваиня кожи хвосга донора на, 
необлучеццую грудную часть реципиента Ч^рез i неделю после ip8nc.;i.i.i-։i?(l. i՛ пз- 
чннэ.ы регистрацию состояния кожного лоскута.

Статистическую обработку |к-.>у.штатов производили с иык>льздвл||ш*м крип: 
Т Стьюдента. На рисунках уквзж...| рг.ешк- арифметические шачшпш с доверитель­
ным иптерйзлом для Р<0.05.

Результаты и обсуждение. Ранее нами было показано, что пред­
варительное однократное облучение ультрафиолетом вызываем зна­
чительное подавление реакции ГЗТ к аллогенным антигенам [I]. Здесь 
мы исследовали супрессорную активность клеток селезенки мышей с 
«сдавленной ГЗТ. Для этого доноров СВА однократно облучали и 
через 5 дней сенснбилнзнровали аллогенными клетками селезенки, 
Спустя еще 5 диен клетки селезенки таких доноро-н переносили ин- 
тактным сингенным репз’.пиентам. Контролем служили животные, по­
лучавшие клетки селезенки от сенсибилизированных, но кеоблучеи- 
ных доноров. Результаты, представленные в табл. I. показывают, чтч 
клетки селезенки от облученных и сенсибилизированных жингнпы-х 
подавляют индукцию ГЗТ при переносе интактным реципиентам

Индукция супрессорных г/леток в селезенке животных с помощью 
УФ-облучения и сенсибилизации аллоаитигевом .может явиться но­
вым методом тля подавления отторжения аллотрансплантата. Ряд 
работ посвящен исследованию влияния in vivo, либо vitro УФ-облу­
чения кожи донора на скорость отторжения трансплантата [2. 5]. 
Мы попытались продлить сроки отторжения аллотрансплантата ко* 
жи путем подавления иммунореактивности реципиента. Для лого че­
рез 5 дней после облучения ультрафиолетом мышам линии СВА 
трансплантировали аллогенный кожный лоскут мышей линии
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Таблица 1. Перенос супрессии ГЗТ
< ч-ткам^а селезенки УФ-облуУе’М)ix

■исибилилароианных живо'.и^

Тсблин.и 2, Вликние УФ-иблуч -ник 
ни время мизни иллотринспланта 
той кожи

ОбрлСолса Урэвень Число 
животных ГлТ, нм мышей

Обработка
НКНОТНЫХ

Время •.кнзня трап- Число 
енлантггоа, лнн мышей

УФ. сене. О.О97+О.ОР J3 Vlb .. JR.n ог !7УФ сене 0.226^0.035 10 N ф 14.18+0.26 1.
(4-) контроль 0.260+0.023 10 ,, , .(-{ контрЭдь 0.063+0 Oil || Контроль 12.П+0.41 1о

C57BL/6. Как видно пз табл 2 предварите ih”oe облучение рецйпиеи- 
тов в терние 9.0мпи приводит к замещению отторжения ipaiic:i.i;»n- 
татов, несовместимых по Н-2 антнгспам.

В работах после них лет многие пш >ры > созывают из потащи- 
альную терапевтическую ценность моду 151111111 иммунной функции, ин- 
луцнрованной УФ-облучением. Показано [б], что предварительное 
УФ-облучеине подавляет индукцию Элспер51мсин1,։ьного аллергнче- 
скйго энцефаломиелита у .мышей; одиохратш • рШучснне ш• 
лист реакцию трансплантат против хозяина [9]. возможность ин­
туиции специфической толерантности :: бел ковам антигенам. путем 
апилпкй-щп антигена на облученный ультрафиолетом участок кожи 
[11]. Супрессия ответа к аллоантпгеьам, полученная ками, является 
• те одним примером терапевтического применения УФ-об.чучения
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ОЧИСТКА ФЕРМЕНТОВ БИОСИНТЕЗА ПРОЛИНА МОЛОЧНОЙ 
ЖЕЛЕЗЫ КРЫС ПРИ ЛАКТАЦИИ

.4 .՝.'. АГАДЖАНЯН. ЛГ. Л. ДАВТЯН

Ереванский государственный унл:։..;-в.. . }.;.:;..дра биохимии

. Биосинтез пролина—молочная жея&за,

Установлена четкая корреляция между активностями аргиназы и 
ферментов биосинтеза пролина—ОТ и П5КР в молочной железе лак 
тирующих крыс [2]. у тутового шелкопряда [1], личинок и жуков 

f՛Фасолевой зерновки [3] и при регенерации дождевого червя [4].

Сокопщечея: ОЗ -орнитин—б-трансамнизза — I15KP—пнрролин-5-х?гбок?1!лзтрэ-
дрсгазз.
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