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Описан ряд способов зимнего храпелни uuu араратский кошенили. Вы- 
нп.'.сни оптимальные условия, позволяющие получить 1Н\'1«1П более 
жизнеспособных личинок
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A number »>l way* ol winter preset»all. n of ararai cochineal еуця have 
been described. Optimum condition*. which let us ։ obtain more than 
80% vital lana- in iptmg. hr.e been res eated

Кошениль араратская—лчм<м1ка яиц— -отрохдчемо. гь.

Вопрос зимнего хранении яиц араратской кошеным приобрел важное 
значение в связи с проблемой разведения этого насекомого в искус­
ственных условиях [1— 4]. Ежегодное выкапывание в поле яйцекла­
док для заражения растений в теплине—пронес весьма трудоемкий 
и небезопасный, так как в значительной тепс:։н влияет на числен­
ность насекомых. При переходе на промышленное разведение ара­
ратской кошенили в искусственных условиях, когда потребуется де­
сятки тысяч кладок, добывание такого громадного материв ։а в по­
ле означает подрыв численности пслуля-ши >: го • асе\о глч). что мо­
жет привести к гибели его как вида.

Поиски альтернативные решений данного вопроса привели нас 
к проблеме заготовок яйцекладок самок, развод: мы?; в теплице, и 
проведения искусственной зимовки яиц с целью получения полноцен­
ного материала (личинок) для заражения кормовых растений в ус­
ловиях закрытого грухята. Для этого были изучены различные вари- I 
анты зимовки яиц. отложенных самками, собранными в естественных 
условиях (контроль), и самками, разнившимися в условиях закрыто- I 

го грунта.

Материал и методика Опыты первом серии ставили пл |ц*тсх.1алки*. полугарЛ 
пых от самок, собранны! и природных услопиях. 1имлвк.т ниц проходила и не­
отапливаемом помещении и п холодильнике (Т՛ • КУ՝1 Субстратом для инискла- 
док служили солончак и песок И<у .ллн также шмопку п’щехладик и тех же ус­
ловиях. но без субстрата (н чашках Петри)

В следующей серин опытен пронолимых и ксота11.|цнасыом поисшстш на чйис- 
кладках топ» же ирон *о> .■•пип би су л трата, у’пгтывл ш влипни»՛ понии1еюи)1 
пляж пости на отрожденне личинок.

И, наконец, о заключительной ерни опмтой шмонку ыйцск.тплок осущстими 
в природных условиях, п местах ссте-стнснного обитании араратской кошенили Дла 
этого оплодотпореннне саыкк «апускалясь а ящики с солончаковой плчпой, л м>- 
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торую они нскорс зарывались для откладки яиц После откладки яиц (и октябре)՛ 
ящики выиозв.тн и ноле к зарывали н почву При этом поверхность ящика находи 
лас». ни уровне поверхности почни

В опыте были использованы самки из природной популяции и самки, развив- 
чшс-.-с. и условиях закрытого грунта

Результаты и обсуждение. Как показали данные первой серии 
опытов (табл. I), процент выхода личинок значительно варьирует в 
зависимости от условий прохождения зимовки.

Таблица I. Влияние условий зимовки яиц на от/юясдение личинок

Услонпн хргн т:я Субстрат Процент от рождения 
л нчкнок

Нсо»а лшигмое п ՝м< щен :е солончак 70 1
песок i»«> .0
без с՝бст ага 75.7

Хо.ьгильник солончак 17.4
песок 8.У
без субсчоата 36.5

истествгнные (к» роль) солончак 94.9

Наилучшнм вариантом зимовки в этой серии опытов оказалоа 
хранение яйцекладок в неотапливаемом помещении без субстрата (в. 
чашках Петри). От.рож лен и е личинок в этих условиях составляло 
75.7%. Оно оказалось даже выше, чем в варианте с зимовкой яйце­
кладок в солончаковой почве (70,1%). Меньше всего отродилось ли­
чинок из яйцекладок, находящихся в песке (53.5%). Сравнение про­
цента отрождеиия личинок всех вариантов опыта этой серии с кон 
тролем (94.9%), показывает, что все они значительно уступают ему.

В следующей серин опытов изучали влияние влажности на отрож- 
дение личинок. Для этой цели был использован ианлу’лплй вариант 
предыдущего эксперимента, т. е. кладки хранились в неотапливаемом 
помещении без субстрата, в чашках Петри, при относительной влаж­
ности 70—80% и 100% •

Результаты опыта (табл. 2) показали, что повышение влажности 
ведет к увеличению процента отрождаемости личинок до 82,7. Прн-

Т с б лица 2. Влияние платности в период лнмоаки яиц на ограждение личинок 
« Нсошплиешхом помещении

Условия знмоики Число кладок Процент отрождення л; чинок

Влажность 70 80%

Влажность 100%

32 75.2+2.3 44.7+93.5

32 82.7+1.8 55.1+95.1

։чм. :ю данным статистической обработки, разница в проценте (порож­
дения личинок между двумя вариантами опыта (влажность 70 80% 
и 100%) достоверна. Однако, как показали наблюдения, в условиях 
стопроцентной влажности яйцекладки к весне, начинают зарастать 
мицелияыи грибов с повышением температуры. (15% кладок), чточ 
конечном итоге увеличивает гибель яиц.
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И, наконец, л заключительной серии опытов зимовку ниц осуще­
ствляли в поле, в естественных условиях. Таким образом, условия зи­
мовки в этом эксперименте были максимально приближены к природ­
ным. Как можно судить по полученным в этом эксперименте данным 
(табл 3). процент отрождения личинок во всех вариантах опыта до-

Таблица Отрохденис личинок при лимонке яиц и природных условиях

Яйцекладки Число кладок Процент отрождения личинок

Тепличных самок 19 81.5+2.6 СЗ. 3—95.4
Полевых самок 18 81.6+2.0 65.6֊ 96.5
Естегтненные (контроль) 29 92.2+0 9 80 4-98.8

•СТЗТОЧ1НО высок (81,5—92.2), что говорит о достижении оптимальных
■условий для зимовки яиц араратской кошенили.

Таким образом, использование метода проведения зимовки в ус­
ловиях. наиболее приближенных к естественным, гарантирует высо­
кий 'процент (более 80%) отрождения личинок из перезимовавших 
яйцекладок.

Пятилетнее испытание этого метода с неизменным положительным 
результатом позволяет рекомендовать его использование при заготов­
ке яйцекладок для промышленного разведения араратской конк'ннл-' 
в искусственных условиях.
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Установлено, что «оболочка» тела в области головы и конечностей име­
ет более низкую температуру, чем другие ее участки. Если в онтогенезе 
температура «оболочки» голоны и спины повышается, то на конечностях 
и брюхе она понижается, и период полового созревания организма фи­
зические механизмы терморегуляции активизируются.
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