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МОРФОБИОЛОГИЧЕСКОЕ ИЗУЧЕНИЕ ЦЕСТОД 
HYMEN0LEP1S NANA (SIEBOLD, 1852) WEINLAND, 1&58 

И Н. FRATERNA STILLES, 1906 И ИХ СИСТЕМАТИЧЕСКОЕ 
ПОЛОЖЕНИЕ

С. О. МОВСЕСЯН. Г. В. СМ БАТЯ Н, Л. Г. МАРГАРЯН

Институт зсимогни АН Армении, Ереван

Изучение морфологических и биологических особенностей цепней 
Hymenoteois папа н Н frater па у споит шно и перекрестно инвазнр? 
ванных крыс и мышей существенных различий между ними не выяви­
ло. Морфологическое сходство, возможность перекрестного трая.чжи,.՛ 
их облигатных хозяев н другие общие признаки ։;е лс:ат о;’.чсези1Ы 
считан, их самостоятельными видами

//։սուս Նասիրված են աոնետների և մկների!!. Ո(1ՈՕ է՛ H. J քՕէքէքՈՕ երիզորդների 
մոր!իոք ոդիական ե կ է նսարէսն՚ո կան աոս.ն.\նահատկոէ^րո։Նն1;րր բնակ։սն հ խա­
չաձև վարակի էքհպրումր 'Հդաքի տարրէ։ րօ ւ(1 չուն ։սէդ րեստռդների միքև Հայանա- 
րհրված շկ։ Վհրշնական տերերի խաչաձև վարակման հնարավորությունը և այր 
րնդհանար աւէանձնաԿատկոէքէյուններ հի՛եր շեն սւայիս Հաս.տս։տե{Ու, որ ուսում­
ն՛ասիրվող տեսակները ինրնուրույն հնւ

Morpli'Mogtca! and biological peculiarities of ! lytnenolepis папа and //. 
fraterna chains in spontaneous and cross-invascd rats and mice have been 
sliidtcd. Essential ditferen-es between these resides have not been reve 
a cd. Simllariiy o: Here species by morphology. their obligate hosts', 
cross-invasion possibility and other general signs do no? give ground to 
confirm that the studied species arc independent.

Henmi Hymenolepis папа и H. fraterr.u -особенности морфобиологические.

Ленточмые гельминты—карликовый цепень Hyrnenolepis папа и мыши­
ный цепень Hymenolepis iraterna—практически яс отличаются друг 
от друга ио морфология и близки по биологии [2, 3, 8]. Лишь немно­
гие авторы находили некоторые различия в размерах крючков ։:i хо­
ботке [11], длине стробилы [7] и локализации циетииеркоилоз [2, 9]. 
Исследователи, считающие указанные виды самостоятельными, нахо­
дят. что их следует отнести к видам с одинаковой морфологической 
структурой, но с разными биологическими особенностями, выражаю­
щимися в различии во взаимоотношениях с организмом хозяина [4, 
7. 10].

Те же, кто считает эти виды идентичными, учитывают, что паразит 
может обладать различными свойствами в зависимости от хозяина 
(внешняя среда для цсстоды), в организме которого он развивается; 
изменение экологических условий (т. е. хозяина) приводит к измене­
ниям морфологических признаков [3, 5]. Действительно, попытки пе 
рекрестного заражения мышей и крыс выявили значительные измене­
ния морфологии цестод при смене хозяина. В то же время мышиный

Сокращения. ЭИ- экстенсивность инпазищ ИО -индекс обилии 
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цепень // 1га1егпа оказался для мышей более специфичным, чем для 
крыс, и его развитие у таких близких видов проходит неодинаково [3|

Существует и другой подход к вопросу об идентичности // папа 
и II. ;га!егпа, как к различным штаммам одного и того же вида [12]

Для получения дополнительных критериев сравнивали спектр ан 
тгешж карликового и мышиного ценней [6]. По мнению автора, об­
ширный круг хозяев, в организме которых карликовый цепень дости 
гас։ половой зрелости, и обнаруженная изменчивость их антигенных 
структур позволяют рассматривать эти цестоды как «лабильные орга­
низмы», ин (ивндуальное формирование которых зависит от влияния 
•случайных изменений факторов среды.

Целью нашей работы явилось морфологическое и биологическое 
изучение цепней //. папа и II. 1га(ета у спонтанно иниязированных 
крыс и мышей г учетом основных признаков, по которым их считаю; 
самостоятельными видами, а также перекрестное заражение жннотны.. 
указанными пегтодамн.

.Материал и методика. Для исследования нспользоияли 45 белых крыс породы 
<Внстзр> и 51 белую беспородную мышь I-месячного возраста. На спонтанную ив- 
назированиость обследовали по 15 грызунов каждого вида

Для перекрестного заражения использовали 36 мышей и 30 крыс, которых пе­
ре.։ опытом дегсльмингнзнровали дронцнтом. Дегсльмннтизироваиие и заражение кры 
н мышей проводили после предварительного голодания животных Грызунов разде­
ляли на две подгруппы одна контрольная, иезараженная, а животным второй груш։:, 
перекрестно скармливали инна цестод, вы деленные из кишечника крыс (//. лани) и 
мышей (Н. [га/егпа). С этой целью половозрелы։ членики цестод помещали в чашки 
Петри, наполненные физиологическим раствором, извлекали из них яйца и подсчиты­
вали их в счетной камере пол микроскопом Животных заражали путем внесения пи­
петкой через рот взвеем яиц цестод.

В рацион всех групп подопытных животных входжчи онсс. творог и хлеб.
Вскрытие животных проводили на 20 день после заражения. Для примеров пес 

тод готовили временные препараты, для чего ткани цестод просветляли н глицерине 
Для приготовления постоянных препаратов цестод окрашивали квасцовым кармином. 
Результаты промеров статистически обработаны.

Результаты и обсуждение. Обследованные белые крысы оказались 
спонтанно зараженными на 60%. а белые мыши на 50% (табл. 1);

Таблица 1 Инаалированность крыс и мышей до и после перекрестного заражения

Вид животного

Спон тайное 
заражение

Вид животного

Перекрестное 
заражение

ЭИ% ИО. экз. ЭИ % ИО, 4КЗ.

Крысы (/7. папа) 60 15 Крысы (Н f rater па) 50 5.5

Мыши (Л/, frater па) 50 9 Мыши (/?. папа) 70 8.3

ИО составил 15 и 9 экз. соответственно. После вскрытия белых крыс 
и мышей, перекрестно инвазнрованных яйцами цестод //. 1га1егпа и 
II. папа соответственно, ЭИ крыс (Н. }га1егпа) составляла 50%, а 
мышей (I/ папа)— 70% при индексе обилия 5,5 и 8,3 соответственно
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Цесгоды после перекрестного ннпазироваиия, в отличие от цестод. 
обнаруженных при спонтанном заражении, оказались вялыми. мало­
подвижными, почти прозрачными. При извлечении этих цестод ։՛.■։ ки­
шечника членики отделялись друг от друга, в л.дствкс че-п мы нс 
смогли кроизвес!а измерения. Следовательно. можно согласиться с 
.мнением Астафьева [I}. что при смене хозяина карликойы:. нспень ска­
зывается недостаточно адаптированным к организму нов. л -.озяи’. а. 
что, однако, не препятствуй возникновению пивазионпего процесса 
1> дальнейшем с увеличением пассажей степень адаптация паразита к 
организму нового хозяина возрастает.

Изучение локализации мышиного и карликового пенней при спои 
тайном инБазировании показало, что мышиный цепень легализуется в 
основном в третьей четверти топкого кишечника. а карликовый ке- 
нень—в четвертой, что соответствует литературным данным [2, 9]. 
После перекрестного заражения и у крыс, и \ мышей наблюдались ра­
нее не описанные изменения локализации цестод а нижней части (Зи 
4 четверти) тонких кишок, причем иазаэкровэншп. гь падала в нап.ц-.в- 
ленни к верхней части. Исходная локализация, возможно, завися» о։ 
особой посте н м ста бол й з м а ж 11 вот । ։ ы х - хоз я св.

В табл. 2 приведены результаты морфометрического нсслсювааии 
цестод крыс и мышей, из которых следует, что число крючков у обо­
их видов одинаково. Различий в размерах крючков нет. чего нельзя 
сказать о длине стробилы.

Таблица 2. Сравнительные уапн՝:е марфоме/ринсепчх показателей цестод 
Н. папа и Н (гатегпа

.. п ։л_ Число крючков Размеры крючков; Длина кестодц, 
вид цестод „а хо6огис мм (МН-П,) мм (М±ш)

/-/. напп (Криги) 20-21 0.0016 *0.0004 25^0.25
U.fraterna (мыши) 23—24 0.001/±0.0006 -5b*O 67

0.01 >Р>0.002J*
Однако Жуае |11], будучи сам сторонником мнения о самостоя­

тельности этих двух видов, выводит размеры стробилы из числа мор­
фометрически значимых признаков из-за широкой их зарнаблльнрети.

В табл. 3 приведены сравнительные данные о трех видах цестод, 
из которых видно, что между IL fraterna, //. папа и 11. steramiuea, вы­
деленных от мышевидных грызунов, не՛։ каких-либо существенных раз­
личий.

Итак, наши исследования по морфологии и биологии цестод //. па- 
па и //. fiaternu не выявили различий между ними, что свидетельству­
ет об их идентичности. Что же касается цестоды //. папа, выдел-՜ иной 
у человека и описанной Сибольдом, то, по-впдимому, она является спе­
цифичным паразитом в основном для человека. Б то же время для 
окончательного вывода о степени общности между этими видами не­
обходимо всестороннее изучение этих цестод, выделеных у человека.

В работах Спасского [8] оба вида цестод отнесены к роду Roden- 
lolepis. Генов [10] включает их в состав рода Hymenolepis Weln- 
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Таблицы 3. Сравнительная таблица морфологических показателен //. папа. 
Н. fraterna и //. strarninea

Вид^цксто- Хозяяв Л0Х"М- "
крючков, мм

Длина 
стробилы, 

см
?\ вторы

It. папа человек тонкий ки- 24—30
шечннк 0.014—0.018

1.5-3,0 Васильков!, 1953;
Бадалян. 1963. Гейнс, 
1975 и др.

Л. папа крыса тонкий кв- 20—24
шечннк 0.015 0.017

0.5-4.0
иногда до 7

Дюжарден, 1845;
Бадалян, 1963

20-24: 0.016- 2.5* *) собственные дан­
ные

И.fraterna мышевидные тонкий кн- 20-24; 0.018
ГрЫЗуНЫ III С‘ШИК

0.5-8.0 Гарктв < н др., 1957:
Кузнецов и др.. 1959

17-27
0.015 0.017

1.8-4.» Генов 1984

20 24 ; 0.017- 4.6* ՛) собственные дан­
ные

ft. strarninea мышевидные тонкий ки- 20—24 
грычуны шечннк 0.014—0.016

2.5-9.5 Скрябин и др..
1945; Ген-в, 1981

20-22
0.013 0.015

6.0-15 0 Ахумян, 1950

land, 1858, (табл. 3). признавая правомочными следующие виды: 
АЛ fraterna (Suites) и А/. strarninea (Goeze. 1782).

Поскольку все указанные названия (Н. fraterna. Н. папа. 
И. sirarninea) давно уже вошли в гельминтологическую терминоло­
гию этого рода, мы, так же как и Генов, рассматриваем их в составе 
рода Hymenolepis.

На основании анализа литературы и собственных данных мы при­
шли к выводу, что на данном этапе исследовачнй, с учетом приоритета 
•описаний указанных видов нсстол. валидными можно признать Нуте՝ 
nolepis sirarninea от мышевидных грызунов и /7. папа от человека.

В итоге эти виды с синонимами выглядят следу ютим образом: 
Hymenolepis strarninea. (Goeze, 1782) Wcinland, 1858.

Хозяева: мышевидные грызуны.
Синонимы: Taenia strarninea Goeze, 1782: Т. microstoma Dujar­

din, 1845; 7.՜. miirina Dujardin, 1815 nec Gmelin, 1790; Hymenolepis 
fraterna (Sidles, 1906); H. n.ma fraterna. Stilles, 19)6; H. intermedins 
Baclgalupo, 1927; H. baeigalupoi Joyeux el Kobozielf, 1928; Vampiro- 
lepls fraterna (Stilles, 1905) Spassky, 1954; Rodenlolepis strarninea 
(Goeze, 1782), Spassky, 1963.

Hymenolepis папа (Siebold. 1852) Weinland. 1858.
Хозяин: человек.
Синонимы: Taenia папа Siebold, 1952: Dipl a canthus папа (Sie­

bold, 1852); Taenia aeglptiaca Bilharz in Siebold, 1832; Vdmpirolepis 
nona (Siebold. 1852) Spassky, 1954.
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КАРИОЛОГИЧЕСК1 IE ИССЛЕДОВАНИЯ ЦЕСТОД 
HYMEXOLEPfS УАУА (SlEBol.lX 18."2> II //. FRATMXA

STILLES. 1905

Л. Г. МАРГАРЯН. Г В СМВАТЯН

Институт зоологии АП Армении, Ереван

Морфометрический лнз.тип цеггол //. ш.-.чг и Н. խշա па. выявил пхсттР: 
потных сходство хромо.'ом лих видов сохраняется, значите՜՚աււյ пзмаг.г 
ются их размеры Сделан вывод ой Ндеити гноста гггследованных видов 
носи. формы п размеров Хромосом. При перекрестном заражении жн

11.11111՝ Ո հ (!. }Гй!1‘ГПС: րեստողնեէփ ձևաչսփակււ/ն i[lqt{niAH<i;jniu[r ձ,<71/.7 '"^0 
բրր>մւէսոմնհ{</ւ ձէէքւ և չափեբի հ՛ույն;npւր/։ն: !էհ՝։ւ>քան/. ն1.;ւ/ր խաչաձև <ք աբակւսս ից 
Հհտո այղ ս։հսակն1.բի pfrnd aitni!b!.p{i նս ա՚ևւսք} >ուՆչ> ւ:/ա Հպանւլում Լ, Նկա՚-յ-Լչքէ 
փ И խվում են ւյրաևքք շափսւ՚րրւ Աքէվաձ ( այն եզրակացրու) , ap tnumdbuj- 
սիրվող տեսակները Նույնանման են։

Morphometric analysis of /Л г>ап;7 and /7. fralcrna cestodes showed the 
chromosome мхе and shape ideniity. In case of cross-infect on of ant- 
nials tee similarity of those }’ch.-oiiios ;nie species is remained and r eir 
sizes arc considerably ihanged. The species studied wrre concluded so be 
identical,

Цестоды H папа i: II. {rutertu:—кариотип.

В последнее время появилось значительное число работ [3, 5, 6], пе­
ресматривающих принятую систематику ги.монолепидид (Hymenolepi- 
dala). В этой связи большой интерес представляет изучение хромосом 
представителей указанного семейства, так как для современной систе­
матики карнологяческие критерии, наряду с другими (морфо.км и ческа­
ми, биологическими и т. д.), также важны.

У 13 изученных ранее видов цсстод из семейства Нymenolepidae 
(табл. 1), число хромосом в диплоидном наборе составляет 10 либо 12.
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