
к низким и высоким температурам, сухости воздуха, ветру иг I. В 
итоге, все это приводят к постепенном} высыханию сраженных веток
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Ячмени теграплбионый—устаитг—верхний и нижний зчиисрмисы

Обычно для предварительно»! идентификации полиплоидов изучают 
особенности устьичного аппарата и пыльны В настоящем сообщен»։։ 
предс: е.влены результаты исследования размеров УСГЫШ н их распрт 
деления у некоторых тетрэн.кшдных форм ячменя

.Пнг.'Рис.-а и ме• Оди։кй. 11с..1е:|опа;|н устьичный аппарат верхнего и пнжиего •я»и- 
Д|рл!нсоо флагового и нсорого лнегьен цитологически идеппнЬпииронанных гетра 
пловдкых форм ячменя чет вер ого поколения (МаДаХМ^) ХЯ. $роп(апсит. Ара 
рати 7, МакаХМ1С(|. М|$оХМ7. (ААзИаХМ^) X (Репгес1ХМ43!>). Устьииа изучали на 
՛.•:печатках верхнего и нижнего яшдермнеов средней части листьев, полученных при 
помощи ги.|икч|||>во11 техники Симпсон.։ [3| Измерения проводили окуляр.мнкрометром

Результаты н обсуждение. Измерение . швейных размеров устьиц 
».иказало, что по сравнению с шнлоиднымн аналогами ьчнна устьи».

՛ траплоплиых форм больше в I I. а ширина 1/5 раза
При сравнении размеров устьиц \ растений разных генотипов об 

пару жены достоверные различия между ними. Достоверная меж.чн- 
иенпая вариация по этим показателям выявляется и внутри одного »: 
того же генотипа (МаНаХМ,в0 и (Ма11аХМ։ео)X(Репгес1х,Мш)). По­
добную вариацию в размерах и частоте распределения устьиц у сортов 
одного п того же вида ячменя отмечали и другие исследователи |2|

-Цежду размерами устьиц верхнего и нижнен> эпидермисом и \ 
тетра- ячменя, и у исходных диплоидных форм в пределах одной н тон 
же линий обнаруживаются расхождения. У некоторых линий устьица 
верх»гсго эпидермиса больше нижнего (диплоидная линия генотигш 
(МаКаХ.М|йп) к//. я/юп:апеи/п. тетраплопдпая линия Лраратп 7. псе лг 
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нии генотипов М^ХМ;. МакаХМ^ и (МаИаХМио) х (Рёпгес1ХМ«о)), 
у других—наоборот. По .инне эти различия составляют 1—6 мк, по 
ширине— 1—3 мк.

У некоторых тетра плондных форм увеличение размеров устьиц ниж­
нею и верхнего эпидермисов происходит неравномерно. К примеру, у 
диплоидной линии (Ма11ахМ։во)Х// хромапешп инна устьиц верхне- 
.<• л.ндср.миса больше нижнего, во у тетраплоида наблюдается обрат­
ная картина. В ширине же устьиц такого несоответствия не ваблюда- I 
етея. В линиях Арарати 7 похожая несогласованность наблюдается и ՛> 
тл.инс, и в ширине устьиц, но только и обратном порядке. । с размеры 
устьиц верхнею эпидермиса увеличены в большей мерс, чем нижне­
го. В двух других генотипах (Мя|1аХМ|Л0) и |Ма11аХМ։<ю) х (Репгебх 
М։39). отмеченные разногласия не наблюдались. У генотипа М^хМу 
неравномерность отмечается только в ширине устьиц Таким образом, 
строго направленного влияния на величину устьиц обеих поверхностей 
•тоидер.мнеа полиплоидия не оказывает. Наблюдается лишь довольно 
определенная тенденция увеличение размеров. Одновременно выявля­
ется достаточно широкое количественное варьирование этого явления, 
которое имеет. но-видимом\. помимо генотинической и фенотипичсскуф 
природу.

Увеличение размеров клеток прямо сказывается на их количестве 
па единице площади листа. У тетраплоидного ячменя как на нижнем, 
так н на верхнем энндермисах оно почти вдвое меньше. Так как дру­
гие клетки эпидермиса увеличиваются в размерах пропорциональ«о 
устьицам. что легко определяется визуально, то уменьшение их часто- 
1Ы на единице плошали листа можно попросту объяснить тем. что боль­
шее их количеств՛» не может поместиться на такой же площади. На 
основании характерного уменьшения плотности распределения устьиц 
на единице площади листа этот признак рекомендуется использовать 
в качестве критерия для распознавания полиплоидных форм расте­
ний [1]. Между размерами устьиц и частотой их распределения у сортов 
ячменя, обнаружена отрицательная корреляция, что представляется ре­
зультатом некоторого рода компенсационных соотношений, при кото­
ром общая площадь устьиц у различных сортов приблизительно оста­
ется равной [2]. При изучении межлинейных соотношений частоты и 
величины устьиц одного и гого же яруса листьев тетра- ячменя обнару­
живается. что эта корреляция здесь также сохраняется. Так. у тетра- 
линии М։вохМ7։ величина устьичных клеток которой наибольшая (дли- 

64,31 на— - мк). частота их распределения на единице площид։ яв- 
62,57

л й /14.20 \ ляется самой низкой ------ )■
\ 11,76/

Чтобы быть точнее при обсуждении и в выводах отметим, что меж- 
линейная вариация различий в частоте распределения устьиц у пссле- 
юванных нами генотипов не очень велика. По-видимому, это обусловле­
но и ограниченное 1ью количества генотипов, вовлеченных в опыт, гак 
как только одна линия (М^ХМ?) резко отличается от остальных по 
этим показателям.
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При определении плотности расположения устьиц на нижнем и 
верхнем эпвдермиеах вторых листвен растений ныйс ;:шл:»сь. л. ::г згш- 
дермисах флагового и второго листьев опа существенно различна. На 
флаговом листе достоверно больше. Такое соотношение наблюдалось 
как у дипловдов. так и у тетраплондов. Эта разница составляла у тет- 
раплоидов 1—4 шт. у дипло'идов 1 -6 шт. Прогрессивное- уменьшение 
частоты устьиц ячменя при переходе от верхнего яруса лиегьёв к ниж­
ним описано и другими [2]. При этом отмечено, что разница в часто­
те распределения устьиц между флаговым в самым нижним листом со­
ставляет приблизительно 50%. Так что при использовании признака 
частоты распределения устьиц на единице площади ли-, га для иденти­
фикации тетраплоидов ячменя необходимо сравнивать данные по о.; 
ному и тому же ярусу листьев, в противном случае определение будет 
ошибочным.
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