
менно нужно прекратить использование бициллина-3. а при необх< 
мости применять мономицнн и левомицетин, к которым мнкроорга։ 
мы проявили высокую или умеренную чувствительность.
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НОВЫЕ ДЛЯ АРМЯНСКОЙ ССР ВИДЫ МИКРОМИЦЕТОВ

А. X. БАРСЕГЯН

Институт ботаники АН АрмССР. Ереван

Микромищ гы- филлоп.шна платана и можжевельника.

Изучение филлолланы (впервые термин «филло плана» предложен Л I 
1961 г. [ 11 ] |, начато сравнительно недавно, но накопленные данные поЛ 
называют практическое значение этого направления, в частности. л.и I 
разработки биологического метода борьбы с возбудителями боле.։нйй.-| 
Кроме того, благодаря специальным механизмам, обеспечивающим, вы՛ I 
свобождение спор грибов в атмосферу, они попадают на поверхности] 
листьев, главным образом из воздуха [4]. т. е. населяющие филлоТйШ 
ну микроорганизмы находятся в прямом контакте с атмосферой и яо-1 
гут быть индикаторами ее загрязнения. |

Количество попадающих на лист спор может достичь большом вея 
личины, в зависимости от времени года, дня, условий погоды и т/1 I 
Иногда прилипание спор обусловлено слизистым веществом, выделяв*' 
мым ими. Эти споры могут быть источником заражении растений лпшк 
в случае сохранения их на листе [9]. Споры грибов, попадая на лом 
верхность листьев, могут прорастать и продолжать свое онтогенетиче­
ское развитие, но .могут быть только * поселенца мн». Большая часть 
спор относится ко второй группе, некоторые прорастают, но не способ­
ны проникать в лист и вызывать заболевание. На ранних стадиях жиз­
ни растения число грибов филлонланы сравнительно низко, но с возрос- 
том оно возрастает и достигает максимума при отмирании органа [8], 
Таким образом, на развитие эпифитной микофлоры оказывает влияние'; 
возраст, состояние растений, макро- и микроклимат и множество дру- 
гих факторов, так как. находясь н.т незащищенной поверхности—листе, 
они подвергаются прямому воздействию различных факторов внешней. 
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среды [2]. На популяцию эпифитных микроорганизмов значительно 
влияют также физиологические особенности листьев. Различные мета­
болиты могут оказывать стимулирующее действие, или. наоборот, ин­
гибировать прорастание спор. Характерные особенности метаболизма 
различных по систематическому положению растений могут сказывать­
ся и на составе микроорганизмов филлопланы. По мере старения 
листьев изменяются конкурентные и синэнергетические взаимодействия 
микроорганизмов. Патогены, ранее не имевшие возможности разви­
ваться на листьях, в этих условиях могут проникать в их ткан։։, вызы­
вая заражение. Важное значение имеет осаждающаяся на поверхно­
сти листьев пыльца. На состав филлопланы влияют также повышен­
ная концентрация сернистого и углекислого газа в воздухе, загрязнен­
ность его частицами AI. Мп, Ее. Ni, Pb, Zn и других металлов [10].

В связи с практической перспективностью излагаемого вопроса в 
Институте ботаники ЛИ ЛрмССР проводится исследование микроми- 
цетон филлопланы некоторых декоративных растений [3] (в частности 
платана и можжевельника) в насаждениях г. Еревана, а также в Ере­
ванском ботаническом салу. Одновременно проводится анализ воздуха 
на наличие грибов в непосредственной близости от исследуемого расте­
ния.

Видовой состав грибов филлопланы определяли общепринятыми 
методиками с учетом микроэкологических условий, возраста листьев, 
общего состояния растений, местопроизрастания.

Выявленная микобиота листьев разнообразна по составу, сюда вхо­
дят представители различных систематических групп бактерий дрож­
жей, гифальных грибов. Из гпфальных грибов наиболее часто встре­
чаются представители ролов Aliernaria, Cladasporiiun, Aspergillus 
Penicillitun, Fusarium, Мисог, Liolrytis. Ijlocladium и др.

В результате изучения филлопланы платана и можжевельника бы­
ло выявлено 78 видов грибов, в гом числе 6 видов новых для ми; офшо­
ры Армении. Новые виды, включенные в приводимый ниже список от­
носятся к двум семействам класса I fyp/tomyceies {Deuteromycotina).

Семейстпо /ИoniUaceae

Acremonium butyri (van. Beyma) W. Garns. [1]: 94 -выделен c 
йижней стороны листьев -пгн։. г ljmii. IW.lBSr

Penicillium lignorum Stalk. [71:426.—выделен с однолетней 
хвои можжевельника, ЕБС, 28.11.1985 г.

Семей ст во Dematiaceae

Conoplea fiiniperi Huges var. Umiperl Ellis. ]5]: 237.—выделен c 
двухлетней хвои можжевельника, ESC, 27.UI. 19 ". i.

Curvuluri; paUeicens Boe dljn [5|: 455.— выадлен с двухлетней 
хвои можжевельника, ЕБС, 8.V 1985 г.

Scyialidium lignicola Pesante [ >|: 28.—выделен с пяти летней 
хвои можи.сщ i.ника, ЕБС, 28.11.1985 г.

Xylokypha nig Ре seens (Pers, ex Hr.) Mason. [5[ : 95. -выделен с 
нижней стороны листьев илагана, г. Ереван, 10. V. 1988՜ г.

1041



ЛИТЕРАТУРА

I. бго/.оия Л, //. Почиениые грибы Дальнего Востока. Гифомицеты. Л., 1986.
2. Кузнецова Т. Т. В сб. Мнкофлора растений и почз. 66—81 Новосибирск, 1973.
3. Симонян С. А, Бпрсегяп Л. д. Тез. докл X научи сими, мякол. и лнхенол. При­

балт. реслубл. л Белоруссии. 10—11, Рига, 1985.
•I. Dickinson С. И. In: Microbiol, aerial Plan! Surfaces. 293 324. London, e. a.. 1975
5. Ellis M B. Dematiaceous Hyphdmyces. Kew, Surrey. England. 1971
6. Ellis AL B. More Dasnatiaccous Hyphomycctes. Kew, Surrey, England, 1976.
7. John Pitt. The Genus Penidllium and its teleomophic states Eupenicilllum and 

Talaromyces. London. Mew fork. Toronto. Sydney. Sen Francisco, 1979,
8. Para D. The Fungi, 3, Fungal Population, 27, 196»’.
9. Preece T. F. In- Blochem. Aspects Plant. Parasite Relatlonsihips Proc- Phytochera. 

Soc. Symp, Hull. Apr.. I- 10. London e. a., 1975.
10. Parkayastha R. P,, fikatlttacharyya B, Scl and Cult., 48, 6. 193—199, 1982.
11. Rainen ./. Plant and Soil. 15, 1961.

Поступило 14.1V 1989 r.

Kuo.'i՛. ж Армении. № II (42J.1989 УДК 579.63:615.2/3

К МИКОФЛОРЕ НЕСТЕРИЛЬНЫХ РАСТИТЕЛЬНЫХ
Л Е К А РСТ В Е Н Н Ы X С Р ЕД СТ В

.7. Л. ОСИПЯН. А. А. ЗАКАРЯН

Ереванский государственный университет, кафедра ботаники
■ L карсг венные растительные средства—контаминация—микромицсты.

Олн-.м )!.■! факторов, определяющих .микробиологическую доброкаче­
ственность нестерильных лекарственных растительных средств, являет­
ся < епень их контаминации микроскопическими гриба ми-сапротрофа- 
Mi:. Последние н основном представлены диаспорами и потому доволь­
но у тончимы и способны противостоять процессу консервации |2].

Присутствие грибов-контамияаторов в растительных лекарственных 
средствах может нс только изменить их органолептические свойства, но 
и понизить терапевтический эффект приготовленной из них лекарствен­
ной формы (настои, декокт ы, тинктуры), так как некоторые грибы про­
вой;:.оу юг разложение таких биологически активных веществ, как алка­
лоиды. гликозилы и др. [5]. Показано также, что присутствие диаспор 
Aspergillus и PenicilUuni может способствовать образованию ток­
сичных метаболитов—микотоксинов и быть причиной серьезных забо­
леваний [3, II].

В связи со сказанным возникает необходимость унификации мик­
робиологического контроля и микробиологических стандартов,ограни­
чивающих присутствие микроорганизмов в растительных лекарственных 
средствах |-1. 6].

F1P*- Federation Internationale Pharmaecuiitfu՛?,
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