
чены три дополнительные слаборазличимые полосы, возможно, имею­
щиеся и на американских гелях, но из-за малой интенсивности не вы­
явившиеся на фотографиях. Различия у этого вида касаются двух зон: 
со и р. У армянского представителя имелось на одну полосу больше в 
.зоне р и на одну меньше в зоне о>, а в других зонах отмечено совпаде­
ние числа фракций, хотя по степени подвижности индивидуальные 
фракции, как и у беотской пшеницы, различались.

Авторы выражают благодарность академику А. А. Созинову за пре­
доставление нам возможности провести исследование в лаборатории 
Института общей генетики АН СССР.
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Изучению ответной реакции семян на воздействие различных хими­
ческих природных соединений в последнее время уделяется большое 
внимание.

Имеющиеся данные не позволяют ясно представить основные поло­
жения механизма воздействия этих соединений на семена, что затруд­
няет правильность оценки их ответной реакции [1—4, 7—10]. В то же 
время данные о митотической активности конуса нарастания у клеток 
семян пшеницы и выхода аберрантных (поврежденных) клеток под воз­
действием сапонинов тритерпеновой и стероидной природы подтвер­
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ждают их весьма активное физиологическое действие не только на се­
мена, но и на рост проростков [5, 6, 12].

Ранее нами было установлено, что при 24-часовом воздействии сум­
мы сапонинов на воздушно-сухие семена у клеток проростков пшеницы 
наблюдается повреждение хромосомного аппарата, что представляет 
значительный интерес с точки зрения механизмов возникновения хро­
мосомных нарушений [5, 6].

При изучении цитогенетических вопросов нами, к сожалению, не 
было уделено должного внимания данной теме; для восполнения этого 
пробела и было проведено настоящее исследование.

Всхожесть семян, обработанных различными природными соеди­
нениями, в значительной степени связана с их набуханием, которое, 
как известно, обуславливается нарушением целостности семенных по­
кровов и увеличением проницаемости клеточных оболочек. По мнению 
Эльпинера [11], «расшатывание» субмикроскопических структур обо­
лочек зародыша не только способствует процессам набухания, но и об­
легчает реакцию взаимодействия этих структур с кислородом воздуха, 
изменяя метаболизм растения.

В данной работе мы задались целью выяснить 24-часовое после­
действие на семена пшеницы суммы тритерпеновых сапонинов в раз­
личных концентрациях растворов из- следующих видов: Баропаг1а 
У1зсоза С. А. Меу., сем. СагуорЬуЦасеае и 2у£ор1зу11ит 1аЬа§о Ь.,. 
сем. 2у5ор11у11асеае.

Материал и методика. Объектом исследований служили воздушно-сухие семена 
озимой пшеницы, находящиеся в вынужденном покое. Опыт ставили в пятикратной 
повторности, используя в каждой по 50 семян, которые предварительно взвешивались, 
заливались одинаковым объемом водных растворов суммы сапонинов различной кон­
центрации (1,0, 5 и 0,05%) и выдерживались с экспозицией 24 ч. Набухшие семена 
после соответствующей обработки промывались в проточной дистиллированной воде и 
после пятикратного просушивания фильтровальной бумагой вновь взвешивались. Про­
ращивались они на фильтровальной бумаге, смоченной дистиллированной водой, в 
чашках Петри при температуре 20—22°. Контролем служили семена, обработанные 
дистиллированной водой.

Результаты и обсуждение. Во всех вариантах опыта при набуха­
нии семян наблюдалось поглощение ими почти одинакового количест­
ва раствора (в пределах ошибки), однако наряду с этим отмечена и 
избирательная способность их реакции на данное воздействие.

Результаты исследования показали, что все применяемые концен­
трации сапонинов приводят к подавлению всхожести семян по сравне­
нию с контролем, однако, если при воздействии сапонинами из Баро- 
папа у!зсоза в концентрациях 0.05 и 0,5% всхожесть семян подавляется 
на 2—4%, то из 2удорНу11иш ГаЬа§о степень подавления колеблется в 
пределах 8—13,6%. Наиболее выраженная разница наблюдается в обо­
их случаях при воздействии однопроцентным раствором сапонинов, где 
подавление всхожести составляет соответственно 11 и 25%.

Итак, установлено, что изучаемые нами сапонины тритерпеновой 
природы подавляют всхожесть воздушно-сухих семян, и при этом на­
блюдается следующая закономерность: увеличение концентрации рас­
твора прямо пропорционально снижению процента всхожести семян.

991



Т а б л н ц а

на всхожесть семян пшеницы
Влияние различных концентрации тритерпеновых сапонинов

Варианты опыта 

Рас гворы

Средний вес семян, г Разница в весе 
между сухими 
и набухшими, 

г

Количество 
проросших 

семян
Всхо­

жесть,
сухих набухших

1 %-ный 
0,5%-ный 

'0.05 %-ный 
Контроль—вода

2,1664
2,2627
2,2721
2,3447

Saponaria
3,1745
3,3109
3,3336
3,4133

viscosa

1,01+0,02
1,04+0,02
1,06+0,03
1,07+0,03

43,6+1,72
47,2+1,04
48 2+1,03
49,2+1.43

87,2
94,4
96,4
98,4

Zygophyllum fabago
1 % -ный 2,3013 3,3000 0,99+0,02 36,8+1,56 73,6

0.5%-ный 2,3425 3,3388 0,99+0,02 42,4+1,07 84,8
0,05%-ный 2,2641 3,2677 1,01+0,02 45,2+1.22 90,4

Контроль — вода 2,3447 3,4133 1,07+0,03 49,2+1,43 98,4

.Институт ботаники АН Армянской ССР Поступило 4.IV 1982 i
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