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ԴԻՏՈԻՒՅԱՆ ՊԱՏՄՈՒԹՅՈՒՆ
ՊՏՂԱՏՈԻ ՏԵՍԱԿՆԵՐԻ ԵՎ ՆՐԱՆՑ ԿԵՆՍԱԲԱՆՈՒԹՅԱՆ ՀԱՐՑԵՐՍ 

V —XIX ԴԱՐԵՐԻ ՀԱՅ ԳՐԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ՄԵՋ
Հա յաստանի տ ե ր իս։ ո րիա յում պտղատու բույսեր մշակվում են շատ վա֊ 

ՂՈէ9։ է^եոլիթյան բնակավայրերում կատարված պեղումներից հայտ֊
նաբերվել են խաղողի, ծիրանի, դեղձի, կեռասի կորիզներ, որոնք ունեն շուրջ 
6000 տարվա Հնություն։ Հայաստանի երբեմնի զարդարած պտղաբուծության 
դոյությունը հաստատվում է նաև հայ և օտարաղղի մի շարք հեղինակների վր~ 
կա յութ յունն ե րով։ Այդ մասին արժեքավոր տվյալներ կան անտիկ շրջանի 'ույն 
պատմիչներ' Հե րո դո տ ի, -0 սենոֆոնի, Ստրաբոնի, հայ մ ա տ են ա ղ ի րն ե ր' Աղա֊ 
թանղեղոսի, Մովս ես Խորենացու, Փավստոս Օյուղանդի, Անանիա Շիրտկացա 
և այլոց աշխ ատ ութ յո լ նն ե ր ո ւ մ ։ Դ եռևս վաղ միջնադարից ( 1Հ—I // դարեր ) Հա֊ 
յա ս տ անր հռչա կված է ե ղե լ իր րնդա րձա կ ա յղ ե ս տ անն ե ր ո վ, ղին եվետ ղտվառ֊ 
ներով, անուշահամ ղինով, բարձրարժեք խաղողով, ծիրանով, դեղձով։ Անց֊ 
յալում պ տ ղա բ ո ւ ծ ո ւ թ յ ո ւն ր դար դաց ած էր պա տմա կան Արարատ, Տարոն, Վաս֊ 
պո ։րա կան, Սլունիր, Օարձր Հայք, Պարսկահայը, Աոփք և ա (լ ն ահ ան դն ե ր ո ։ մ ։ 
Ընդարձակ այդիներով էին շրջապատված երկրի հնա դո։ յն քաղաքն երր' Տիդ֊ 
բանա կերար, Բարեհավանը, Արտաշատը, Դվինը, Վաղարշապատը, Երվանդա֊ 
շատը, Արմավիրը, Վանր, Երևանը։ Այդ բնակավայրերում մ շա կվում էին մի 
շարք պտղատու տեսակներ իրենց տասնյակ սորտերով։ Ընդհանուր աոմամբ 
հւս( հին դրականութ (ան մեջ պ տ դա տ ո ւ տեսակների ն կ ա ը ա ղ ր ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ի ու 
նրանց կ են ս ա բ ան ո ւթ (ան վերաբերյալ եդած նյութերի հ ան դիպ ո լմ ենք պատ֊ 
մական բնույթի աշխատ ռւթ յուններում, ւսո ակն երում, բ ան աստեղծութ յունն ե֊ 
րամ, կրոնի, փիլիսոփայության, բժշկական և այլ կարդի դրվածքներում:

Հա (աս տանում տ ա րածված պտղատու տեսակների մասին առաջինը >իշա֊ 
տակել է V դարի պատմիչ Աղաթանդեդոսր «Պատմություն հայոց» աշխ ատ ու֊ 
թյան մեջ։ Պտղատու տեսակներից այստեղ նշվում են դեղձենին, խնձո րենին, 
տ անձեն ին, ս երկևիլենին, հոնը, ընկուզենին, նշեն ին, նռնենին, թզենին, 
թ թենին։

V դարի հայ հեղինակների դրվածքներից հետաքրքիր է նաև Մովսես Խո֊ 
ըենացուն վերադրվող «Յադադս պիտոյից» կոչվող աշխատությունը։ Այստեղ, 
հա( դրականության մեջ աոաջին անդամ, համաոոտակի նկարադրվում են ձի֊ 
թենին, արմավենին, խաղողի վաղր, արվում է նրանց օդտ ակարութ յան և 
վնասակարության հարցերի բնութադիրր; Այսպես, օրինակ, «Պիտոյից» դրր֊ 
քում ձիթենին ներբողված է բոլոր տեսակի ծառերից « պ ա տ վա կան ա դո ւյնն ու 
փարթամն, իր առավելյալ ազնվականությամբ»։ Գովելի է նաև արմավենին, 
որն ունի «յարազուարճ պայծառութիւն և քաղցրաճաշակ պտուղ» բայց իր նշա֊ 
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ն ւս կ ո է թ (ամբ չի կարող հավասարվել ձի թ են ուն, որովհետև նա «զանյոյս սյ/լ֊ 
ջամուղջ գիշերոյն գրեթկ անստուեր միջորեայ գործի.,. և ի։առնե բժշկացն 
առողջական ս պ ե ղան ի ս բազում ան զա մ գ ա իւ տ աժ ե ղ ո / թ յ ո ւն փարատե/ով»։ Հա­
կա ռակ դրանց, գրքում իւ ի սա պարս ավան րի Լ ենթարկվում խաղողի վաղր, 
որովհետև արտաքինից իր համով ու դույնով գրավիչ կ, բայց նեբսից ունի 
ղաոն չար ութ յո էն։ Այս չարու թյունր, ըստ երևույթին, նրա համար է, որ նա 
գինու աղբյուր Լ հանդիսանում, ի ս կ գինին կլ— բազմաթիվ չարի բների [/Հ7]ր

Պտղատու բույսերի if Լրաբեր յայ հետաքրքիր տեղեկություններ կան VII 
դարի հայտնի գիտնական Ան ան իա Շ իրակացո՚ւ Ծ Աշխ ա րհ ա ցո յց ո լմ »։ Այստեղ 
հիշատակվում է ոչ միայն պտղատու մի շարք տեսակների անուններ, այլև 
նշվում կ նրանց մշակության վայրը։ Այս ւգ ե ս, օրինակ, շա զան ա կ մ շ ա կվո ւմ կ
Տարսն ի ն ահ ան զ ո t մ' Արածանիի հովտում, ձիթենի' Ա ւ ս։ ի ք նահանգում, նշենի'
Տ այրում, նռնենի Սյունիքում (Արևիք գավառում), պիստս։ կենի' Հայկական
Տ ա վ րո ս ի Արեգունի ւի եշերին, ս ե ր կ ևիլեն ի' ծ այրում և Գ ո ւ զ ա բք ո լ մ, խաղող'
Վասպ ուրականում, Գողթն դավա ռում ։

(I ա մ ան ա կ ա գ ր ա կ ան կարգով հաջորդ հ ե ղին ա կ ր, որ անդրադարձեք կ մեզ 
ե տ ա րր րր ո ղ թեմային, .V զարի բանաստեղծ Գրի զոր Նա րեկա ցին է։ եթե մինչ 

ւգ տ դ տ տոլ
թ (աններում և արձակ ս տ ե գ ծ ա դո րծ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ո լւ1, ապա Նարեկացու մ ո տ այղ 
թեւ)'ան առաջին անդամ հանդես կ գալիս բ ան ա ս տ եղծ ո ւ թ յ ան մեջւ

Նարեկացու ((Գոհար վարզն վառ առեալ)) դրված րի հինգերորդ տողում

բույսերի մասին ի) ո սել են իրենց պատմու-այդ հայ հ ե ղին ա կն ե լ՛ ր

<ր ՝Հ> հ» րրւ վակասիդ պտուղն սնաներ խուռն տերևով»։
Ուրեմն հայ բանաստեղծին դեռևս զարու։) հայտնի կ ե զե լ տերևի ասի- 

միք քացիոն գերբ: Մի ք ան, որբ մինչև \ I \ զարի վերջերը չկր ընդունվում։ Այգ 
մասին ռուս մեծ գիտնական ե. Ս,. Տ իմ իրյազևր [«9| ասում կ. «կարերի ընթաց­
քում մարդր համ աոորեն հ րաժաըվամ կր րնդունել տերևի անմիջական օգ­
տակար ո ւ թ յ ո ւն ր... տերեր շարունակում կր համարվել շքեղ, բլսյբ անօգուտ 
գդես տ ի թ եթևամ իտ փառքը։ Այնինչ, տերևն արմատի նման' ան', ըաժեշտ կ
բույսի սննդառության գործում»։

Ս.. Շ. I են ա գ ա կ ան յան ր |8], անդրադառնալով Գր. Նարեկացու այգ նույն
մտրին, դրում կ. «Տվյա/ հարցի արծարծ՛ումը բանաստեղծի մոտ պատահա-
կանություն չկ։ Այս գրված կ մի այնպիսի հռչակավոր անձնավորության կող­
մից, որը հավասարապես վայելել կ թե խոշոր բանաստեղծի, թե մեծ գիտ­
նականի և թե' հռչակավոը ուսուցչի փառքը»։ Նարեկացուն, որպես բնությունը 
սիրող բանաստեղծի, անշուշտ հետաքրքրել կ առօրյա աշխարհր։ Եվ ահա նա 
նկատում կ, որ դան ազան պատճառներից տերևազրկված ծ աո ի մոտ պտուղ- 
ներր յինում են թերդարղացած, դժգույն ու անհամ։ Ելնելով դրանից, հեղի­
նակը ե գ ր ա կ ացն ո ւ մ կ, որ տերևը ինչ-ււր ձևո\վ պտուղներին սնունդ կ մատա­
կարարում։ Հենց դրանով կլ նա , անդում կ մի այնպիսի ճշմարտության, որն
իր դ իտ ա կ ան ձևակերպումն ստացավ նրանից 900 տարի հետո։

Պտղատու բույսերի կենսաբանական առանձնահատկությունների վերա­
բերյալ որոշ տվյալներ կան նաև XIV դարի դի ան ակ ան Ւրիդոր Տաթևացու 
«Հարցմանը գրքում»։ Սա, ինչպես անունր ցռւյց կ տալիս, հարց ու պատաս­
խանի ձևով դրված ստվարածավալ ա շ իւ ս։ ւ/ւ ո ւ թ յ ո ւն կ, ո ր ի նյութերի ծ ի ծ ասր 
հեղինակը հավաքել կ ժամանակի գ բ ա կ ան ո ւ թ յ ան ւ։ւ վ յ ա/ն ե ր ի ց , իսկ ւ1 յուոբ
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/////// է խ^բը։ ^Հաըցմ անց գրքում» պտղատու ս։ և սա կնեըին »/ ե րա ը h լւվր ղ նյու­
թերը տրված են IV հատորի ((Յաղագս բուսոց և տնկոց» վերնագրի տակէ Ալս- 
տեղ Տ<աթևացին հարցնում է, թե ինչո՞ւ սկզբում ծառի ծաղիկն է երևում, իսկ 
հետո' պտուղը, և տայիս է հետևյալ պատասխանր։ « 1/ ա իւ ա շ աւ ի ց է ծաղիկն 
պտղոյն, որպես ի մեղ նախ գ գ ա յն ա կ անն երևի, ապա բնականն»։ Հետո, վկա֊ 
յա 1լ ո չ ելով իրեն Հայտնի չորս տարրերին, ավելացնում է. Ծաղիկն աոաջանոււ!
է ջերմությունից, 
օղից, իսկ ծ աո ի

որ նախ շա րմվ ու մ է, հետո երևում։ Եվ պտուղն ջրից... տերևն 
իայտանյութր' հողից։ Շարունակելով հարցերը հեղինակը իր

առաջ խնդիր է դնում պարզելս։, թե որտեղից են առաջանում պտուղների գույ֊
նր, հոտը, համր ու պատասխանում է. (( ա ր ե ղ ա կ ից... Խնձորը մեղ օր ին ա կ,— 
ասում է նա,— թի ի չորս տարրէ է դո յա ց ե լ» ։ Այն աճել Ւ հողում, սնվել ջրով, 
օղից համ ստացել և արևից'գույն։ Տաթևացին ավելի ուշագրավ խնղիր Լ աոաջ 
բաշում, թե ինչո՞ւ սերմերն ամռանն ու ձմռանր չեն ծլում, և պ ա տ ա ս խ ան ո ւ ։)

սառեցնում է։ Իւսլց գարնանն ու աշնանը ջերմությունը և խոնավություձնր բա­
վարար են, գրա համար էլ սերմերը ծլում են։ Չորությունը Ու ցրտությունը 
խանգարում են բուսական Օրգանիզմի առաջացմանը, իսկ ջերմությունը և
խոնավությունը' օգնում։ Այստեղ ուշագրավ է ա յն, որ . եղինակր շոշափոււ։ է 
լուսալին ռեժիմի խնդիրը։ Ահա հ իմնա կ անո։ մ սրանբ են Գրիգոր Տ աթևա ցու 
կողմից արծարծված հարցերը, որոնց պատասխանները տրվում են իդեալիս֊
տորեն։

Հետագայում նման մտքեր արտահայտում է նա V գարի .եգինակ Հով­
հաննես Երդնկացին։ թ ս տ նրա պատկերացման, բացի ջրից խաղողի, խնձորի, 
վարգի և ա լլ բույսերի բազմապիսի գույները, նրանց ծաղիկների *ոտր, պտուղ­
ների համր հողի, ջերմության և սննդառության ազդեցոլթ յան արդյունք են: 
Ավելին, Երղնկացու կարծի բով ոչ թե աստված, այլ բնությունն է ստեղծել գո­
լություն ունեցող բոլոր տեսակները։ Ինչպես տեսնում ենք, դեռևս .\ I րյ ւս ր ի 
հայ հեղինակը մերժում է արարչագործության գաղափարը, կենդանիների ու 
բույսերի ծագման խնդիրը կապոււ? բնության հետ, առաջ քաշու։) ուշագրավ 
տեսակետներ և ղրանով բարձրանում իր դարից, դասվում ժամանակի առաջա֊ 
վոո մտածողների շարքը։

Ո ւսումնասիրվ ող թեման յուրահատուկ ձևով Ւ, արտահայտվում հայ բժրշ- 
կադետների աշխատություններում։ Այդ տեսակետից առանձնապես ուշագրավ 
են միջնադարյան հայտնի գիտնական-քժշկագետներ Մխիթար Հերացո, (.\Ո 
դար) և Ամիրդովյաթ Ամասիացու (XV դար) աշխատությունները։

Մխիթար Հերացին 1184 թվականին դրե/ է րժշկ ա դիս։ ա կան մի աշխատու­
թյուն, որր հայտնի է «Ջերմանց Մ խիթ ա րո։ թյո,ն» անո,նով, Այստեղ հեղինա­
կը խոսում 4 սերկևիէի, նռան, ձիթապտղի, փշատի, ո,նարի բոլմիչ նշանա­
կութեան մասին և տայիս այն ժամանակ հայտնի մի րանի սորտերի անուն­
ներ։ Այսպես, օրինակ, ոերկևյենաց հիշատակվում են քաղցր, կիսաքաղցր. 
թթու, իսկ նռնենուց' րաղցյ։ և թթու սորտերը, Անհրաժեշտ ենք դամարում նշե֊ 
յո,, որ հիշյաւ տեսակների մոտ մինչև այժմ էլ այդ նույն սորտերը պաշտպան- 
վեյ են և յայն տարածում ստացեր Այս հտնդամանթր կարող է որոշ նշանա­
կության ունենալ սերկևյենո, և նռնենու սորտերի պատմությունը ո, սո, մնասի- 
ը ել ո լ Համար։
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Պտղատու տեսակների և նրանց սորտերի մասին Ամիրդովլաթ Ամասիտ֊ 
ցին խոսում է իր «Անգիտ աց անպետ)) ա շ խ ա տ ո ւ թյ ան մեք։ Ստորև բերվում են 
այդ ՊՐԲՒց մՒ ք,Անի օրինակներ,

0րա նե (ւ|ւ: Ս շա կութ յան ՝մեք » այտն ի են ծիրանենու շատ սորտերի ։ Լավն 
այն Լ, որ խոշոր, քաղցր և դեղին [ինի։ Ս'արմ ծիրանը օգտագործելիս հովար֊ 
նում է ստամոքսր և ծարավր կտրում։ Ծիրանենին շատ երկրներում Լ տարած֊ 
վա ծ, բայց «եւ լաւն եւ աղեկն ի հայող երկրին լինի»։Դեղճենի: Դեղձենիների մեք լավն այն է, որ իր կորիզից շուտ Լ բաժան֊ 
վում։ Սրա ւգ տուզն երր կագդ ո լրում են սիրտը, խաղաղեցնում ստամոքսի ջեր֊ 
մութլունր, կտրում ծարավը: Վերևներն օգտագործվում են որպես ճիճվահան 
մ իք որ, իսկ ծ ա զիկները' լուծ ո դա կան ։հւևձո ր ե 1ւ|ւ: Սժշկության մեք խնձորենու պտուղները օգտագործվել են շատ 
վաղուց։ Հայերի մ ո ւո սովորություն է եղել Հիվանդատես գնալու ժամանակ 
խնձոր տանելր։ (Էն դ Տ ան ր ա պ ե ս քաղցր սորտերի պտոլդներր ուժովացնում են 
օիրտր, օգնում ստամոքսին, ւիորացաւէին, իսկ թթուն գործադրվում է քերմու֊ 
էք յան, թունավորվելու և կարճահարի դեմ։ եթե եւիած խնձորը ծեծեն ու դնեն 
աչքին լաւէացնում է տ ե ս ո գութ յունր և ցավը կտրում։ Տերևների քամուկն էլ 
օգն ու Ս Լ նոր աո աք ացած տար ո լռո ւց քն ե ր ին ։Տանձենի: Մշակության մեք հայտնի են տ ան ձեն ո լ շատ սորտեր։ «Լավն 
(/ահ արմոլտր և Սինին է»։ Սրանց պտտւղներր խոշոր են, քաղցր, հյութալի, 
զովացնող: Տանձը կտպոււք է փորը, օգնում թոքախտի բուժվելուն, ուժեղաց֊ 
նոււք սիրտր և ստամոքսր։ Սերմերը ճիճվահ ան միջոց են։ Տանձը ո/ետք է ուտել 
ան ւգ ա յման ճաշից հետո։

II ա | ո Ր Լ (1 |ւ: Հայտնի են սալորենու սպիտակ, դ ե դին և սև դույնի պտուղնե­
րով սորտ երր: Լաւէն այն է, որ խոշոր լինի և քաղցր։ Ս ա լ ո քենու պ տ ուղն ե ը ը 
օգտագործելու դե ւգ քո լ մ օգնում են երիկա մնե բում եդած քարին, իքերնում օր֊ 
գանիդմի ջերմությունը, բայց ստամոքսր թ ո լլ ա ցն ո ւմ է, փայծաէսր վնասում։

Ամ իբդով լաթ Ամասիացոլ «Ան դիտաց անպէտ ո ս։ շ խ ա ս։ ո լ թ լ ո ւն ր արժեքա֊ 
վոր է ոչ միայն ւգտդատու տեսակների ունեցած բուժիչ նշանակության, այլև 
պտուղների սոր ո ա գի տ ոլթյ ան պատւ/ութլան տեսակետից։ Այդ աոումով ուշա֊ 
գրաւէ է այն, որ դեռևս XV դարաւք ա կն ա ր կ վո ւ մ են դեղձեն ու ճղուէի ու լոձ,
ծ ի ր ան են ո ւ դ և դն ա մ ի ս և ս սլ ի տ ա կ ա մ ի ս, սալորենու ս սլ ի տ ա կ , դեղին ու սև, 
նռնենու թթու և քաղցր սորտերը։ ԱմիրդոՎլաթր հիշատակում է նույնիսկ 
ւոանձենո։ Ս ին է։ սորտը, որը անւէիճե լիո րեն հաստատում է նրա տեղական ծ ա ֊

Մեղ հետաքրքրոց է<1եմափ վերաբերյալ արժերաւէոր տվյալներ կան \\ II 
դարի մատենագիր Հակոբ Սարնեցոլ «Տեղադիր ւէերին հայոց)) խորագիրը կրող 
աշխատութեան մ ե ք ւ Կաընեցու ապրած ժ ա մ ան ա կ ա շրք ան ո լ մ Սարձր Հայք (էրդ֊
բումի) նահանգը ունեցել է 23 գավառ։ Այդտեղ ա յ գ ե դո րծ ո ։ թ յ ո ւն ր զարդարած 
էր Ալաշկերտ, Դ ա բանա ղյա ց, Դեըքւսն, Ե կեղյա ց, ևշէս ան ա ձո ր, 1սորձունյաց դա֊
վաոներոււհ «Չորն իշխանանիստ ունք։ բազում այգիր, բուրաստանք, պտուղ 
ծաոոց և գինք։ քաղցրանամ)),— դրում է հեղինակը։ Այստեղ «(ՒնՒ տ ս։ ն ձ և 
աո ալ ել իւն ձոր զարմանալի հոտով և համով,,, որ մ ե կն անչափ մեծ է, որ ՍԲլ

I ւ^Ն ապրում ասված Լ • ո Ր Ր այժմյան հ ա ս 1ք ա պ ո ղո է ք) ք ա մ ր Աքետր Լ րնղունեւ տվյալ տև֊
*յտ1ւին ս/ւսականո ղ սորալս
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(200) գրամ կշռէ. գունն կարմիր կամ սպիտակ յոյժ, որ հանապազ Ստանպօլ 
և դրունս մեծամեծ րնծայ մատուցեալ լինի, որ անվամբ Շահալմ ասի ասեն»։՝ 
Այնուհետև շարունակում է. այստեղ լինում են խաղող, ծիրան, ընկույզ, նուշ, 
կաղին, նու ո, ձիթապտուղ, արմավ, փշատ, չամիչ, որոնցով ամբողջ տարին 
շուկաները լիրն են։

Ւնչպես տեսնում են բ, Լակոբ Օարնեցոլ աշխատութեան մեջ նկարադըը֊
ված է խնձորենու Շա , ալմասի սորար։ Խոսվում է >իշյալ սորտի սլտ ուղն երի
մեծության, կշոի, դույնի, համի և հոտի մասին։ Սա պտղատու բույսերի սոր֊ 
ս։ երի ուս nt ժն ա սիր ո լ թ յ ան տեսակետից բ ա վա կ ան արժերտվոր է և մի բա պ
ւսվեքի առաջ Լ նախորդ հեղինակների ն կ ա րադր ո լ թ լ ո ւնն ե ր ից ։ 

Վերջապես Հաջորդ ուշագրավ աղբյուրը դ յո։ զ ա տն ս։ ե ս Ա. Աթանա սյանի
((երևանի նահանգի բ ո ւ ս ա կ ան ո լթ յ ո ւն ր» ղիրրն է, որը հրատարակվել Ւ 1880
թվականին։ Այստեղ դյո ւ դա տն տ ե ս ա կան մի շա ր բ բույսերի հես։ միասին որոշ 
տեղ Ւ »ատ կացվում հան պաղատ ու տեսակներին։ ճիշտ է դրբում պաղատ՜։ լ 
կորիզավոր, հնդավոր , րնկուզավոը տեսակներր դասավորված են խառր և 
միևնույն տեսակի կաղմոււ) սորտերի նկարադրությռլններր տրված են շատ 
համառոտ, բայց այն իր տեսակի մեջ բավական հետաքրբիր է։ Այդ հետաքըը֊ 
բրրսլթյոլնր նախ կայանում է նրանում, որ դրբում հեղինակը առաջին անգամ 
հայերեն (եզվուԼ նկարագրում է պտղատու 14 տ ե սակն եր ի մոտ 40 սորտեր։ 
Երկրորդ' որ պտղատու բույսերի ս ո ր տ ա զ ի տո ւ թ (ա մ բ զբաղվող դիտական աշ­
խատ ոդն երր այդ դիրրր կարող են օ դտ ա դո րծ ե լ որ լզես սկղբնաղբ (ուր։ Ստորև 
բերում ենբ Ա. Աթանաայանի հիշատւսկած տեսակների և նրանց սորտերի նր- 
կարազբությունների մի բանի օրինակներ։ «Սառերր Երևանի նահանգում բա­
ժանվում են երկու դա ս ա կա բդի,— դրում է նա,— պտղատու և անպտղատ ու։ 
Պտղատու ծառերի մեջ առաջին տեւլր կարող է բռնել ծիրանենին։ '0 իր ան են ին 
բավական դիմացկուն լինելով, կարող Լ ապրել հիսունից մինչև ութսուն տարի։ 
Նա սիրում է կրախառն հող, խմում բիչ ջուր, աճում բավականին ուժեղ և ար­
ձակում շատ ճյուղեր։ Փայտր բավականին կարծր լինելուԼ, տալիս է լավ ածուխ: 
Սիրանր ունի շատ սորտեր։ Դրանբ են Սպիտակ ծիրանը, Աղջանաբաթր, Գեոդ- 
ջանաբաթր, Օադամարիկր, Ղյառզյառր, ևովրաստր» ։

Ա, Աթանասյանի դրբում դեղձենիներից հիշատակվում են Կլոր նարնջին, 
Ձվաձև նարնջին, Սպիտակ լոձը, Ս արմ իր լոձր, Ռղովին։ Տ անձենիներից Մա­
լաչան, Սինին, Ձմեռնուկը և մի չարբ տեսակների բազմաթիվ սորտեր։

Ահա հիմնականում սրանբ են V—XIX դարերի հայ գրականության տվյալդ 
ները պտղատու տեսակների և նրանց կենսաբանական առանձնահատկություն­
ների վերաբերյալ։ Եթե մի անգաւ! ևս աչբի անցկացնենբ այդ բոլորը, ապա 
կտեսնենբ, որ դարի հեղինակները նշել են միայն Հայաստանում մշակ­
վող ւգտղատոլ տեսակները։ Մինչդեռ / դարերի դրողներր ՜՜»իշատ ակոլ։1
են արդեն իրենց ժամանակաշրջանում տարածված սորտերը։ Վերջապես ձ|// 
դարից հետո հանդիպում ենբ պոմ ոլո դիա կան որոշ նկարագրությունների, որր 
բավական մոտ է ժամանակակից մասնագիտական գրականության սկզբունբ֊ 
ն եր[ւն։

hl ա դո ա ա ք]Ո ր ծ ո ւ [I j ան t դին ե դորփու [I յան ե 
սք տ դա p ո լ ժ ո ւ /1 յ ան ինստիտուտ Ստացված ( 13.X/I.1971
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Э. С. МОРИКЯН

породы плодовых культур п вопросы их биологии 
В АРМЯНСКОЙ ЛИТЕРАТУРЕ V—XIX веков

Резюме

Плодовые растения в Армении культивируются с давних времен. 
При археологических раскопках выявлены семена винограда, абрикоса, 
персика, черешни, которые имеют 6000-лет'нюю давность и относятся к 
энеолиту.

Ряд армянских авторов подтверждает развитое плодоводство в про­
шлом. Первое упоминание об этом относится к V веку. В частности, в 
«Истории Армении» Агатангелоса, из плодовых культур приводятся пер­
сик, яблоня, груша, айва, кизил, грецкий орех, миндаль, гранат, инжир, 
шелковина. У Мовсеса Хоренаци (V век), Амирдовлата Амасиаци 
(XV век), Акопа Карнеци (XVII век) .и других .имеются краткие описа­
ния плодовых культур и <их сортов.

Армянскому поэту Григору Нарекаци в X веке уже были известны 
вопросы ассимиляции листьев у плодовых деревьев, а ученые Григор 
Татеваци (XIV век) и Оганес Ерзнкаци (XV век) знали о важности 
воздуха, поч»вы, воды, температуры, света и питания для деревьев.

Авторы V—X веков отмечали в основном породы. Между тем авто­
ры XI—XVII веков упоминают и сорта абрикоса, персика, айвы, яблони, 
груши, распространенные в стране.
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