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Ն. Դ. ԱՎԱԳՅԱՆԿԵՆՍԱԲԱՆԱԿԱՆԻ ԵՎ ՍՈՑԻԱԼԱԿԱՆԻ ՄԻԱՍՆՈՒԹՅՈՒՆԸ
Կենսաբանականի և սոցիալականի փ ո խ . ա ր ա բ ե ր ո ւթ յան րլիալեկաիկա~

մատերիալիստական ըմբռնման հիմնական սկդբունքներր մշակւէել են մարք­
սիզմի կլասիկների, մասնավորապես Ֆ. էնգելսի կողմից ան տ ր ո պ ո դեն ե դի 
աշխատանքային տեսության և մատերիայի շարժման ձևերի փոխ.արաբե֊ 
րության մասին նրա ուսմունքում։ Ս\(դ Ուսմունքը ելնոււ) է ժարդոլ ւ) եջ կեն­
սաբանականի և սոցիաքականի անխզելի միասնությունից։ Հ ա մ րն դհան ո լր 
ճանաչում է զտել այն կարծիքը, որ մ ա րդկա յին անդատը կարող է դի տ վե լ 
ժ ա ո ան դա կ ան ո է թ լան ( կեն ս ա դո րծ ոն ) և շրջասլատող միջավայրի (աբիոտիկ, 
բիոտիկ և սոցիալական} արդյունք։ Այլ կերպ ասած, մարդը բնության և հա­
սարակության ա րդյունք է, քանի որ հասարակությունն ինքը բնության հետ 
մարդու ավարտուն կական միասնութիւն է. (Կ. Սարքս)։ Ւնչպես նշել է Ֆ, 
էնգելսր, բնո։թյունն ու պատմութիւնը երկու հիմնական տարրեր են այն մի֊ 
ջավայրի, որում ընթանում է մեր կյանքը, աշխատանքը և հանգիստը։

Ս արդը, որպես առանձին անհատ, որպես անձ, իրենից ն ե ր կա լա ցն ե լո վ
որոշակի կենսաբանական համակարգ, սոցիալական որոշակի համակարգի 
տարրն է հանդիսանում։ Մարդու բնության այդ երկակիությունն արտահայ­
տելու համար գրականության մեջ, սովորաբար, օգտագործվում են երկու հաս­
կացություններ' «օրգանիզմ» և « անհ ա տ », որոնցից ա ռաջինն ա րտ ա ց ո լում է 
մարդու կենսաբանական բնույթը, իսկ երկրորդը' ալն փաստը, որ ա ռանձին 
մարդը >անդիսանում է այս կամ այն սոցիալական համակարգի (հասարա­
կության) տարր, սոցիալական ո ր ոշա կի ֆունկցիաների և հ ա ր ա բ ե ր ո ւ թ ի ւն- 
ների կրողը։

Մարդու մեջ կենսաբանականը այն է, ինչ վերաբերում է նրա կենսա-
գործունեությանը, ինչ նա ժառանգել է իր կ են գան ի նախորդներից և կապում 
է նրանց հետ։ Կենսաբանականին են վերաբերում մարդու բջիջներում, հյուս֊ 
վածքներում, օրգաններում և ամբողջությամբ վերցրած օրգանիղմում տեղի 
ունեցող կեն ս ա պ ր ո ց ե սնե ր ր, նրանց ձևը, կառուցվածքը և ֆունկցիան, կազ­
մավորման ու զարգացման օրինաչափությունները։ Մարդու կենսաբանական 
ոլորտին են պատկանում նաև ժ ա ռան գա կան ութ (ան, փ ո փ ո խ ա կ ան ութ յ ան և 
սաղմնային զարգացման օ ր ին ա չա փ ո ւթ յո ւնն ե ր ը, բջջային, ենթաբջջային և մո֊ 
լեկոլլյա ր մ ա կ ա ր գա կն ե ր ո ւմ տեղի ունեցող պրոցեսները։

Սոցիալականը մարդու մեջ այն կ, ինչ կապված է նրա գի տ ա կց ո ւ թյ ան , առ­
հասարակ նրա .ոգեկան ֆունկցիայի հետ։ Սոցիալականը, սակա (ն, նույնա­
կան , > ա վա ս ա ր շ է .ոգեկանին, նրանց նույնությունը սահմանափակված է 
կոնկրետ անհատի շրջանակներով։ Կոնկրետ անհատից, նրա օրգանիզմ ից 
դուրս սոցիալականը միջմարգկային նյութական և հոգևոր հարաբերություն֊ 
ների ամբողջությունն է, հարաբերություններ, որոնք արտացոլվում են մարդու 
գիտակցության մեջ հասկացությունների ձևով։ Մարդու կենսաբանական ա- 
ոանձնա .ատկությունր կենդանիների համեմատությամբ կայանում է նրանում,



Կենսաբանականի և ս որյ ի ա / ա կան ի մ ի ա սՆ ո ւ թ յ ան ր 93
որ նա կարող է կրել սոցիալա կան ֆունկցիա' մի կողմից գիտակցության ձե-
վով արտացոլել միջմարդ կ ային սոցիալական զա րգա ցմ ան օրինաչափություն­
ները, մյուս կողմից' մարդու աշխատանքային (ֆիզիկական և մտավորի գոբ~ 
ծուն ե ու թյան կենսաբանական նախադրյալ և Հիմք հանդիսանալէ

Այսպիսուէ, կենսաբանականն ու սոցիալականը մարդու մեջ հանդես են 
ղալիս ւսնխդելի միասնութ յամ ր և շնորհիվ այդ միասնության' փոխներգոր- 
ծում են։ Ս ոցիալականի և կենսաբանականի փ ո խն ե ր դո րծ ո լթ յան էությունը 
կայանոււք է նրանում, որ կենսաբանականը հանդիսանում է հիմք, նախա- 
դըրյալ և հն ա րաւԼո րութ յուն սոցիալական զա րդա ցմ ան համար, իսկ սոցիա­
լականը, իրականանալով կենսաբանական որոշակի հիմքի վրա, ակտիվորեն 
ներգործոււե է կենսաբանականի վրա, «ծառայեցնելով» նրան յուր պահանջ­
ներին։ Այն ամենը, ինչով օժտված է մարդր և ինչով նա տարբերւԼում է կեն­
դանիներից, արդյունք է նրա հասարակական ղարդացման, րնդորում, դա վե-
րաբերում է ոչ միայն նրան, ինչ մարդր ձեռք է բերել անհատական կյանքում, 
այլև նրան, ինչով նա ծնվում է։ Ս անուկր լույս աշխարհ է դալիս արդեն որո­
շակի ան ա տ ո մ ա ֊ֆիզի ո լո դի ա կան (ժառանգական) ն ա խ ա գր յա լն ե ր ո վ, հնարա­
վորություններով, որոնք կոլտակւէել են նախորդ հազարամյակներում որպես 
արդյունք նրա և մ իջաւԼայրի փ ո խ ա զդե ց ո ւթ յան շնորհիվ տեղի ունեցած զար­
գացման։ Նորածին մանկան մոտ նրա կենսաբանական կազմությունը Հան­
դես է դալիս որպես միայն մարդանալու հնարավորություն, ռրր իրականու- 
թյուն է դառնում, այսինքն մանուկր մարդ է դառնում միայն որոշակի սոցիա-

այ-
մ աններում ։

Որ մարդու սոցիալական ղարդացման համար անհրաժեշտ են որոշակի

լական միջավայրում, իրեն նման էակների հետ փ ո խհ ա ր ա բ ե ր ո ւթ լ ան պ

«մարդկային» կենսաբանական նախադրյալներ, ալդ մասին վկայում է Ն. Ն. 
Լոդիդինա֊Ոոտսի կողմից Ւ ոն ի երիտասարդ շիմ ւդանգե ին «դաստիարակելու» 
փորձր. Ն. Ն, Լոդիդինա֊Ն ոտս ր շիմւգանղեին մեծացրել է իր փոքրիկ դստեո 
1>ետ ու թեպետև կապիկր կատարում էր մարդու աշխատանքին նման որոշ 
գործողություններ, սակայն այդպես էլ չկարողացավ լուրա ցն ե լ աշխատան­
քային պրոցեսի տ ր ա մ ա բ ան ո լ թ յ ո լն ր. նա մուրճով մեխին հարվածում էր ան­
հարկի թույլ կամ ուժեղ, հաճախ մեխի կողքից։

Հասարակությունից դուրս մարդու կենսաբանական կա ռո ւ ց վա ծքն ե ր ր մը- 
նում են միայն ոբսլես մարդանալու հնարավորություններ։ Հալտնի են դեպ­
քեր, երբ դժբախտ հանգամանքների բերում ով նորածին երեխաներր ըն­
կել են կենդանիների միջավայր և տարիների րնթացքում նույնիսկ ուղղահա­
յաց քայլել չեն սովորել, չեն տիրապեւոել հոդաբաշխ խոսքին, արտահայտել 
են ժիայն ձայներ, ինչպես այն կենդանիները, որոնց միջավա լրում նրանք 
մեծացել են։ Այդ երեխաների մ տ ա ծ ո ղո ւթ յո ւն ր եղել է ծայրահեղ պարզունակէ

Պետք է նշել, որ մարդու զարգացման տարբեր էտապներոլւք փոխվում է 
կենսաբանականի և սոցիալականի փ ո խ հ ա ր ա բ ե ր ո ւթ լան բնույթր, նրանց դերն 
ու նշ ան ա կ ո ւթ յ ո ւն ր ։ Մեր կարծիքուէ կենսաբանականի և սոցիալականի փոխ- 

> արաբերոլթյոլնը մարդու մոտ տարբեր բնույթ ունի նրա կյանքի հետևյալ 
հիմնական շրջաններում. 1) ծնվելուց ւ) ինչև երկրորդ ագդանշանա լին համա­
կարգի ձևավորվելը. 2) դրանից մինչև սեռական հասունացման շրջանր. 3) 
սե ռա կան հասունության և լի ա րժ ե ք ա շխ ա տ ան քա լին ֊հ ա ս ա ր ա կ ա կ ան զոր֊ 
ծ ունեութ յան շրջանում. 4 ) ծերութ լան շրջանում։
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նարդու մասին գիտությունների կարևոր խնդիրներից մեկը սլեւոք է [իեի 
ս ո ց ի ա լ-կ են ս ա բ ան ա կան օրինաչափությունների բնույթի բա ց ա> ա յտ ում ը մար­
դու զարգացման այդ չորս բեկումնային շրջաններում։

Մարդու մեջ կեն ս ա բ ան ա կան ի և սոցիալականի փ ո խ ՜» ա ր ա բ ե ր ութ յան ճիշտ 
ըմբռնման համար մեթոդաբանական ուղեցույց է նաև մատերիայի շարժման 
ւձևերի մասին Ֆ. էնգելսի ուսւմոլնքր։ Խոսելով շարժման տարբեր ձևերի 
փոխադարձ կապերի մասին և, մասնավորապես, բնութագրելով կենսաբանու- 
թ (ան հ ա ր ա բ ե ր ութ յ ո ւն ը քիմիայի և ֆիզիկա յի նկատմամբ, Ֆ. էնգելսր նշում

է կ ենսաբան ու թ/ան ւս ոանձն ա Հ ա //ր կ ո ւթ յ ո լն ը. Ծ Ֆ ի դի ո լո գի ան, հասկանալի է,
կենդանի մարմնի ֆիզիկան է, և առանձնապես քիմիան, սակայն դբւս հետ 
միասին ա (ն դա դարում է հատկապես քիմիա լինելուց մի կողմից նրա գործո- 
զութ (ան ոլորտք սահմանափակվում է, բայց մյուս կողմից ա յն, դրա ^ետ

միասին, այս ացնում է մի որոշ ավելի բարձր աստիճանի»' ։ Վեր­

գրում է, որ որոշակի իմաստով ֆիզիկան մոլեկուլների մեխանիկա է, քիմիան 
ատոմների ֆիզիկա, իսկ կենսաբանությունը սպիտակուցների քիմիա , դրա­
նով շեշտելուէ ինչպես անմիջական կառուցվածքային և գենետիկական կապի 
ա ո կ ա (ո ւ թ (ո լն ր շարժման մեխանիկական, ֆիզիկական, քիմ իա կան և կենսա­
բանական ձևերի միջև, ա (ն պ ե ս էլ շարժման կենսաբանական ձևի յռւրահատ-

ունր ֆիզիկականի, մանավանդ քիմիականի համեմատոլ տ

մեթոդաբանական ս խ ա լ կլիներ շարունակել էնգելսյան տրամաբանությունը և 
պնդեք, թե սոցիոլոգիան էլ մարդկանց կենսաբանություն է։ Դա կլինի անթոլյ- 
I ա տր ե յի է ք ս տ ր ա պ ո լ ի ա ց ի ա , որի մասին հահախ ղդոլշացրել է Ֆ. էնգելսր։

Բանն ա (ն է, որ կենսաբանականի և ս ոց ի ա լա կանի փոխհարաբերության 
բնու/թր սկզբունքորեն տարբերվում է կենսաբանականի և քիմիականի փոխ­
հարաբերությունից։ Այդ տարրերութ (ունը, ամենից առաջ, կայանում է 
նրանում, որ շարժման կենսաբանական և սոցիալական ձևերի միջև կաոուց- կածնային կապը բացակայում է, ի տարբերություն քիմիականի և ֆիզիկականի 
հարաբերակցության, որոնք կենսաբանականի մեջ միմքանց հետ կապված են 
ան մ իջ ա կ ան ո ր են, ա ռա ր կ ա յ ա կ ան ֊ կ ա ռո ւ ց վա ծ ք ա (ին կ ա պ ա կց ությ ո* 1նն երո վ։ 
Կենսաբանականը ան մ իջա կ ան ո ը են չի մտնում սոցիալականի մեջ, ի տարբ ե- 
րություն, օրինակ, քիմիականի, որր կենսաբանականի մեջ մտնում է որպես 
նրա առարկայական բաղկացուցիչ տարր։ Մարդու օ ր գան ի ղմ ո ւմ ս ո ց ի ա լա կան 
'ատուկ սուբստրատ չկա։ II ենբ նշել ենք, որ սոցիալականը անհատի շրջա­նակներում վերաբերում է նրա գիտակցությանը, մտածողությանը և այլն, ո- 

րոնք ունեն կենսաբանական ( ֆիգիո լո գիական ) հիմքեր, սակայն չեն հան­
գում նրանց, որ անհատից նրա օրգանիզմից դուրս սոցիալականը մարդկանց 
հասարակական հնյոլթական և հոգևոր) հարաբերությունների ամբողջությունն 
է, օբյեկտիվորեն, մարդուց դուրս գործող այն օրինաչափությունները, որոնք 
մարդկանց նյութական և հոգևոր գործունեության արդյունք են։

9>. 1յն<^Խ|Ա, ք՛նու իյսւն դի ա ւ ե 1/տ ի կ ա, Երևան, էջ 1969։
Նույն տեղում, էջ 259ւ

Հասարակական համակարգի տարր հանդիսացող մարդ-անհատի օրգա­նիզմում տեղի ունեցող պրոցեսները ըոլոր մակարդակներում էլ ունեն կեն­սաբանական բնույթ: Բոլորովին այլ բան է, որ մարդու մոտ էվոլյուցիոն ղար- 

I
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դացման բերումով նրանց ձեռք են բերել սոցիալական որոշակի ֆունկցիա­
ներ' գիտակցություն կրելու ունակություն, ինչին ընդունակ չեն ամենաբարձր 
զարգացած կենդանիները։

Դա ընդունում են շատ հ ե տ ա ւլո տ ո ղն ե ր, այդ թվում և Դ. Ի. Ցարեգորողցե- 
վր, ոՐէ’ սակայն, հակասում է ինքն իրեն, երբ դրում է. «պետք է նկատի 
ունենալ, որ կենսական պրոցեսների (ֆիզիոլոգիական և սլ աթո/ ո գի ա կ ան ) 
զարգացման տարբեր մակարդակներում սոցիալականի և կենսաբանականի 
փոխհարաբերութ յունր դրսևորւէում է տարբեր կերպ։ Ոլսոլմնա սիըութ (ան ըն­
թացքում անցնելով ամբողջական օրգանիզմային մակարդակից համակարգա­
յինին, համակարգայինից օրգանայինին, սրանից հյուսվածքայինին ու բջջա­
յինին, վերջինս՝ ենթաբջջայինին ու կեն ս ա մ ո լե կո ւլյա րին («վերից վար») նր- 
կատվում է սոցիալականի և կենսաբանականի փոխհարաբերության փոփո­
խություն՝ սոցիալականի որոշակի «մարում», կենսաբանականի «աշխուժա­
ցում», ուժեղացում, և հ ա կա ռա կը»հ ։

Հասկանալի է, որ կարող է «մարել» միայն եղածը, մինչդեռ մարդու օրգանիզմում, նույնիսկ բարձրս։ գույն ներվային գործունեության մակարդա­
կում սոցիալական սուբստ րատ չկա, կան միայն սոցիալական ֆունկցիա ի- 
րականացնող (գիտակցություն, խոսք, աշխատանք և այլնյ կենսաբանական 
սուբստրատներ և դրանց կողմից իրագործվող ֆիզիոլոգիական օրինա չափու- 
թ յուններ։

Տարմ արեցնում է այն իր կենսաբանական և սոցիալական պահանջմոլ

Կարևոր մեթոդաբանական նշանակոլթյուն ունի նաև այն Էական տարբե­
րության հ աշվա ռում ը, որ առկա է արտաքին մ իջաւէսպրի հետ կենդանիների 
և մարդու փոխ հարաբերության մեջ։ Այդ տարբերությունը կայանում է նրա­
նում, որ բույսերն ու կենդանիները ջրջապատող միջավայրին հարմարվում են կենսաբանորեն' օ գտ ա դո րծ ո ւմ են այն, ինչ պատրաստի վիճակոլլք ընձե ռում է 
նրանց բնոլթյոլնր։ Հենց այդ հիմքի վրա էլ ընթ անում է կեն դան ի համակար­
գերի էվոլյուցիան։ Փոփոխւէած պայմաններում աւդրելոլ և զարգանալու հա­
մար կենդանու և բույսի օրգանիզմ ր մ ի ա (ն մի հնարավորություն ունի' են­
թարկվել կենսաբանական (ոչ միայն ֆենոտիպային, ա (լ Լւ գենոտիպս։ փն) 
մ ո րֆ ոֆ ի ղի ո լո գի ա կան վերափոխումների։ Կենսաբանորեն չփ ո փ ո խ վե լո ւ դեպ­
քս լ։7 կեն դան ո լ կամ բույսի օրգանիզմը կմ ահանա։ Ինչպես բ ո պս ե ը ը, այնպ ես 
էլ բուոր կենդանիները շրջապատի փուիոխվող պայմաններին կարող են հար- 
մարւԼել միայն իրենց կառուցվածքներն ու ֆունկցիաները փուիոխեչով, մինչ­
դեռ մարդը դրա կարիքը չի զգում։ Միջավայրի պայմաններին մարդը հար­մարվում է սոցիալականորեն. իր աշխատանքափն գո ր ծ ո լն ե ո ւթ յ ա մբ վերա- 
ւիոխելով շրջապատը, հաճախ ստեղծելով յուր գոյության մ իջավա (ր ը, նա 

ն քն ե՛­
րին, առանց էականորեն փոփոխելու Հուր կեն ս ա բան ա կան կաոուցվածքներն 
ու ֆունկցիաները։

Շրջապատ ող միջավայրին ս ո ց ի ա լա կան ո ր են հարմարվելու շնորհիվ հիմ- 
Նականում ավա րտւԼե լ է մարդու կեն ս ա բ ան ա կան էւէո լ(ո ւց ի ան, նրա նկատ­
մամբ դա դա ըե լ է գործել բնական ընտրության օրենքը, մարդու զարգացման 
մեջ ավելի մեծ նշանակություն են ստացել սոցիա/ական գործոններր' ամենից

3 «Вопросы философии», II, 1970 г., стр. 83.
4 Г. И. Царегородцев. Проблема социального и биологического в медицине. М... 

1965, стр. 46.
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առաջ աշխատանքն ու նրա հետ կապված Հարաբերություններ 
ների մեծ մասի կարծիքով, մարդն այլևս շի ենթարկվում գենոտ ի պ ա

(ին էի ո ւի ո իէ ու թ լան ։ Ւր գլխավոր և Լական կոդմ երով մարդր միշտ մնում Լ 
Homo sapiens-/' շրշ^նակներում, չնայած տեսակի շրջանակներում կարող են 
տեգի ունենաք և ո ւն են ում են նշանակալից ֆենոսւիպային փոփոխություններ 
( Հասակի, կ (էծ բավ ան դա կ ի շրջանագծի, նորածինների միջին բաշի ոլ Ը"յի։ 
ձևաբանական փոփոխություններ ներբին օրգաններում և այլն), ին չի մասին 
վկայում Լ մեր դարի հետաբրբիր երևույթներից մեկը' արսելերացիայի պըո- 
ցեսր։ Դրա պատճառն ա (ն Լ, որ մարդու իսկ կ ս ղ մի ց ստեդծվոդ գոյության
արհեստական ։գ ա / մ անն ե ր ր ավելի ու ավելի մեծ չափով են նրան պարսպում 
բնական ու սոցիալական միջավայրի անբարենպաստ գործոնների ներգործու­
թյունից։ Ավելի ու ավելի խորր ճանաչելով բնության ոլ սեփական զար­
գացման օ ր ին ա շ ա փ ո է թ յո ւնն ե ր ր , մարդր գիտակցորեն ձգտում է պահպանել
իրեն որպես կի, Հարմարեցնելով պայմանն երր իր սոցիալական սլա-֊Հ անջ մ ո լն րն ե ր ին և օրգանիզմի կ են ս ա ր ան ա կ ան Հնարավորություններին։

Սակայն մարդուն ոչ միշտ Լ Հաջողվում իր մեջ ներդաշնակել կենսաբա­
նական և սոցիալական զարգացում ր, նրա կողմից ստեղծված գոյության ար- 
.եսատակսւն պ ա յմանն երր ոշ միշտ են անհիվանդա գին, ուստի սոցիալական 

գրավում Բարդու ախտաբանության ժամանակակից վիճակում, պատճառ 
դառնալով ս ի ր տ ան ո թ ա յ ին , ուռոլցբային, ն յ ա րդա ֊ > ո ղեկ ան և մի շարբ այլ 
Հիվանդությունների շատացմ ան։ Դեռևս Ֆ. էնդելսր գրում Լր. «չհրապուր­
վեն բ, սակայն, բնության նկատմամբ մեր հ ա դթ ան ա կն ե ր ո վ ։ Ամեն մի հաղ­
թանակի Համար նա մեզնից վրեմխնդիր է լինում։ Այդ հաղթանակներից յու- 
ր ա բան չյո ւ ր ր, ճիշտ Է, առաջին հերթին տալիս Լ այն, ինչ մենք նկատի ունենք, 
սակայն երկրորդ և երրորդ թերթին յինում են և միանգամայն այլ» չնախատես­
ված ւետևանբներ, որոնք շատ ւաևաի ոչնչացնում են առաջինների ն շ ա ն ա —

սոցիալական դե գա դ ա պ տ ա g մ ան իրենց տեսության

են օրավուր խորացող > ա կա ս ոլթ յո ւն ր մարդու կենսաբանական հնարավո­
րս ւ թ յո ւն}։ ե ր ի և նրա սոցիալական պայմանների գարդացման հարաճուն 
տեմպի Բ իջև։ ՛երանց կարծիբով, մարդու կենսաբանական հնարավորություն- 
ներր, հազարամյակներում ձևավորված կենսական ֆունկցիաները համեմատա­
բար կայուն և պահպանողական են, մինչդեռ սոցիալական զարգացման տեմ­
պերը գնալով ավելի ու ավելի են մեծանում, դառնում անհամապատասխան 
մարդու կենսաբանական հնարավորություններին։ Քաղաքականության գար- 
գա ցում ր, այդ > եղինակների կարծիքով, ստեդծում Լ աններդաշնակություն 
մարդու կենսաբանական և սոցիալական զարգացման ռիթմերի միջև, որը 
և այսպես կոչված քադա բա կրթ ա կան հիվանդությունների պատճառ է։

Սոցիալական դե դ ա դա պ տ ա ց մ ան այս տեսությունը, սակայն, իր մեջ ու­
նենալով որոշ ռացիոնալ հատիկ, մեթոդաբանական տեսակետից սնանկ է, 
հիմնված մարդու մեջ սոցիալականի և կենսաբանականի հարաբերակցության

•-> Ֆ. tbqlqu. Բնության ղիայԼկտիկա, Երևան, էյ 17 8. 1969ւ



Կենսաբանականի և սոցիալականի մ ի ա սն ու թ չուն ր 97
սխա/ րմբոնման' կենսաբանականի դերի չափազանցման և մարդու սոցիա­
լական էության անտ եսման վրա։ Մենք արդեն նշել ենք, որ ի տարբերություն 
բոլոր կենդանիների, շրջապատող միջավայրին մարդր Հարմարվում է ոչ թև 
կենսաբանորեն, այլ ս ո ց ի ա լա կ ան ո րեն, ա յս ինքն, միջավայրի փոփոխվող պայ­
մաններին մարդր հարմարվում է փոփոխելով ոչ թե իր կենսաբանական կազ­
մակերպությունն ու ֆունկցիաներր, այլ աշխատանքային գործունեությամբ 
վերափոխելով այդ պայմաննեբր և դբանք համապատասխանեցնելով իր կեն­
սաբանական հնարավորություններին։ Մարդու և կենդանիների այս սկզբուն-

բային տարբերությունն է, ա՝ա, ցի ալ ա կ ան դեզաղապ-
տացման տեսության կողմն ակիցն երր։ Այնուհետև, խոսելով «քաղաքակրթ
թյան հիվանդություններիս մասին, սոցիալական 
թյան հեղինակներր «քաղաքակրթություն» վերաց թյան օգ-
տա դործմամբ փորձում են վերացնել քաղաքակրթության դասակարզային քո­
վանդակությունր, անտեսել ժամանակակից աշխարհում երկու' սոցիալիստա-

կան և բուբժուական քաղաքակրթությունների աոկայությունր, որոնցում սկրգ- 
բուն քորեն տարբեր սոցիալական և առողջապահական հետ ևանքներ է աոա-

չացնում ա
առնելով սո

րդի դի տ՛ա - տ ե խն ի կ ա կ ան քննութ յան

ցիալական դե զա դա պ տ ա ց մ ան տեսությոլնր, պարզվում է, որ այն,
րստ էության, միասնական ինդուստրիալ հասարակության հակամարքսիստա­

կան տեսության տարբերակներից մեկն է։
Այսպիսով, մարդու մեջ կենսաբանականի և սոցիալականի փոխհարաբե­

րության պրոբլեմր պատկանում է մարդու մասին գիտությունների կարևորա­
գույն պրոբլեմների թվին և գի տ ա - տ ե խն ի կ ա կ ան հեղափոխության մեր դա­
րում հանդես գալով մեթոդաբանական յուրակեբպ դոմինանտի դերում, կան-

հանուր պրոբլեմներր լուծելիս, այլև սոցիալական, հոգեբանական, բժշկա­
կան և անտբոպ ոլո գիական առավել կոնկբետ > աբց երր մեկնաբանելիս։

Հա յկա կ ան սովետական
.Հանրագիտարան Ս-ցված է 7. V, 1971 թ.
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