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ճնճդուկնե րր Ժ()քՈ6Տէ1Ը11Տ ԸՅԱԸՋՏ1ՇԱՏ որպես գյուղատնտե -

սաթյան վնասատուներ, հայտնի են ^'ր1^’է գեոևս ^1! դարում։ Ա/ն ժամանակ- 
վա Կիլիկյան Հայաստանում, որտեղ ղյո ւ դա տն տ ե ս ո ւ թ յո լնն իր դարղացմաե

ն ին բարձր մակարդակի էր հասել նաև րոպս երի

Մխիթար Հերա ց ին, այդ ժամանակների ամ են ա աչք ի րնկնող և բաղմա- 

կ ո րլման ի դա քղացած կեն ս ա ր ան ր , բա դմա թիվ վնասատուներիդ ա լ ղ թվում 

նաև ճնճդուկնե ր ի ղեւե էլ պայքարի քիմ ի ական միզող է զտել * 7՜ ] ր
հա ի կր թ ո ւն ա ւ НеПеЬогиз

մուղի մեջ թբջելուԼ և ցանել դաշտում՝ ցանքերր ճնճղուկներից պաշտպանելու 

համար։

կան կուլտուրաների րերբր, անասունների րն տ ան ի

թ ոշունն ե ր ի կերր ճնճղուկներից պաշտպանելո 

րական նկատառումներով, ինչպես մեղ մոտ, 

շատերն են ջանք գործադրեր

համար, սյ 11 և որոշ սանի տա֊ 

այնպես էլ արտասահմանում,

Ամերիկա յում, Գերմանիայոլլք, Չինաստանում, Ւտա լիայում ե Ֆրա! 

յոււք փորձեր են արվել ին չսլ ե ս ֆիզիկա՝ մեխանի կական (հատկապես ա 

ա -

աիկ մեթոդով), այնպես էլ քիմիական մեթոդով ճնճղուկներին ւիախցնելու, կամ 

ոչնչացնելու համար, սակայն ա1դ փորձերր լա (ն ա ր տ ա դրա կ աս նշանակու­

թյուն չեն ունեցեք։ Միայն Մ անսֆելդր [7/] ԳԳՌ֊ում ստրիխնին օդտագործե-

Ս ովե թյան մեջ լղսպքա ր ի փորձեր կատարել են սկսած 1926
թվականից (ԿաշկարուԼ և ուրիշ. [֊/]» Մանոլչարյան [«9], (յտեգման [5, 5], սա­

կայն անբավարար արդյունքների ւգ ա տճա ոո ւ[ բերքի կո րուստնե րր կան խե ւ

•Рի մի ա կան պայքարի

ր չկային տ յնպիսի թույներ, ո րոն ց ով տողորված դր ա ւէչան յո ւթ եր ր չկորց՝

Այդ գործում լուրջ շրջադարձ կատարվեց, երր հույսերի պաշտպան 

թյան ւ ա մ ա մ ի ո ւթ են տ կ ան ինստիտուտում ( Ֆա լկենշտե յն > երշովա, Գոլուէ 

ցին ֆտո րօ րգանական միացություններ, իսկ 1961 թ վա կան ին ինստիտուտի 

նախաձեռնությամբ (Գոլովանովա , թուսմւսնուէիչ» ԳավրիլուԷ [հ?] ) րԷաղախստա- 
նոլմ լ ա յ ա արտադրական փորձեր սկսվեցին ճնճղուկների ւլեմ, և ստացվեց 

ղ ե րա դ ան ո ա ր ո է ո լն ւ։ ։

աս ատուն երի դեւք քիմիական սլա լ քար ի փոր֊ 

սա կոպն միայն 1961 թ., երբ Հա լկա կան Ս Ա (ե 
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ԳԱ օրգանական քիմիայի ինստիտուտում սինթեղվեց քացախաթթվական 

ֆտորի բարիոլմական աղր, մեղ մոտ ևս հաջոդւէեց դաշտային փորձերում (ավ 

արդյունքի հասնել (Ավեւոիսյան՛ Շ ա դո յան [7]^/

Ա՛վելի ուշ, 1062 թվականին, Երևանի պետական համալսարանում կազ­

մակերպված մեր փորձերր հնարավոր դարձրին որոշել տնային ճնճղուկն երի 

համար ֆտորօրդսէնական միացությունների մինիմալ լեթալ դողաներր, որով 

և պետք է պայմանավորվի թույնի քանակը դրավչանյութի մեջ։

Նշված միացություններից փորձարկվել են բարիումի Նատրիումի ֆ տ ո ր ֊

ացետատները և ֆ տ ո րա ց ե տ ա մ ի ղ ր:

ճնճղուկնե ր ր որսալուց հետո, 3 օր պահվել են վանդակներում, "րիդ հետո 

դրվել փորձի տակ։

Վերոհիշյալ նյութերի թունավորության աստիճանր որոշելու համար նրանք 

տրվել են ճնճղուկներին կամ ջրա յին լուծույթի ձևով, բժշկական 1 դ-֊անոը 

շպրիցով բերանների մեջ 0,2 մ լ լուծույթ կաթեցնելու եղանակով, կամ ցորենի 

հատիկնե րի հետ միասին, վերջիններր պինցետով ճնճղուկի բերանր մտցնելու 

եղանակով։

Փորձերի րնթացրում 50 % մահացություն չստանալու դեպքում փորձարկ­

վել են նաև մ իջան կ յա/, ավելի հավանական դողաներր, մինչև որ ստացվել է

ցանկացած տվյալը, կամ նրան շատ 

վարիանտի համար վերցրվե լ են 10 
են 48 մամից հետո։

մոտիկ մի թիվւ Փորձի յուրաքանչյուր

ո լ II ա
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Սովորաբար՛ մա հ ացոլ կերպով fl ո ւն ա վո ր վա ծ ճնճղուկներ ր 48 մ ա մ վսՀ

ընթացքում սատկում են, չնայած ղրան, կենդանի մնացածների վրա դիտողու­

թյունն ե ր ր շարունա կվել են 4 օր։

!!,մենացածր դողան' 0,02 մդ, սահմանվել է այն հաշվով, որ ա / դ քանակի 

թույնը ծծվելու Լ ցորենի մեկ հատիկի մեջ։ Այղ հաշիվների համաձայն, մեկ 

կղ ցորենը (1000-ի րաշր մոտ 40 ղ) պետք է պարունակի 0,5 դ թույն։ Փոր­

ձերը կատարվել եհ 7(7— 8 /8, ստադված արդյունքները բերված են ադյուսակ-

Փորձի տվյալներից պ ա ր զվում է> որ 22 — 24 դ կենդանի ըաշ ունեցող 

ճնճղուկների համար բարիումի ֆտորացետտտի մլո 100-ր 0,70 — 0,12 մդ-ն /-
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Այդ թույնի 0,054 մդ֊ր կոտորում Լ ճնճղուկների միայն 50 % - ր, իսկ 0,02 մւլ֊ս 

արդեն մ ահ աղ ու չ\Է նրանց համար։

Աղյուսակ 2

ֆ տորօյ րյ հ տ ա տն ե ր ի {</ ո ւ ն ո <_ Ն է ո կ ո ւ. թ յ ան հ ե Ո9 ա <յ ոտու մը
յյորևնի հ ա ւո ի 1/ն ե ր ի ( 0 ,3 րյ

Նու տ ր ի ում ի ֆ տ ո ր ւս ղ ե ւո ա ւո!'ս* ր ի ույէի ֆ էո ո ր ա է] ե տ սւ տ

0,02 
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0,06

Փորձերից պարզվում է, որ
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3

տատը բարիումի ֆտորացետատից ավելի թունավոր է։ Այսպես օրինակ' նրա

0,08 մդ֊ից ավելին կոտորում է ԲՈ1ՈՐ 

ների 50% ֊ր կոտորվում է նատրիումի

փորձնական ճնճղուկներին: ճնճղուկ- 

ֆտորացետատի 0,027 մդ֊ից» իսկ

0,02 մդ֊ից պակաս քանակությունն այլևս մահացու շէ այդ թռչունների հա-

Ֆտորացետամ իդի պարտա դիր մահացու քանակր 0,08 մդ-ից պակաս է։

Մոտ 50% մահացու թյուն ստացվում է ա]ր] թոլ]նի 0,05 մդ֊ից, իսկ 0,02 մ գ֊ ր

չի սպանում ճնճղուկներից ոչ մեկին։

Աղյուսակներ 1-ի և 2֊ ի տվյալների համեմատությունից պարզվում է։ ո Ր 

հատիկներիդ համարյա միշտ ավելի բարձր մահացություն է ստացվում, քան 

համապատասխան դոզա ունեցող լուծույթներից։ Միայն մի դեպքում է, որ 

նրանք իրար հավասար են։

Լուծույթներից ավելի սլա կաս էֆեկտ ստանա լր պետք է բացատրել նրա­

նով, որ այս դե պքո լմ թունավոր լուծույթ ր ճնճղուկների բերանր կաթեցնելիս 

անխուսափե ■ իորեն հեղուկի որոշ կորուստ է տեղի ունենում (բերանի շպւբջը 

եղած փետուրներր թրջվում են)։

Այսպիսով, լարորատոր փորձերր ցույց են տալիս, որ մի ճնճղու կի սպա֊ 

֊նելոլ համար անհրամ եշտ է 0,05% բարիում ի ֆտորացետատ պարունակույ 

4— 8 հատիկ, իսկ ֆտորա ցետամ իդի դե պ քում' է լ ավելի պակաս։

Սակայն, հաշվի առնելով, որ ճնճղուկների ց յոլրաքանչյուրր դաշտում 

հավաքում է ոչ թե 4— 8, այլ 15 — 20 հատիկ» հնարավոր է դառնում դրավչտ֊ 

նյութի մեջ թույնի պարունակությունն ավելի պակասեցնել, այն հա ս ցնե լով 

0,25 մդ 1 կդ հատիկին, առանց էֆե կտ իւէութ յան անկմ ան։

Գործողության այս եղանակր, ինչպես ցույց են տալիս դաշտային փոր֊ 

ձերը, հաջողվում է կիրառել ավելի ումեղ թույների' նատրիումի ֆտորա ցե- 

տասլի է ֆտորացետամ իդի նկատմամբ, ինչ վերաբերում է բարիում ի ֆտոր֊ 

'Ացետատին, ապա նա իր թունաւէոր հատկությամբ մյուսներից ետ է մնում Լ 

Լավ արդյունք ստանալու համար նրա քանակր գրավչանյութի մեջ պետք է 

փնի 0>5 դ 1 կդ հատիկին։
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Դաշտային փորձերր ցուլդ են տա 

ֆ սուրա ց ե տ ա մ ի դ ր 1 կ գ հ ա տ ի կին 0.5 դ

որոշ չափ ույ նզավոք

դրություն են ստեղծում տնային թռչունների (հավի ճտերի, աղավնիների ա

նրանց ճտերի) և մանր կաթնասունների ք 1—2 ա 

հաւք ար: Մինչդեռ բարիումի ֆտորացետատի դել

ների)

ն կ ա տ Iքում։ նատրիում ի ֆտորացետւստի և ֆտորացետա

կան ազդեբութ յունր օգտակար կ են ղ ան ին ե ր ի նկատմամբ։ Սակայն, դոզաների 

բազմազանությունից իյուսա փելոլ նկատառումներով» մենք նպատակահար­

մար Համարեցինք այս դեպքում էլ 1 կդ բորենին վերցնել 0,5 դ նատրիումի 

ֆտորս։ դե տատ, կաւ! ֆ տ ո ր ա ց ե տ ա մ ի ղ . միւսն ամ ան ակ ձեռք առնելու! նախա­

զգուշական բոլոր մ իջոցներր բն տ ան ի կենդանիներին թունավորումից զերծ 

պահելու համար։

ճնճղուկների և սպիտակ մկների վրա մեր կատարած փորձերր բույր են 

տատիս, որ ֆտորացետատի մեր օղտաղործած աղերի սուբլեթաւ ղոզաներր 

Նրանց օրգանիզմում երկար չեն լքնում և կղանքի ու մեղի հետ դուրս են դնում, 

բաբի այդ, մանացու դոզաներից պակաս ք ան ա կ ո ւ թ յ ո ւնն ե ր ր այդ կենդանի­

ների ւ1եջ դին ա բկունո ւթ յուն են առաջացնում, որիդ հետո մահացու ղողածի

հաշտում 2ա դ տված թունավոր պրա վչ անյո ւթի րյ է նույն ի ս էլ ծախսման 

նշված բարձր նորմաների դեպքում (0՚5 գ 1 կգ հատիկին), լԼւսյրք։ °գ1ՀրԱյկսյր 

թռչունների անկում չի ն կ ա տ վե չ։

Մեր լաբորատոր տւքյալներր հ 

Ֆ ա լկ են շտ ե յն ի լ տ բ ո ր ա տ ո ր ի ա լ ո ւ մ, 
ւյ տ ա ց վ ե լ ե ն պ ր ո ֆ 

ււսնց առաջարկած

նորմաներր շատ բարձր են։

1եյսւգես օրինակ' Սույսերի պաշտպանության համամիութենական ինստի­

տուտի ^րահանգոււք (կազմել Լ Գ ո լ ո վան ո // ան [5], պրոֆ. Ֆալկենշտենի խրմ՝ 

բա դ ր ո։ թ յա ։) բ ) հանձնարարվում է սյլքեն լքի կ է/ գրավչանյութի համար օգտա­

գործեք բարիումի ֆ ու ո ր ա ց ե ս։ ա տ' 2 դ, իսկ ֆ ւո ո ր ա ց ե տ ա մ ի գ' / գ։ Ս,յս քանա- 

1(ոԿՈյ սւններլէ մեր ա ո ա չալ ր կ սյ ծ նորմաներիդ 2 — 4 անդաւք ավելի են։ Ըստ 
%

ե ր ևու յթ ին նրանք աշխատել են 1 հա տիկին այնքան թույն տալ, որ նա ան­

պատճառ մահս։ դու դառնա ճնճղուկի համար, որով և հնարավոր կլինի պա­

կասեցնել գրավչանյութի ծախսման նորման;

Հիրավի, ինչպես նշլէած Լ հրահանգում, ա յդսլ ի ս ի գ ր ա ւԼչան յ ո ։ թ ր ւէւոան-

գտւքոր կլինի ընտանի կենդանիների ու թռչունների համար ե անհ րա մ ե շտ է

Թունավոր դ րավ չան յու թ ե ր ր պետք է շ սւ դ տալ շենքեր!։ հարթ կտուրների

վրա I։ ընդհանրապես այն ւէայրերում• որտեղ ճնճղուկները շատ են կուտակ­

վում , օրինակ' գ աշտա սլ աշտսլ ան ան տ ա u ա շ ե ր in ե բ ո լ մ, պուրակներում, դաշ֊ 

աային ձան ա սլ ա ր ,ն ե րի եգրերին, կանաչիդ ւլուրկ այն բադ տարածություն֊ 

ներում, որտեղ անսպին ճն ճ դո ւ կն ե րր որոշակի մւսմերի «լողանում» են փոշում՛ 

1‘նչ վերաբերում է գ ր ա ւ!չան լո ւ թ ե ր ի ծ ա /ս ս մ ան նորմաներին, ա ւգ ա հւս- 

ւ/ւիքլներր ւգետք է շա ղ տալ այն հաշւէով, որ յուրաքանչյուր ւք ֊ի վրա ընկնի 

10 — 12 հատիկ։



քիմիական սլայրւսրի մ իջոյներր տնային ճնճղուկների դեմ

Պայքարի աշխատանքների նա խօրյակին րնա կ չութ յանր պետք Լ տեղյակ

պահել, որպեսզի րնտանի թռչունները 2— '/ Ր^ից Դուրս չթողնեն» իսկ
շներին կապած պահեն։

թունավորված ճնճղուկների ղիակներր պետք է հավաքել և թաղել հողում։

Պայքարի համար օգտ ագործված ամանները այլ նպատակով օգտագոր­

ծելն արգելվում է։

Էրե անի սյ ետտ նի
Ս»»»աէյ»[Լ[ Լ 20. XI 1961 քյ.

О Р. АВЕТИСЯН, Г. Г. МАНУЧАРЯН

НОВЫЕ ХИМИЧЕСКИЕ МЕТОДЫ БОРЬБЫ ПРОТИВ 
КАВКАЗСКОГО ДОМОВОГО ВОРОБЬЯ

Резюме

Воробьи повсеместно считаются преимущественно вредными пти­
цами, вследствие чего стараются создавать меры защиты от их вредной 
деятельности. В США, Франции и некоторых других странах созданы 
различные приборы для отпугивания воробьев. В Китае. ГДР и в СССР 
предпочитают истребительные методы.

В СССР попытки по сокращению численности воробьев или для их 
полного истребления начались в 1926 г. Штегман предлагал зерновые 
приманки, содержащие мышьяк или опыливание зерновых посевов этими 
же препаратами. Последнее мероприятие надо считать опасным, сле­
довательно нецелесообразным.

Успешные лабораторные испытания фторацетатов проф. Фалькен 
штейном и его сотрудниками в 1958 г. создали предпосылки для разра­
ботки эффективной борьбы с воробьями.

В Армении первые опыты по химической борьбе с воробьями нача­
лись в Институте земледелия АрмССР с 1952 г., и увенчались успехом 
после того, как в Институте органической химии АН АрмССР был синте­
зирован фторацетат бария. Лабораторными опытами нами были установ­
лены минимальные летальные дозы фторацетата бария, фторацетата 
натрия и фторацетамида, чем мы и обосновали рациональные՝ нормы 
расхода ядохимикатов в приманке.

Для приготовления отравленной приманки лучше всего брать пше­
ницу, на 1 кг зерна следует употреблять 0,5 г фторацетата бария, или 
фторацетата натрия, или фторацетата ми да, растворенного в 130—150 мл 
воды.

Эти нормы расхода в 2—4 раза меньше норм, предложенных лабо­
раторией зоологии ВИЗР, следовательно, более безопасный для полезной 
фауны. Такое уменьшение норм не ведет к снижению эффективности 
борьбы и снижает расходы истребительных мероприятий. Отравленные 
приманки разбрасываются на крышах домов, в полезащитных лесо-по-
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лосах, в частности в открытых пыльных местах, где в определенное
время дня в пыли «купаются» воробьи.

Отделом защиты растений Арм.НИИЗ для защиты виноградников 
в 1962 г. на 3000 га были применены отравленные фторацетатами зерно­
вые приманки, показавшие высокую эффективность без заметного ущер­
ба для полезной фауны.
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