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КРАТКИЕ НАУЧНЫ! СООБЩЕНИЯ

Е. М АВЕТИСЯН

К ПАЛИНОСИСТЕМАТИКЕ РОД,\ BRCNNERA STEV.

АпсНияа шуозоНШПога 51ем. и А. 81Ь1г։са 5(еу.~виды. морфоло­
гически сильно отличающиеся от остальных видов рода АпсИиза, бы­
ли выделены Стевеном |9] в самостоятельный род Вгиппега. Однако 
большинство авторов, соединяя оба эти вида в один (А. шуо5о!։сШ!о- 
га). оставляли его или в пределах рода АпсИиза к. [10, 11, 7,3], или 
относили его к роду МуовоНз к. |6]. Новейшие ботаники |8,5| вос­
станавливают самостоятельность рода Вгиппега, принимая оба вила 
Вгиппега $(Ь(г1са 5(еу. и В. тасторЬуПа (МВ.) .1оп$1.( - В. туояоНсН- 
Пога 51еу.).

Упомянутая выше некоторая неопределенность в систематике 
рода Вгиппега вызвала необходимость применения палинологическо­
го метода.

Нами изучено строение пыльцевых зерен родов—Вгиппега 8(е\. 
(2 вида)*,  АпсИиза (13 видов)’*»։  МуовоНэ (12 видов)4**,  а также ис­
пользованы наши более ранние данные относительно пыльны упомя­
нутых родов (Е. М. Аветисян [2|).

Зерна обрабатывались двумя методами: упрощенным ацетолизным 
(Е. М Аветисян |1|) и методом окрашивания (Л. А. Смолянинова и 
В. Ф. Голубкова |4|).

При сравнении пыльцевых зерен рода Вгиппега (рис. 1, 2. 3) с 
зернами видов рода Муо$оП$ рис. 7, 8, 9) выяснилось, что эти два 
рода резко отличаются между собой по своему морфологическому 
строению.

Пыльцевые зерна рода Вгиппега (рис. 1. 2) характеризуются че­
тырьмя поровыми бороздами; при этом поры вытянуты по экватору, 
а борозды короткие. Сэкзина на пленках пор и между порами мел­
коямчатая, что особенно наглядно выражено в последнем случае,

’ Вгиппега macrophylla (MB.) Jon*L,  В. -ibirtcj Stev.
’• Anchusa alllssimum Dest, A. aucherl IX՜. A. barrclierl (AID Vlim.. A. gmellnl 

Ledeb., A. hsbrlda Tenure, A. Italics Relz . A. leptophylls Roem et Schult, A. ochroleucj 
MB., A. officinalis L. A p՝՝eudoochroleuca Achost., A. strlgosa L.ibill.. A slylosa MB 
A. thessala Bolss. el Sprun.

*’* Myosotls arvensls Hill., M. alpestrls Schmidt.. M. aslatlca Schtschk . M cae>- 
pitosa Schulz. M. rollina Holfm . M. heieropoda Trautv., M. idaea Boi֊֊- et Held/ . M 
mlcraniha Pall,, M. palustrls Lam . M. proptnqua Fisch, el Mey., M silvatica Holfm. M. 
scorpioides L. i
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вследствие тонкости нэкзины между порами. Зерна рода Вгнппега но 
форме эллипсоидальные с полюсов четырехугольноокруглые.

Пыльцевые зерна рода МуовоШ (рис. 3, 4) принадлежат к со- . 
вершенно другому типу строения, они имеют шесть борозд, из кото­
рых только три имеют поры и чередуются с остальными тремя бес- 
лоровыми; борозды длинные, пленка пор, а также 'и общая поверх­
ность зерен гладкая. По форме зерна коконообразные, с полюсов 
шесгиугольно-округлые.

Единственным сближающим их признаком является размер зе­
рен: 7—12 рр у рода МуовоНа, и 11,5—12 рр у рода Вгнппега.

? а

Рис. 1, 2, 3—Вгиппега тасгорЬуПа (МВ.) ДопМ.; I, 5, 6—АпсНиъа ЬаггеВег! (АН.) 
Унт,—7, 8, 9—Муо$оНь ргор!пчиа Е1$сЬ.е1 Меу.; 10, 11, 12— АпсЬи$а цтеПпИ 

ЬеЗеЬ.

Таким образом, палинологические данные не дают никакого ос- - 
новация для сближения рода Вгиппега с родом МуовоИв.

Сравнение пыльцевых зерен родов Вгиппега и АпсЬи$а показало, , 
что несмотря на общность строения зерен этих двух родов (количе- - 
ство пор и борозд, форма и др.), их можно отличить следующими I 
признаками (рис. 1, 2, 3, 10, 11, 12).

1. Борозды у зерен Вгиппега ланцетные, почти по всей длине ֊ 
зерна; у видов рола АпсЬи$а борозды узколанцентные и значительно > 
короче длины зерен. В

2. Поры у зерен рода Вгнппега сильно вытянутые почти по всей 1
Г

>

____ _____ .



1՝ палиноснстемятике рода Brunnera Siev.

ширине зерна, в то время как у видов р. Anchusa поры всегда коро­
не ширины зерен.

3. Пыльцевые зерна рода Вгинпега мелкие, 11.5—7,8 и длины и 
8,5 5,8 р ширины, у видов рода Anchusa они обычно крупные, не 
меньше 30 р и доходят до 45 р длины и 30 р ширины.

4. Наконец, у пыльцевых зерен рода Brunnera нэкзина в области 
пор слабо утолщена, а сэкзина гладкая, тогда как у видов рода An­
chusa нэкзина вокруг пор и борозд имеет значительную толщину, а 
сэкзина ямчатая.

Таким образом род Brunnera по строению пыльцевых зерен хоро­
шо отличается и от рода Anchusa, что также говорит в пользу его 
родовой самостоятельности* *.  Отметим, что пыльцевые зерна рода 
Brunnera отличаются от Myosotis типом строения, относясь к различ­
ным направлениям эволюции пыльцы; отличия же между зернами 
Brunnera и Anchusa другого характера. 11мея один и тот же тип строе­
ния, пыльца этих родов также хорошо различается, но признаками 
более мелкими, связанными лишь с условиями среды. Как известно, 
виды рода Brunnera обитают в лесах, являясь реликтами древней тре­
тичной флоры. Этим, по-видимому, и обусловлены их более широкие 
борозды, почти опоясывающие поры и слабая утолщенное՜։ь нэкзины 
вокруг пор и борозд. У видов же рола Anchusa. возникших позднее 
и приуроченных к степям и ксерофильным формациям, поры и бороз­
ды более короткие, со значительным утолщением нэкзины вокруг них. 
что также характерно для пыльцы многих ксерофитных представи­
телей семейства бурачниковых.

■■
• Виды рода Brunnera—В macrophy Ila I MB.) Jonsi. и В. stblrica Stev. построе­

нию пыльцы оказались очень сходными, отличаясь лишь размерами.

По строению пыльцы большое сходство с родом Brunnera имеет 
Anchusa barrelicri All.) Vitin., которая как мелкими размерами зерен 
(19,6x14 и), так и сильно вытянутыми порами и др. не укладывается 
в пределах р. Anchusa. Особое внимание этому виду уделил М. Г. По­
пов |5], который хотя и оставил A. barrelieri в составе рода Anchusa, 
тем не менее указал на его резкие морфологические различия от ви­
дов р. Anchusa (незабудковый брахиморфный венчик, не черепичатое, 
скрученное почкосложение и др.). М. Г. Попов считал, что данный 
вид является гибридом между родами Anchusa и Myosotis и предло­
жил выделить его из рода Anchusa в самостоятельный рол, или от­
нести к роду Brunnera.

Палинологические данные показывают полное совпадение приз­
наков строения A. barrelieri с родом Brunnera. Гибридогенность этого 
вида по пыльце не подтверждается, так как зерна A. barrelieri не об­
наруживают признаков стерильности, что столь характерно для гиб­
ридов. Результаты нашего изучения показывают, что A. barrelieri сле­
дует исключить из рола Anchusa и правильнее будет считать его 
третьим видом рода Brunnera.
Ботанический институт

АН АрмССР Поступило 28.VI I960 г.

Изнестня XIV. № 4—5



66 E M Аветисян

I;. 1Г. IL'IbSMJfOn.

BRl’NXERA STEV. НОЧЬ WI.I’WlbUSblTULSNilTb

11 d' l|) n l|l n l if

Brunnera Anchusa L. gf'gbg /։ //mA /лл,
Ш п Ш*Ь  АЪ ШЧ и» Utlpti ff (tlthAl Л р fl sftt/ u/b ifpwl

|P|, tfupiftnpt- 

bni IJW pwVb Lpff

i/rn (d (ut^t Ijnydfty us pi у It у fi ft^t ПI pn t [Ъп1 fd [пЛ p pff piiliniitfb^ L Ъм/

tffttuytfLf 4 MyOSOtlS L. AnChtl.S3 yhyLpff^»։ thшtftublAjIpttljftу ufiuinbifuj- 

tnfilfuLpp tfLрлп1ри'ъуЪт i/ Л1/ ВгИППегЗ pufjiuip

Ifffp wniftuA uftutnL d tuutfflpu iff Ъ n p ш tptt /b if L fd пуЪЬ p ft у ifbt(p' J mylpiitfin^

J tt ptfj n ]П у ftUllpiAj niuni Uh WuflptHfipt! *bp,  

ybpntJ oybnttf upnpLpit intfpuj yLyft

npp ^luutlpu tyL tt ui{uiyfiufi tfftCL jff 

IpuJ U1L It u/lf ft н fl it tn L tfits tn ft ui If ut*b

и ил s </u/h*b  L pp

tnptitfttttf 4» np Brunnera дЬц!» Ли>ч,1ш‘1,п:1՝'ь Myosotis i> Anchusa gb-
yLpft Л lit y^ut tftn put у npr 

Myosotis g^qbg tu tn

pLptfntif 4 JД ^Uitnlpu^ftp*bLp ntf•

tint ttt ytfw лгЬ UtflU{ntf L uplt Ultpuhlltt if 4

ytupy IU tftf мдЪ шц Myosotis 4 Brunnera g1"]1-pp рЪш find dnjfjlpu֊

IpuiifH yi/ш^рп l/ ilffl jrb UJtn flUj , tttnlpUjb dftlf ри*Ь  t] fl I]

wfbu]flttft S MJ IttlpuhiftphtL pntf ’ ПрпЪр 

if uthi'b L p ft utujppLp p'bni i^nif:

< > in yipittft rt pni Ipunm ytftud pntf

UUHpphpifm J L\f 

у w&tf u/b upiip

Brunnera </nut 4 ^шЪуЪилa Anchusa
barrelieri UlL it UJ Ifp ։ *l % 

yl'yl'4 utiuppLptfni tf 4 
9ni !9 I՛'**  iftwjfi

11“• *1  nufntfft .5 | *”'//*"/^^/7''  Anchusa
i'i/՛ Ipttltnt ytftnd pntf: '9 Ш fft^bn pt у ftutlpu^b tntf^Uip

P JftuSbytuJшfb Lft^m iiifi'bfi X. barrelieri шЬиш^р

Anchusa g^gbg ь Brunnera .у^т/՛^-՛

ЛИТЕРАТУРА

1. Аветисян E. M Упрощенный ацетолизный метод обработки пыльцы. Бот. 
журн СССР, т. 35. 4. 19.0

2 Аветисян Е. М. Морфология микроспор бурачниковых. Гр. Бог. нн-та АН 
АрмССР. 10. 1956

3. Кузнецов Н. II. Матер, для Фл. Кавк.. 4. 2. 269, 1913.
4. С г о л я н и н о в а А. А. и I о л у Окон а В. Ф. К методике исследования пыльпы- 

ДАН СССР. т. 75. 1. 1950.
5. Попов М. Г. сем. Вогащпасеае Флора СССР. 19. М. Л._ 1953.

•> Beiberstein М. A Flora raurlca caucasica, 1, 119, 1808.
2 Boissier Е. Flora Orienialls, 4, 157 187.
8. J о n s l о n J. In Contrlb. Gray Herb. 21, 54, 1924.
9. Steven. In Bull. Soc. Nai. Mose. 21, 582, 1851.
10. De К a n d о 11 e. Prodromus, 10. 50, 1846, 3.
11. Lede bur В F. Flora Rosslca, 3, 162. 1847-1749.


	IMG_0032-(63).jpg
	IMG_0033-(64).jpg
	IMG_0033-(65).jpg
	IMG_0034-1(66).jpg

