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КРАТКИЕ НАУЧНЫЕ СООБЩЕНИЯ

Р. С. БАБАЯН

ВЛИЯНИЕ ЧЕКАНКИ И СКАШИВАНИЯ БОТВЫ НА УРОЖАИ 
И СЕМЕННЫЕ КАЧЕСТВА КАРТОФЕЛЯ

Известно, что хирургические вмешательства в период вегетации
являются эффективным мероприятием, регулирующим рост и развитие
растений в желаемом направлении. Исследованиями и практикой дока­
зана эффективность такого мероприятия, как чеканка хлопчатника.
пасынкование овощных, плодовых культур, кукурузы и т. д. При таких
вмешательствах в основу ставится цель—затормозить вегетативный рост
и за счет затрачиваемых на это питательных веществ ускорить генера­
тивный рост и развитие растения. Приемы такого рода были испытаны 
и на картофеле.

Шнел [7] указывает, что чеканка соцветий снижает урожайность.
Е. М. Успенский [5] в опыте по чеканке соцветий получил высокие 

результаты. С. М. Букасов [2] отмечает, что мало вероятна вредность 
цветения для урожайности, так как существуют обильно цветущие и 
вместе с тем урожайные сорта. Такое же мнение высказали Саламан и 
Волни (по Шнелу [7]).

Имеется много исследований по влиянию скашивания ботвы, при-
катывания и ранней уборки клубней, аналогичных по существу приемов
на урожай и семенные качества картофеля (Г. Н. Линник [3], С. А. Очи
нян [4], А. Братовский Н, Аренц [6] и др.). По влиянию указанных прие-
мов на урожайность результаты этих исследований разноречивы.

Большинство исследователей считает, что эти приемы положитель­
но влияют на семенные качества. В целях изучения влияния чеканки и 
скашивания ботвы на урожай и семенные качества картофеля в горной 
зоне Армянской ССР в районе им. Камо (1970—2100 м) в 1959—1960 гг. 
были заложены опыты с сортами Лсрх (1959 и 1960) и Свердловский 
(1960).

Повторность в опытах была четырехкратной, размер учетной делян­
ки 100 кв. м. В опытах применялась обычная агротехника, густота по­
садки—60x30 (в 1959), 70X30 (1960). Результаты этих опытов приво-
дятся в табл. I.

Как показывают приведенные данные, чеканка в период бутониза­
ции у copra Лорх снизила урожайность в 1959 г. на 13,3, в 1960 г. на 
6,3%. Чеканка бутонов не оказала заметного влияния на урожай у сорта 
Свердловский (повышение урожая на 3,6% в пределах точности опыта).

Итак, чеканка в начале цветения заметно повышает урожай.
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Таблица 1
Влияние чеканки и скашивания ботвы на урожай и химический состав клубней

Варианты опыта

<u <u

о 
о

I

<D
<D

Сорт Лорх, 1959 r.

Контроль.............................. • . . .
Чеканка в т риод бутонизации. 24 VII
Чеканка в начале цветения. 6/\’П1 .
Скашивание ботвы в конце цвете­

ния. 17^111.....................................
Скашивание ботвы в период есте­

ственного отмирания. 2/1X . . . .

171,9
149,1
180.1

100
86.7;

104,7

84,4!

80,2
79.2

71,8

74,9

26.94

27,29

24.04

26,45

21,2
16,4

19,2

20,7

0,82
0,84
0,96

0,85145,2

194,1 0,90

Сорт Лорх, 1960 г.

Контроль .............................................
Чеканка в период бутонизации, 25/VII 
Чеканка в начале цветения. 2/VHI . 
Скашивание в конце цветения, 23/VIII 
Скашивание в начале естественного 

отмирания, 3/IX..........................

103,9
97,1

107,9
88,7

100
93,3

103,8
85,3

74,7
72,0
73,8
68,6

24,6

21,8

17,5
18,8
19.5
16,1

0,85
1,05
1,19
0,92

2,66
2,21
2,13
2,02

117,0 112,5 76,5 23,4 17,7 1,02 1,72

Сорт Свердловский. 1960 г.

Контроль.............................................
Чеканка в период бутонизации, 16/VII
Чеканка в начале цветения. 1/У1П .
Скашивание ботвы в начале есте­

ственного отмирания, ЗО/УШ . .

292,2
303,0
311,7

100
103,6
106,6

79,2
80,6
82,4

26,2
21.1

20,5
15,4
17,7

1,01
0,92
1,02

308,1 105,4 81,4 1,00

Повышение урожая у сорта Лорх составляет 3,8—4,7%, у сорта i 
Свердловский—6,6%. Чеканка соцветий как в период бутонизации, так . 
и в период цветения указывает значительное влияние на химический i 
состав клубней. При чеканке в период бутонизации содержание крах­
мала в клубнях снижается на 4—5% (в опыте I960 г. у сорта Лорх со­
держание крахмала по сравнению с контролем выше на 1 %). При че­
канке в начале цветения содержание крахмала в клубнях выше у copra 
Лорх на 0,3 2% по сравнению с контролем, у сорта Свердловский— 
ниже на 2,8%. В отчеканенных вариантах (особенно в начале цветения) 
повышается содержание сырой золы на 0,1—0,15%. Содержание общего 
азота снижается у сорта Лорх на 0,4%. Скашивание ботвы в конце цве­
тения значительно снижает урожайность (16,6% в 1959 г. и 14,7%, в 
1960 г. у сорта Лорх), на 1—2% снижается содержание крахмала. Ска­
шивание ботвы в начале естественного отмирания положительно влияет 
на урожайность.

Прибавка урожая от скашивания ботвы у сорта Лорх в 1959 г. со­
ставила 12,9, в 1960 г.—12,5%, у сорта Свердловский в I960 г.—5,4%. 
Существенных изменений в содержании крахмала, сухих веществ и сы­
рой золы по сравнению с контролем не наблюдается. Содержание сыро-
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го протона снизилось по сравнению с контролем на 0,9% (у сорта Лорх). 
В 1960 г. путем посадки семенных клубней от разных вариантов опыта 
1959 г. (сорт Лорх) было испытано влияние (последствия) чеканки и 
скашивания ботвы на семенные качества (продуктивность). Клубни в 
1960 г. выращивались в четырехкратном повторении по 60 учетных ку­
стов в варианте. Результаты испытания приводятся в табл. 2.

Та б л и и а 2
Влияние чеканки и скашивания ботвы на семенные качества 

(продуктивность) семенных клубней

Происхождение семенных 
клубней (варианты)

Контроль.....................................................  .
Чеканка в период бутонизации ...................
Чеканка в начале цветения ......................
Скашивание ботвы в конце цветения . . .
Скашивание ботвы в начале естественного 

отмирания .................................................

21,5
22,9
24,3
18,6

20.3

129,0 100 55,0 45,0 10,4
137,4 106,5 57,2 42,8 11,5
145,8 113,0 55,6 44,4 11,15
111,6 86,5

•
56,5 43,5 9,2

121,8 94,4 52,1 47,9 10.15

Как показывают результаты испытания, чеканка перед бутони­
зацией и особенно в начале цветения положительно влияет на семенные 
качества получаемых клубней. По сравнению с контролем семенные 
клубни с чеканенного в период бутонизации варианта дали урожаи на 
5,6% выше, чем контрольные, а семенные клубни чеканенного варианта 
в период цветения—на 13%. Скашивание ботвы как после цветения, так 
и в начале естественного отмирания отрицательно влияет на семенные 
качества клубней. Урожай семенных клубней от этих вариантов по срав­
нению с контролем был меньше на 13,5 и 5,6%.

Выводы

Результаты двухлетних опытов дают основание заключить, что пу­
тем хирургических вмешательств в период вегетации в определенных 
пределах можно вызвать изменения в ходе развития растений карто­
феля.

Эти изменения в конечном счете выражаются в количестве и каче­
стве урожая клубней. Повышение урожая и семенных качеств клубней 
вследствие чеканки бутонов и особенно цветов объясняется тем, что ве­
щества, расходуемые цветками в период их существования (этот пе­
риод в наших условиях продолжается 15—30 дней), после их удаления 
накапливаются в клубнях. Чеканка соцветий в период бутонизации не­
сколько снижает урожай, а в период цветения способствует его повыше­
нию. Продуктивность семенных клубней от чеканенных в период цвете­
ния растений тоже выше, по сравнению с чеканкой в период бутониза­
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ции. Это можно объяснить тем, что часть пластических веществ, кон- 
центрированных в соцветиях, после цветения обратно диффудируют в 
остальные части. Частичным подтверждением этого предположения яв­
ляется то, что в отчеканенной массе в период бутонизации содержится 
сухих веществ на 1—2% больше, чем в остальных частях ботвы, а в пе­
риод начала цветения эта разность составляет 0,5—1%. Содержание 
золы, напротив, на 2 3% ниже в чеканенной массе. Таким образом, 
вместе с чеканенной массой во время бутонизации, вероятно, удаляется 
с растения и часть подвижных биологически активных веществ, которые 
концентрируются в этой части растений, что отрицательно влияет на 
ж изненность растени й.

Косвенным доказательством этого являются то, что в опыте 1959 г. 
(на сорте Лорх) слабый заморозок 28 августа заметно повредил расте­
ния на чеканенном варианте в период бутонизации, а на растениях дру­
гих вариантов оставил лишь следы.

Чеканка соцветий дает достаточный положительный эффект и сле­
дует этот прием применять в производстве. Лучшим временем чеканки, 
судя по результатам опытов, является 2—3 день после раскрытия 
цветков.

Скашивание ботвы после цветения отрицательно влияет как на ко­
личество урожая, так и на семенные качества клубней. От скашивания 
ботвы в период начала отмирания получается прибавка урожая. Это 
дает основание считать, что в период отмирания (этот период в зависи­
мости от внешних условий продолжается 10—20 дней) ботва картофеля 
в наших условиях расходует на дыхание и другие биологические про­
цессы вещества больше, чем синтезирует их. В этом отношении немало­
важно и то, что путем скашивания ботвы в начале отмирания можно 
получить в среднем 35—40 ц силосной массы или 8 10 ц корма с гек­
тара. После отмирания почти невозможно убрать засохшую ботву, а 
засохшая и не засохшая ботва мешает уборке урожая.

Институт земледелия %
МСХ АрмССР, Поступило 21.IV 1961 г.

район им. Камо, С. Сарухан J
Я

• 1Ւ. II. քպՕԱՅՍԼՆ յ-)-ԾԵՐԱՏՄԱՆ 11b ՒՓԻ 2ՆԱՄԱՆ ԱԶԴԵ8Ո1*Թ|||»ՆԸ ԼԱՐՏՈՖէՎԻ о ՐԵՐՔԱՏՎՈԵԹՑԱՆ ԵՎ ՍԵՐՄԱ8Ո1Փ ՈՐԱԿԻ ՎՐԱ **
a

II. մ փ n փ ում |
տեսական մի շարր կույտոէրաների մոտ ֆիտ ոտե/սնիկական 

»!իջամ տա [ձյուն ր (ծերատում, րջատում // այյն) աճման ու ղարդաէյման կանո­
նավորման կարևոր միջ ո ր ա ո ո։ մ էր

//, յ էյ պ ի ս ի է) իջո ւյ ա ո ու ւ!ն ե ր փորձարկվեյ են նաև կարտոֆիլի նկ ատէ)աձ /' > 
ինչպես մերլ մոտ, այնպես էյ արտասահման ում է Սակայն այրյ ուղ ղությամր
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կատարված փորձերի արղյունրներր ը ե րրս։ տ վ ու թյան վրա թողած աղղեցՈւ֊ 
ի յան տեսակետից հակասական են։

Հե տա գոտոգների մեծ մասը գտնում Լ, որ ծերատումր ե փրերի (թփի) 
հնձումր գրական կերպով է աղ ղում ս երմաց ու ի որակի վրա է

էհյրջ րնոլյթի ուսումնասիրություն, գաշտային փորձերի միջոցով, կատար­
վել ! Հայկական ՍՍԹ Օամոյի շրջանի Հացառատ ղյոսլոլմ 1959—1960 թթ.։

Ծ>յղ ‘Ւ "Ր^երից ստացված տվյալները ցո।յց են տայիս, որ կոկոնակալման 
շրջանում ծ երատոլմր իջեցնում Լ կարտոֆիլի րևրրա տվությունր 13,3— 
6է3ղ^֊ով, իսկ ծաղկման սկղրռւ մ ծերատումը ղղ՚ս[ի չափով ր ա ր ձր ա ցն ու մ Լ 
ըերրտւովոէթյունր' Լորխ սորտի մոտ 3,8 -—4,7 % ֊ ո վ, Սվերղյովսկի սորտի 
մոտ' 6,6^/օ • ով։

Ծերատումը գղսւլի ա ղգե ց ու թյան Լ գործում պա լա րնե րի րի մ ի ակտն 
1յ ա ղ մի վր ա I

Թփի հնձումը ծաղկման վերջում մեծ չափով իջեցնում կ պալարների 
Լորի) սորտի մոտ' (14,7— 16,6%֊ ով)։ 1—2%-ով նվաղում Լ օսլայի 

պարունակությունը պալարներս։ մ է
Թփի հնձումր րնակտն մահացման նախօրյակին նպաստում է պալար­

ների ըերրատվո։ թյան րարձրացմանր' Լորխ սորտի մոտ 12,5 — 12,9%֊ով, 
IIվերղյովսկի սորտի մոտ' 5,4%֊ով։

Փորձերի տարրեր վարիանտներից վերցված սերմացուի փորձարկման մի֊
ջոցով ստուգվել 
վրա։

Լ այղ միջոցառումների աղգեցություն ր սերմացուի որակի

ԾերատՈէմր կոկոնակալման շրջանում ե հատկապես ծաղկման սկղըում 
ղրականապես Լ աղգում սերմացուի որակի վրա։

Թ՛իի հնձումը, մանավանդ ծաղկման վերջում, սերմացուի վրա րացասա ֊ 
կան աղգեւյո։ թյուն Լ գործում։

Փորձերի արգ յունրներր ցույց են տալիս, որ վեգետացիայի ընթացրում 
նշված ֆիտո տեխն իկական միջռ ցասումներով, որոշակի սահմաններում, կա֊ 
ք’ԿՒ Լ *իւ>լիո[սո։թյուննեյ։ տոաջտցնել կարտոֆիլի ըույսի աճման ու ղարղաց֊ 
ման պրոցեսում։

Ծագկման շրջանում ծ ա գ կ տ ր ու յլե ր ի հեոացումից ր ե րըա տ վ ո ւ թ յան րարձ- 
ք։ացո։մր ւղետր Լ րացատրել նրանով, որ ծ ա ղ իկն ե րի կոգմից ծախսվող սլլաս֊ 
տ Ւ1! նյՈէթերր կուտակվում են պս։յարներում։

№ն ական մահացման սկղրում թ>իի հնձումից ստացվող ր ե րրա տ ։ք ու թ յան 
ըարձրացումր րերում / այն հետևության, որ թուփը այգ քրջանում ավելի շատ 
պլաստիկ նյութեր Լ ծ ա ի։ ս ու մ կ են ս ա կ ան պրողևսնեըի վրա, րան ի վիճակի Լ 
սին թեղել ա յգպիս իր։

ԼԼյգ շրջանում թփի հնձման կարևորությունր ոչ միայն ր եր ըա տ վության 
/'արձրացումՏ։ Լ , այլև հիմնականում այն, որ հեկտարից կարելի Լ ստանալ 
սւոնվազն 35--- 10 տոննա ս ի լո ս ա յին գանղված, կամ 8—10 ղ կււշտ կեր։ Թու֊
'/’/՚ չորանալուց հետո համարյա անհնար է այն հավար!։/։ Պետը / նկատի 
Ունենալ նաե, որ թուփր հեոացնելուց հետո պալարների ըերրահավարը կա֊ 
աարվում / համեմատտրար Հեշտ և որակով։
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