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В. И. АКОПЯН

ВЛИЯНИЕ СУХИХ КОРМОВЫХ ДРОЖЖЕЙ НА ПЕРЕВАРИМОСТЬ 
РАЦИОНА КУР

Общеизвестно, что решающим условием повышения продуктив­
ности животноводства является создание прочной кормовой базы. Од­
нако без хорошо сбалансированного кормления сельскохозяйственных 
животных невозможно повысить их продуктивность и увеличить про­
изводство продуктов животноводства. В этом аспекте особое значе­
ние имеет обеспечение животных белком.

Актуальность белковой проблемы с каждым годом возрастает, с 
одной стороны, в связи с ростом и интенсификацией общественного 
животноводства—повышением продуктивности молочного скота, раз­
витием птицеводства (в особенности крупного промышленного), рез­
ким увеличением мясного откорма свиней и т. д., а с другой сторо­
ны, в связи с резким увеличением заготовок кукурузного силоса и 
производства зерна кукурузы.

Для решения белковой проблемы в животноводстве имеются 
различные пути: а) увеличение производства белка непосредственно в 
хозяйстве, б) возможно полное и рациональное использование, отхо­
дов промышленности, содержащих кормовой белок.

Кроме этих основных источников добывания белка, имеется еще 
один источник—это увеличение производства кормовых дрожжей за 
счет утилизации отходов сельского хозяйства и перерабатывающей 
промышленности. Этот источник почти не ограничен, так как дрож­
жи могут быть получены повсеместно в любых количествах, неза­
висимо от климата, почвы, без сложных машин и без больших за­
трат топливной энергии и человеческого труда.

В работе Томмэ |8] приведены данные Д. Д. Позамонтира о со­
держании сухих дрожжей.

Рядом авторов изучалось влияние дрожжей на переваримость пи­
тательных веществ рациона различных сельскохозяйственных живот­
ных (работы нроф. М. И. Дьякова на свиньях |2|, С. А. Александро­
ва, А. Я. Комиссарова, О. А. Федоровой на бычках |1|. В. Ф. Леме- 
ша на свиньях |6|, С. М. Кабозова на свиньях |4|, С. К. Карапетяна 
на овцах [5| и т. д.

Нам не удал ос о папГи о ли Герату ре данных о влиянии кормовых 
дрожжей на переваримость рациона кур. Это и побудило нас прове­
сти специальные обменные опыты по изучению влияния малых и 
больших доз кормовых сухих дрожжей на переваримость рацион а 
кур при естественном и дополнительном электроосвещении.
Известия XII. № 10—3
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Общепризнано, что различные методы обработки соломы (щело­
чами, известью, паром и т. д. I увеличивают общую питательность со­
ломы за счет повышенного использования животными углеводов, но> 
она остается кормом неполноценным, потому что] бедна белками и 
при кормлении требуется добавка белковых концентратов.

Выращивание дрожжей на гидролизате соломы является наилуч­
шим способом исправления вышеуказанного недостатка соломы. В на­
ших опытах применялись гидролизные сухие кормовые дрожжи, полу­
ченные на гидролизате соломы, производимых лабораторией техноло­
гии кормов и биохимии Института животноводства и ветеринарии МСХ 
АрмССР.

Было поставлено -2 опыта. В I опыте рацион кур содержал 13 г 
сухих кормовых дрожжей, во II опыте—2 г сухих'дрожжей.

Выбор указанных доз дрожжей сделан из следующего соображе­
ния: в первом случае (13 г) дрожжи служили как источник полно­
ценного протеина, т. е. почти половина потребности в протеине ку­
рицы покрывалась за счет дрожжей, а во втором (2 г)—как биологи- 1 
ческие стимуляторы.

Подопытная птица содержалась в специальных клетках батарей­
ной системы. Куры были общепользовательного направления ереван­
ской породной группы в возрасте 1,5 лет.

До начала предварительного опыта кур в течение 10 дней при­
учали к поеданию изучаемого корма, а также к условиям клеточного 
содержания. Перед опытом куры были подвергнуты дегельминтизации.

В течение опыта производилось индивидуальное взвешивание кур՛ 
по периодам. Учет яйценоскости и веса яйца производился ежеднев­
но. Рационы были составлены индивидуально для каждой к\ рицы.

Кормление производилось 3 раза в сутки, причем корм отвеши­
вался на весь период опыта сразу. Остатки корма учитывались еже- | 
дневно. Учитывалось также количество выпитой курами воды. Сбор՛ 
помета производился в учетный период 3 раза в сутки перед корм­
лением.

Химический анализ зь, лмэцярмциешив переваримости
производились по методу проф. М. И. Дьякова.

Опыт /. Влияние больших доз (13 г) сухих кормовых дрож­
жей на переваримость рациона кур. Опыт длился с 9. II по 1. III 
1954 г. Под опытом было 10 кур. выделенных в две группы. Первая 
группа состояла из 6 голов (одна из этих шести в середине 
опыта заболела и выбыла), содержавшихся при естественном освеще­
нии, вторая группа состояла из 4 голов, пользовалась электроосвеще­
нием, с доведением общего светового дня до 15 часов. Каждая груп­
па, в свою очередь, состояла из двух равных подгрупп, получавших и 
неполучавших в рационе дрожжи.

Опыт состоял из двух периодов, в каждом из которых было 
по 9 дней предварительных и 12 учетных.

В состав рационов опытных кур входили корма: ячмень, зерно-
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отход пшеничный, картофель, морковь и мешанка, состоящая из 13 г 
дрожжей, 10 г пшеничных отрубей, 5 г сенной муки, 2 г кровяной 
муки, 1 г костной муки, 3 г мела, 0,5 г соли, 15 мл воды.

Состав рационов для контрольных кур был такой же, как и для 
подопытных, с той лишь разницей, что в мешанку вместо дрожжей 
входил хлопковый жмых в количестве 16 г.

Несмотря на то, что в состав рационов контрольных кур входи­
ли как корма животного происхождения, так и богатые протеином 
корма растительного происхождения (хлопковый жмых , тем не ме­
нее введение в рацион сушеных кормовых дрожжей, заменивших 
хлопковый жмых, повысило переваримость всего рациона, что видно 
из табл. 1.

Таблица 1 
Сравнительные данные коэффициентов переваримости рациона кур, иолучагдгнх 
и не получавших в рационе дрожжи при обычном — естественном световом дне 

и при дополнительном электроосвещении
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Без дополнительного Дрожжевая 76.64 82,33 66,38 _ 7,95 83,17
освещения Контрольная 72,46 80,44 80,45 — 0,99 77,07

С дополнительным Дрожжевая 79.31 86,45 63,9 11,88 30.29 83.8
освещением Контрольная 74,1(5 82,49 80,85 5.9 21,98 78,45

Из данных таблицы видно, что введение в рацион сушеных кор­
мовых дрожжей повысило переваримость органического вещества (при 
естественном освещении) на 4,18%, сырого протеина—на 1,89”/0 и без- 
азотистых экстрактивных веществ—наб, 1%.

Еще больший эффект получен при использовании дополнитель­
ного электроосвещения. Результаты этого опыта показали, что вклю­
чение в рацион кормовых дрожжей повысило переваримость органи­
ческого вещества на 5,15%, сырого протеина на 3,96%, сырой клет­
чатки—на 5,98%(или вдвое), сырой золы —на 8,31% и БЭВ—на 5,35%.

В обоих случаях—при естественном и дополнительном освеще­
нии—большую разницу в коэффициентах переваримости клетчатки и от­
рицательный баланс можно объяснить спецификой периодического су­
точного передвижения всего содержимого кишечного канала птицы. 
Это явление установлено П. И. Сербиновым |71 еще в 1883 году. В 
его опытах с птицами выяснилось, что некоторые вещества (в том 
числе и клетчатка) весьма продолжительное время (10 — 30 дней) ме­
ханически задерживаются в кишечном канале птицы. Такого же мне­
ния придерживаются Е. Мангольд и М. И. Дьяков.

Случаи получения отрицательного баланса клетчатки имели ме­
сто и в опытах Эриксона [9| и др.
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Возможно, что в наших опытах колебания переваримости и от 
рицательный баланс клетчатки вызваны с клетчаткой, полученной ку 
рами в предварительный период опыта.

При скармливании кур дрожжами в обоих случаях при есте­
ственном п дополнительном освещении) понижаются коэффициенты пе­
реваримости жира.

Такое же понижение переваримости сырого жира при включении 
в рацион кормовых дрожжей имело место и в опытах С. А. Алексии 
дрова, А. Я. Комиссарова и О. А. Федоровой |1|.

Полученные нами данные показали, что коэффициенты перевари
мости рационов кур при дополнительном электроосвещении выше,
чем при естественном освещении.

Так, например: а) при дополнительном освещении без 
коэффициент переваримости органического вещества был 

дрожжей
выше на

1,7%. сырого протеина—на 2,05%, сырой золы на 21%; б) при до­
полнительном же освещении с дрожжами переваримость органиче­
ского вещества увеличилась па 2,67%, сырого протеина—4,12%. сы­
рой золы—на 22,34%.

Следует отметить, что куры, пользовавшиеся дополнительным 
освещением, по сравнению с контрольными клетчатку переваривали 
гораздо лучше. В первом случае ('дополнительное освещение, без 
дрожжей) -на 5,9%, а контрольные—на 1,39%; во втором случае до­
полнительное освещение, с дрожжами) подопытные—на 11,88%, а у 
контрольных был отрицательный баланс.

Опыт //. Включение в рацион малых доз (2 г) гидролизных 
сухих кормовых дрожжей. Опыт проводился по той же методике, 
его и первый и длился с 2.Ill по 27.III 1954 г., с охватом предвари­

тельных 14 дней, учетных 12 дней. Под опыт были взяты 5 кур, в 
первом опыте пользовавшихся естественным освещением.

Опытные куры в рационе получали: ячмень, зерноотход пшенич­
ный, морковь и мешанку, состоящую из 2 г дрожжей, 10 г пшенич­
ных отрубей, 13,5 г хлопкового жмыха, 5 г сенной муки, 2 г кровя­
ной муки, 1 г костной муки, 2 г рыбьего жира, 3 г мела, 0,5 г соли 
и 15 мл воды.

В состав мешанки для контрольных кур входили те же корма 
в тех же количествах, за исключением дрожжей, вместо которых бы­
ло добавлено 2,5 г хлопкового жмыха.

Табл и иа 2 
Коэффициенты переваримости рациона кур. получавших и не получавших дрожжи
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Дрожжевая .... • •' 74,8 79.08 88.97 — 15,56 81.3 J

Контрольная ■ • . 71.06 71.53 86.36 — 6,11 ■
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Из данных таблицы видно, что и при включении в рацион кур 
малых количеств сухих дрожжей повышается переваримость пита­
тельных веществ рациона, а именно: органического вещества—на 
3,74%, сырого протеина—на 7,55%, сырой золы—на 9,45%, базазоти- 
стых электроактивных веществ—на 2,98%.

Следует отметить, что если при включении в рацион больших 
доз (13 г) кормовых дрожжей коэффициенты переваримости жира по­
низились (опыт 1), то при даче малых доз дрожжей имело место об­
ратное явление.

При даче малых доз дрожжей протеин у подопытных кур по 
сравнению с контрольными переваривался лучше, чем у контрольных.

Такое же явление наблюдалось нами и в опытах с большим по­
головьем кур (1840 голов) при изучении влияния малых и больших 
доз дрожжей на яйценоскость кур в производственных условиях в 
Ленинаканском птицесовхозе Армянской ССР .

Выводы

1. Введение в рацион кормовых сухих дрожжей повышает пе­
реваримость питательных веществ всего рациона. Это говорит о вы­
сокой биологической ценности кормовых дрожжей как в отношении 
протеина и витаминов, так и минеральных веществ. Еще более высо­
кий эффект в повышении переваримости достигается при использова­
нии дополнительного освещения.

2. Коэффициенты переваримости рационов кур при дополнитель­
ном освещении выше, чем при естественном.

3. Введение в рацион больших доз (13 г) кормовых дрожжей 
заметно понижает переваримость сырого жира.

4. Включение в рацион кур малых доз дрожжей (2 г) в сочета­
нии с хлопковым жмыхом в количестве 13,5 г по сравнению с кон­
трольными курами (не получившими дрожжей) дает больше эффекта, 
чем большие дозы дрожжей без хлопкового жмыха, в частности для 
протеина, где эта разница составляет 7,55%, при дрожжей֊]֊хлопко­
вого жмыха, 1,89% при дрожжей без хлопкового жмыха.

5. Следует широко развернуть производство кормовых дрожжей, 
используя малопитательные отходы сельского хозяйства и перераба­
тывающей промышленности (древесные опилки, солома, отходы ви­
нодельческой промышленности и т. д.).
Институт животноводства и ветеринарии
Министерства сельского хозяйства АрмССР Поступило 26.1 1959 г.



38 6. 14. Aкoпнн

'Լ. 1-. ձԱԿՈՐՑԱՆ
ԿԵՐԱՅԻՆ ՍՈՐ ԴՐՈԺՆԵՐԻ ԱԶԴԵՑՈԻԹՅՈԻՆ^ ՀԱՎԵՐԻ ԿԵՐԱՐԱԺՆԻ ՄԱՐՍԵԼԻՈԻԹՅԱՆ ՎՐԱ

Ա ւք ւի ո փ ո ւ մ
հա բոնի է, որ անասնաբո։ ծոլթլան մթերատվության որոշիչ պայմանը 

կալուն կերի րա էլայի ոտեղծու։!ն է: Սակայն, գյուղատնտեսական կենդան կնե­
րի աոանց բալանսավորված կերակրման հնարավոր չէ բարձրացնել նրանց 
մթերատվությունը և ավելացնել անասնաբուծական մթեր՛քների ՛քանակը։ Այս 
տեսակետից կարև որ նշանակություն անի կենդանօւն սպիտակուցով ապահովելը:

Անասնաբուծության մեգ սպիտակս։ ցային պրոբլեմի լուծման հիմնական 
ուղիներից բացի, գոլություն ունի նաև սպիտակուցի ստացման մեկ աղբյուր 
ևս' դա գյուղատնտեսական արտադրության մնացորդներն օգտագործելու մ ի- 
գոցով կե րա լին դրոժների ս։ ր աա դրութ յան ավելացումն է։

// ի շարք հեղինակնևրի կողմից ուսումնասիրված է կերալին դրոժների 
՛Ազդեցությունը գլո ։ գ ա ան ս։ ե ս ական կենդանիների կերա բաժնի մ ա րսե լիության 
վրա: Սակայն, ղր ակսւնու թ լան մեջ մ ենք տվլա լնե ր չգտանք հավերի կերսւ- 
բաժնէի մարսելիու թ լան վրա ղ րոժնե րի ա ։լդե ղու թ լան վերա բեր լալ: Ալդ նպա­
տակով մենք փորձեր դրինք հավերի կերարաժնին ավելացնելով տարրեր քա­
նակի (աոաջին փորձում' 13 գ, երկրորդ վւորձու մ' 2 գ) դրոժներ։

Ալդ փորձերի արդյունքները հնարավորություն են տալիս անելու հետևյալ 
ե դրակացութլուններր .

1. եերարաժնին կերային դրոժներ ավելացնելը րարձրտցնում է ամբողջ 
կերարաժնի սննդա րա բութ յունր։ Այդ վկա լո ւմ է դրոժների բիո լոգիապես 
բարձր արժեքի մասին ինչպես պրոտեինի և վիտամինների տեսակետից, այն֊ 
պե ս էլ հս։նքա յին նյութերի տեսակետից։

2. եե րա բաժնի մ ա րսե լիութ լան դ ո րծ ակի ցնե րր լրացուցիչ լուլսի օգտա­
գործման դ՛եպքում ավելի բարձր են, քան սովորական' բնական լույսի դեպքում։

3. Կերա բաժնին մեծ քանակով (13 գ) դրոժների ավելացնելը նկատելի 
կերպով իջեցնում է հում ճարպի մարսելիութլունը:

4- սերաբաժնին փոքր բունակով (2 դ) դրոժներ ավելացնելը, զուգակ­
ցված 13,5գ րամ րաէլի քուսպի հետ, ստուգիչ հավերի համեմատութլամր 
' որոնք դրոժներ չեն ստանումավելի մեծ էֆեկտ է տալիս, քան մեծ քանա­
կով (13 դ) դրոժները, աոանց բամբակի քուսպի, հատկապես պրոտեինի հա­
մար, որտեղ ալդ տարբերությունը հավասար է 7,53^1^~ի դրոժներ քուսպի 
դեպքում, 1,89 տոկոս, դրոժներ աոանց քուսպի:

5. Անհրաժե շա է լա լնո րեն ծաւիս լել կե րա լին դրոժների ա րտադրութլուեր, 
դրա համ սւր որպես հու մք օգտագործելով գյուղատնտեսական արտադրության 
և վերամշակող արդլուԱաբերության մնացորդները (փայտի թեւի, ծղոտ, գինե­
գործական արտադրութ լան մնացորդներ և այլնի
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