
ՀԱՅԿԱԿԱՆ ՈՍՌ ԳԻՏՈՒԹՅՈՒՆՆԵՐԻ ԱԿԱԴԵՄԻԱՅԻ ՏԵՂԵԿԱԴԻՐ 
ИЗВЕСТИЯ АКАДЕМИИ НАУК АРМЯНСКОЙ ССРР|1П|. և դյոպսւտնտ. գիտություններ VIII, № 11, 19ժՕ БиОЛ. И СвЛЬХОЗ. НауКИ

Ի. Մ. ՍԵՉնՆՈՎԻ ՄԱՀՎԱՆ 50-ԱՄՅԱԿՒ ԱՌԹԻՎ
II.» II»» Լալա յան

к 1Լ ՍևՋեՆՈՎՒ ԳԱՂԱՓԱՐՆեՐՒ ԱՐՋԱԳԱՆՔՆեՐԸ 
ՆԱԽԱՍՈՎԵՏԱԿԱՆ ՃԱՅ ՄԱՄՈհԼՈհՄ

Ռուս մեծ գիտնական ի. Մ. Սեչենովի հայա ցբն երի արձագան քներր 
հայ պարբերական մամուլում, ը ս տ մեր ձեռքի տակ եղած նյութերի, վե- 
բարերում են դեոևս 1869 թվականին, կապված կանանց բարձրագույն 
բժշկական կրթության հարցի հետ։ Հանրահայտ է, որ Ւ. Մ. Սեչենովը եղել 
է կանանց իրավունքների համար մար անչոգ։

ինչպես ինքը' է1» Ս• Սեչենովս Է նշում իր ^ինքնակենսագրական նո
թեր ում I), դեռևս արւոաստհ մ ան։։ւմ եղած ժամանակ, լսելով Ռուսաստանում 
կանանց բարձրագույն կրթության ձդտմ ան մասին, նա համակրությամբ 
է վերաբերվել այգ հարցին։

Երբ Սեչենովը վերադառնում է Ռուսաստան, դեոևս 1861 թվականին 
երկու ռուս կանայք սկսում են հաճախել Պետերրուրդի Սժշկա-վիրա- 
բուժական ակադեմիա, ունկնդրում մի շարք պրոֆեսորների, այդ թվում 
ի. Մ. Սեչենովին։ Տեսնելով այդ կանանց ազնիվ ջանքերը, է1. Մ• Սեչենովը 
՛Սրանց քաջալերելու նպատակով դի տական աշխատանքի թեմաներ է տա- 
ւիսւ որոնք նրանք հաջողությամբ կատարում են և հրատարակում ռուսե
րեն, ապա նաև գերմաներեն։

իր ժաժ ան ակին ինչպես Ռուսաստանում, այնպես էլ արտասահմա
նում շատ շատերի համար կանանց շարժումը և այգ ուղղությամբ Ւ. Մ. 
Ս եչենովի համակրանքն անհասկանալի էին։

ի» Մ. Սեչեն ովը գրում է, որ իր հետ ունեցած ։լ րույ ցի ժամանակ, 
գերմանական ֆիզիոլոգ յռւ֊Ս ։։։ ա֊ Ռե յմ ոն ը ասել է, որ նա <(չէր հասկա
նում այդպիսի շարժման պատճառները, այնքանով, որքանով նրան երբեք 
շէր հանդիպել իրեն ծանոթ ընտանիքներում, որ կանայք դժդոհ լինեն իրենց 
վիճակից և ձգ տեն ինքնուրույն լինել։ (յ ա տ ավելի ըիչ ս11!Ւ հասկանալի 
կր,---  դրում էի. Ս . Սեչենովը,--- անցյալից ինձ ծանոթ երիտասարդ դերմա֊
'հացիներին]։ [/]?

1863 թվականին ի. Մ. Սեչենովը ղեկուցադրով դիմում է ռազմական 
մինիստրի գրասենյակի դիրեկտորին, որպեսզի այգ երկու ռուս կանանց 
թույլատրվի սովորելու թԺշկա- վիրաբուժական ակադեմիա լում։ Այդ կա֊ 
,,ս,յյ*> որպեսզի իրավունք ստանային բժշկական կրթություն ձեռք բերե- 
/ռւ, ցանկռւթ յուն էին հայտնում ավարտելուց հետ։։ մեկնել Օրենբուրգի 
^‘՜ըկըամասը, տ ա ։ի ա ռ տ անն ե ր ո ւմ րնակվռգ բնակչության մեջ աշխատելու։ 
\,արցի բացասական լուծման հետևանքո վ Ն. Պ. Սուսլովան մեկնեց Շվեյ
ցարիս։ և 1864 թվականին մեկ այլ ռուս օրիորդի հետ ընդունվեց Ցյուրի- 
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7ս/' համալսարանի բժշկական ֆակուլտետը, նպատակ ունենալուք liuiiiiii/1^ 

ժողովրդի առողջապահության բա ր օր ո ւ/ժ լան գործին։
H‘nt ս կինր խիղախուժ' էր 9ախ9ախել հասարակական կարծի,բի նախա֊ 

պաշտ ր ո Lift։ ե ր ր ։ Այն ւիա ոտ ր, որ կինը ո ա ք էր դնում եվրոպական համա֊ 
լսարանը, իր ժ ամանակին հ ս կ ա յա կան աղմուկ հանեց Ե վր ո պա լ ո ւժ', նրա 
արձագանքները հասան մին^և Հա լաստան։

Հա բոնի է, որ բուրժաակտն լիբերալ մամուլը ես իր ժամանակին 
արծարծել է կանանց հարցը, թեպետ նա դրանով դեմ էր դնում ֆեոդալա
կան հասարակակարգի բարքերին, սակալն խոսքը իսկական ադաւոութ լան 
մ՛ասին շէ՜ր։ Նախասովետական հայ մամուլում ևս այդ բնույթի հոդվածներ 
քիչ չեն եղել։

*Լե րռհիշյա լ դեպքի աո թիվ 1868 թվականին Տ՝. Արծրունին Հայդլրեր- 
դից մի հոդված է դրում «Ցյուրիխի հ ա ժ“ալսարանըդ վերնադրով, որը տպա
գրվել է «Հայկական աշխարհուժ՚դ 1869 թվականին։

իր ">յդ հոդվածում S'. Արծրունին նկարագրում է, թե ինչպես արևմտա֊ 
եվրոպաց ինե ր ր վերոհիշյալ երևույթ ր գնահատել են իբրև «զարմանալի և 
հրաշալի իրողությունդ, «սաստիկ խորթ թվացող երևուլթդ, որ «կնո9 ընավո֊ 
րության և ր ա բ ո լ ական ո ւթ լ ան աժ՚ենևին հարժ՚ար պարապժ՚ունք չէդ։

S'. Արծրունին մատնանշում է այն դժվարությունները, որ հաղթա
հարել են այդ երկու օրիորդները.---

«Աոահին ժամանակ, երբ աղհիկր համալսարանի նախասենյակով էր 
անցնում դա սա խ ո ս ո ւ թ յուն լսելու ն պ ա տ ա կո վ, ուսանողների խմ բերում 
ծիծաղ և դան աղան կծու խոսքեր էին քսվում դ։ Չնայած այդ ամենին, նրանք 
«ավելի եռանդով էին աշխատուժ՛, քան թև ուսանողներից շատերը, առա
վել զարգացած էին, քան որևիցե ուսանողը,»։

Տ'. Արծրունու այդ հոդվածը գրված է 9երժ համակրության դգացու֊ 
մով դեպի ոուս կինր, որը խիզախում էր ոտք դնել գիտության ասպարեզը։

ինչպես պարզվում է հետադայուժ' Տ'. Արծրոլնու դրած հոդվածներից՛, 
նա անձամբ ճանաչել է այղ երկու ռուս կանանց։

Վերոհիշյալ հոդ ված ուժ' S'. Արծրունին մ 1.9 ր ե բ ո լժ՛ էի. Մ. Ա ե չեն ո վի 
խոսքերը Սուսլուէայի մասին։ Ահա իժե ինչ է ասված Տ՝. Արծրունու հոդվա- 
ծում.

«Տ՛անի ժ ի ժամանակից հետո «Պ ե տեր բո ւրգսկի ե վեդոմոսւոիդ լրագրի 
մե9, պրոֆեսոր Սևչենռվից ստորադրված մի տեղեկություն էինք կար- 
դում։ Չեմ հիշում ճշտաւղես նրա խոսքերը, բայց միտքը սա էր.

«Մենք անձամբ ծ ան ոթ էինք ազնիվ և ա շիւ ա տ ա ս ե բ օբիորրլի հետ, 
երբ նա Պետերրուրգում գիմնազիոնի քննության էր սլա տ ր ա ս տ վո ւժ ։ Օրի
որդ Աուսլովան բոնեց այժմ բժշկության դոկտորի հարցաքննությունը.---
հասարակությունից կախված կքին ի ընդունել նորան և րացահայտել նորս։ 
ո ւ ս ո ւ ifij ա կան դո բծ ո ւն ե ո ւթ յան լայն ասպարեզ։ Հասարակության ընդունե՛
լությունից կամ չընդունե լու թ յուն ի ց կախված կլինի և այն, թե կգտնվեն 
արդ լոք ժեր օրիորդների մե9 ալս եռանդոտ օրիորդների օր ինակին հետե
ւեալներ թե ո չդ [,?].•

Աւէելորդ չէ նշել, որ Ն. Պ. Սուսլովան իր դոկտորական դիսերտացիան 
գրել է ի. Ս . Սեչենովի ղեկավսւրո ւթ լաժ՛ր։ Այդ աշխատանքի ժասին Մ .
ԱԼ չենովը ասել է, որ Սուսլովան «ստացել է շատ լավ ա րղ յ ո ւն քն ե ր դ ։
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Մ. Սեչենովի աշակե բտուհ ի Ն. Պ. Ս ուսլովան առաջին ռուս կինն 
էր, որ տակավին 1867 թվականին րժ շկռւթ յան դոկտորի աստ իճան ստա- 
գս։վ։ Շուտով նրան հետևեցին նաև սւրիշնե րը։ 1871 թվականին դոկտո բտ
կան գիռերտացիա պաշտպանեց Մ. Սեչենովի կինր՝ Մ. Ա. Սոկովա-Սե֊ 
տենովան, որր> ինչպես վերը ասվեր/, Ն. Պ. Սուսլովայի հետ միաժամանակ 
դեռևս 1861 թվականին, /’. Ս . Սեչենովի ղե կավա ր ո ւթ յա մ ր Պետերրուրդի 
ք՝,1 շկտ֊վի բաբո։ ժ ական ակադեմիայում կատարեց իր առաջին դիտական 
ա սու ։քէ։ ասիր ու թ յունը։

]’. Մ. Սեչենովի ծավալած դ ի տ ա ֊ if ան կա վա րժ ական գործունեության 
ս։ րձա գան քները լսելի են դառնում նաև նա խաս ո վետական հայ պա րբե րական 
ժամու լո։ մ։

Սյսպես, օրինակ, 1880 թվականին « Ս շակո։ մ», Մոսկվսւյից ուղարկ- 
ված մ՛ի նամակում նկարադրվ ։։։ մ է «հռչակավոր պրոֆեսոր Սեչենովի» 
գասախոսութ յունր Մ ո սկվա յ ի համալսարանում։

«Առոտին լեկցիային ժողվել է 300֊ից ավելի լսողներ, էլի դրվում էին 
/"ե/ու,— պատմում է նամակի հեղինակը։ Լսողների թվում կան համ ա լս ա- 
բանի բժշկական և բնագիտական րաժանմ ունբնևրի հայտնի պրոֆեսո բնե ր , 
ծերունի փորձված բժիշկներ, հայտնի պ ր ա կւո իկն ե ր, կին րժիշկնևր և այլն, 
և այ/ն: Շատ սրտաշարժ էր այն հանգամանք/։, որով վերարերվում էին 
լսողները դեպի ծերունի և համակրելի գիտնականը. լեկցիաները վերջա
նում էին լուրջ լսողների ոգևորված բուռն ծափ ահա րո ւթ յո ւննե րո վ [>?]»

/’. Մ. Սե չեն ո։ի։ իր հետևորդներն է րւ ւ*1ւ Լ» ւյ ե լ ե ա !լ և ա Հս ա ս ո էէև սւ ա !լս։Ն 
հագ իրականություն մեջ։ /*• Մ, Սեչենովի հոգերանա կան հայացքները, ինչ֊ 
պես մատնանշում է Մ. Մազման յանը, դեռևս XIX դարում թափանցելով 
մեր ի բա կան ո ։ թ յան մեջ, իրենց դրական ղերն են խաղացել հայերի մոտ 
հոգեբանական գիտության զարգացման գործ ում։ Հ“՚յ հոգեբան Ս,. (՝. Սա
հաթ րյանր իր <ր Համառոտ գործնական հոգե բան Ո ւ թ յուն » վերնադիրր կրող 
աշխատ։։։ թ յան մեջ, որբ լույս է տեսել 1882 թվականին, մի շարը հոգե- 
բանական պր ո ցե սնե ր, հատկապես մտապատկերները, մեկնաբանում է 
Ի. Մ. Սեչենովի ուսմունքի դիրքերից,

Եթե հոգերան Սահաթը յանը կրել է Ւ. Ս. Սեչենովի հոգեբանական 
հայացքների ադգեց ությունր, ապա ֆիզիոլոգներ Ս. Ս. իստամանովը և 
1Լ. 'Լարգանովը ընթացել են Ւ. Մ. Սեչենովի ֆիզիոլոգիական ուսժ՚ուն֊ 
ըի ուղիով,

Ս. Ս. Իստամանովր 1883 թվականին Պ ե տե ր բո ւ րղ ի Ս՝ա զմա֊ բժ շկական 
ակադեմիայում դոկտորական դիսերտացիա է պաշտպանել «Մարդու անո֊ 
թայի\ւ սիստեմի վրա զգացող ներվերի գրգռման ազդեցության մասին» 
թեմայով, Սյդ հետաղստությունը կատարված է ի. էէ. Ս՝արիւան ովի ֆիզիո
լոգիական լարո րատո րիա յա.մ։

Ս. Ս. իստամանովի վերոհիշյալ աշխատանքը մ՛ի արժեըավոր ուսում֊ 
նասիրություն է, որ հետաըրըրություն է ներկայացնում թե ֆիզիոլոգնե
րի և թե հոգերանների համար։ Ւր կողմից առաջ ըաշված և էըսպերիմեն- 
տալ ճանապարհով լուծ ված մի բ՚գւբ ա1Լ հարցերի հետ մեկտեղ, Ս. իստա֊ 
մանովը կանգ է առնում նաև հետևյալ հարցի վրա։ Ւր կատարած փորձե
րից նա գալի։։ Է այն եզրակացությանը, որ զգայարանների գրգռ ու։ե։երի 
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հ ե տ հ ա՛հ ք ո վ փոփոխու իք լ սւննևր /«Ն կ ա ա ա ր վո ւմ պերիֆերիկ արյան շր9ա~ 
նաուււ ի) լ ա ՛հ մեֆ։ Այդ փոփոԼսութ յուններն ս տա ղ վւււմ են Լւնչպես ոււլղակի է 
այ հսլես Լլ իլ լու ղ/1 ոնար դրդոմա՚հ հետհանքով , երր փորձին սովորած օրյևկ~ 
տիհ Լսա րում են, այսինքն ւլու լրյ են տ ալիէս, որ պա տ ր ա ս տ վ ո ւ if են հայսւ֊ 
նի ղրդո իչով նրա վրա նորիդ ներգործելու, րայւյ իրւսկան ու if չեն ներգոր֊ 
ծում։ Ս, լդ փաստեր իւղ հեղինակը այն հետևուիքJունն Լ անում, որ այս 
Աք ր ո ղե ո ում ։ րաւյի ան ո իք ա շա ր J պարդ ււ ե էի լե ,բ ս ի դ, մաււնակղոլմ են նաև 
բարձրագահն ուղեղային կե՚հ ա ր ո՚հն ե ր ր և ա յն տեղ ծ աղող ւ) տ ա պա տ կե րն It ր ր ։ 
*1էերոհիշյալ երևույիժը հեղինակր արտասովոր չի համարում, վկայակոչելու/ 
աոտնի՚հ կյանքա մ հանդիպող նմանօրինակ փաստեր, ին չպի " ի ,բ են unfit՝ 

ի)իրյ քլարմրելր, ո ր ր աոահանում Է երրեւքհ ն ո ւ յ՚հ ի ս կ ա if ո իժ ր պ ա ա կե րա ղն ե֊ 
քի՛՛ւ կաւք վախիդ գո ւ՚հ ա վ ո ր վե լր ե այլն։

Ս. I1 ս տ ա if ան ս վ ր վկայակոհում Լ նաև /'. II . Սեչենովի: և /’. !Ւ. Թ սւ ր ~ 
իւսւնրւվի կողմիւդ վերոհիշյալ երհ tn j/Jի վերարերյալ կատարված ղիւոողու֊ 
թյուններր։ «երևույթների ա ւղ կաւոեդորիա յինէ—դրամ Լ II. /’ստաif անո ֊ 
վր, վերարերվում Լ նաև ղրտի n ո ււ կ մ տ ա պ ա տ կ եր ման դեպքում սագաւէաշ֊ 
կ/t տոա 9 ա ղ ։/ ան ու մաշկիւ ղունաin if ան վերին աստիճանի հետաքրքրական 
դեսլքերր, ո ր ոն ք դիտել են ւղրոֆ. Ս ե չե՚հո վ ը, ինչպես նաև "քք1"ֆ. Թin ր խա
նովը]) |֊/]»

II, լ ս հատվածի ծ ան ոիմագրո ւիք յան մե9 /' ս տ ա ifա՛հ ո վր նշում Լ /’. II. 

Սեչենովի «Գլխու.ղ1ւ ղի ռե ֆլեքսն ե ր ր]> աշիսա տ ու.թյո ւնր։
Ս in ա պա ա կե րն ե ր ի վերարերյալ սեչենովլան ուսմ ունքը հայրենական 

էիի ղի ո լողիա լ ի և հոգե ր ան ո Լ թ յան իսսշորադույն նվաճու մեերիդ Է: Ս.ո տ 9 * 
նորդվելով ււևչենով լան ոլսմունքով, II. /'it տաif ան nվր Լքաղերիմ են inալ ճսւ֊ 
նապտրհով ցսւյղ Լր ւոալիււ այն փ ո փ ո խ ո ւ ի! / ո ւ՚հն ե ր ր , որոնք ա ո ա 9 ւււ՚հ ո til 

/«Ն համապատասխան ti տա պ ա տ կե րն ե ր ի if ա լք ա՛հ ա կ արյան չր 9 ան ա ո ո ւ. իք յան 
մեջ։ Գ[ւանով II. Ւստաւ) անովր Էքսսլերիif ենտալ ճանասլարհով աւղաւլ ոլւյու il 
Լր և հաստատում II'. Սեչե՚հււվի իղ եա՛հ I

՝Լ. Ւ, ՝Լարդանովր 1Տ92 իքվականին Պետերրու.րդի 11‘աւլւ) ա֊ րւք շկական 
ակադեմիա լում դոկտորական ղիսեր սւաyի ա Լ ւղաշապանել <],Ւալվանական 
երևուլիք՚հեր գորտի մաշկում]) իքեմայով։ Այս ար<1 եքավոր հետաղոտությսւ ~ 
նը նույնպքա կատարվել Լ պրոֆ. Ւ. II՝. Թարիւանովի լարորատ ււրիայում։ 
եր դ ի ս ե ր ա ա ղ ի ա յ ո Ltf /’. 'Լա ր ղ ան ո վր օգտագործել Լ Ւ. U . Սեչենովի 
իդեան, ււրր նրան հաղորդել Լր րմիշկ I'■ 'Լերիդոն։ Սովորական երկու ՛Լեր֊ 
9ավււրոլիէ յուն ունեղող Լլե/լտրոդների փոիսարեն ՛Լ. /’. 'Լարղա՚հովր կիրա֊ 
ոել Լ Ւ. (fՀ Սեչենովի կողմիւյ աոաջարկված երեք վերհավո րուի! յուն ու֊ 
նեցող Լ լ եկտ ր ոդ։ Ւ ր ա շԼււ ա տ ան ք ri t if 'Լ. /’. 'Լարդանովր նկարաղրոււ1 Լ սե֊ 
չենու/յան իդեան, րաղահա լտում նրա նշանակութ լունր: Հ,ենրյ այդւոեղ Լլ 
՛Լ. I1. 'Լարդանովը դրում Լ' (( Ս.յղ ււլftս ft Լլեկտրուլներ օդտադործ վել են պրոֆ. 
/’. II . Սե>ենովԼէ լարորատորիայում հ ինձ հայտնվել Լ նրա նախկի՚ււ ասիս֊ 
տենա, րմիշ!լ /•. Վ.երիգււյի կուլմից։ Ալս վերջինս լիադորել Լ Լ՚նձ, օղւոսւ֊ 
դործ երւվ և նկարադրելով տյդ Լ լե կ in ր ողն ե ր ր , ՚հշել, որ դրահք դեսևս չեն 
նկարսւղրված և որ դրանց կաոոււլվածքի իդեան պատկանսւմ Լ /’. If. Սե֊ 
չեն,.վին]) [5].-

I*. If. Սե չեն ով ի ա ղդե րյո ւ թ յուն ր ի հայա Լ դա լիս 'Լա րդ ան ո վ Լւ դի սեր֊ 
տաղիայԼւ ո՛ւ ւ)Լւալն մ եթորլիկա լոi if, ա // նաև րսւն աշխատանքու if ։ Ւնչպես 



1', Մ. Սեչենովի դ ա ղսւ փ տ րն ե ր ի ա րձսւ դան րն ե հ» ր նախասովետական հայ մամուլում 14/

նշուժ' Է hl. U. եոշ in ո լան ղ p, Ւ. *Լա ր դւոն n if p fi fi if /» ո ե ր տա ւյ ի ա յ n ւմ «՛շեշ
տում Էր 'tmll ւսնմսւնու/J քունր մաշկային Լ լ ե կւո p in կ ա h եfill ո Lյ քժնե րfi և Սե- 
Ժւնուքի կողմ fig ողն ու զեղում հա լան ա ph ր if ա ծ Է յեկ in ր ու կան երևո ւյ քժ հ ե ր ի 
մքջև» [6ֆ

*/,. /’. ՝Լ111 pif Ill'll Ո fl ե ղե I Լ Ւ. If . IfI։ շեն ո if jl անւք in'll ո ու. ո ա (f in'll էիիզիո֊ 
լսղնե pfl fl'll կեpո ւ fl լան և Ի. Մ. Սեշենովի ունէք ան ոուււական էի fujի ո յ ո դխոկան 
J inn'll ա լի ակտիւք 'll ա քո ա ձե ոն ո if'h ե ր քւ ց և հի ւհւաղիրներից ժ եկր [ /

(I, ('ll ւքւ in ո 111 fl, up /’ n in in //' ան ո if ft հ 'Լու p if in'll n if p րն fl ա ց ե լ են Սհշենովի 
n i u մ՛ n i'll յւ ի ւււղիուք, պատահական շէ։ Թե իս տաժանովը հ իժ ե 'Լա րդ ւոն ո if p, 

ինշպես վերր ւոաքեց, հ ղե լ են Թարխանովի աշակերտները։ Թարխանովր իր 
հերթին (‘'if'/ Է 11ե\ենուքի աշակերտյւ և նրա հաղորդ յւ 11‘ազմա • ր ժ շկական 
ւււկաղեժ իու լի էիքսլքւոյոդիայի ամբիոնուժ': f‘p if ի շարը հե in ա ղո տ ո ւ քժ յ ո ւնն ե֊ 
րով Թարխանուքյւ ղարղացրել Է Սեշենովի ո ւ ս ժ ո ւն ,p ր , Աք րո պադան if /< յ lipin 

If 111 If 111 ifI 1Ո fl'll h p fl ։

If յ ո iif ft n n if, in k խ in in ե ք ti if այն fin fill pin tn n p ի ա յ n i Ժ , n fi p նախկինուժ ղե ֊ 
(fill if in fl ե յ 4/i (I(• * (i'll n iffl , վ h p 9 քւն fi n ա շ ու 1լե fi tn ե հեւոե n fi դ 1՚1'111 p fit Ill'll Ո if fl tflllfiu- 

if 111 p n I f! fill 11 fl f /’ 11 III III if in'll Ո if fl 11 */\ա p If in'll fl if p իրենց If nlfin n pinlpn ll Ifflllhpiniu֊ 

ւյ ի ni'h ե fi fi դրեքիո կրեք են I III շեն աքի դա դա ւի ա բնե ր ի ա զղ եղ n t թ jn t ն ը:
Ւ. (P. Սետենուքր եէքեյ Լ ևովկաԱյան բժշկական fl'll կե րո ւ թ յ ահ աոաՊքւհ

ufinniifinif որ ան դ ա ւ(ն ե ր fi g ifhlfft:

(քր in ահա յ ւոե քո if կո if 1յ ու ս րո'էւ ւուււո^աւքոր fit! քւ շ(ք'հ h ր fi ք ու if in ղ ո ւ i'll iftfiutj — 

il ո ! 'll ,/>Ն եp fi, h tt if կ ու n pn'li րմշկակսւն րն կեp n i /J Jin'll mjif </ in li ան in If if in նուքոա֊ 
if ահ (Լ. ’եիշերր, ՛հու յն րն կե ր ո ւ քմ յ ան fl. ւքւ ե in p if in p fl 3 ֊ fl *h fi n in n li!

հանղեո եկաւք /’. l( . (J!, տեն աք ի հ fl շ UI in in կքւն 'll if ft p if in ։) ճւոոուք: t)ni p mjlf- &ա֊ 
ոոլ.մ II,. 'հքւշերր նշոււք Լ p , որ Ռսւղւքա֊րւքշկական ակաղ ե մ քւ ա jnLti /'. IT. Uh- 

շենուքքւ հետ համարյա միաժամանակ ամբիոն աուույւո՚ք նաև ղ ե ոևո (1‘ոոկ֊ 
ւքուլի հ աւք ա լո in ր ան ի ց ն p ա բնկեր (/. Պ. P ո էո (լին յւ 1 vd.ju երկու ե ր ի ւո ու աո րէք 
ղիէոնականներր,  աոում էր I/,. Ֆիշերր Ւ. (I . (քեչենովի ե II. Պ. 1'ուոկքւհի 
մաոինք— ոյ յւ ո‘իե ս ո ր՚հ հ բ էհրւււրևրի) Eft'll fl'll ft է ե ուրիշների հետ միասինդ 
Տանղ քւոա էյան նոր ղոքքւորքւ լւո ifուղ ո ւ j'li ներկա յա ւյ ո ւ ւյ ի շնե ր յւ, "ք՚ր ձւյ innLil 

էր 1,1 ք ք "'ll1’ այ1 ու ղղ ու. fl լուն մտրյնեք s ին ու/ն քւ կ ական-ո fun finnin/ւկական
հնա ո աք ո րո ւ ք fl .p ի ւ)'ե9 ... »ւ

<( Ե ք) ե հիշևնրւ որ if ա (>()֊ական ք) ifականների ււկիդրն Է[Կ— շարունա- 
կուժ կ ւեքւշելւր, ապա մեղ համար պարդ կ ք fl'll քւ այն հա ո ա ր ակ ա կան lipfJ- 

հոքոքւտր, որտեղ ւքքւճակւքած էր աշքոատել Սետե^ւուքին ե նյւա կ ո ղ ifii ա կի ւյն ե ֊ 
րինէ Սհշեևուքի <1 ու ո ա յ ո ւ քժ յ ո ւ նն ե ր քւ դ ի ւո ո ւ թ յ ան ոլորտում մեզ րոյորիււ րա- 
ւքականաշաւի հայտնի են է նրա աշխատանրներր կեն ւո ր ոն ակւոն նե րւքա յին 
սիստեմի ասպարեզում... րոքորուքին հեղաշրջեցին տիրող հայացրներր ր[’"~ 
յոգիայի 1քա քւէւ ո բաղո ւ յն ւի ի ք ի ո ո ift ա յ ակ in'll ոք p ո p fhifli ե ր ի ւքերաբերյալ։ (քնղ
որուէ! Սեչենուքի խոշոր սքոսքուքյաքւքւղաւոորւոկան ու աղան ղ ր օժանդակեց 
ի h աե լ ի դեն ց ի ա յ ի յայն շրջաններու մ տարած ե քու րն ա ւղ ա ւո ժ ա կ ւոն ղքււոե֊
ւ1՚.[,է1՚1,ր՝ ո ր ոն ,ր ժաժ տնակ քւ՝1ւկած Էին աուո9աւքոր մտածողների
ոոցիոլn դիուկան է! ւոահա յեց ող ու քժ լան հիժ յւուժ': Նրա C1 Պ*յխոլ դեղի ոեէիքերո֊ 
'll ե ր ր I) հշահաւքոր աշխ ա ու ո ւ թ յո ւնն այդ ժ ա ժւոհ ա կ հ ւոն ղ ի ո in'll ո ւ ժ' կր ամեն 

I' (fp իժ if ած ժարդու սեղանի ’ք ի'I’-I* I*: '(‘pin հաժար կյ զարմանայի չէ, որ 
Սեշենուքր դ ի տ ո ւ քժ յ ան աււպարեղուժ' քւ ր յւաղմաիժիւք յւն կե րն ե ր ի հետ միա- 
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սին վարչության աչրում ձեոր րերևց ... և а; մ ա տ ե ր իա լի ո տ ի Տ . .. համ֊ 
րավր» [«]/

Կովկասյան րմ շկական ընկերության նախագահն իր ելույթն ավար
տում I; շեշտելով, որ Սեչենովը մինչև իր կյանըի վԿր9ր աոանց տատան- 
վելու. հավատարիմ քքե ա րյ մա րդ կո ւ թ լա և լավագույն իդեաներին։

ինչպես վերր նշեւյիհր, ոե չեն ով յան հանճարեղ գաղափարները դեոևս 
շատ տարի հեր աււաջ ներթափանցել և րոտ ար ման վույն րարձր են գնա֊ 
հատվել նաև հայ իրականության մԼի

Ստացվել Լ 25 VIII 1955 թ.
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К 50-ЛЕТИЮ СО ДНЯ СМЕРТИ И. М. СЕЧЕНОВА

А. А. Лалаян

Отклики идей И. М. Сеченова в досоветской 
армянской печати

Резюме

Первые отклики на взгляды великого русского ученого И. М 
Сеченова в досоветской армянской периодической печати, по ма
териалам, имеющимся в нашем распоряжении, относятся в 1869 г., и 
связаны с вопросами высшего женского образования. Общеизвестно, 
что И. М. Сеченов являлся воинствующим борцом за права женщин.

Ученица И. М. Сеченова — И. П. Суслова в 1864 г. поступила на 
медицинский факультет Цюрихского университета. С ней вместе учи
лась и другая русская девушка. Этот факт получил свои отклики и в 
армянской действительности.

В связи с этим в 1868г. Г. Арцруни написал статью из Гейдель
берга под заглавием „Цюрихский университет", которая была напе
чатана в журнале „Айкакан ашхар“ (Армянский мир“) в 1869г. В этой 
статье Г. Арцруни описывает, как представители западноевропейской
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интеллигенции оценивала этот факт как „удивительное и чудесное яв
ление", „явление, кажущееся совершенно чуждым", которое совер
шенно не подобает характеру и морали женщины".

Г. Арцруни отмечает также те трудности, которые они преода- 
левали.

Так, он пишет, что „первое время, когда девушки шли по кори
дору на лекцию, в группах студентов слышался смех и разные язви
тельные слова по их адресу. Несмотря на все это, девушки работали 
более усердно, чем многие из студентов, были более развитыми, чем 
любой из студентов".

Это статья Г. Арцруни написана с чувством большой симпатии к 
русским женщинам, которые осмелились вступить в храм пауки.

Как выясняется из других статей Г. Арцруни, написанных уже в 
более позднее время, он лично знал первых русских студенток Цю
рихского университета.

В вышеупомянутой статье Г. Арцруни цитирует слова И. М. Се
ченова о Н. П. Сусловой.

В нашей работе приведены и другие материалы, показывающие, 
что учение И. М. Сеченова имело своих последователей и в среде 
армянской интеллигенции. Если психолог А. Б. Багатрян находился 
под влиянием психологических взглядов И. М. Сеченова, то С. С. 
Истаманов и В. М. Вартанов шли по пути физиологического учения 
И. Н. Сеченова.

В статье приводятся и другие факты (из досоветской армян
ской периодической прессы и из протоколов Кавказского медицин
ского общества), свидетельствующие о том, что деятельность И. М. 
Сеченова еще много лет назад весьма высоко ценилась и в армянской 
действительности.


