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С. I՜. Оганесян

Об избирательности оплодотворения у пшеницы 
в свете учения И. В. Мичурина

Г Великий преобразователь природы Ива։։ Владимирович Мичурин 
впервые разработал метод преодоления нескрещиваемости растений, 
заключающийся в опылении смесью пыльцы.—собственной и чужой, 

г .Своя пыльца.— пишет И В. Мичурин.—конечно в небольшом коли­
честве попавшая на соединенные пестики при опылении пыльцой 
другого вила, не всегда вредна, напротив, в некоторых случаях, 
когда взятые два вида упорно отказывались соединиться, прибавка 

; материнской пыльцы в очень малом проценте способствовала приня­
тию чужой пыльцы14 (б. стр. 481).

Выдвинутое И. В. Мичуриным положение послужило основой 
для многочисленных лес. едований. Дальнейшими опытами и наблюде­
ниями было установлено, что они. енпе чужой пыльцой в присутствии 
собственной, приводит к потомству с повышенной жизненностью. 
Ряд исследователей—А. А. Авакян [1], А. Б Саламов [10], Л. Н. 
Прохоренко [8]. А. А. Егикян [4] на кукурузе, Г. А. Бабаджанян [2] 
на ржи. И. М Поляков и И. В. Михайлов [9], С. П. Хачатуров [12] 
на табаке, II. В. Турбин [И] на томате, С. Г. Оганесян [7] на пше­
нице проследили благотворное в. пяпие опыления смесью своей и чу- 

I жой пыльцы. При этом своя пыльца в смеси не только способствует 
преодолению нескрещиваемости, но и благотворно влияет на процесс 
оплодотворения, криво, ит к получению более жизненного потомства.

Как учит И. В. Мичурин, это объясняется тем, что опыление и 
скрещивание, прорастание пыльцевых зерен па рыльцах пестика, сли- 

1 яние половых клеток происходят не случайно, а избирательно, соот­
ветственно их природе. Биологическое значение участия собственной 
и чужой пыльцы в оплодотворении в значительной степени зависит от 
природы родительских пар. В этол отношении интересные результаты 
получены А. А. Авакяном [1], которые, показали, что яровая пшени­
ца эр։։.-роспермум ’160 при гибридизации с яровой пшеницей 1163 и 
при участии своей пыльцы на 80"/(1 опыляется собственной и только 
на 20° „ чужой пыльцой. Однако по его же данным при гибридизации 
пшеницы 116и у 062 оплодст ворение происходит преимущсст веяно чу­
жой пыльцой, т. е. пыльцой (162.

В связи с этим возник вопрос, как происходит оплодотворение 
в случае уменьшения количества собственной пыльцы? Проведенные 
нами исследования [7] по <азали, что: а) уменьшение обычного коли­
чества пыльцы путем удаления из цветка одной или двух тычинок 
заметно влияет на процесс оплодотворения, причем, снижает завязы- 
Известия VIII, № 10 9



130 С. Г. Оганесян

ванне семян и жизненность потомства, б) добавление чужой пыльцы! 
к собственной, приводит к увеличению завязывания семян и повыше- I 
иию жизненнссти потомства. Ч. Дарвин [3] И. В. Мичурин [6] и I 
Т. Д. Лысенко [«'] показали, что оплодотворение происходит избира- I 
тельно, и потому возникла необходимость исследовать избирательность 1 
оплодотворения при скрещивании своей и чужой пыльцы. Основ- г 
ной целью наших исследований являлось установление степени учас- I 
тия собственной и чужой пыльцы в процессе оплодотворения при умень- I 
тении количества тычинок в цветках и при разных способах ване- I 
сения чужой пыльцы.

Если этот вопрос в какой-то мере выяснен для перекрестников, I 
например, для кукурузы, то он еще нуждается в изучении в отношеЯ 
нии самоопылителей, например, пшеницы.

Для выяснения поставленной задачи были проведены опыты на I 
пшеницах Tr. vulg. var. hamadanicum, Tr. vulg. var. graecum, Tr. vulg. I 
var. turcicum. Опыт проводился па экспериментальной базе Институ-.а I 
гене, ики и селекции растений Академии наук Армянской ССР в 1949- I 
19оЗ гг. '

Опыт проведен в 4-х вариантах.
Первый вариант —колосья подверглись полной кастрации, бра-! 

лись в изоляторы и через три дня опылялись пыльцой пшеницы Укра­
инка.

Второй вариант—кастрация колосьев производилась обычным 
способом; удалялись верхние и нижние слабо развитые колоски, а 
также внутренние цветки колосков, оставленных для кастрации. Затем 
удалялись тычинки из цветков, причем, в одно л с ту чае удалялась одна 
тычинка в другом две, в третьем, количество тычинок не уменьша­
лось. после чего колосья брались в изоляторы. Опыление чужой пыль­
цой Украинки производилось в принудительном порядке, причем одно­
временно с созреванием собственной пыльцы.

Третий вариант — после полной кастрации колосья оставлялись 
на свободное ветроопыление среди посева коллекции разных пшениц.

Четвертый вариант — у колосьев, пол готовленных для кастра­
ции, производилось уменьшение количества тычинок, описанным во 
втором варианте способом. Колосья в изоляторы не брались, а оста­
влялись на ветроопыление среди посева коллекции пшениц.

В I и III вариантах было подвергнуто кастрации 30 колосьев, во 
II и IV вариантах—90.

Всего под опытом было 120 колосьев. Ради облегчения таблицы 
здесь приводятся данные несколько сокращенно, с охватом 72 коло­
сьев. Резуль аты анализа полученных данных приведены в таблице.

Приведенные в таблице данные показывают, что у взьтых 
нами подопытных пшениц при наличии своей и чужой пыльцы в боль­
шинстве случаев оплодотворение имело место преимущественно сво­
ей пыльцой. Э. о наблюдалось как в случае принудительного опыле­
ния, так и ветроопыления.
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Разнообразие гибридов F, при наличии свое? 
при < воб дном и принудите;

Таблица 1 
пыльцы в разных количествах
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1 1 Гамад; никум X Украинка......................22 1 Казвини 22 100
11 Гамаданикум 1 ссбст. тыч. X Украинка 27 1

2
I амаданикум 
Казьини

22 
, 5

81,5 
Ь,5

2 . . X . 33 1
2

Гамаданикум
К азвини

26
7

7 s,8
21 .2

з . » X , 34 1
9
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9

73,5
25,5

111 Гамаданикум X свободное опыление . 31 1
2
3
4

Гамаданикум
К. ЗВ1.НИ
Ту} цикум
Ир.՛.никум

22
4
3
2

70,9 
12,9
9.7
6.5

IV Гамадапикум 1 собст. тыч. X св. оп. . 31 1
2

Гамаданикум
Казвини

2s
3

.0,3
9.7

2 . . X . . 29 1
2

Г амаданикум 
Казвини

27
2

3,1
6,9

з . . х . . 28 1 Гамаданикум 28 100

2 1 Гамадгникум X Украинка...................... 23 1 Казвини 23 10)
11 Гамаданикум 1 с и б. г ыч. X Украинка 19 1
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Казвини
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3
2
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57,9 
1\8 
10,5 
15,8

IV Гамаданикум 1 соб. тыч. X св. оп. . . 21 1
2

Г. маданикум 
Казвини

18
3

85,7
14.3

2 * , X . . • - 19 1
2

Гамад; ни> ум 
Ир., никум

17
2

89,5
10,5

. з , . х . . . . 23 1 Г ..маданикум 28 100

1 Гамаданикум X Украинка . . . 18 1 Казвини 18 100
1! Гамаданикум 1 ссб. тыч. X Украинка 21 1

2
Гамадапикум 
Казвини

*
13

38, ։
61 ,9

2 » , X 23 1
2

Гам;даникум 
Казвини

18
5

78,3
21 ,7

» ° » • X » 21 1
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Гамадапикум
К азкини
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75.0
25,0
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2
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Ир. никум 
Казвини
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61 ,9
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IV Гамаданикум 1 соб. тыч. X св. оп. . . 19 1
2

Гамаданикум 
I’ азвини

15
4

78,9
21.1

2 . , х . . . . 21 1
2

Гамад. никум 
Ираникум

18
3

85,7
1 1,3

з . « х . . 26 1 1амаданикум 24 92,3
4
J

2 Турцикум 9 7,7
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2

о

П
ов

то
р­

но
ст

ь ва
­

ри
ан

та Варианты скрещивания

К

у ? Разнообразие Г։ у
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I ГрскумХУкраинка....................................... 24 1 Эритросперм. 21 10(1
11 Грекем 1 соб. тыч-ХУкраиика .... 28 1 I рекум /8,6

2 Эритросперм. 6 21,4
. 2 .. „X ....................... 24 т Грекум 18 75,0

9 Эрт росперм. 6 -V
» 3 w v ZX ... 18 1 Грекум 13 72,2

9 Эритросперм. 5 2 ,8
Ill Греку м X свободное опыление. . . . 26 1 Грекум 15 57,7 J

Турникум 4 15,4
1 истианум 5 19,3
Эритросперм. 2 7,6

IV Грекум 1 соб. тыч. X св- опыл. . . . 21 1 I ре к у.м 18 85,1
2 Гамаданикум 3 14,3

2 . . х . «... 25 1 Гр< кум 23 12,0
Турникум 2 8,0

. з , ,х........................... 28 1 Грекум 28 101

1 Грекум у Украинка ................................... 18 1 Эритроспсрмум 18 100
11 Грекум 1 соб. тыч. X Украинка .... 17 1 1 рекум 13 76,4

2 Эритросперм. 4 23,6
. - , . X » ... 18 1 Грекум гз 72,2

2 Эритросперм. 5 27,8
» 3 „ Г » ... 21 1 Грекум 15 /1,4

2 Эритросперм. 6 28,6
Ill Грекум X свободное опыление .... 22 1 Грекум 12 54,5

9 Эритросперм. 6 ;’7,3
1 3 Дельфи 4 18,2

VI Грекум?! соб. тыч. X свобод, он. . . 19 1 Грекум 16 84,2
2 Гамаданикум 3 15,8

П — V V и W • 22 1 Грекум 19 ■'■6,4
2 Турникум 3 13,6

3 v n . \ V V • • 28 1 Грекум 2> 100

1 Грекум х У краника ................................... 19 I Эрш росперм. 18 94,7
9 Г рекум 1 5,3

11 Грекум 1 соб. тыч. X Украинка . . . . 24 1 Грекум () 25
2 Эршросперм. 1S 75

„ 2 „ , х . .... I о 1 I рекум о 14,5
9 Эритросперм. 1 и 55,5

и 3 V „ я .... 2Э * Гр кум 1 л 72,0
9 Эритросперм. 7 28,0

1Н Грекум X свободное опыление. . . . 22 1 Грекум 59,1
Гостнапум □ 22,7

3 Эрш рос норм. 13,6

IV Грекум 1 соб. тыч. X св. опыл. . . . 19
4
1

'1 урци। ум 
Грекум

1
16

4,5
<34,2

1 7 2 Эршросперм. о
1 \ 15,8

2 , „ X 1 Грекум 10 88,2

21
2 Турникум 2

21
11.7

V 3 „ » /\ W V 1 1 рекум 100

1 Турникум X Украинка .............................. 21
49 1 Барбаросса 21 100

II Турникум 1 соб. тыч. X Украинка . . 1 Турникум 20
7 78,1

■ Барбаросса 21,9
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Тургикум 2 соб. тыч. X Украинка . . 94 1 Турцикум 24 71,4
2 Б. рбаросса 8 2 ՝,6

з , . х 33 1 Турцикум 24 22,7
2 Б. рб.рссса 9 27,3

III Турцикум X свободное опыление . . 23 1 Турцикум 18 69,0
2 Барб рисса 5 1<1
3 Дельфи 3 1-Ь,9

IV Турцикум 1 соб. тыч. X св. опыл. . . 28 1 Турцикум 25 89,4
Барб;росса 3 10.6

2 - „ X , . . . 32 1 Турцикум 29 £0,6
2 Барбаросса з 9,4

- , . , У , . . 23 I Турптум 27 )&,4

'll '
2 Барбаросса 1 3..6

1 Турцикум X Украинка .............................. 17 1 Барбаросса 17 10!)
II Турцикум 1 собст. тыч X Украинка . 26 Турцикум 9 31,6

2 Б. рб; росса 17 65,4
֊’ . . X 23 I Турцикум 19 73,1

2 Барб; росса- 7 23., 9
з „ х 29 1 Турцикум 21 72,4

Б рбаросса з 2 7', 6
III Турцикум X свободное опыление , . . 21 I Турцикум 13 61,9

Б. рбаросса 5 23,8
Дел 1 фи 3 14,3

IV Турцикум 1 соб. тыч. X св. опыл. . . 20 1 Турцикум 9 15.0
о Б; рб. росса 1 1 55,0

2 • . X. ... 25 1 Тут цикум 21 84 0
2 Барбаросса 4 16,0

3 . . X . . • . 21 1 Турцикум 21 16)

3 1 Турцикум X Украинка .............................. 22 1 Барб; росса 22 1С0
11 Турцикум I соб. тыч. X Украинка . . 19 1 Турцикум 14 73,7

2 Барбаросса 5 26,3
2 . .X 22 1 Турцикум 17 77,3

2 Барбаросса 5 22,7
3 . .х 25 1 Турцикум 18 72,0

2 Б. рбар< сса 7 21,0
III Турцикум-свободное опыление . . . 21 I Турцикум 14 66,6

2 Б;рбаросса 5 23,8
3 Гсстианум 2 9.6

IV Турцикум 1 собгтв. тыч. X св. опыл. . 28 1 Турник՝м 25 9,3
2 Ба՛ ба росса 3 10.7

2 , . X . . . . 23 ] Турцикум 21 91,3
2 Б. рбарссса 2 8.7

з . . X . . . . 25 1 Турцикум 25 1С0

Обращает на себя внимание то явление, что при принудитель­
ном опылении чем меньше было количество своей пыльцы, т. е. ко­
личество своих тычинок (1 тычинка), тем больше избиралась своя 
пыльца и, наоборот, чем больше было их количество (3 тычинки), 
гем больше избиралась чужая пыльца. Растения при наличии обыч­
ного для себя количества собственной пыльцы как бы „стремились" 
5олыие воспользоваться чужой пыльцой.
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В варианте свободного опыления в оплодотворении также уча ! 
ствовала чужая пыльца, причем участие ее прямо пропорционально! 
количеству собственной пыльцы. Эго несомненно объясняется посто­
янным присутствием своей пыльцы и, кроме того, большим совпало 
нием цветения соседних растений той же разновидности.

На основании анализа растений Бх было выявлено, что при на­
личии всего количества своей пыльцы и при принудительном опыле­
нии пыльцой пшеницы Украинка перекрестное оплодотворение со­
ставляет 25,0—30%. Но это не дает основания предполагать, что при 
опылении пыльцой других отцовских пшениц должны быть получена 
те же результаты.

Интересная картина получилась в том случае, когда колосья, 
подготовленные для кастрации, не были кастрированы и были остав­
лены на ветроопыление. В этом случае из 5 подопытных колосьев 
гамаданикума только у одного имело место перекрестное опыление в 
пределах 7,7%, у остальных же колосьев опыление произошло своей 
пыльцой.

У пшеницы турцикум из 5 подопытных колосьев только в 
потомстве одного колоса было обнаружено перекрестное опыление, 
причем в размере 3.6%.

У пшеницы грекум перекрестное опыление не было установлено.
Эти данные показывают способность и пределы взятьп 

нами подопытных пшениц к перекрестному опылению в естественны) 
условиях. Наряду с этим возможно, что подготовка колосьев к каст­
рации, т. е. удаление части колосков несколько способствовало до 
ступу чужой пыльцы.

Все изложенные выше данные приводят к заключению, что ] 
взятых нами пшениц в силу устройства их колосков и цветков, име 
ло место опыление своей пыльцой. Было выяснено также, что пр! 
принудительном опылении чужой пыльцой в присутствии своей, пре 
имущественно избирается собственная пыльца. Самоопыление преоб 
ладало, видимо, потому, что оно наследственно закреплено в филс 
генезе пшениц.

Дело не только в том, что в год скрещивания смесью пы. 
получается более высокая завязываемое, ь семян, но и в том, 
как показывают полученные нами данные, метод скрещивания в 
сутствии своей пыльцы приводит к получению гибридов с более
сокой продуктивностью и с новыми признаками и свойствами.
пример, при обычном скрещивании (без смеси пыльцы) Тг. уп1§. 1 
цгеюшт) х Тг. Уи1§. уаг. еп'Итгоьрегтиш (Украинка) в Ех получилась гибр 
пая пшеница Тг. ун!§. таг. ЬагЬагозза, у которой была сильно выраяп 
осыпаемость семян. При скрещивании в присутствии своей пылт 
получилась по морфологическим признакам такая же пшеница Ьа 
гозза, однако уже без свойства осыпаемое;и семян.

Интересные данные получены в другом нашем опыте, где сь 
щивание смесью пыльцы привело к усилению окраски колосьев ш 
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ниц. Так, например, при Тг. dicoccum X Тг. vulg. var. bengalense в Fa бы­
ла установлена, как и следовало ожидать, доминантность красной ок­
раски колоса, при участии же в скрещивании своей пыльцы гибриды 
приобрели темнокрасную окраску колосьев при промежуточности 
форм колосьев.

Такое же изменение наблюдалось при Тг. Timopheevi X Тг. vulg. 
var, bengalense, Тг. vulg. var. ferrugineum X Тг. vulg. var bengalense. Tr. 
comp. var. rubriceps X Tr. vulg. var bengalense и т. д.

Отсюда вытекает, что разработанный И. В. Мичуриным метод 
скрещивания сельскохозяйственных растений в присутствии своей 
пыльцы открывает новые пути для получения более ценных по своей 
жизненности растений. Этот метод является одним из основных поло­
жений советской генетической науки.

Институт генетики и селекции
растений Академии наук АрмССР. Поступило 4 X 1£55 г.
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I}. Դ*» Հ.ւււ|հահճ}ւււյսւհ

ՑՕՐեՆհ ԲեՂՄՆԱՎՈՐԱՆՆ ԸՆՏՐՈՂԱԿԱՆՈՒԹՅԱՆ ՄԱՍԻՆ 
հ. Վ. ՄՒՋՈՒՐՒՆՒ ՈՒՍԱՈՒՆՔՒ ՏԵՍԱՆԿՅՈՒՆՈՎ.

ա ւր փ ո փ ո ւ՛ ւր

Ս,յս ւ“շ1ււատան^>ու1 մենք նպատ »։։կ են ը ունեցել միամ լա կուլտուրա­

ների վրա, ին շ ոլ ի սին կ ցորենր, պարղել րեղւէեավորմ ան րն տ րողւս կանո։- 
թ յ,!1 հհ աղատ հ հաըէլա դ իր փսշոտման պայմաններում, իր սեփական ծաւր 
կավւսշու ա։։ե\քները պակասեցնելու և Օտար ծ ադկափոշի տալու, դեպքում։ 

մ իմ ե խաչաձև փոշոտվող ըո։ լսերի վերա •եյէլալ որոշ տափով պարզվել 
Լ, ս ր ի ր ծաղկափոշու ներկա յութ լամ՚ր օասւր ծաղկափոշի տալու, դհսլքոէմ, 
դե րա ղան ցա պե ս ընտրվում է սեփական ծայկափօին և ,րիտ Կավւով օտար 
ծաղկափոշի, ապա ^»/<»ր//յ//^;.՚»Նս7 չ ա վ։ պարդ տ1՜, թե //Ն հ»Ն ա ՛ի ս յ :: ա վ II դ րույսերյւ 
մոտ սեփական ծ աղ՚լա փ ո ՝ ու ն եր կա լ ո ։ թ յամր օտար ծադկափէէ-ին կամ սԼ- 
փականը ինչ տափււվ են ըն տ ո վ ո է՛մ:

<-'.յս ^արցր պաըղելոէ նպատակով փորձը կատարվեք Լ ցոըենի համւս- 
դան ի 1լո ւ մ , դրեկոէ մ ե տ ո ւ ր յ Հ կո ւ մ այլատեսակների մրա' 4 վարիւսնՕէով

ւ!ո'.սշյւI։ ւ[ ւ1|1|։ահւո ցոըենի ,ի՝աւսակված այլատեսակների հասկերը 
ենթարկվել են լրիվ կա։ւ ։որացիա լի, վերցվել մեկուսիչի մ ե 1 և կասւորա- 
ցիայի երրորդ օրր հարկադիր ձևււվ փ ռ շ ս տ վ ե հ :ւ ։ կրաին կա սորտի ծաղկա- 
։ի ոո ո ;յ։

Լ՜1յ!111ո1ո! <1էԱթ|ւանսւ ղորենի ։իշա տ ակւյած ա լ լ տ սւե սա կ^ւ ե ր ի հասկերը 
■ ւ ա խա օլա տ ր աս տ ւքե ւ ե^ւ կաստրացիայի հէոմ՚ար, հեոադէԼել Լ'> հասկի հիմքի 
և դադաի/ի քմայլ հաււկիկնեշմհ ու. հասկի մ ի ? ին հա ւյկիկներ ի ներքին ծա- 
դի1լհերր ե թողնվել ւեիայն այդ հասկիկէւերի արտաքին ձաղիկներր: Այնու­
հետև սլակասեցվել է ւէեկակսՀհ ի1 ւիի վրա լի 3 հասկի ծաղկափոշու աոեշր- 
!<երի քանակը, մի դեպքում երեք աոեհքից հ1ւուււրլւ11դ կ մ իայն մեկը, մյուս 
դեպքա մ երկուսր, երրորդ դեպքում աււետրների ,քանակը չի ւդսւ 1լա ս ե ց </ե ր 
Ա՛յսպիսի հասկերը վերցվել են մ՛եկուսի\ի մ՛ե 9: կաստրացիայի երրորդ օրր 
տէւեշրհերի ^ա ս ո ւ հ ա ց մ անւ մաւք անակ հար!լադիր ձևով վէ ս շո սէ ոէ.մ I; կաէոար- 
վել 11յկրաի’։կաքի ծաղկա վւռշ ի ով։ 11,շիւ ա տ։։։նքո կատարվել է այնպես, որ 
սեփական ծաղկափոշին և օտարը սպիի վրա թափվեն միամամանակ:

(«լւթորւյ վ Արիանա—!լւստարվել Լ հասկերի լրիվ կաստրացիա, րայդ 
հասկերը մեկս։ սիշի մեջ շեն վերցվել, ա լյ թսղնվե/ են աղատ փոշոտման 
Կամար ց սրեն ի կււլեկր իոն ցանքի մեջ.՛

Աււյւյյո|11] ւ|.Ա|1|։ ցորեն ի նույն այլատեսակների հասկերի մեջ պա­

կասեցվել սւոեշքների քանակը' վերը նշված ձևով, րայց հաս կեր ր մեկու- 
ո Ւ'/՛ մեջ շե'1ւ վերցվել, ա լլ թււղնվեյ /Հհ ըաց' աղատ վւոշոսէմահ Կամար։

Ստացված ։ով լալներիդ սլա քսվել Լ, որ

1. Փորձի համար օդսւադ։։ըծված ցորենի 3 ա լյա ւոե ս ակ\ւ ե՜ր ը իրենց <՚տ/լ- 
դաւիոշոլ ներկայությամր օտար ծաղկափոշի տալու դեպքում մե՜ծ մասւսմր 
դերաղասեէ են ընտրել :։ե փական ծաղկափոշին, հ որքան իյ։ սեփակա հ ծադ- 
կափոշու քանակը պակասեցվել Է (1 աոեշք), այնքան իր ծ աղկափոշու ր հտ - 
րողականութ յոէնն ավելացել կ և ըն դհակա ՛է տկ ր, երս իր ծ ա դ!լա :ի ոշո ւ աոեչք- 
ներր շեն պ ա կա օեովեւ (3 աոեչքվ, այնքան օտար ծ աղ կ սւ ՛ի ո շ ի ո վ րեղմ- 
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Նավորման տոկոսբ եղել Լ բարձր: էԼյսպիսով, երբ բույսերի մե$ առկա Լ 
եղել սեփական ծաղկափոշու աոե * բների սովորակս:': ՛բանակը (3), բու լսե- 
ft րն ավելի են G ձգտելն ու.րիէի ծաղկափոշով րե ifili: ավոր վե լո ւ։

2. 1Լղատ փոշոտման սլա լմաններում, երբ աոկւս Հ եղել fl ր ծաղկա­
փոշու. աոե*. ՛բների պակասեցրած ^յա^ա/յ, այս tflaijpai մ ստացվել /, մի ւիռքր 
ur լչ պատկեր մեկ և երկոլ. առեչբի դե սրբում որոշ չափով բե .ifi: ա վս բ ում՛ր 
էոեդի 4 ունեցել օտար ծ ա:լ կա փ ո շո վ , այնինչ 3 աոեչբի առկայության :լեպ- 
բում սեփական ծաղկափոշին գրեթե չի ընդունվել։

3. Ալս փորձում պա բլվել է, որ երր ծաղկի մեջ աո կա են եղել երեր 
աոեչբ և հարկադիր ձևով տրվել կ Ուկրաինկայի ծաղկափոշի, ապա փորձի 
համւսբ վերցված երե ր այլատեսակների մոտ կ լ օտար ծաղկափոշով բեղմ­

նավորումը հասել Լ 25—30^/()֊ի t հայց ար հիմ՚ր շ ի տալիս եզրակաց­

նելու, որ ուրիշ հայրական ծաղկափոշով էիոշոտելո։ ղեպրում կարելի է 
ստանալ նո։ լն օրինաչափությունը։

Այն դեպրռւմ, երր հասկերը Ն ա խապ ա տ ր ա ո տ վե լ են խէսՀաձևման 
մար ս ծաղիկների մեհ թողնվել սեփական 3 աոեչրները աղատ փո՝ ոտման 
դեպրում համադան փկում ի 5 փորձնական հասկերից միայն մեկի սերն դու մ 
/ նկատվել 7,7 ^/t>֊n>l խաչաձև փոշոտում, ւոուրցիկումի դեպ բու »/* նույն­

պես միայն մեկ հասկի սերնդում կ նկաւավել խաչաձև փոշոտում' 3,(» "/()>
իսկ դրեկումի մոտ այղ շի նկատվել:

է՛ր փոշու քհերկա լ ու թյամր կատարված փոշոտումից ոչ միայն բարձր 
հա ս։ ի!լակալո ւմ 1հ ստաղվսւմ, այլև ձևավորվում են բարձր կե“1ւ ս ո ւ.ն ա կ ո ւ- 
թյամր և արէ)եբաւվրւր հատկւսն ի շներ ով օմտված հիբրիդներ: Օրի^ււսկ տուր֊ 
դիկոււք ի և Ու կքէաինկաքի էւուվսբական խաչաձևման դեւղբոււ! աոավին սե- 
րրնդու ւե սէոսւցվւււմ Ւ հիրբիւլալին ցորեն' բարբաբոսա, բայց ում եղ թափ­

վելու հատ կո ւ ի’յաւե բ, ոբբ մաոանդվում /7 լկ ր ա ի՚!ւ կ տ յ ի ց: Ւսկ երբ տուբ֊ 
ց ի կում ի հասկերի մե9 թողնվում կ 1, 2, 3 աոեչ,բ և փոշոտվում 11:կբաի'ս֊ 
էլաբւվ, ապա աոաջին սերնդում ստացվում Լ ^/’յՂ1!"! բաբբարոսա, բայց 
tiu in ի կ'լ- ե բ բ >, թ սւ :վւ ։վ ե լո ւ հա տ կ ու թ լամ ր, ո բ բ հատուկ կ Ուկրաին կային:

Աքս ուղղոլթ լամբ կատարված մեկ այլ փորձում, որտեղ ւլիկրւ!լումր 
փոշոտվել Լ լ> են դա / ենւլ!, ցորենփ ծաղկափոշով. iiinmfji'li սերնդում ր u սւ 
դոմինանւոության ստացվել /<Ն միջանկյալ տիպի հասկեր կարմիր դույնով: 
Ւսկ երբ ղիկսկումի հասկի ծաղևկնեբի մեջ թողնվել են 1, 2, 3 աոեչբ ե
փոշոտումը կատարվել նույն րենդալենղե բորենով, այդ ղեսլբոււէ աոա­

ջին սերնդում ստացվել I; ^իրրփդ: "1'1' հասկերբ ունեցել են սևակաբմ րա֊ 
վուն դու յն : U.jit սլիսի ւղատկեր Լ ստացվել նաև Տ իմ ոէփևևի՚^Հբենդսւ չեն րլք. , 
՛փերու ղ փնեու if րենդալենղե, ոո ւբ ր ի ց եպ ս^Հբենդքոլենղե և այլ ցսբենների 
խաչաձևու. tilt երի ց :


