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КРАТКИЕ НАУЧНЫЕ СООБЩЕНИЯ

Г. Лк Давидовскнй

Нормы высева яровой пшеницы
Введение

Установление оптимальных норм высева зерновых культур, при­
менительно к конкретным условиям производственного культивиро­
вания, имеет важнейшее агротехническое значение для получения 
их максимальной урожайности. Вполне очевидно, что чем выше 
будет плотность продуктивных стеблей на единицу площади, тем вы­
ше будет общая урожайность зерна и соломы.

Максимально эффективная плотность продуктивных стеблей 
может быть достигнута за счет предоставления наилучших условий 
для кущения зерновых культур и путем подбора наиболее подходя­
щих, для данных условий и сортов, норм высева, гарантирующих 
максимальный урожай высокого качества при минимальных затратах 
семенного материала.

Применяемые нормы высева грубо установлены, преимущест­
венно, на основании наблюдений производственной практики. Для 
многих районов, имеющих различные естественно-исторические и аг­
ротехнические условия, в агроуказаниях часто фигурируют одинако­
вые нормы высева зерновых культур. Это ненормальное явление 
можно объяснить только тем обстоятельством, что опытной работе 
по изучению норм высева и густоты стояния растений не уделялось 
должного внимания ни в производственных условиях, ни на полях 
научно-исследовательских учреждений. А между тем этот вопрос за­
служивает серьезного внимания как производственников, так и спе­
циалистов опытного дела.

Мы проводили опытные работы по изучению норм высева яро­
вой пшеницы на Яенинаканской государственной селекционной стан­
ции в 1951 и 1952 годах.

Схема и методика проведения опытов 
Нормы иысевз по числу всхожих зерен на один кв. метр

1951 г. 1952 г.
250 всхожих зерен из кв. метр. 250 всхожих зерен на кв. метр. 
300 „ „ 300 ,
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400

1951 г.

всхожих зерен на кв. метр 400 в

1952 г.

схожих зерен на кв. метр
500 я я я л 5'0 л я я л

6'0 Г> я в я 600 Л я Я V

650 • я я л 700 Л я Я » 1

Весовые нормы высева ио вариантам опыта устанавливались из 
заданной схемой опыта густоты стояния, исходя из крупности се­
менного материала (вес 1000 зерен) и его хозяйственно։։ годности. 
Перед посевом определялись абсолютный вес, всхожесть и чистота 
семенного материала: производилась установка сеялки на посев вы­
численных по вариантам опыта норм высева. Посев производился 
конной сошниковой сеялкой сплошным способом одиннадцатирядной 
лентой.

Опыты проводились на мелких делянках. Учетная площадь 
делянки 50 квадратных метров, повторность опыта четырехкратная.

После появления полных всходов проведен подсчет взошедших 
растений. Подсчет велся во всем вариантам и повторениям опыта в 
трех точках каждой делянки.

Точки подсчета были закреплены путем установки постоянных 
кольев на внешней стороне крайних делянок. Колья устанавливались 
на одинаковом расстоянии друг от друга. Во время подсчетов с со­
ответствующих кольев через опыт, поперек делянок, протягивался 
шнур и от него производился подсчет растений на двух смежных 
рядках длиною в 64 см кв. метра) и взятие пробных снопов 
перед уборкой. Пробные снопы служили для проведения анализа с 
целью изучения структуры урожая.

Учет урожая -сплошной по делянкам. Уборка урожая проводи­
лась ручной косой. Скошенный урожай связывался в снопы постав­
лялся на делянках. Во избежание потери части урожая снопы не пе­
ревозились на ток, а обмолот их был произведен ручной молотил­
кой непосредственно на опытном участке. Взвешивание урожая так­
же произведено непосредственно в поле при обмолоте.

Предшественники: оба года удобренный пласт многолетних трав. 
В 1951 году выращивание проводилось в богарных условиях, в 
1952 году в период колошения произведен полив.

Обработка. Подъем пласта многолетних трав производился 
поздно осенью на глубину 22֊ 25 см. Рано весной проведена пред­
посевная культивация с одновременным боронованием и посев.

Удобрения. Суперфосфат вносился осенью перед подъемом 
пласта многолетних трав из расчета 1,5 центнера на га. сульфат ам­
мония—рано весной под предпосевную культивацию из расчета 
1,5 центнера на га.

Засорение участков практически отсутствовало: проведена лишь 
одна ручная прополка в период кущения пшеницы.



Нормы высева яровой пшеницы 75

По вариантам опыта высевался районированный сорт яровой 
пшеницы—эривацеум (Тг. сошрас1шп, V. еНпасепт Ое$Г).

Данные опытов
Прежде всего важно знать, в какой степени была выдержана 

заданная густота по вариантам опыта при посеве и какова была 
полевая всхожесть в условиях опыта. Для ответа на этот вопрос 
мы приводим данные за 1951 — 1952 годы.

Таблица 1
Посевные ведомости л полевая всхожесть 

195' год

।
 Ва

ри
ан

 н
а о

пы
та

 
।

ко
ли

че
ст

во
 в

сх
о 

1 жй
х з

ер
ен

 ил
 кв

, 
ме

тр
)

П
ес

 100
0 з

ер
ен

Ф
из

ич
ес

ка
я чи

­
ст

от
а в 

пр
оц

.

Вс
хо

ж
ес

ть
 

в п
ро

ц.

Х
оз

яй
ст

ве
нн

ая
 

го
дн

ос
ть

 в 
пр

оц
. Весовая норма 

высева на га
Фактически вы­

сеяно на га

Чи
сл

о в
зо

ш
ед

­
ш

их
 ра

ст
ен

ий
 на 

од
ин

 кв
ад

, м
ет

р
П

ол
ев

ая
 вс

хо
­

ж
ес

ть
 в 

пр
оц

.

без 
поправ­

ки

с поправ­
кой на

хоз. год­
ность

кг
миллио­
нов вех. 
зорей

250 30,49 98,5 91,0 92,5!) 76,22 82,32 81,89 2,49 235 94,4
300 30,49 98,5 94,0 92,59 91,47 98,79 100,75 3,06 249 82,0
400 30,49 98,5 94,0 92,59 12!,96 131,72 136,18 4.14 331 80,7
500 30.19 98,5 91,0 92,59 152,45 164,65 173.90 5,28 ■112 78,0
600 30,49 98,5 94.0 92,59 182,94 197.58 207,95 6,30 491 77,8
650 30,49 98,5 94,0 92,59 198,18 214,04 209,56 6,36 511 80,3

1952 год
Таблица 2

250 22,31 95,62 96,5 92,27 55,77 60,4-1 57.40 2,37 231 97,5
300 22,31 96,5 92,27 66,91 72,54 69,44 2,8’7 262 91,3
400 22,31 95,62 96,5 92,27 89,24 96,72 90,04 3,-2 310 83,3
500 22,3|;95,62 96,5 92,27 111,55 120,89 124,30 5,14 147 87,0
600 22,31'95,62 96,5 92,27 133,86 145.08 141,66 5,86 524 89,4
700 22.31 [95,62 96,5 92.27 156.17 169,26 168,75 6,97 591 84,8

Фактические нормы высева ио вариантам опытов как в 1951, 
так и в 1952 годах хотя и отклонялись от заданных густот, одна­
ко эти отклонения обычно не превосходили 5°/։ и являлись вполне 
допустимыми.

Полевая всхожесть превышала 80"и была несколько повы­
шенной в 1952 году. Максимальная полевая всхожесть наблюдалась 
при низких нормах высева, что, поводимому, вызывалось характе­
ром распределения и заделки семян в посевных бороздках.

В связи с тем, что абсолютный вес применяемых семян в 1951 го­
ду был значительно выше, чем в 1952 году, весовые нормы высе­
ва в 1951 году были также значительно выше весовых норм высева 
1952 года.Так что, применяя одинаковые весовые нормы высева пого­
дам без учета крупности семенного материала, мы в 1951 году произ­
вели бы изрежениый посев, а в 1952 году, наоборот—загущенный.
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Наступление фаз развития, регистрируемых по морфологиче­
ским признакам при фенологических наблюдениях, по вариантам опы­
тов было одинаковым: густота стояния в изучаемых нами пределах 
не оказала влияния на скорость наступления фаз развития (кущение, 
колошение, полная спелость) и на общую продолжительность веге* 
тационного периода. Общая продолжительность длины вегетацион­
ного периода по вариантам опыта в 1951 году составила 109, а в 
1952 году—102 дня. Период от колошения до созревания за оба го­
да одинаков -40 дней, в то время как продолжительность развития 
•от всходов до колошения ио вариантам опыта в 1951 году составила 
69 дней, в 1952 году—62 дня.

Анализ пробных снопов в 1952 году проведен непосредственно 
после уборки урожая. Данные анализа пробных снопов приведены в 
таблице 3.

ГЗ

£С =4

250 91,71
3G0 93.00
400 93,67
500 92,40
600 91,91
700 97,03

Структура урожая ио данным анализа пробных снопов в 1952 году
Таблица •?

4,90 12,20 24,70 25,6 372 294 3,10 2,45
I 

1,120,62 25,02 «а

4,98.12,54 26,10 25,0 456 384 3,00 2,73 1,190,65 24,89 818
4,94 12,24 24,90 25,0

26,0
516 432 3,07 2,60 1,17 0,6-1 25,25 819

4,59'12,00 23,80 564 480 3,03 2,58 1,190,61 25,12 817
4,67 12.00 23,90 26,0 600 498 з,122.бо 0,93.0,53 24,30 817
1,90 12,40 25,00 25,0 672 552 3,20 2,90 1,05 0,65 1 23,0 821

По вариантам опыта наблюдался значительный выпад растений 
за время вегетации, и, несмотря на это, с увеличением нормы высева 
и густоты посева возрастало количество сохранившихся растений и 
общее количество продуктивных стеблей на единице площади. При 
пониженных нормах высева (300 и 100 всхожих зерен на кв. метр) 
имеются едва ощутимые и едва уловимые преимущества по длине 
колоса, числу колосков в колосе, по числу зерен и урожайности с 
одного колоса. Урожайность одного растения наиболее высокая так­
же при нормах высева в 300, 400 и 500 всхожих зерен на один кв. 
метр. При дальнейшем повышении норм высева урожайность с од­
ного растения, в условиях опыта; снижалась.

Обращает на себя внимание тот факт, что при наиболее низкой 
норме высева (250 всхожих зерен на квадратный метр) получились 
более низкие показатели по всем вышеперечисленным хозяйственно- 
важным признакам, чем пи двум смежным по густоте нормам высе­
ва. Высота растений и продуктивная кустистость также наиболее 
низкие при минимальной норме высева. Таким образом, судя по вы-

i
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шеприведенным данным структурного анализа, мы должны признать, 
вопреки существующему убеждению, что изреженные сплошные по­
севы в производственных условиях не являются благоприятным фо­
ном для максимального развития и урожайности растений зерновых 

1' культур. Наоборот, при несколько повышенных нормах высева соз­
даются наиболее благоприятные условия для развития и урожайно­
сти растений.

Объяснить эти факты без проведенных специальных исследо­
ваний можно лишь предположительно. При изреженных посевах по­
верхность почвы быстро уплотняется и в неразрыхленном и не пол­
ностью затененном состоянии уже сначала вегетации быстро и не про­
изводительно теряет запасы почвенной влаги. И потому при изрежен­
ных посевах обеспеченность растений водой может быть и не лучше, 
чем в посевах несколько загущенных. К тому же в изреженных по­
севах и микроклимат (относительная влажность и температура.) оказы­
вается менее удовлетворительным, чем в посевах более густых. Изре­
женные посевы подвергаются более высокому губительному воздей­
ствию сорных растений. Повидимому, действием этих факторов только 
н можно объяснить тот поразительный факт, что в условиях наших 
опытов в пределах изучаемых нами густот даже общая кустистость 
при изреженных посевах оказалась не выше, чем при посевах не­
сколько загущенных, а продуктивная кустистость оказалась заметно 
выше при посевах загущенных.

Все эти факты, характеризующие развитие яровых пшениц при 
различных нормах высева и при различной густоте их стояния, ни 
в коей мере не могут быть объяснены, исходя из учения великого 
естествоиспытателя Ч. Дарвина о наличии наиболее ожесточенной 
борьбы и конкуренции между особями одного и того же вида, об­
ладающими одинаковыми или близкими потребностями и запросами 
к факторам внешней среды. Приведенный экспериментальный ма­
териал скорее говорит в пользу плодотворно развиваемого акад. 
Т. Д. Лысенко положения об отсутствии внутривидовой борьбы.

Данные по урожайности показывают, что с возрастанием норм 
высева и густоты стояния растений закономерно увеличивается и 
урожайность яровой пшеницы с единицы площади. В богарных ус­
ловиях проведения опыта в 1951 году прирост урожайности яровой 
пшеницы от увеличения норм высева хотя и оправдывал дополни­
тельный расход семян па увеличение норм высева, однако этот при­
рос; нс был резко высоким. С увеличением густоты стояния посте­
пенно возрастала и урожайность посева. Максимальная урожайность 
получена при посеве 600 всхожих зерен на квадратный метр. При 
дальнейшем увеличении нормы высева наблюдался спад кривой уро­
жайности.

Хотя участок 1952 года по своему плодородию несколько усту­
пил участку 1951 года, о чем можно судить по размерам урожай­
ности при малых нормах высева, однако в поливных условиях, в
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Таблица 4
Урожайность по вариантам опыта 

1951 год

обеспеченности

Вари­
анты

Урожай 
в ц/га

Прибавка
Полегае­

мостьв ц/га в проц.

250 18,36 ±0,0 0,0 _
300 19,75 + 1,39 7,57 —
400 21,02 + 2,6(5 14,49 —
500 21,16 +2,80 15,25 —
(500 22,00 + 3.64 19,83 —
650 20,52 4-2,16 11,76 —

Таблица 5
1952 год

2г0 16,30 ±0,0 0,0 Почти ОТСУТСТ.
300 19,32 4-3,22 18,53 Слабая
400 20,78 + 4,48 27,48 Средняя
500 21,OS + 4,73 29,33 Средний
(500 23,48 + 7,18 44,05 В. средней
700 26,12 +9,82 60,31 Сильная

влагой в 1952 голу, увеличениеусловиях лучшей
густоты стояния и норм высева сопровождалось высоким приростом 
урожайности яровой пшеницы. Предел наиболее оптимальной гу­
стоты в условиях нашего опыта в 1952 году так и не был достигнут: 
максимальная урожайность получилась при норме высева в 700 всхо­
жих зерен на один квадратный метр.

С увеличением урожайности за счет возрастающей густоты по­
сева, в условиях опыта 1952 года, возрастала и степень полегания 
посевов. Районированный у нас сорт яровой пшеницы эринацеум 
обычно считается неполегающим сортом. Однако это справедливо 
лишь при редких и низкоурожайных посевах При высокой урожай­
ности, превышающей 20 центнеров с гектара, сорт эринацеум поле­
гает. При урожайности в 25 центнеров и выше степень полегания 
сильная. На Ленинаканской государственной селекционной станции 
производственные посевы элиты эринацеум по пласту многолетних 
грав, превышающие по урожайности 30—35 ц с гектара, как в 
1951,-так и в 1952 голах были сильно полегшими и представляли зна­
чительные затруднения для механизированной комбайновой уборки. 
Однако с этим недостатком гораздо легче мириться, чем с хорошо 
убираемыми, но зато низко урожайными участками. Здесь уже за­
дача заключается в подборе и выведении новых сортов, которые 
должны обладать крупным колосом и более прочной и неполегаю­
щей соломой.

Общее заключение и выводы

Наиболее эффективная густота стояния растений и наиболее 
приемлемые нормы высева зерновых культур предопределяются сор­
товыми особенностями,а в пределах данного сорта природно-клима­
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тическими условиями, агротехникой возделывания и уровнем пло­
дородия почвы. При высоком уровне агротехники и высокой способ­
ности почвы одновременно снабжать растения водой и необходимым 
составом и соотношением питательных веществ нормы высева яро­
вой пшеницы должны быть повышенными.

Мы должны стремиться создавать плотный и равномерно рас­
пределенный по поверхности травостой яровой пшеницы, способный 
с первых же дней вегетации максимально использовать в произво­
дительном накоплении урожая питательные вещества и влагу почвы. 
Непосредственный опыт показывает, что на высокоплодородных, а 
также на поливных участках, хозяйственно выгоднее добиваться по­
вышения урожайности яровой пшеницы не за счет изреженных по­
севов в ожидании их максимального кущения, а за счет загущения 
посевов, за счет увеличения норм высева. Однако это загущение 
посевов и увеличение норм высева должно иметь, для каждого 
конкретного случая, свой предел, определяемый получением макси­
мальной урожайности. Полегаемость, проявляющаяся при густых по­
севах, не может служить серьезным препятствием для применения 
повышенных норм высева, если при этом получается значительный 
прирост урожайности, вполне оправдывающий все затруднения по 
уборке полегших хлебов. У нас, на высокоурожайных посевах эли­
ты эрянацеум, это условие полностью выдерживалось. К сказанно­
му следует добавить, что нормально густые посевы даже яровых 
хлебов своим дружным, интенсивным и одновременным развитием 
заглушают и подавляют развитие сорных растений, сводя к миниму­
му заботы и материальные затраты по борьбе с ними.

Для высокоплодородных и хорошо обеспеченных влагой участ­
ков мы можем рекомендовать, как наиболее эффективные нормы 
высева яровой пшеницы, 600 -700 всхожих зерен на квадратный 
метр. Для отдельных случаев эти нормы могут оказаться недоста­
точными и могут быть несколько повышены. На бедных участках, 
на участках с плохой обеспеченностью влагой нормы высева могут 
быть, в соответствии с конкретной обстановкой, снижены.

Нормы высева должны быть дифференцированы не только к 
агротехническим условиям районов, но и к различным по своему 
положению и плодородию участкам колхозов. Дифференциация норм 
высева должна быть проведена на основе производственных наблю­
дений и на основе данных специально заложенных опытов.

По нашему мнению, поштучно-весовой метод подсчета являет­
ся удовлетворительным методом для определения весовых норм вы­
сева зерновых культур, обеспечивающим экономию семенного ма­
териала, желательную густоту посева, применительно к конкретным 
культурам и сортам, к условиям плодородия почвы и уровню агро­
техники. Поштучно-весовой метод подсчета норм высева зерновых 
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культур не учитывает породных и урожайных качеств семенного 
материала, в чем заключается его недостаток.

Государственная селекционная 
станция, Ленинакан Поступило 23 ХП 1952 г.

*Ь» Ս*. 'ЬшЦ|(ipti|ul||iԳԱՐՆԱՆԱՑԱՆ ՑՈՐեՆՒ ՑԱՆՔՍհ ՆՈՐՄԱՆԱ Մ Փ Ո Փ П Ь 1Г

/'ու յսերի կանգնվածքի ամեն աԼէիեկտ ւսւք Ո ր ի։տ ւէւ (.1 յու ՛հր և հացս։- 
րույսհրի ցա՚հրււի ս։ մ են ա /րՆ <շ ։» ւՆ և/ ի նորմաները պայմանավորվում են 
սորտային աո անձնահատկո։ իք յոէննե րով, իսկ տվյա/ սորտի ււ ա հ մ անն ե- 
րու մ' բնական կ/ իմ ա յ •>։ կան պա յմ անն և բով, մշակման ադ ր ոտ ե իւն ի կ այ ով

պ »՛ գա րե րւււ ի/յան մակարդակով։ Հ'"//' »սգ բո ա ե իւն ի կ ա յ ի հ
բույսերին միաւ/ամս։նակ անհրաժեշտ կուգմ ով և հա բարևրու-
թյամր սննգ անյու ի/երով մ ատակս։ ր ա րե/ւ։ լ բարձր ընդ էէէ նակո։ ի/յ։ւ։ն ւ(1.էէյ՚֊ 
քո։ մ, գարնանացան ցորեն ի ցանքսի նորման պե տք Լ ավե/տցներ 
Մենք պետք Լ ձգտենք ստեգծե/ո։ խիտ, Հ ավ ա ււ ա ր ա % ա փ դասավորված 
գարնանացան ցորենի բո։ ս ած ա ծ կո ց , որն րնգունակ {ք՛նի վե դե ա ա ց ի ա յ ի 
հենց աոա՚իի օրերից մաքսիմս։/ չափով օգտագործեք րերքի սննգ սւն յու.- 
(^/•['1՛ ե Հրի արդ յունավե ւո կո ւ տ ակում ր ;

Փորձր ցո։ յց Հ տվեք, որ րարձր սլտցարեր, ինչպես նաև 11Ո ոգվոգ հոգե­
րս։.մ գարնանացան րերքի ավելացումը տնտեսապես ձևոնաոէ Լս ա ւււնուլ ոչ 
ի/ե նոսր ցանքսից ս պա սե լով նրանց մ աք ս իմ ալ քք վ։ ա կւս / ։։ լ մ ր , ույլ ցանը- 
սր իւտտցնհլուքւ Ցանքսի նորմայի րարձրացո։ մր ամեն մի կոնկրետ գ.եպ- 
քՈւմ, պետք է ունենա իր սահմանր պա յ մ ան ս։ ։ք ո ր ո գ մաքսիմէպ 
րերքի ստացում: Խիտ ցանքսի դեպքում ւսոա^ եկոգ պաոկոլմը չի 
կարոդ քուրջ արգեյք հանգ իոանա/ րարձր նորմաներ դււ րծ ա ծ I; ք ի ։։, ե ի1 ե 
այգ դեպքում ստացվում ի րերքի գդաէի աւքերսցում:

Մեգ մոտ Լրինացեումի Լյիտային րարձր րերքի ցանքսերում այգ 
պայմանը //’/"/ ապահովվեց» Պետք / ավելացնել նաև, սր նորմա/ իււուււ- 
իէյա՚ե ցտնքսերր, նո։ յ՚հիււկ գարնանացան ցորենի, իրենց միամուո 
ինահնսիվ 1ւ միամամանակ գսւրդացոլմով Հնշւււմ են. իւեգդոէմ մս/տքսոտերի 
դու /ւգուց ու մ ր , հաօցնե/ով մինիմո։ մի նրանց նկատմ ամ ր \ոդսր և "հ յո։ [•/ ական 
ծտիւսերրէ /'տրձր պտղաբեր ե ի։ ոն ա վ ո ։ ի} յ ա մ ր / տ վ ա ։գ տ ֊•ով վ ււ։ ծ հոգւոմաււե- 
րում մենք իւորհո։ րդ ենք տ ա / ի ււ, որպես ա մ ե՚հ ս։Լ .'իք, կտ ա վ ո ր ցանք հի 
նորմո։ դտրնտնացան ցորենի համար րնդանե/ մեկ քաոակուսի մեւորի 
վրտ fi0fi^70U ծլո։ նակ սերմեր։ 1/.ոանձին դեպքևրո։ մ այգ նորմաներր կարող 
են /ինե/ անրավս/րար կամ ււրոչ չափով րարձր»

Ագրաւււ հ ո գ ա մ ,։ա ե ր ո ։ մ, ի։ ոն ա վ ո։ իք յ ա մ ր գաս, աւգսւհէքվված հոգամ IU- 

սերում, gin'llքսի նորմտներ/ւ, կոնկրետ պայմաններից ե/նե/ով պեւոր Լ 
ի^եց՚էւե/ւ Ցանքսի նորմաներր u/ետք Լ գ ի !ի ե րեն ց ի տ ց ի ս» յ ի ենիքարկվեն ոչ
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քւայ*էէ շրջանի րնապաւոմական և ա դ.րո աե{"’հիկական կոնկրետ պայման֊ 
ներին հա մ ապատ աս քսան) 4ք,//"/"//' հ"դմտ ւ։ ե րի պտդա֊
րերութ յոլնիւյ /. լնե [ աք ։ Ցանրսի ն Ո րմ անե ր ի դիէիերեն ։յ ի։այի ան պետը է 
կատարվի արտադրական դիտողությունների ե դրված հաւոակ ։իորձերի 
հիման վրա է

Մեր կարծիր՚՚վ> հատակշոտյին մեթոդով հաշվեքը հանդիււանամ I; 

րավարար մեթոդ հա էլ ահ ա ս։ ի կա յ ին կւււլտուրանե ր ի րյանրսի նորման որո­
շելու. համար է որը ապահովում է սերմանյութ ի ւոն։ոե սո ւ մր ք ր անր սԼր քւ 
ւյանկա/ի քաոու թ յուն ր հ ամ ա ոլտ տա ս քո տն ո դ կուլտուրաների ե սորտերի 
կոնկրետ պայմաններին և հոդքէ ոլտ դա րե րու թ յան ու. ադ րոտեիւն իկայ ի 
մակարդակի պայմաններին։ Հա տտկշո այ ին մեթոդր հ ա դ ահա ւո ի կային 
կուլտուրաների լյանրսի նորմայի որոշման մ։սմանակ հաշվի շի տոնում 
սերմ անյո։ թ ք։ լյեդտյին և րե րՀքւո ւո վ ո ։ թ յ ան որակր, սրանում Հ կայանա մ 
նրա թերությունը։

Известия VI, № 4—6
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