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КРАТКИЕ НАУЧНЫЕ СООБЩЕНИЯ

Л. С. Арутюнян

Действие минеральных удобрений на приживаемость 
и рост виноградных питомников

До Октябрьской социалистической революции опыты по удобрению 
виноградников у нас не проводились, если не считать единичные опыты в 
Бессарабии, в Грузии и в Крыму [!]. Только при Советской власти стали 
широко применять минеральные удобрения п сельском хозяйстве, в том 
числе и под виноградную культуру.

В ряду вопросов удобрения виноградников имеет весьма важное зна­
чение исследование эффективности минеральных удобрений на различ­
ных стадиях развития виноградной лозы.

Особый интерес представляет вопрос о рациональном удобрении пи­
томников. Опыты Ссрпуховитиной [2| показали, что молодые кусты вино­
градников поглощают питательные вещества интенсивнее, чем более ста­
рые по возрасту кусты.

Следует отметить, что все исследования по удобрению виноградной 
лозы до сих пор проводились, в основном, на плодоносящих виноградни­
ках.

В частности, по наше)'՛ республике вопрос об эффективности минераль­
ных удобрении в деле поднятия урожайности виноградной культуры на­
ходится лишь в стадии изучения.

Партия и правительство, придавая большую важность развитию ви­
ноградарства в нашей республике, еще в 1948 г. установили план заклад­
ки виноградных питомников в колхозах и совхозах республики на площа­
ди около 300 га.

Для повышения урожайности посадочного материала в питомниках, 
а также для получения высококачественных виноградных саженцев, бес­
спорно. одним из важнейших агротехнических мероприятий является ра­
циональное удобрение почвы о питомниках, регулирование питания моло­
дых растений.

Лаборатория агрохимии Академии Наук Армянской ССР (ныне сек­
тор агрохимии Института Земледелия) включила в свой тематический 
план разработку вопроса рационального удобрения виноградных питом­
ников. Работа была начата в 1948 году на питомниках Совхоза нм. Киро­
ва треста «Арарат» в Вединском районе Армянской ССР.

Питомник был заложен 25-го мая 1948 года виноградными чубуками 
сортов «Кахет» и «Мсхали» по следующей схеме удобрения: I) без удо­
брения, 2) 14, 3) Р, 4) МР, 5) ЫРК.

Повторность опыта 4-х кратная. Минеральные удобрения вносились 
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из расчета 40 кг действующего начала на I га. Лзот вносился в форме 
аммиачной селитры (34<>/с), фосфор—в форме суперфосфата (16>5% 

Р..0.) и калий—в виде калийной соли (58;1/о К2О).
Каждая опытная делянка состояла из трех рядов посадки виноград­

ных чубуков, из коих средний ряд служил учетным. Длина каждой делян­
ки равнялась 10.и, площадь делянки 37,5 м-. На опытном участке было 
посажено однородных виноградных чубуков около 11200 шт. Наблюде­
ния проводились на учетных рядах, где было 3722 виноградных чубука; 
из них на делянках без удобрения 768. с И— 818, с Р —714, с ЫР—710 
и с ЫРК —720 чубуков.

Данные—среднее с каждых 100 учетных чубуков—приведены в таб­
лицах.

Удобрения были внесены 8/У1—1948 г. с заделкой лопатой на глубину 
15—20б\и Неудобренные делянки перекапывались лопатой на 15—20 см 
без внесения удобрений. Первый полив питомника после внесения мине­
ральных удобрений был произведен спустя 10 дней. т. е. 18/У1- 1948 г. 
Он совпал с третьим поливом виноградного питомника после его посад­
ки. Последующие поливы опытных делянок проводились: 30/У1, 
7/УП, 23ЛЧП и, наконец.8'VIII—1948 г. Итого было семь поливов, из 
коих два—до внесения минеральных удобрений.

На опытных делянках дважды была проведена культивация и два 
раза прополка. Путем регулярного наблюдения и измерения виноград­
ных саженцев на опытных делянках питомника вами определялась при­
живаемость при разных вариантах удобрения; измерялись рост и толщи­
на побегов, общее состояние растения и т д. В табл. 1 приводятся резуль­
таты приживаемости виноградных чубуков в питомнике при разных ва­
риантах применения минеральных удобрений.

Приживземость чхбгков р питомнике при различном удобрении 
(средние данные из 4-х повторений опыта)

Таблица 1

Удобрения
Коли­
чество 

учетных 
чубуков

Из них { 

принялись
% при­

нявшихся 
чубуков

улслич. при­
жив. по ср.-, пи. с 
крп г рольным и 
(принят, за 100)

Вез удобрения • - 100 65 65 —

М............................. 100 80 80 23

Р............................. | юо 76 76 16,9
ИР ’..................... 100 77 77 18,4

ИРК.................... . 100 74 74 13,3

Из приведенных данных видно, что по сравнению с контрольной де­
лянкой удобрение при всех случаях повысило процент приживаемости ви­
ноградных чубуков, причем лучший результат был получен на опытных 
делянках, удобренных азотным удобрением (приживаемость—80%, или 
па 23р/0 больше по сравнению с контрольной делянкой).
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При измерении длины побегов на укоренившихся чубуках лучший 
результат по приросту получен при внесении азота (рост побегов увели­
чился по сравнению с контрольной на 7,9 ем).

В табл. 2 приводим среднюю длину побегов.

Длина побегов
(средние данные из 4-х повторений опыта)

Таблица 2

Удобрение Длина по­
бегов в см

Прирост по 
сравнению <• 

контролем ве.и
Прирост 
в Ч°/о

Без удобрений • • 29,5 —! —

и............................. 37,4 +7,9 26,7

Р............................. 33,8 +4.3 14,5

ЫР......................... 36,0 +6,5 22>0

ИРК..................... 35,0 +5,5 18,6

Следует отметить, что данные по измерению толщины побегов пока­
зывают лучшие результаты по азотному и азотнофосфориому удобрению 
(табл. 3).

Диаметр побегов в мм

Таблица 3

Удобрение
Толщина 
побегов 

в мм

Прирост по 
сравнению с 

контролем
Прирост 

в ЧМо

Без удобрения • • 4,0 —
•

■а»

м............................. 6,0 +2,0 .50

Р............................. 5,2 + 1,2 30

ИР......................... 6,0 +2,0 50

ИРК ...... 5,3 + 1,3 32

Примечание: На каждой делянке измерялся каждый 10-ый саженец, при­
водятся средние данные из 4-х повторений опыта.

Выводы

На основании данных, приведенных в настоящем сообщении, можно 
сделать следующие выводы:

1. Минеральные удобрения оказывают весьма положительное дей­
ствие па приживаемость виноградных чубуков в питомнике, па их разви­
тие и общее состояние питомника.

2. Лучшие результаты в нашем опыте были получены при внесении 
азотного и аэотпо-фосфорного удобрения.
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При внесении азотного удобрения:
а) увеличивалась приживаемость виноградных чубуков в виноград­

нике на 23%.
б) Побеги дали прирост по сравнению с контролем на 7,9 см, или 

26.7%.
в) увеличился диаметр побегов на 2мм, или на 5Оа/о по сравнению с 

неудобренными чубуками.
3. Действие одного фосфора на приживаемость и рост виноградных 

чубуков в питомнике, по сравнению с внесением одного азота, значитель­
но ниже, однако, совместное внесение фосфора и азота оказывает благо­
приятное действие.

4. Влияние калия в нашем опыте, судя по полученным результатам, 
не проявилось; результаты измерения показали превосходство азотно- 
фосфсрного удобрения по сравнению с азотно-фосфорнокалийным удоб­
рением.

Автор выражает благодарность проф. Г. С. Давтяну за предложение 
гемы и повседневную помощь в работе.
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Ս>. Ս. Հարությունյան

ՃՍԼՆՔԱՅհՆ ՊԱՐԱՐՏԱՆՅՈՒԹԻԴ ԱՋԴեՑՈՒԹՅՈՒՆԸ խԱՂՈՂհ
ԿՏՐՈՆՆեՐհ ԱՐՄԱՏԱԿԱԼՄԱՆ ե< ԱՃՄԱՆ 4.ГЦ

ԱՄՓՈՓՈՒՄ

Հաղորդման մեջ բերված տվյալներից երևում է, որ հէռնրային պա­
րարտանյութերը ի՚ոշոր ազդեցություն ունեն ոչ մ իայն իւադոդի անկարանի 
բնդհանու ր դարդացմտն և նրա աճի վ րա, այլ և դդալի բարձրացնում են 
անկանյոէ թի տրմա՚ոակալելու սւոկոսբ։

հանրային ոննդտնյո՛ թ երից ավելի բարձր արդյունք ոտացվել է 
ազոտական և աղոա֊փոսֆո րական պարարտանյութերից։ Այոոլևրր, օրինակ, 
ազոտական ոչտրտրտան յա թր խաղալի տնկարանւււ մ ավելացրել Լ արմա­
տակալումը ձՅ Հ]-ով. շ՚թ'1'1' է“ճր_ 2ե,7 11 Հյ> 1"'կ շ՚թ՚ը/1 "'ր՚ոմադիծն աճել 
Հ 50 %-*»/*

Աոանձին վերցրած ՛ի ամի ո ր ա կան պարարտանյութն ազոտական պա­
ր՛որ ա ա И յա թ ի հետ համեմատած շատ ավ ե յ ի ց ած ր ա րդ յուն_ը ի տվել, մինչ­
դեռ այդ երկու, ՛դա րա ր աա 4 յո՛թ ե ր ր համատևդ՝ դդալի չափով բար՜ձրացրել 
եռ որն կա րա ttiH.il ինչպեո ա ր մ ա ա ա կա լոր մ ր վ 16 ,!1 "խ֊ով՝ չոլա ր ա ր տ ա ց բած
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Հողամասի համ եմաաու.թ յամ ր, նո։ յնպես և շվերի աճը (22 910֊"‘[) և դար- 
ղաղո։.մր ա ր ա մ ա ղծ и վ (50 91գ->էվ)։

հւսքխււ մ ական պա ր ա ր ա ան յո է վ} ի ադղե у ո է.թ յ ուն ր մեր վարձում չքւ ար- 
աահա յավևր

Ստայյված ավյալ/. երր, որպեււ աոա^ին փորձ, մեղ մոա կունենան 
ղործնական նշանակոէ-թյւ ոն խաղողքւ տնկարանի պարարտաւյման աշխա- 
տանրնևրր ոարիոնալ ձեով տան ելու, համար։
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