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АГРОНОМИЯ

А. Т. Смбатян

К вопросу о борьбе с опадением завязей у хлопчатника 
пу։ем внутрисортового скрещивания

Опадение Завязей у хлопчатника, нередко достигающее весьма 
больших размеров, является одним из основных причин недобора _ 
урожаев этой культуры. Особенно больших размеров достигает 
опадение? завязей в условиях низкой агротехники. Пи мнению 
Г. С. Зайцева 16). В. А. Новикова [10[, А. В. Благовещенского [2], 
В. А. Воллса [3|, причиной опадения завязей является нарушение 
водного баланса растений, благодаря которому нарушается и пита
тельный режим растений. Как недостаток, так и избыток влаги в 
почве приводит к усиленному опадению завязей. В. Цнвипский [14] 
и Ф. И. Учеваткнн[13]считают, что непосредственной причиной высо
кого процента опадения завязей является недостаток питательных 
веществ в почве в период плодоношения. О. Туева [12] причину опа
дения нидит не в недостатке питательных веществ в почве, а в недо
статке света; К. Пиотровский [II] и М. Медине [9] основной причиной 
опадения завязей считают недостаток углекислоты в воздухе.

Таким образом, большинство авторов в качестве причины опа
дения завязей указывает на нарушение сложного комплекса внеш
них факторов существования растений.

Академик Т. Д. Лысенко и А. А- Авакян [8] дали физиологиче
ское обоснование явлению опадения завязей, показав, что „главная 
причина опадения бутонов, цветов и завязей хлопчатника заключается 
в недостаточном доступе питательных веществ к этим органам. Вы
явление этой причины позволило найти способ, давший возможность, 
изменить направление питательных веществ в растении и направить 
их на построение органов плодоношения. С целью обеспечения до
ступа питательных веществ к бутонам и завязям был применен спо
соб прищипки (чеканки) верхушки куста с одновременным удалением 
нижних ростовых побегов, на которых бутоны непосредственно не 
образуются".

Следует отметить также и биологические причины, в отноше
нии которых в литературе имеется относительно мало данных.

Как известно, Ч. Дарвин [5] придавал исключительное значение 
перекрестному опылению самоопыляющихся растений. Посредством 
многочисленных опытов с разнообразными растениями он показал 
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благоприятное влияние перекрестного опыления на жизнеспособ
ность и плодовитость потомства. Развивая учение Дарвина, Т. Д. Лы
сенко [7| показал благоприятное влияние внутрисортового скрещи
вания па повышение жизнеспособности и урожая пшениц и ряда 
других самоопыляющихся культур.

Имеющий место естественный перекрест у хлопчатника, хотя 
до некоторой степени и смягчает отрицательное влияние самоопы
ления, но полностью не устраняет его.

Известно, что пыльца у хлопчатника в силу наличия на по
верхности многочисленных шипиков слипается в комочки, из-за чего 
плохо разносится ветром; значительное количество пыльны опа
дает па дно цветка или даже остается в пыльниках, не достигая 
рыльца. Завязь же, у которой все или значительная часть яйцекле
ток остается неоплодотворенной. опадает даже при наилучших усло
виях питания и водообеспеченности растения.

При внутрисортовом скрещивании, как указывает Л. Г. Арутю
нова [1|, попадающая на рыльце пыльца из других цветков прора
стает скорее и быстрее достигает семяпочки, чем при самоопылении. 
Таким образом, внутрисортовое скрещивание, улучшая условия опы
лении в обеспечивая полное оплодотворение и завязывание плодов, 
может рассматриваться как один из биологических .методов борьбы, 
против опадения завязей.

Для пронерки эффективности внутрисортового скрещивания 
как метода борьбы против опадения завязей, нами в полевых усло
виях, на больших делянках (размером но 0,25 га) были проведены 
опыты с промышленными сортами хлопчатника Со$$ур1ит 1Лгяи1։1Ш - 
0246 и 915.

Опыты с инутрисортовым скрещиванием были проведены па 
фоне высокой агротехники с применением чеканки растений в грех 
различных пунктах. Характерные особенности этих пунктов и усло
вия проведения опытов показаны в габлмие I.

Внутрисирговое скрещивание по всем трем опытам проводи
лось без предварительной кастрации. Пыльца собиралась нежной 
кистью с множества цветков в утренние часы, при ее созревании, 
и смесь пыльцы той же кистью осторожно наносилась на рыльца 
только что раскрывшихся цветков. Таким образом, при введении 
кисти в цветок, одновременно достигалось опыление рыльца смесью 
пыльны и сбор пыльцы для опыления новых цветков. При таком ме
тоде работы можно полагать, что обеспечивалось перекрестное 
(внутрисортовое) опыление значительного количества раскрывав
шихся в этот день цветков, котор’ые к моменту производства опе
рации нс успели еще самоопылиться.

Внутрисортовое опыление производилось ежедневно с начала 
цветения— с 15 июля но 5 сентября, т. е. до того срока, после ко
торого образующиеся цветки до заморозков не успевают оформиться 
и дать зрелые коробочки. Полученные результаты проведенных опы-
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тов показывают значительную эффективность внутрнсортового скре
щивания на повышение урожая хлопчатника в первом же году его 
действия.

Характеристика опытных участков к условия проведения опытов
Таблица 1

П у н к т Почвенные условия Примененная агротехника Сорт

1. Экспернмен- Бурая, бсскарбонатная Глубокая зяблевая вспашка
та льнам база суглинистая почил с 3-лстн. люцерны. У добре-
бывш. Арм. глубоким^ > 6 м) за- кия: КР — 100/150 кг/га в

Хлопковой опыт- легшШсм грунтовых виде основною внесения и 0246нон Станции
(г. Эдчмнадэин)

вод. • подкормок. 5 вег. поливов. 
7 культивации, чек.шка при 
12 симпод. Площадь пита
ния 70 30X2 гл/.

2. Колхоз сел. Па- Бурая карбонатная су- Зяблевая вспашка хлопковой
ракар, бригада глинистая почва с старопашни. Удобрения !ХР
Варданяна С. глубоким (>6зале- 150/150 кг/га в виде основн.

ганием грунтовых вод 
г

внесения и подкормок.8 вег. 
поливов. 7 культивации, 
чеканка при 12 симпод. 
Площадь питания 70Х 
Х^Х2г-ю

0246

3. Колхозе. Н-Х.т- Болотно-луговая тя .. Зяблевая вспашка хлопков.
;туиарх, бригада суглинистая почил е ■ староппшкн. Удобрения \՝Р

{Саркисяна Р. близким ( < 1 л) ла- 150'150« виде основн.
915легацией грунтовых 

вол
ннесеиня и подкормок. Звег. 
полип;։. 7 культиваций, че
канка при 12 симпод. Пло- 
щаиъ питания 70X40X2с.и.

Влияние внутрнсортового скрещивания на урожаи хлопчатника
Таблица 2

Варианты

Эксперимент, база 
бывш Арм. хлопко

вой он. станции
Колхоз сел. 
Плракар

Ко։хоз сел.
Н. Хатунарх

Сорт—0216 Сорт—С246 Сорт-915
Урожай Прибав

ки в ц;га
Урожай Прибав

ка в ц/га
Урожай 

щ.՝а
Прибав
ка в ц/га

1. Контроль—без внут
рнсортового 'скрещи
вания 35." _ 29.8 30.0
2. Вкутрисортовое 
скрещивание •12.6 6.9 33.1 3.6 36.6 6.0

Как видно из полученных данных, прибавка урожая от внутрн
сортового скрещивания составляет 3,6—6,9ц га. При этом эффек
тивность внутрнсортового скрещивания гем больше, чем выше 
общая урожайность данного участка. Отсюда можно заключить, что 
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хотя условия высокой агротехники и создают благоприятные усло
вия и в значительной мере способствуют сохранению завязей и на
коплению урожая, они все же имеют ограниченное значение. На 
фоне высокого плодородия почвы и хорошей обеспеченности расте
ний условиями существования биологический фактор борьбы с опа
дением завязей приобретает важное значение. Внутрисортовое скре
щивание здесь выступает как новый, неиспользованный резерв в по
вышении урожая.

Эффективность внутрнсортового скрещивания на повышение 
урожая в первом году его действия является результатом снижения 
процента опадения завязей, вследствие.более полного (дополнитель
ного) опыления. Так например, проведенный учет опадения завязей 
по опыту сел. Н. Хатуиарх установил, что опадение завязей при 
внутрисортовом скрещивании составляло 38,3%. тогда как на ра
стениях контрольного варианта (без внутрнсортового скрещивания) 
опадение завязей составляло 48.0%.

Сравнивая данные урожая по испытанным сортам (таблица 2). 
опыты в колхозах сел. сел. Паракар и И. Хатуиарх), где контроль 
ные варианты (без внутрнсортового скрещивания) дали почти оди 
наковый урожай, следует отметить, что эффективность внутрисор- 
тового скрещивания на повышение урожая по сорту 915 выразилась 
в значительно большей мере, чем по сорту 02-16. Это должно быть 
объяснено биологическими особенностями этих сортов. Многочис
ленными наблюдениями установлено значительно большее опадение 
завязей по сорту 915 в сравнении с сортом 0246. Можно полагать, 
что условия самоопыления и биологические особенности сорта 915 
в гораздо большей мере сказываются на естественный ход оплодо
творения и плодоношения, чем сорта 0246. Поэтому внутрисортовое 
скрещивание, обеспечивая лучшие условия опыления и более пол
ное оплодотворение, сокращает опадение завязей и способствует 
повышению урожая по сорту 915 в большей мере, чем но сорту 0246.

Полученная нами эффективность внутрнсортового скрещивания 
на сокращение опадения завязей и повышение урожая хлопчатни
ка находит свое подтверждение в опытах Е. Геворкян [4], по
казавшей. что количество раскрывшихся коробочек па одно 
растение от внутрнсортового скрещивания, в среднем, на 1,4 
(13,6%) больше, чем на контрольных растениях. Повышение уро
жая по сорту 915 в первом году составляло 2,1 /{/г^, а во втором 
году —1,5ц/га. Автор, по справедливости, эффективность перекрест
ного (внутрнсортового.) скрещивания в первом году приписывает 
дополнительному опылению, а во втором году—внутрисортовому 
скрещиванию.

Таким образом, внутрисортовое скрещивание, как один из ме
тодов борьбы против опадения завязей и повышения урожая хлоп
чатника, несомненно, представляет большой интерес. При обеспе
ченности растений хорошими условиями существования внутрисор- 
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товое скрещивание также .может оказать большую услугу в борьбе 
против опадения завязей и повышения урожая. В связи с этим ста
новится необходимым широкое развитие пчеловодства в хлопковых 
районах, которое, наряду с побочной продукцией, .может в значи
тельной мере способствовать сокращению опадения завязей, улуч
шению (обновлению) возделываемого сорта (в результате перекре
стного опыления) и повышению урожая хлопчатника.

Выводы

Опадение завязей, являющееся одним из основных причин не
добор;։ урожаев хлопчатника, большинством авторов объясняется 
нарушением комплекса внешних и физиологических факторов су
ществования растений. Обеспеченность хорошими условиями расте
ний хотя в значительной мере сокращает опадение завязей, но да
леко нс полностью устраняет его.

Одной из причин опадения завязей следует считать отсутствие 
или неполное оплодотворение, что часто имеет место в условиях 
самоопыления.

Биологические особенности хлопчатника как самоопыляюще
гося растения создают возможность борьбы с опадением завязей 
путем внутрисортового скрещивания. Наши опыты, проведенные 
в полевых условиях на больших делянках показали, что при впутри- 
сортовом скрещивании, в результате дополнительного опыления 
значительно сокращается опадение завязей, что приводит к повыше
нию урожая хлопчатника.

Эффективность внутрисортового скрещивания проявляется в 
большей мере в условиях высокой агротехники, при хорошей обес
печенности растений условиями существования.

Эффективность внутрисортового скрещивания в большей мере 
проявляется по сорту с большей склонностью к сбрасыванию (915) 
и в сравнительно меныпей —по сорту с меньшей склонностью к сбра
сыванию завязей (0246).

Институт Земледелия Поступило 7 И 1918.
Академии Наук Армянской ССР \
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X, 8. ԱւՐ|«սյայսւԼւ

ԲԱՄՐԱԿեՆՈհ ՊՏ1Ա<ՒԺՍԱՆ ԴեՄ ՆեՐՍՈՐՏԱՅԽՆ ՏՐԱՄԱհԱՋՄԱՆ 
ՄհՋՈՑՈՎ. ՊԱՅՔԱՐԷԼՈհ Ш8Ь ՏՈհՐՋԸ

II. 1Г Փ 11 Փ П I' Ս'

Պտգավիմումը հանգիսանռղով Հ րա մ բակի րերըատւէոլթ յան նվաղեց- 
ման հիմնական պատճառներից մեկը, շատ հե տաղո :ոոդն ե ր ի կո ղմ ի ։յ րսւլյա- 
տըրվում Հ՜ արտարին պայմանների ե րույսի ներրին ֆիզիոլոգիական 
՛ֆակտորների կոմպլեբսի խա խտմա մ բւ հույսի գոյության համար ստեղծ
վող 1՚սվագռլյն պայմանները թեև ղէլտլի չափով կրճատում են սլսւղավի- 
ժումը, բայց հեռու են այն բո լոբով ին վերացնելուց!

Պ տ դավի ժ ման պա տճաոնե ր ի ց մեկը պետը է համարել րեգէքնավո րման 
րացտկայությունր կամ ոչ լրիվ րեդ'{նավորումը, որը հաճախ տեդի կ ունե֊ 
նոււ) ին,յէն ա փոշոտման պա յ մ աններում ։ Որպես ինքնափոշոտվող բույս րամ- 
բտկենին իր բիոլոգիական առանձնահատկությունների շնորհիվ հնարավո
րություն է տալիս պայրարելու պա դավի մ մ ա՛ն դեմ ներռորտային տրամա
խաչմա՛ն մ իհոդռվէ

եաշտային սլա ր)տննևրում մեծ հողակտորների վրա կատարած մեր 
փորձերը էյույլյ են տալիս, որ 'ներսորտային տրամախաչմա՛ն միջոցով լրա
ցուցիչ ւիոչոտման հետևանրով պադավիմու մն ՂԴաէէ՛ կրճատվում կէ
որի հետևանբով բարձրանում կ րամրակենու րերբատվությունըւ "եևրսոր- 
տային տրամախաչման ^էֆեկտիվությունն ավելի մեծ Հափով Հ արտահայտ
վում բարձր տ դրոտե խն իկա յ ի դեււլրում, բույսի գոյության լավագույն 
պայմաններում! Ներսորտային տրամախաչման էէֆեկտիվութ յունն ավելի 
մեծ Հափով Հ հանգես գալիս պտղավիէէմսՀհ ավելի ենթակա սորտի դեպբում 
ֆ91էքի ե ավելի նվաղ չաւիով՝ պտդա վֆմ մ ան ավելի բիչ ենթակա սորտերի 
ւլեպրու մ (0Տ՝1 () ) ւ
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