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ГЕНЕТИКА

И. Р. Юз баш ян

Влияние ментора на формирование половых 
гибридов томата

В данной работе приводятся результаты исследований по изу­
чению возможности направленного формирования половых гибридов 
томата и наследственного закрепления за полученными гибридными 
растениями новЬприобрётённых ими свойств при помощи предвари­
тельных прививок. Опыт был поставлен в 1940 г.

Экспериментальная работа заключалась в проведении скрещи­
ваний растений томата с предварительной прививкой родительских 
форм и в проведении повторных прививок растений I',. предвари­
тельно привитых половых гибридов на родительские формы. Кон­
тролем служили гибридные растения аналогичных комбинации, по­
лученные путем скрещивания, без предварительной прививки роди­
тельских форм, а для повторных прививок еще растения, с которых 
были взяты черенки для прививки.

С целью получения потомств, на которых при расщеплении 
[легко можно наблюдать признаки, унаследованные у того или иного 

из родителей, для гибридизации были взяты сорта томата» резко от­
личающиеся в пределах пары по одному или нескольким призна­
кам—по габитусу куста, форме листьев, типу соцветия, форме плодов
и их камерности.

Скрещивания и прививки проводились на сортах томата:
/. „Презервны* {дикарь). Куст карликовый, листья гофриро­

ванные, соцветие простое, с 5 — 12 мелкими (весом в 6—8 гр}, круг- 
|«шмн, гладкими, 2-камерными плодами.՜

2. „Мексиканский* (дикарь). Куст раскидистый, соцветие про- 
I стое, с 7—8 мелкими (весом в 8—10 г/т), круглыми, гладкими, 2-3- 
| камерными плодами.

3. „Штамбовый. Краснознаменный'*. Куст штамбового типа, 
I листья слабо гофрированные, соцветие простое, с 3—4 плодами 
I средней величины (весом в 60—70 гр). Плоды круглые, гладкие, 
г 3—5-камерные.

■/. „Нор-Коха". Куст раскидистый, соцветие сложное, с 2—3 
■ крупными (со средним весом в 110 гр, иногда 500 гр}, круглыми, с 
I легкой ребристостью, многокамерными плодами.
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о. „Буденовка*. Куст раскидистый, соцветие сложное, с 2—3 
крупными (весом в 110 — 120 гр), конусообразными, с характерным 
заострением у верхушки, со слабой ребристостью, многокамерными 
плодами.

6*. „Гумберт*, Куст раскидистый, соцветие простое, с 5 (весом 
в 20—40 гр} удлиненными, сливовидными, гладкими или со слабой 
ребристостью, 2-камерными плодами.

Растения прививочных компонентов брались, в основном, в 
стадийно-развитом состоянии, причем подвой—всегда в возрастно 
более старом, а привой —в возрастно молодом состоянии.

Для проведения скрещиваний с предварительной прививкой, 
ввиду недостатка в разновозрастных сеянцах и позднего срока для 
их высева вровь, дополнительно, в качестве будущих подвоев, уко­
ренялись черенки, взятые с бутонизпрующих растений, а в качестве 
привоев к моменту прививки часто брались пазушные побеги с бу­
тонизирующих или цветущих растений указанных сортов.

20-го августа, привитые растения и контрол и к ним были пере­
сажены в грунт. В период вегетации листовая поверхность привоев 
систематически частично удалялась для обеспечения условий пита­
ния, в основном, за счет ассимилянтов подвоев, что приводило к уси­
лению влияния подвоя на формирование наследственности привоя.

В год прививки, в период цветения привоев, цветы последнего 
опылялись пыльцой сорта подвоя.

С целью получения контрольных растений для последующих 
сравнений параллельно проводились скрещивания в аналогичных 
комбинациях без предварительной прививки (схема 1).

Схема участвующих в опыте комбинаций

ММ 
п/п Комб и и а ц и и Контроль

!• $ Мексиканский_____  X <? Штамбовый
Штамбовым Краснознаменный Краснозвамся-

Мексиканский X Штамбовый 
Краснознаменный

2
1

2Штамбовый КраснознаменныйХ^Мсксиканский Штамбовый Крзспознамсн- 
ныйХМскснкапскнйМексиканский

3 оПрезернииг X Нор-Кохи ПрезервингХ’ 1ор-Кохп

4

5

Нор-Коха

_2'Нор-Коха_ X с/Презервянг
Презервннг

$Штамбовмй Краснознаменный X <? Буденовка
Буденовка

Нор-Кох лХ Презервннг

Штамбовый Краспознамен-
пыйХБуденовка

6 2 Гумберт ________ X -Штамбовый
Штамбовый Краснознаменный Краснознаыен-

ГумбертХШтамбовый Крас­
нознаменный

=* Знамена гель—подвой, числитель—привой, опыленный сортом подноя.
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Л-го октября все подопытные растения были пересажены в 
вазоны и перенесены н теплицу. Начиная с 23-го октября, по мере 
созревания плодов, производились их уборка к описание.

В год прививки и опыления, на предварительно привитых ра­
стениях были отмечены изменения в плодах (табл. 1).

Как показывают данные таблицы 1, у некоторых плодов от 
предварительной прививки родительских форм и последующего их 
скрещивания отчетливо выявилось влияние подвоя на изменение их 
формы, величины и камерности. В комбинации

______ ^.Мексиканский .. X еШтамбовый Краснознаменный
Штамбовый Краснознаменный

плод № 4, развившийся на привое, весил 20 гр вместо 5—10 гр и 
пмел 5 камер вместо 2—3-х. В комбинации

?Презервинг X гНор-Кохп, 1П
—Нор Т ох и— развившиеся на привое плоды №№ 19,

20 весили 10,12 гр, вместо 6—8 гр, и имели по 4 камеры вместо 
2-х. Кроме того, плод № 20 отличался не круглой, а слегка ребри­
стой формой. В комбинации

гНор-кохп х<? Презервинг, . .—•_----------  » ’ на привое развился 4-камерный
[ Презервинг г г

плод весом в 35 гр вместо многокамерного, весом выше 100 гр.
В первом семенном потомстве во всех случаях, за исключением 

одной комбинации, доминировала раскидистая форма куста.

В комбинации ______ о Мексика некий______
Штамбовый Краснознаменный

X Штамбовый 
Краснознаменный

еще в тепличных условиях, на однонедельных всходах первого 
семенного потомства предварительно привитых половых гиб­
ридов было заметно растепление'по форме куста—раскидисто- 
стп и штамбовости, тогда как у контрольных линий все расте­
ния имели раскидистую форму. За исключением линии № 6, у ко­
торой растения были типичными для Мексиканского сорта, потом­
ства остальных трех плодов предварительно привитого гибрида 
расщепились в К։ и дали 20—47,6% штамбовых кустов с гофри­
рованными листьями, характерными для штамбового сорта (табл. 2

I и рис. 1),
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Изменение гибридных плодов в год прививки и скрещивания
Таблица 1

. 1 гиб-
Описание гибридных плодов

п/п Комбинации рилных пло­
дов число камер Форма нес в гр

I
Мексиканский ХШтамбовый Краснознзмен-

3 8 * Типичная для сорта „Мексиканский*Штамбовый Краснознаменный ный 8

» » 4 о Круглая, слегка приплюснутая 20
п • б 3 Типичная для сорта .Мексиканский* 9
• ч 6 3 • • • • 10

Мексиканский X Штамбовый Краснознаменный (контроль) 7 2 Типичная для сорта .Мексиканский- 7
• • 8 3 ■ • • R 8
» • 9 2 " И " ” 7
• и 10 2 • • • •• 7

2
? Презервинг X о’ Нор-Кохи

19 Круглая, гладкая 12Нор-Кохп •1

• R 20 •1 Слегка ребристая 10
Презервинг X Нор-Кохп (контроль) 21 2 Типичная для сорта .Презервинг* 5

• • 22 2 ■ Г м • 4

3 2 Нор-Кохи X •/ Презервинг
Круглая, гладкая ЗйПрезервинг 4

Нор-Кохи X Презервинг (контроль) 21 5 и • 160
$ Штамбовый Краснознаменный X & буденовка 25 Круглая, слегка ребристая 404 Буденовка

и 26 4 • п • 39
Штамбовый Краснознаменный х Буденовка (контроль) 27 4 Приплюснутая, гладкая ;,б

28 4 ■ " 38
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Расщепление гибридов томата в 1?, по форме куста
Таблица 2
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’ 2 Мексиканский Штамбовый
Штамбовый Краснознаменный Краснозна- 3 5 80 20

менныи

• ■ 4 63 57.4 47.6

.՛» • 5 9 55.6 44.4
■ 1 • 6 5 100 —

Мгссикавский X Штамбовый Краснознамен­
ный (контроль) 7 24 100

• 9 3 22 100 —
9 0 12 100 — •
• • 10 12 100 —

Раскидистые растения в 1-'։ этих трех линий отличались от та-
новых полового гибрида и растений сорта .Мексиканский “ также
сравнительной утолщенностыо стеблей и более короткими междо­
узлиями. Факт расщепления по форме куста представляет интерес 
как-случай отклонения от доминирования признака раскидистости у 
половых гибридов томата в

Ряс I. Характер расщепления по форме куста в Г,

('.-.•пл-направо: первая пара—раскидистые растения Р։ от предварительной при֊ 
•1Н8кн с последующим скрещиванием (потомство плода -V 4). Вторая пара — штам­
бовые растения |-։ от предварительной прививки с последующим скрещиванием 
Шатомстпо плода * 4). Третья пара—растения Р։ чистого полового гибрида—(по­

томство плода М 7).

Семена плодов, убранных со штамбовых кустов 1-, предвари­
тельно привитого гибрида, были на следующий год высеяны раз­

I
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дельными рядами от семян плодов, убранных с раскидистых кустов 
той же линии. Потомство одной и той же линии от плодов с высо­
корослых кустов дало в Г. линии, в которых растения со штамбо­
вой формой куста составляли всего 4,9—2574։ к то время как у 
линий, полученных с плодов от штамбовых кустов, он доходил до 
99,5—Ю0°/Л. Процент штамбовых кустов в К чистого полового 
гибрида не превышал 8,3—20.7 (таблица 3). я

Больше различий в первом потомстве предварительно приви­
тых половых гибридов по сравнению с ковтролями —наблюдалось по 
форме, величине, камерности и числу плодов в соцветии. Почти во 
всех комбинациях прививки со скрещиванием в первом потомстве 
выразилось влияние подноя па формирование половых гибридов 
(табл. 2).

п .. эПрезервинг X ^Нор-Кохив * ։ и ։/ — наблюдались плоды от двух-Нор Кохп
и многокамерные, причем больший процент приходился на 4-ка­
мерные плоды, в то время как у контрольных линий число камер у 
плодов не превышал 4-х, и больший процент составляли 3-камер- 
ные. Кроме того, у потомства предварительно привитых растений 
плоды были крупнее, а число их на соцветии меньше по сравнению 
с контролем (рис. 2).

Рис. 2

, Нор-Кохп X ПрезервингВ обратной комбинации - „• - 11 плодыПрезервинг
получились 2, 3-камерные. У контрольных же линий, т. е. чис­
тых поло&ых гибридов они имели 3 и больше камер, причем мень­
ший процент составляли 3-камерные. Плоды у потомства вредна-
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• • 5 41 87.8 1 ,2 22 4,5 95.5

• • 0 41 03.1 4.9 — —

МсксиканскнА X ШтдмбовиИ Кри։ияэлстигй (мОНТррДЪ) 7 № 79.8 20.7 —

* 8 3(1 80.7 13.8

• • 8 48 91.7 8.3

Влияние мотора па формирование полот» гибридов
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Таблица 4
Характер расщепления гибридных растений томата в Г։ по камерности и величине плодов
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Лод&ой . п»езе^£и»е

рительно привитого полового гибрида в этом случае были мельче 
и число их на соцветии было больше, чем у контрольных растений 
(рис. 3).

Т)лй^^ Г плаоЛео гивгыуа 
, ^-^охл 'ж ՝

'4$^

/7лоу« Г полвЛео
/ХЧуигмноео от опме-ич 
ц£ст«£ а»и!са пыльцой

Г’ОЪ&Н'

Рис. 3

Аналогичные различия имелись и в Ь’։ комбинаций 
_________ <; Гумберт________  X Штамбовый Краснознаменный 
Штамбовый Краснознаменный

Штамбовый Краснознаменный X 'Буденовка /ч .
Буденовка

Рис. 4
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В F, потомства этих линий расщепились по форме куста на 
раскидистые и штамбовые растения.

По характеру поведения предварительно привитые—скрещенные 
гибриды явно отличались от контрольных растений половых гибри­
дов. Наблюдалось уклонение в сторону подвоя по признаку камер­
ности, величине, форме плодов и типу соцветия (таблица 5).

о Л г 9 Презервинг Xj* Нор-Кохп _.В комбинации . / в г., как на раски-Нор Кохп ■ 1
дистых растениях, так и на штамбовых кустах плоды были крупнее, 
многокамерные и с меньшим числом их на соцветии по сравнению 
с растениями 1% чистого полового гибрида. Под влиянием copra 
Нор-Кохи видоизменилась форма плодов (рис. 5).

Почти то же самое можно сказать относительно комбинации
Гумберт_________х ,Шта?лбовый Краснознаменный.

Штамбовый Краснознаменный Х
тэ 9 Нор-Кохп X 'Презервинг ..В комбинации —н— ----------  в К имелись раз-Презервинг

личия в камерности и величине плодов у штамбовых кустов. Если в 
£ _ о Презервинг X ? Нор-Кохпобратной комбинации - ’ под влияниемНор-Кохп

подвоя Нор-Кохп плоды были крупнее контрольных, то здесь под 
влиянием подвоя „Презервинг* они на раскидистых кустах были 
мельче по сравнению с плодами чистого полового гибрида.

С целью дальнейшего воспитания проводились повторные при­
вивки. Для этого с растения 1?։, полученного в результате скрещи­
вания с предварительной прививкой, брались 2 черенка, один из 
которых прививался на растение сорта, служившего в данной ком­
бинации подвоем, другой—сорта, служившего привоем, а оставшееся 
на корню гибридное растение служило контролем. Контролем слу­
жили также растения чистого полового гибрида.

В результате получились изменения следующего порядка (таб­
лица 6):
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Таблица 6
Характеристика плодов, развившихся в год повторных прививок 

на гибридных привоях

Комбинации

воттоin ЯК

Описание гибридных плодов

ве
с о

дн
и։

 и
пл

од
а в 

гр
 1

число 
камер Ф о р м а

„ фПрезсрвинт Хс'Нор-Кохп „ J
Нор.Кохп “ (контроль) 1 3 Круглая, гладкая 48

•/Прсзерпииг X г Нор-Кохи 
’ Нор-КОХ п

1
Круглая, с легкой рсб-

Нор-Кохи 4 ристостью 68
2 4 • г 49

• 1
3 5 • • 45

$Прсзсрвянг 'Нор-Кохи
1 Пор Кохи

3 Круглая, гладкая 45Презервинг 1

Н 2 2 п » 36

г» 3 4 • • 66

• 4 2 • - 32
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деновка (контроль)

•

1
2

4
4

Круглая, гладкая

• п

S 8

Штамбовый Краснознаменным 'Jl>y-
Буденовка деновка 1 ыпотока- С легким заострением.

мерные как у Буденовки 90
Буденовка

2 4 Неправильная 68
3 МИОГОКЗ- С легким заострением

125мерные как у Буденовки
^Штамбовый Краснознаменный Х^Бу-

Буденовка деновка

Штамбовый К ра с нозн амснн ы й 1 • 5 Круглая, гладкая 45
2 многока- С легкой ребристостью 75

• 3
мерные 

3 Круглая, гладкая 48

. $ Штамбовый Краснознаменный Х<?Бу
* Буденовка

Круглая, гладкая 50деновка (контрол։ 1 5

и
2 4 • • 47

։. $ Штамбовый Краснознаменный .. /Бг
Буденовка деновкг

(՛. легким заострением 
как у БуденовкиБуденовка ] многока­

мерные
' 72

Штамбовый Краснознаменный < *Бу
Буденовка деновк

1 3 Круглая, гладкая 48
Штамбовый Краснознаменный
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1 •

.. _» сПрезервинг ХегНорКохп,Черенки F: - — повторно привитые в

одном случае на .Нор Кохп", в другом на „Презервинг", дали в том 
же году некоторые различия в камерности и форме плодов в зави­
симости от подвоя, на котором воспитывался гибридный черенок.

п , оШтамбовый Краснознаменный X 'БуденовкаВ комбинации--------------- =---- г----- -------------- • наБуденовка
гибридном побеге, привитом на „Буденовке", получились плоды, ук­
лонившиеся по своей форме в сторону плодов .Буденовки" 
и сходные с плодами, развившимися годом позднее на растениях

.Штамбовый К раснознаменный X ' Буде но вка. 
Буденовка

Помимо того, в этой комбинации были также различия в вели­
чине плодов, в зависимости от сорта, на который был привит гиб­
ридный черенок. Непример, при повторной прививке на „Буденов­
ку’получились плоды весом в 68—125 гр, а при повторной привив­
ке на „Штамбовый*՛—в 45—75 гр. Контрольные плоды весили 35— 
50 гр.

В результате высева семян этих плодов во втором семенном 
потомстве изменения, проявившиеся в 1-\ и в Б, при повторной при- 
мвке, резко изменились в сторону сорта, служившего подвоем по 
таким признакам, как форма соцветия, камерность, величина и фор­
ма плодов (таблица 7).

< $Презервинг X .-г Нор-КохнВ комбинации - -— при повторной при­

вивке на Нор-Кохп в Б\ на раскидистых кустах плоды получились 
крупные, с. легкой ребристостью, от 4-х до многокамерных. На кус­
тах типа „Презервниг* средней величины, круглые, гладкие, 3- 
камерные. При повторной прививке второго черенка то го* же гиб­
ридного растения на сорт „Презервниг" в Б, все плоды на раски­
дистых и штамбовых кустах были трехкамерные, а растения типа 
„Презервннг* ничем не отличались от растений сорта „Презервинг". 
Контрольные линии при расщеплении не дали кустов типа „Презер- 
вянг*.

На раскидистых кустах Б\ однократно привитого полового гиб­
рида плоды по величине и камерности занимали среднее место меж­
ду полученными от повторных прививок на „Нор-Кохп" и на „Пре- 
зервянг". Плоды на штамбовых кустах были крупнее и с ббльшнм 
процентом многокамерных, чем полученные от повторных прививок 
на сорт „Презервинг"; Б.. чистого полового гибрида отличалось боль­
шим числом плодов на соцветии и меньшей их величиной по срав­
нению со всеми остальными растениями раскидистой и штамбовой 
Формы. Кроме того, растения отличались большим процентом мно- 
гокачериых плодов по сравнению с растениями Б.. повторной при- 

1 нивки на сорт „Презервинг" и меньшим их процентом по сравнению
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Характер расщсплспня в Е, пов

На раскидистых кус
А а 
х 3 •Д плодов

с
՝а- Комбинации « о 5 3 и

нс
л<

И
З-

 II ± §. 
* о ■7 V

3 • ~
. о -\а
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нь

□ -. о։ Ж .*п а — ж Н5 2 гя

1 ПрезервингХНор-Кохп (контрол.) 22 9.1 54.5 27.3 9.1 —
$Презервннг X <?Нор-Кбхп (контроль) 

Нор-Кохп 16 6.3 25 37.5 12.5 18,7

фПрезервннг X <<Нор-Кохп
1 Нор-Кохп

Нор-Кохп 67 — — 38,831.329.9
. уПрезгрвниг X сГНор-Кохп
։ Нор-Кохп •д

Презервинг 17 — 100 — — —

2 Штамбовый КраснозмаменныйхБудсяовка (контроль) 18 11.133,3 27.8 27.8
^Штамбовый Краснознаменный <^буденовка (контр.)

Буденовка 15 — •— 20 60 20
£ Штамбовый Краснознаменный֊ X о' Буденовка

1 Буденовка 22
Буденовка _ 100

^Штамбовый Краснознаменный X .? Буденовка
* Буденовка 13

Штамбовый Краснознаменный — 23.1 23.1 30.7 23.1

з о Штамбовый Краснознаменный Х^Буленовка։контр.}
Буденовка 14 ■— 7,2 28,6 42.8 21.4

$ Штамбовый Краснознаменный Х^Буденоака
1 Буденовка

25Буденовка
V Штамбовый Краснознаменный Х^Будсновка 

‘։ Буденовка

— — 100

Штамбовый Краснознаменный 14 — 14.3 35,7 21,4 28.6 
1

4 ГумбертХШтамбовый Краснознаменный (контроль) 10 100 — — — —
$ Гумберт ХсГШтамбовый Крас-

Штамбовый Краснознаменный номаменный
(контроль)

13 46.2 58.8 — — —

$ Гумберт X <? Штамбовый
I * Штамбовый Краснознаменный Краснознаменный

Гумберт 15 66.633.3 —
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то привитых гибридов
Таблица 7

На кустлкпа РПрсзервкнгтах

% плодов /.ПЛОДОВ

83-90 2-3

70—140

20-<й

7

70—126 з -4 16.7(8-926 - 16.783.3 33.3

2095 -865 2—3 20 7О-*Л)5 60

70-170 з

На штамбовых кустах

=

100 ՛՛ <1

92-305 2-3

18.2

25-33 3-5 _ 25-305 80 20

25—65 2-4 4 25

40-508-5 6 41.8 50 10.6

40-125 3-4 22 1 -

- 22-52

45.5 27.3 9 4О-У5 
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85-50

/0—130 8— 4 рзстеннч погибли

го во 2-5

2-3

10

19

88-160 3-4 21

|есг1П1 I, № 2—II

20 20

47.4 42.1 10.5

17-45

- 71.4 28.6

14.383.388.1 4.3

72-95 3-6

3-6

9.535-92

100 40—70 2-3
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Рис. G

Рис. 7
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с г, однократно привитого полового гибрида. В этой комбинации 
наблюдались также некоторые различия в форме плодов (рис. 6).

В комбинации ?Штамбовый Краснознаменный у,буденовка из- 
Буденовка

менения по величине плодов и их камерности в Е. особенно силь­
но проявились в результате повторной прививки на сорт „Буденов­
ка*. Сильно изменилась в зависимости от подвоя также форма пло­
дов. В одном случае при повторной прививке на Буденовку плоды 
имели конусовидное заострение, характерное для сорта „Буденов­
ки*; в случае прививки на „Штамбовый Краснознаменный* плоды 
имели приплюснутую, без заострения форму, похожую на плоды 
штамбового сорта (рис. 7).

Аналогичные изменения по камерности плодов имели место, в 
результате повторной прививки в 1% комбинации
._________^Гумберт___________X (/Штамбовый Краснознаменный.

Штамбовый Краснознаменный

Выводы

1. В год скрещивания на предварительно привитых растениях 
были получены плоды томата, измененные по величине, форме и 

(мерности соответственно подвою. Половые гибриды без предвари- 
льной прививки имели материнскую форму плодов.

2. При половой гибридизации томата с предварительной при­
вивкой родительских форм в 1;*։ были случаи доминирования призна­
ков, являющихся обычно рецессивными при половой гибридизации.

3. В и между предварительно привитыми и чистыми по­
ловыми гибридами были различия в ряде признаков, объяснимые по 
своему характеру влиянием сорта, служившего в данной комбина­
ции ментором.

4. В год повторных прививок были получены плоды, отлича­
вшиеся от контрольных по величине, камерности и форме, в зави- 
:։։мости от подвоя, на котором воспитывался гибридный черенок.

5. Признаки, полученные в 1-\ и у однократно привитых по­
довых гибридов, резко менялись в Н. повторных прививок в сторону 
^орта, служившего подвоем при повторной прививке и отличались 

т И. чистого поповою гибрида.
6. Все вышеизложенное говорит о влиянии предварительной 

рнвнвки на формирование половых гибридов томата и о возмож­
ен управления их изменчивостью путем применения соответству- 
1его ментора.

Там проводилась под руководством канд. биол. наук Погосян 
А., которому приношу благодарность.

I Институт Генетики Растений Поступило 19 IV 1948.

Академии Наук Ары. ССР
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Աշխատս» ի)յան մեջ բերված են պատվաստն!։րի միջողով տոմատի սև- 
ոաէրսն հ ի ր րի դն երի մ առան գա կան ու թյան ն պա տ /սկահ ա ր մ ա ր ձևավորման 
հնարավորության ուսումնասիրության ա ր գյոլերն և ր ը։

Ծնողական ձևեր րնտրելիս վերցրվել են տոմատի մեկ կամ մի քանի 
հատկանիշներով միմյանցից խիստ տարբերվող տեսակներ։

Ծնողական տեսակների պատվաստումից հետո կատա րվե լ են խաչաձև 
փոշոտումներ։ կատարվել են կրկնակի պատվաստումեե ր։ Նախապես պատ­
վաստված սեռական վւր1'1"[1' ՐոլյսՒս ‘Ս’Ր 3 Րկ երկու կտրոն, որոն­
ցից մեկը սլատվաստվե լ է մայրական, մ յուսը հայրական տեսակին պատ­
կանող բույսերին» Որպես կոնտրոլ ծաոայել են համ ա ։ղաս։աս խան կոմբի­
նացիային պատկանող սեոական հիբրիդային բույսերը, որոնք նախապես 
պատվաստված չեն եղել, իսկ կրկնակի պասւվա։ւտոլմ1։երի դեպքում նաև 
այն բույսերը, որոնցից վերցրվել են հիբրիդային կտրոնները։

Փորձերի արդյունքն!։ րից կտրելի կ անել հետևյալ եղրակա ցոլթ յուն- 
ներ ը,

1, 1։ախապևս պատվաստված բույսերի վրա փոշոտում կատարած տա­
րում ստացված պտուղներն իրենց ձևով, բների թվ"վ Կ մ եծ ութ յամբ 
փոփոխված են եղել պատվաստակալին հա մա սլատ աս ի։ ան ։

կան հիբրիդների պտո» գները նմանհախապհս չպատվաստված ււհոա 
էին մայրական տեսակի պտո» գներին։

2. ՛Ծնողական ձևերի նախապես պատվաստման և հետագա խաչաձև֊
ման միջոցով ստացված 1-ին սերնդում նկատվել են այնպիսի հատկանիշ­
ների դոմինանտս» թ յան դեպքեր, որոնք սովորաբար ոեցեսիվ են հանդի­
սանում սեոակտն հիբրիդացման ժամանակ։

3. [’ր-ում ե ք\.ոլ»ք նախապես պատվա։։»ոված և մաքուր սեռական 
հիբրիդների միջև եղել են մի ղարր հաւոկանիշների տարրերություննևր, 
որոնց բնույթը կարելի կ բացատրել տվյալ կոմբին»սցիայի պատվասւոա- 
կ՚ոլի ա գդեց ութ յա մ ր։

4. Կրկնակի պատվաստման դեպքում, նույն տարում, ստտցվել են 
պտուղներ, որոնք տարբևրվե լ են կոնտրոլներից իրենց մ ևծությամ ր, բնե­
րի թվով և ձևով համապատասխան այն տեսակի, որի վրտ պատվաստված կ 
հիբրիդային կտրոնը»

5. Նախապես պատվաստված սեռական հիբրիդների [* յ և ում
ստացված հատկանիշները, կրկնակի պատվաստման դեպքում \՝^-ում, ում եղ 
կերպով թևքվում կին պատվաստակա լի կողմը և տարբերվում կին մաքուր 
սեռական հիբրիդի

6. I' մի րերևլով նշված տվյալնե ր ը, կարելի կ դալ այն ևղրակացու­
թյան, որ տոմատի սեռական հիբրիդների մ աո անդականութ յուն ը հնարա- 
•Լոր կ ղեկավարել Օդս։ադործևլո։Է մենտորի մեթոդը։
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